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WSTEP.

O dwadziescia kilometré6w od Bochni, na prawym
brzegu Raby, nieopodal ujécia tej rzeki do Wisly lezy mia-
steczko Uscie Solne. Od potudnia i wschodu oplywa je
mata rzeczka Grébka, a grunt stanowigcy namulek Raby
i Wisly jest wlasciwie darem tych rzek i od nich zalezny.
Wiaéciwosci gleby, sprzyjajace intenzywnej uprawie rolnej,
naturalne drogi, utworzone przez rzeki daly mieszkancom
wzgledna zamoznoéé, ktéra ich wyrdznia wsréd okolicz-
nych wloscian. 83 to rolnicy mieszczanie, ktérzy dzigki
uprawie warzyw i produkcyi nasion, staja sie@ samodziel-
nymi gospodarzami na osadach, nie przewyzszajacych
przewaznie b morgéw. Ta niezwykla w naszych stosun-
kach umiejgtnosé przystosowania uprawy do matych obsza-
row gruntu, sklonila mnie do zajecia sie monografia mia-
steczka. Przybywszy na miejsce w pazdzierniku 1903 r.,
znalazlam nietylko ciekawe stosunki wspodtczesne, ale ro-
whniez sporo materyaldw, odnoszacych sig do dziejéw XVI,
XVII i XVIII stulecia. Nie wskazujg one wprawdzie na to,
azeby Uscie odegralo kiedykolwiek w dziejach jakas rolg,
ale pozwalajg odtworzyé wewnetrzne stosunki miasteczka
w tym okresie. Z drobnych wskazéwek, rozrzuconych po
uszkodzonych zwykle i niekompletnych dokumentach wszel-
kiego rodzaju, odbudowaé sie staralam ten odosobniony
od biegu dziejowych zdarzen konglomerat, obdarzonych
miejskimi przywilejami rolnikéw.

Z. Daszyriska - Golifiska. 1
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Wylacznie do dziejdw miasteczka odnoszg si@ naste-
pujace przewaznie na miejscu odnalezione materyaly ar-
chiwalne:

Przywileje krdlewskie:

a) Zygmunta II Augusta, wyd. w Piotrkowie podczas
sejmu walnego, we srode d. 23 grudnia 1562 r.

b) Stefana Batorego, w Krakowie 3 grudnia 1578 r.
dwa przywileje, z ktérych jeden potwierdza przywilej Ka-
zmierzowski z 1360 r., drugi przywilej z 1363 r. oraz trans-
sumpty przywilejow Zygmunta Augusta z 1569 r., Zy-
gmunta I z 1616 r., Wladystawa Jagietly 1386 r. Przywi-
leje te przechowaly si¢ w Usciu w kopiach, sporzgdzonych
w Warszawie w 1818 r. przez glownego archiwaryusza
W. 8. Majewskiego. Nosza ane tytuly: 1-szy Privilegium
erectionis, Confirmatio Privilegii oppidi Usezie. 2-gi Con-
firmatio Privilegii Oppidanorum de Usczie ratione non
solvendorum theloneorum. Oba te przywileje znajdujg sig
takze w metrykach koronnych (t. 117 s. 388 i 390—Arch. G1.)

¢) Wiadystawa IV wyd. w Warszawie 30 kwietnia
1633 r. Dokument ten przechowany w Usciu przedstawia
arkusz pergaminowy szer. 76 i dlugosci 49.9 ctm. mocno
uszkodzony, ze éladem wstgZeczki, ktorg dolna czesé byla
zeszyta, bez sznuréw i pieczeci. Streszczenie przywileju
powyiszego znajduje si@ w bibliotece Jagiellonskiej (N.
Inw. 972/18). Tamze streszczenie przywileju z 1766 r.

d) Augusta III wyd. w Warszawie d. 24 sierpnia
1744 r. znajduje si¢ w Useiu Solnem. Pisany jest na per-
gaminie o 8 stronicach (z tych 4 nie zapisane) dlugosci
40.4 ctm., szerokosci 20.7, zeszyty grubym amarantowym
sznurem jedwabnym. Na takimZe sznurze wisi pieczeé
wigksza koronna lakowa w Zelaznem pudetku. Pieczgé
peknieta ale nie uszkodzora. Pismo dokumentu wyraine
i ozytelne.

e) Stanislawa Augusta wyd. w Warszawie 26 maja
1766 r. przechowany w Udciu. Jest to zeszyt pergaminowy
o 7 kartkach, z ktérych ostatnia niezapisana, dtugosé 38.8
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ctm. szerokosé 28.5. Pieczeé¢ i sznury wyraznie oderwane,
gdyz w pergaminie pozostaly §lady zeszycia. Dokument
ten daje transsumpty wszystkich poprzednich, obejmujgc
niejako calg historye Kazmierzowskiego przywileju erek-
cyjnego.

f) Oryginal przywileju Wladyslawa IV, wydanego na
budowe ratusza wydany w Krakowie 20 sierpnia 1644 r.
Jest to arkusz pergaminowy szerokosci 62.8 i dlugoéci
41.7 ctm. Dolna czes$é zeszyta na krzyz wstaieczks, a na
grubym sznurku jedwabnym wisi w pudetku Zelaznem
o érednicy 10.4 ctm pieczeé, a raczej pozostate z niej la-
kowe okruchy. Tekst lacifiski i polski mocno poplamiony
i zatarty na skladach, bardzo jest ciekawy, podajemy go
tez, jako Annex D.

W archiwum miasteczka przechowaly sig tedy cztery
autentyczne przywileje krolewskie, jeden z nich zaledwie
w dobrym stanie, oraz 2 kopie. Jak na tak mate i przez
ludnoéé nizko oswiecong zamieszkale miasteczko nie jest
to zle; przechowujg si¢ one w magistracie miejskim, w ka-
sie ogniotrwalej, dzi§ proznej, poniewaz kapitaly Uscia,
zloione s3 w miejscowej kasie Raiffeisena. Poza tem Uscie
otrzymalo jeszcze nastgpujace przywileje, o ktérych wia-
domosé dochodzi nas z transsumptéw w przywilejach po-
Zniejszych.

g) Zygmunta III, wydany w Krakowie dnia 8 lipca
1608 r.

h) Jana Kazmierza, wyd. w Krakowie podczas sejmu
koronacyjnego 12 lutego 1649 r.

i) Michata Wisniowieckiego wyd. w Krakowie 30 pa-
zdziernika 1669 r. na sejmie walnym.

k) Jana III Sobieskiego wyd. w Krakowie 15 marca
1678 r. na sejmie walnym.

1) Augusta II wyd. w Warszawie 21 listopada 1722 r.
podczas sejmu walnego.

‘W magistracie miasteczka przechowal sig szereg ksiag
miejskich. S3 to przewaznie protokoly sgdowe, pisane dla
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uzytku stron lub sgdu. W ostatnim razie podpisane s3
przez powodow imieniem i nazwiskiem, a w razie nieu-
miejetnosci pisania krzyzykami. Oprocz protokoléw, znaj-
dujg si¢ w ksiggach akta sprzedazy i kupna, kopie testa-
mentéw i rezultaty wyboréw do urzedu i cechéw. Docho-
waly sie nastepujace ksiegi:

1) Kawalki poszarpane ksigg spornych radziecko-la-
wniczych z lat 1688 — 1693 r., z 1701, 1702, 1703, 1711
i 1733 roku.

2) Ksiega lawnicza sporna z 1742 i 1743 roku bez
tytutu i kartek poczatkowych, nadniszczona przez ogien.

3) Ksigga lawnicza sporna z 1742 roku bez okladki
i tytulu mocno uszkodzona, zapisana malo czytelnem pi-
smem obejmuje protokoly sadowe, przewaZnie zatargi pie-
nigzne, sprawy o wymysly (wolastwa), kradziez, bojki itp.

4) Ksiega lawnicza sporna z lat 1743, 1744 i 1745
zawiera przewaznie protokoly sadowe, zeznania stron
i éwiadkow, najczedciej bez daty, opatrzone podpisami
i krzyzykami, ktore je zastgpuja. Oprocz spraw juz wy-
mienionych wystepuja liczne inne, o podeptanie pola,
wpedzenie bydla w szkode, kradzieze owocow itp., swiad-
czgce 0 rolniczym charakterze ludnosci. Ta sama tresé
wypetnia wszystkie inne ksiegi.

5) Ksiega lawnicza sporna bez tytutu i okladki z lat
1750, 1751 i 1752.

6) Liber actorum inscriptionum variarum pro anno
1763 inceptus, w oktadce, nieuszkodzona.

7) Liber actorum venditarum domorum transporta-
tionum, agrorum etc. z 1765—1778 r. bez okladki.

8) Ksiega Yawnicza sporna bez tytulu z 1770—1776 r.,
okladka mocno zniszczona, niegdy$ skoérzana.

9) Liber actorum decretorum item venditarum do-
morum et arearum ibidem agrorum in anno 1778 die 23
octobris inceptus. Wszystkie te ksiegi sa formatu arku-
szowego, pisane po polsku.

10) Spis gruntowy z 1789 r. Jest to ksigga oprawna,
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przechowana w magistracie miasteczka, ktéra nosi tytul:
Ksiega gruntowa miasta Uscia Solnego z r. 1789. Spisy
podobne przechowaly sig, o ile wiemy, takZe w innych
miejscowosciach Galicyi. Znany nam jest np. spis grun-
towy z tegoz roku ze wsi Dzikowa, zebrany na takich
samych formularzach. Formularze te maja nagléwki dru-
kowane w jezyku polskim i niemieckim. Ksigga gruntowa
usciecka uszkodzona jest na tyle, Ze brakuje jej 8 kartek,
z ktérych sg przeciez na konicu podane sumy. Calosé
opatrzona zostala w Bochni 30 listopada 1789 r. pieczecia
z dwuglowym orlem austryackim i podpisem hr. Casti-
glione, komisarza cyrkularnego i urbaryalnego. Spis prze-
prowadzony prawdopodobnie wedtug wlasnego oszaco-
wania mieszkancéw, sprawdzal Convay von Watterford,
inZzenier z regimentu kirasyeréw, jenerala Harracha.

11) Aktéw odnoszgcych si¢@ do sporéw granicznych
41. Pierwsze nosza date 1523 r. ostatnie 1813.

Materyatu do dziejoéw kosciola dostarczyly nam ksiegi
metryk, przechowane w kancelaryi koscielnej. Metryki
wprowadzono prawdopodobnie dosé wczednie, nie ulega
za§ watpliwosei istnienie ich w XVII w., jakkolwiek do-
szly do nas tylko ksiegi z w. XVIIL. Spotykamy bowiem
wzmianki o dawniejszych metrykach i odpisy waznych
wypadkdéw, o ktérych opowiadania weciggali proboszcze do
swoich ksiagg. Z XVIII w. przechowaly sie¢ 4 ksiegi, majace
* format dtugich i wazkich arkuszy, oprawne i przechowa-
ne w dobrym stanie, a mianowicie :

a) Liber I. Wyliczenie zmarlych od 1734—1777 roku.
Do 1764 notowane s3 zgony 0s6b powyzej lat 10 wieku.
Po tym roku wszystkie. Ksigga podaje imig, nazwisko
i wiek.

b) Liber I. Baptisatorum od 1731—1755 r.

Matrimoniorum od 1731—1754 r. W ksiedze chrztow
notowane jest imig dziecka, nazwisko rodzicow. W ksig-
dze malZenstw imiona i nazwiska zaslubionych.
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¢) Liber II. Matrimoniorum od 1755—1775 r.

Baptisatorum od 1756 — 1774 r. Tu przybywajg na-
zwiska §wiadkéw $lubu, oraz rodzicow chrzestnych.

d) Liber III. Matrimoniorum z 1776 r.

e) Liber Metricalia- Documenta copulatorum od 1777
do 1780.

f) Liber Metricalia Baptisatorum od 1777—1787 r.

Wséréd metryk ksigza notuja wazniejsze wypadki
miejscowe, gléwnie koscielne. Z wypadkéw pozakrajowych
zanotowane zostalo jedynie zniesienie zakonu Jezuitéw
w Austryi w 1773 r.

Ksiegi metryk za 40 lat w. XVIII, oraz dla calego
XIX wieku, z ktéryeh w rozdziale o ludnosci korzystaé
bede, znajduja si¢ w zupelnym porzadku.

W 1849 r. na polecenie biskupa Wojtarowicza za-
prowadzono w UsSciu ksiege noszaca tytut: Elenchus om-
nium parochorum, administratorum, capellanorum loca-
lium cooperatorum parochiae, localis expositurae, parochiae
Uscie Solne. Jest to niejako kronika kosciola, siegajaca az
do r. 1731, a wynotowana z fragmentdw starych ksiag
koscielnych, ktore pozary poniszczyly.

Materyalu do dziejow szkoly dostarczaja:

a) Kronika szkoly, rozpoczeta w 1883 r., a siggajaca
az do 1814 r., ktéra zbiera zbiera wszystkie fakty, doty-
czyce tej instytucyi przez cale XIX stulecie, podaje spis
fundacyi, ministréw o$wiaty, inspektoréw szkolnych, oraz
krétkie Zyciorysy wszystkich zajetych w ciaggu tego okresu
w szkole uscieckiej sil nauczycielskich.

b) Wykazy egzaminacyjne (Prifungsextrackte) od
1832 r. az do wprowadzenia szkoly polskiej. Dokumenty,
odnoszace sig do korporacyi rzemieslniczych, przechowuja
zazdrosnie cechy uscieckie.

Odwiedziny moje w cechach odbywaé si¢ musiaty
wieczorem, najczesciej dopiero po godzinie 8-ej, gdys za-
biegliwa ludnosé miasteczka pracuje do péZzna. Potrzebna
byla przy tem obecno$é obu cechmistrzéw, bo jednemu
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otwieraé¢ lady nie wolno. Przywileje krolewskie po ucato-
warniu pieczeci, albo przyklgkhigeiu oddawano nii do przéj:
rzenia na miejscu, ale dopiero na usilne prosby i przed-
stawienia wolno mi je bylo zabraé na czas krétki do domu.
Dokumentéw kasowych cechmistrze pokazywaé nie chds,
a informacye dotyczgce cechowego majgtku dawane &3
niechetnie.

Nastgpujace przywileje i ksiegi znajdujg si¢ w archi-
wach cechowych miasteczka, jezeli wogole skromng lade
w chacie mianem archiwum nazwaé moina:

1) Kopia przywileju cechu bednarskiego z 1614 r.
przechowywana w ocechu spdlnickim. Kopia ta mocno
uszkodzona przez robaki, a przez to niezawsze czytelna,
sporzadzong byla z aktu, ¢ ktérym wspominajg ksiegi ce-
chu spélnickiego. Jest to dowodem, Ze akt ten stuzyl jako
statut cechu bednarzy, niewiadomo jednak, czy otrzymal
kiedykolwiek zatwierdzenie krélewskie. Podajemy go, jako
Annew B., gdyi stamowi dowdd przejsciowej formracyi
rzemiosta, ktore sie juz organizuje, ale nie stanowi jeszcze
samodzielnego cechu.

2) Przywilej cechu krawieckiego wydany przez Zy-
gmunta III d. 31 sierpnia 1628 r. Przywilej ten rozpo-
ozynajacy si¢ od osobnego inicyalu S wypisany jest na
arkuszu pergaminowym 475 ctm. dlugim i 34.2 ctm. szé-
rokim, mocno zatarty, pobrudzony i po lewej stronie cal-
kiem nieczytelny, ulegl bowiem wypadkowi przy pozarzé
i to wypadkowi o charakterze calkiem lokalnym. AZéby
go ocalié wrzucono go w gnojéwke. Ammnes C podaje tekst
polski wedlug kopii z drugiej polowy XVIII w.; lacifiski
wstep i zakoriczenie opuszczamy.

3) Przywilej cechu rzeinikow, wystawiony w Kra-
kowie 22 styéznia 1661 r. z podpivém Jana KaZtvierzs,
wzorowany na koszyekim priywilsju Fzefntézym. Pergd-
min dobrze zachowany, z pieczesia w pudetku Feluzném,
wiszacem na sznurach, pisany catkowicie po pédsku, oprécz
tytuldow krélewskich.
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4) 'Przywilej ‘cechu szewcéw, wzér wzigty z Bochni.
Ulozony w Usciu 20 maja 1663 r., a wystawiony w War-
szawie 23 paZdziernika 1667 r. z podpisem Jana KaZmie-
rza. Jest to czterokartkowy pergamin mocno zabrudzony
i trudno czytelny. Dwie kartki zapisane, dwie stanowia
okladke. Piecz¢é mala z wyciskiem gwiazdy, z czerwo-
nego laku, nieuszkodzona, w pudelku zelaznem, zawie-
szona jest na jedwabnych sznurkach.

5) Przywilej kusnierzy wystawiony w Krakowie d.
3 grudnia 1669 r. z podpisem Michala Korybuta, wzoro-
wany na przywileju koszyckim. Jest to pergamin dlugosci
65 ctm., szerokosci 85'/y ctm., zapisany pigknem pismem,
ze zwisajgca na jedwabnych sznurach pieczecia.

6) Przywilej cechu Wielkiego Spdlniczego w Usciu
Solnem, wystawiony w Warszawie 30 grudnia 1688 r.
- z podpisem Jana III, wzorowany na przywileju miasta
KaZmierza. Pergamin z nieuszkodzong pieczecig lakowsa
w blaszanem pudelku, zawieszonem na sznurkach, for-
matu arkuszowego 33 ctm. dlugosci i 21 ctm. szerokosci,
6 stronnic i okladka. Oprécz przywileju przechowuje sie
w cechu Spélnickim kopia, jak sig zdaje wspodlczesna, bo
w jednej z ksigg cechowych znajduje si¢ wzmianka o kwo-
cie 13 groszy za ten odpis zaplaconych, sporzgdzona przez
Stanistawa Boglewskiego, ze sladem pieczeci.

7) Kopia przywileju piekarskiego z Nowej Korczyny,
ktérej od 1746 r. uzywajg piekarze usciecoy za pozwole-
niem Augusta IIL

Nowa Korczyna otrzymala swdj przywilej piekarski
w Warszawie 4 kwietnia 1677 r. od krola Jana IIIl. Forma
kopii uscieckiej podobng jest do innych przywilejow ce-
chowych, ale pisana na papierze, stanowi zwykly zeszyt.
Na koncu znajduje si@ rozporzgdzenie starosty uscieckiego
Stan. M. na Krasnym Korwin Krasinskiego, ktory zatwier-
dza statuty, nakazuje piekarzom stosowaé si¢ do nich
i obiera¢ corocznie dwéch cechmistrzow.
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8) Uniwersal Maryi Teresy z 9 maja 1778 r.}. Kopie
tego uniwersalu, sporzagdzone przez sekretarza Wincen-
tego Ruprechta i podpisane przez Henryka S. P. R. hr.
de Auersperg przechowujg si¢ w kaidym z 6 cechow.
Cechmistrze nazywajg uniwersal prawem monarchicznem
i przypuszczajg, Ze dzi jeszcze stosowac sie do niego na-
lezy. O nowem prawodawstwie korporacyjnem nie majg
wyobrazenia.

9) Statut cechu orackiego z 1857 r.

10) Ksiegi cechu krawieckiego: a) Regestr braci
krawcéw z 12 sierpnia 1618 r. b) Ksiega z 1664 r. ktorej
notatki siggajg wstecz do 164D, 1644, a nawet do 1610 r.
¢) Ksiega z lat 1744—1761 r., wreszcie d) Ksiega od 1770
do 1851 r.

11) Ksiegi cechu rzeznickiego obejmuja lata od 1756
do 1778 roku oraz od 1785 roku az dotagd. Od 1698 roku
znajdujg si¢ w cechu rzezZnickim listy wyzwolenia przy-
noszone przez wedrujgcych towarzyszéow. Uscie wydaje
podobne dla swoich czeladnikéw rzeznickich.

12) Ksiggi cechu szewskiego podarte, uszkodzone
i tylko w matej czesci czytelne: @) od 1695 — 1702 roku,
b) od 1704—1723 r., ¢) od 1726 —1746 r., d) od 1742 —
1764 r., e¢) od 1787— 1854 r. Obecna ksigga prowadzona
od 1858 r. obejmuje tylko notatki o schadzkach czlonkéw
i optaconych wkladkach.

13) W cechu kusnierskim odnaleZliSmy nastepujace
dokumenty; »Introductio« wpisywania chlopcéw do rze-
miosla naszego kusnierskiego z 1646 r., a zatem na 23
lat przed wystawieniem przywileju, po§wigcony réznym
sprawom administracyjnym. Ksigge przewinien i zatargéw,
rodzaj cechowej ksiegi sgdowej z 1665 r. Oba dokumenty
bardzo zniszczone i prowadzone nader niesystematycznie.

1) Drukowany w Codex M. Theresiae Galiciensis ab anno 1778
usque anno 1780, S. 127 i n. Kopie przechowywane w Usciu wyka-
zujg drobne zmiany.
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Z ksigg odnoszgcych sie do XVIII w. pozostaly wigksze
kawalki, podajace notatki z lat od 1718—1798. W po-
lowie stulecia tego byly ksiegi podwdjne, a zatem ksiegi
przyjeé, siggajagce az po wiek XIX i ksiegi sgdowe pro-
wadzone do 1769 r. Oprécz ksigg cechowych odnalazlo
sig kilkanadcie aktow darowizny gruntéow i kapitalow
dla cechu.

14) Kawalki ksigg cechu spoélnickiego, pochodzace
z XVIII stulecia, oprawna w pergamin ksigga p. t.: »Re-
gestr powinnodci cechowej wedlug przywileju naszego
roku panskiego 1675 dnia 4/IV-tego«. Wobec tego, Ze przy-
wilej cechu pochodzi z 1688 roku tytul! ten wskazuje na
istnienie przywileju dawniejszego?).

Archiwalia powyZsze znalezliSmy na miejscu, gdzie
znane byly miejscowej ludnosci, ale nie zuzytkowane do-
tad przez nikogo dla celéw naukowych. Dyplomy i ksiegi
przechowywane w magistracie oddali UsScianie w chwi-
lowy depozyt do archiwum krajowego w Krakowie.

Oprécz tego znalazl sig Rejestr soli warzonej
Vieski z 1595 r. (B. Czar. Mser. Nr. 1021). Ksiega ta obej-
muje tygodniowe lub dwutygodniowe rachunki, notujac
najdokladniej daty, zdajsc sprawe z kaidego fygodnia
w roku. Z jednej strony notowane sg nazwiska nabywcéw,
ilosci nabyte w dwierciach i korcach, oraz kwota sprze-
dazna w zlotych i groszach. Z drugiej strony znajduje sie
zawsze wykaz tygodniowych wydatkow. Co tygodnia po
odciggnieniu wydatkéw notuje si¢ czysty dochéd. Wreszcie
na ostatnich stronicach znajduje sig¢ zestawienie dochoddéw
i wydatkow. (Annex A.).

Na podstawie powyZszych materyaléw, oraz aktow,
ktére do réinych przejawéw wewnetrznego Zycia mia-

1) O przywilejach takich zabranych przez kozakéw wspomina
lustracya z 1661 r. dla kowali i bednarzy, a zatem czlonkéw p6-
Zniejszego cechu spdlniokiego, dla rzeznikéw i kusnierzy. Lustracya
moéwi takze o szewcach, ale nie dowierza, azeby przywilej ich istnial.
Cytuje réwniez przywilej krawiecki z 1628 r.
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steczka znalazly si¢ w archiwach i bibliotekach Kra-
kowa, Lwowa i Warszawy opartg zostala monografia
moja. Zajmuje sig ona wylacznie wewnetrznym rozwojem
miasteczka do dziejéw zewnetrznych bowiem znalazly sig
zaledwie nieliczne fakty, a i te nawet przedstawiajg je-
dynie interes lokalny i).

Oddajagc prace mojg do druku, dzigkuje na tem miej-
scu wszystkim, ktorzy przez laskawe uzyczenie materya-
16w, czy poleceri ulatwili jej wykonanie. Poczuwam sig
zatem do wdzigeznosci wobec Panéw prof. Boleslawa
Ulanowskiego, ktéry imieniem Akademii Umiejetnosci
otworzy! mi dostep do archiwéw i urzedéw, dr Stanistawa
Kutrzeby i dr. Franciszka Bujaka. Dzigkuje réwniez dy-
rektorom i urzednikom licznych archiwéw, z ktérych korzy-
stalam. Specyalne podzigkowanie skladam Zwierzchnosci
Udcia Solnego, ks. kan. Balinskiemu, p. Tekli Zakaszew-
skiej, cechmistrzom oraz calej ludnosci, ktéra interesujgc
si¢ mojemi poszukiwaniami, dawala tem chlubny dowéd
przywiagzania do rodzinnego miasteczka i zmystu histo-
rycznego.

') Na wyszczegllnione wyzej archiwalia powolywaé sig w ciagu
praoy nie bede, Fakty niezaopatrzone wykazem speoyalnego zrédia
zaczerpnigte z nich tedy zostaly.




Skrécenia cytat.

Arch. kr. = Archiwum krajowe w Krakowie.

Bib. Jag. = Biblioteka jagiellofiska w Krakowie.

Akad. Um. = Akademia Umiejetnosci w Krakowie.

B. Czar. = Biblioteka Czartoryskich w Krakowie.

B. U. L. = Biblioteka uniwersytecka we Lwowie.

Arch. Pr. Sk.= Archiwum prokuratoryi skarbu we Lwowie.
Arch. Nam. = Archiwum namiestnictwa we Lwowie.

Arch. Gl. = Archiwum Gléwne w Warszawie.

Arch. 8k.= Archiwum komisyi skarbu w Warszawie.
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Uscie Solne otrzymuje nazwe i prawa miasta na
podstawie przywileju lokacyjnego, wydanego w Krakowie
18 maja 1360 r. przez Kazmierza Wielkiego.

Powody tej Yaski krélewskiej nie s3 wiadome. W mia-
steczku utrzymuje si¢ dotgd ustne podanie, jakoby prawa
miejskie stanowily nagrode za przechowywanie uciekaja-
cego przed nieprzyjacielem krdla. Legende te Uscianie
radziby poprzeé etymologia nazwy miasta, ktéra pocho-
dzié ma jakoby od wyrazu uchodzié, uscie czyli ucieczka.
Prawdopodobniejszem bedzie wyprowadzié nazwe miej-
scowosci od jej geograficznego poloZenia, lezy przy zlewie
dwoéch rzek, blizko ujscia Raby do Wisty!). Nadane za$
Usciu prawa miejskie wytlomaczyé si¢ dadzg znaczeniem
tej osady dla handlu sola, a mozZe i miedzig i Zelazem,
ktéry pod koniec panowania Kazimierza W. Bochnia na
wiekszg skale¢ i z pominigciem Krakowa prowadzié usi-
tuje ).

Uscie Solne stanowi zreszta w XIV stuleciu pod-
rzgctwo krolewskie, z ktérego dwory kréla i krélowej

1) Uscie we wszelkich dokumentach nosi pisownig, jaka
w pracy naszej zachowujemy. Przymiotnik pisze si¢ uyski, w sta-
rych dokumentach uyscki, a w lacinskich uieski. Trzymajac si¢
nazwy, uzywamy formy uscianie, udciecki, ktére i dzi§ sa w samej
miejscowosoi w uzyciu.

7 Dr St. Kutrzeba: Handel Krakowa. str. 146.
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czerpiag wiele produktéw, zwlaszcza chleb i piwo!). Znaj-
duje si¢ tu dworzyszcze krolewskie?), dzigki czemu mia-
sto zaszczycone zostaje niekiedy dostojnemi odwiedzinami.

Przywilej lokacyjny Kazimierza 8), do ktérego w licz-
nych potwierdzeniach inni monarchowie nic juz nie do-
dajg, obdarza prawem niemieckiem obecnych i przysztych
mieszkancéw Uscia. Usuwa wszelkie sprzeczne z tem
prawem cigzary prawa polskiego, oraz inne ucigiliwosci
(angarias et praeangarias)) wprowadza sagdownictwo miej-
skie dla spraw malych i wielkich (jak rozlew krwi, za-
béjstwo, okaleczenie), porucza je wéjtowi, sam za§ wojt
ma sig stawié przed krdolem albo jego sedzig (iudice ge-
nerali). Odwolanie si¢ od wyrokéw wodjta stuzy miesz-
kancom do sadu wyzszego niemieckiego na zamku kra-
kowskim. Przywilej naklada czynsz z lanu po pét grzy-
wny, oraz dziesigciny komu nalezy z kazdej roli po jednym
wiardunku (12 groszy), a z zagrody 4 skojce (8 groszy). Od
kazdego rzemiosla naklada przywilej roczna oplate grosza,
skladanego na §w. Marcin.

Z przywilejem miejskim lyczyé sig zdaje okres naj-
wigkszej swietnosci w dziejach miasteczka, ktére oémiela
si¢ nawet prowadzié spér sagdowy (w latach 1445 i 1446)
z wszechwladnym Zbigniewem Olednickim. Biskup kra-
kowski upomina sig o napadnigtych przez Uscian rybakéw
z. nalezgcej do niego wsi Jaksicze, poloZzonej po drugiej
stronie Wisly 4). Wiek XVI sprzyja rozwojowi Uscia 5),

) Wydawn. Kom. hist. Akad. Um. Nr. 55. Dr Fr. Piekosin-
ski: Rachunki dworu... str. 284.

3) Tamze. str. 285.

3) Kodeks Dyplomatyczny malopolski (t. III, str. 39 i 40) po-
daje ten dokument z oblaty w metryce koronnej z potwierdzenia
kréla Stefana, w Krakowie 3 grudnia 1578 r.

¢) Crac. castr. 9, str. 42, 269, 328, 685. Arch. kr.

%) Z wieku XVI odnalazly sig dwie pieczecie miejskie w aktach
z 1638 i 1666 r. w Bibl. Czapskich, z wieku XVII .doszla nas pieczeé
miejska z 1661 r. na dokumencie cechu rzeznickiego.
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dopiero od XVII poczyna si¢ zastdj, ktéry w rdéznych
przejawach zycia wykazac sie daje. Zwigzane to jest nie-
watpliwie z przeniesieniem rezydencyi krdolewskiej do
Warszawy, po czem usta¢ musialy bezposrednie ustugi
miasteczka dla dworu. Bieg dziejéw pozostawia je tez na
uboczu. Oddalone od gléwnych traktéw handlowych,
z ludnoscig przewaznie rolnicza, malo o$wiecong, nie styka
si¢ z politycznem Zyciem, ani z ogniskami cywilizacyi,
nie wystepuje w historyi. O wielkich wypadkach dziejo-
wych mieszkancy zdaja si¢ nie wiedzieé, a w tragedyach
narodowych z drugiej polowy XVIII i z XIX stulecia, nie
przyjmuja prawie udzialu. Za to pamigé $wietniejszych
czasOw upareie si¢ wsrod ludnosci przechowuje.

W wewngtrznem Zyciu miasteczka na plan pierwszy
wysuwajg si¢ spory graniczne i klgski Zywiolo-
we. Akty, dotyczace sporow granicznych, przechowaly sig
od poczatku XVI stulecial). Wystepuja w nich weciagz te
same wioski okoliczne Barczkéw, Wrzepia, Popedzyna,
Strzelce Wielkie i Male i kilka innych. Chodzi o nadwe-
rezenie gruntéw, zabranie pastwiska, zaoranie wlasnosci
" miejskiej i t. p. Protokoly pozostate z konca XVIII wieku
stwierdzaja, Ze szereg skarg o podobne krzywdy wnioslo
Uscie w 1788 r. Sprawy toczg sig pare lat dziesigtkow
i dochodzg do rozstrzygniecia w 1810 i 1811 roku. Jedy-
nie z Niedarami nie prowadzono zatargéw granicznych,
a to dzigki temu, Ze Niedary byly siedzibg starosty,
wsezystkie skargi Uscian musialyby tedy byé rozstrzygnigte
na ich niekorzysé.

Kleski elementarne, pozary i powodzie nie oszcze-
dzaly Uscia.

Za panowania Jana Kazimierza niszcza je ogniem
Szwedzi. W 16567 r. krol chcge mieszkancom te kleske

) Wéréd aktéw, odnoszaoych si¢ do sporéw granicznyoch, bylo
12 z wieku XVI, 4 z XVII, 19 2 osmnastego stulecia i 6 2 wieku
dziewigtnastego.
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wynagrodzié uwalnia wszystkich pogorzelecéw od poda-
tkéw na lat cztery, gdyz, jak powiada, »za rzecz slusznag
zdalo nam sie, aby$Smy mieszczan pomienionego mia-
steczka wszystkich, ktérzy ogniem sg zniesieni, stosujac
sig do konstytucyi koronnej o libertacyach conflagratorum
uchwalonej, a oraz i do iuramentu przez pogorzelcéw
tamecznych, wzgledem tego spalenia uczynionego, od wszel-
kich publicznych i prywatnych podatkdw i kontrybucyi
uwolnili, jakoz na lat cztery od daty teraZzniejszej rachujge
uwalniamy tg libertacya nasza. Tak, iz nie beda powinni
przerzeczonego miasteczka mieszczanie, ktorzykolwiek sa
ogniem popaleni Zadnych poboréw podymnych, czopowe-
go, szos6w, podwodnych i koronacyjnych pienigdzy etc.
i myt placié, skladaé i oddawaé ani do wyprawy wozié,
in vim pospolitego ruszenia nalezeé do wyjscia lat wyzej
mianowanych, oprécz samej akcyzy, ktora tej konstytucyi
podlegaé¢ niemac« ). Rozporzadzenie to przesyla jednocze-
énie sekretarz krolewski do wszelakich urzedéw, do po-
borcéw pow. sgdeckiego 2), do dzierzawcy uscieckiego.
W wieku XVIII zaznaczaja si@ pozoga lata 1731,
1737 i 1775. W r. 1731 rujnuje ogienn wszystkie domy
miejskie. W 1737 r. 22 stycznia od 12 w nocy do 10-ej
rano huczy wiatr, ktéry koscié?! »w pél przerywa«, wy-
wraca domy, zrywa dachy, rujnuje sady i wyrywa drzewa
z laséw okolicznych. Sprowadza on szereg poZaréw
w Bochni, Wyzycach, Niedarach, Szczurowej, Witowie,
Skalmierzu. W Usciu plonie pigtnascie domdéw, a miej-
scowy proboszcz notuje, Ze »w jednym miesigcu tak zna-
cznie pokazalo si¢ poena peccati nad nami«. W 1775 r.
plonie kosdcid! ze wszystkiemi aktami, dokumentami, me-
trykami; nie ocalaly ani mury ani rekwizyty koscielne.
Pozar w 1804 r. obja! kosci6l, szpital, 40 doméw

1) Ks. 86, str. 90 arch. kr. Podobne »libertacye« otrzymuje caly
szereg miasteczek w Malopolsce.

3) Uscie nalezy do nowosadeckiego okregu podatkowego.
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miejskich i dom mansyonarski. PoZary pojedynczych do-
mostw byly zjawiskami powtarzajagcemi sig corocznie i do-
tad trapig bardzo czesto mieszkancow.

Grozniejszym niemal od ognia Zywiolem byla woda.
Wytlomaczyé to latwo- geograficznem polozeniem Uscia.
Mieszkancy kazda piedZz swej ziemi musieli bronié od
wylewéw Raby, Wisty i Grébki. W r. 1736 zaszly trzy
powodzie. Pierwszego lipca »razem z Wisly i z Raby
woda wszystkie pola miejskie, cale Uscie, oboje Niedary
i calag tutejsza farg zalala, gdzie miedzy ludZzmi natenczas
wielki by! ucisk, wielki gl6d na ludzi ubogich i bydla
i przytem wielka drogosé« ). Po tem nieszczesliwem lecie
nadchodzi straszna, mrozna zima, a 16 marca. staje pod
Czastawicami ?) zator na Rabie, ciggnie si¢ aZz do Wisly
i przez dwa tygodnie tamuje bieg wody. Raba rozlewa
nagle po polach Uscia. »Lody $ciany w chatupach powy-
bijaly, swinie, cielgta potopilo, na gdrach ludzie siedzieli,
zboZza z beczkami w kumorach powywracalo«. Powddz
w 1744 r. wraz z towarzyszgcymi jej glodem, zarazs,
$miertelnosciag dzieci i kleskg myszy polnych przypisuje
kronikarz koscielny %), ukazujacej si¢ w roku poprzednim
komecie. Pow6dz w 1767 r. przychodzi w lutym, trwa
trzy dni, a proboszcz usciecki, ks. Smolikowski, zowie ja
lodowg i z dreszczem wspomina straszne chwile, ktdre
przezyl wraz z mieszkanicami. Woda zalala caly rynek,
stodoly, pomulila w nich zboze, z p6l wyplukala zasiane
ziarno i stala groZna »jako morze«. Powddz z 1813 r.,
z 1884 r. oraz ostatnia z 1903 r. s3 wyjatkowo grozne,
uboza mieszkancéow, zmieniajac konfiguracye gruntéw,
tworzg stawki na miejscu p6l dawnych.

Od powodzi bronila sig ludnoéé w XIX stuleciu wa-
lami. Wal wzdluz Raby az do Wisly sypany przez lat 10

1) Korzec kaszy jaglanej poskoozyl na 40 zlotych.

) Wioska o 3 kilometry od Uscia.

3) Ks. Pajecki dodajac: »Na ziemiach polskich jednosci nie
bylo. W Grodnie Brandebur przekorumpowal posléw na sejmies.
Z. Daszyniska-Goliriska, 2
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{od 1830 —1840 r.) okazal sie niewystarczajacym, poniewaz
Raba zmienila koryto. Stosujg sie do tego obecnie przy
sypaniu nowego o 2 metry wyzszego walul)

Wérod codziennej pracy na chleb powszedni i walki
z Zywiolami przyrody, ktore stanowily o bycie mieszkan-
cow, kodcidl dazy do wylacznego zawladnigeia idealnemi
aspiracyami Uscian.

Wedlug swiadectwa Dlugosza?) juz od XV w. ist-
" nieje w USciu drewniany kosciél parafialny pod wezwa-
niem nawrdcenia §w. Pawla. Kolatorem jego byl krol,
ktory tez rozporzadza skladana przez Uscian dziesigcing,
oddajac czesé¢ do kosciola w Szczepanowie. Czyni to
Wladyslaw Jagielto, dajac wyraz nabozZefistwu swemu do
§w. Stanistawa, patrona tej $wiatyni. Za jego czasdow
z dziesigciny koscielnej otrzymuje proboszcz w Usciu
9 grzywien i w Szczepanowie tylez. Potem z powodu
zagubienia krdolewskiego aktu dziesigcina do Szczepanowa
nie bywa placong, w 1661 r. otrzymuje przeciez ten ko-
ciol trzecig cze8é dochodéw z dziesigciny, jak to uwyda-
tniono w lustracyi3).

Z XVII stulecia przechowaly sie slady goracych a na-
wet zbrojnych zatargéw mieszczan z duchowienistwem.
Mieszczanie upominajg si¢ o gruns, kat zakoscielny, ktory
od 1615 r. nalezal do Seweryna Kosteckiego, a potem po
bezdzietnej, jak sie zdaje, $mierci jego w 1635 r. do kos-
ciola zostal przylaczony. Nadanie krolewskie okupione

1) Ksiega metryk notuje w d. 3 grudnia 1786 r. o 5-ej wieczo-
rem trzesienie ziemi, trwajace minute. Opis powiada: zamki i drzwi
puszezaly, drzwi si¢ otwieraly, dachy trzeszczaly, Sciany jakoby si¢
walily, okna, piece widoeznie si¢ ruszaly tak, ze wielkiego strachu,
bojazni, halasu narobil wséréd ludzi ten przypadek. Trzesienie ziemi
czué si¢ dalo takie w Barczkowie, Popedzynie, Wrzepi, Bratucicach,
Bogucicach, Cerekwi, Bienkowicach. Opis powyszy wydaje si¢ mo-
zliwym i prawdopodobnym.

3) Liber Benefic. t. II, str. 157 i 269.

) Arch. Gl. dz. XIX, t. 24, str. 163.
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zostalo obietnicg naboZenstwa, odprawianego 4 razy do
roku za dusze Jana Kazimierza!). Mieszczanie, prowadzac
wojng z proboszczem Rudus Rudzkim, ktory wdzieral sig
w miejskie prawo propinacyi i pozwalal szynkowaé na
swoj rachunek poddanemu Socharzowi gorzalke, postana-
wiajg w 1666 r. grunt ten odebraé. »Nie pomnae, jak sig
wyraza ksigdz w proteScie swoim, na skromnosé chrzes-
cianiskg«, groza zajeciem doméw i ogrodow, nalezgcych
do proboszcza. JakoZz wykonywaja groibe: spasajg konmi
pola, obalajg parkany, zanieczyszczajg konopiami staw
rybny, a wdédke zabieraja i wypijaja. Dochodzi wreszcie
do zbrojnego napadu w 140 ludzi na ten pokatny szynk?).
Spor o grunt konczy sig w 1680 r., koscié? nabywa od
mieszczan jeszcze 24 zagondw ziemi na korzysé pro-
boszcza w 1668 r. Podobnie w 1681 r. protestuje Marcin
Ploszynski, prepozyt szpitala w Usciu, o napad w nocy
2 marca na dom jego, pobicie stuzby i spuszczenie piw a.
Ksigdz zapewnia wprawdzie, Zze piwo warzy! na wlasny
uzytek, ale widoczne tu jest, Ze mieszczanie zndéw sig
upominajag o miejskie prawo propinacyi.

Wiek XVII pozostawil tedy slady sporéw z ducho-
wienistwem, ktéoremu sie buta mieszczan dawala nieraz
uczué.

W XVIII stuleciu, gdy miasto wogéle podupada,
kosciol rosnie w sile. Oprécz parafialnego jest drugi man-
syonarski, oraz w Starem Usciu (istniejgca dotad dzielnica)
nad brzegiem Wisly kaplica sw. Agaty3). W kosciele pa-
rafialnym urzeduje proboszcz i trzech wikarych; w XIX
wieku ograniczono liczbe wikarych do jednego, co utrzy-
muje sig dotychczas. Mansyonarze posiadali koscidl i »szpi-
tal, t. j. fundacye dla starcow i kalek, mieszkali za

1) Arch. kr. Rel. Crao. t. 96, str. 369.
3) Arch. kr. Rel. Crac. t. 107/II, str. 2749.
%) Zagrozona ruing, w skutek powodzi, sprzedang zostala do
Bochni.
2%
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w oddzielnym domu drewnianym. Majgtek mansyonarzy
obliczany na 4792 flor. 30 krz., dawal procent (229 flor.
7 krz.), ktory stanowil gléwny dochdd tych ksigzy?), sta-
rajg sig tez oni zmniejszyé liczbe urzedujgcych. W 1787 r.
zamiast trzech jest ich tylko dwéch. W 1835 r. »szpital«
juz nie istnieje, a majatek mansyonarzy przeszed! na
wlasnoéé miejscowego kosciola parafialnego ?), ktéry przy-
jawszy go nie poczuwa si¢ bynajmniej do obowigzku
podtrzymywania fundacyi.

Miedzy XVII a XVIII stuleciem nastepuje przesunig-
cie terytoryum uscieckiej parafii. Tymczasem od XVIII w.
aZz do naszych czaséw obszar jej sie nie zmienia, a mia-
nowicie: w 1662 r. naleza do parafii Uscia Stanistawice,
Damianowice, Cikowice i Niedary. Od czwartego dzie-
sigtka lat XVIII w. az dotad parafi¢ skladaja oprocz Uscia
i Niedar, Popedzyna, Strzelce Wielkie i Male oraz Bar-
czkow. W polowie XVIII stulecia do spowiedzi wielka-
nocnej przystepuje 960 oséb, teraz 1050.

Z 1747 i 1748 r. przechowal si¢ opis ddbr kosciola
parafialnego. Nalezaly doni pola po obu stronach drogi do
Bochni i kgt na poludnie nad Raba, razem 94 morgi.
Po zaborze austryackim starosta usciecki, Zielifiski Fran-
ciszek, przylaczy! grunta nadrabne do Niedar, a wraz
z Niedarami otrzymal je w 1817 r. Jozef Kriegshaber,
liwerant wojsk cesarskich. Obecnie probostwo uscieckie
posiada 53 morgi gruntu, ktory lezy opodal od pro-
bostwa, oddzielony od -niego cmentarzem koécielnym,
gosciicem i paru domostwami, a polozony po za obrgbem
bezposredniego nadzoru proboszcza, poddzierzawiany zo-
staje mieszczanom.

Oprécz gruntu otrzymywal proboszcz usciecki dzie-
sigeiny z pol i ogrodow w Niedarach, Barczkowie, Bien-
kowicach, Boszowicach i Popedzynie. Cechy rzeznicki

) Arch. Pr. Sk. Rf. Fasc. 6. Nr. 2954.
’) Tamze Rf. Fasc. 286. Nr. 1544.
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i szewski skiadaly rowniez oplaty dla proboszcza. Z pél
miejskich pobieral 62 zlote gr. 5, z ogrodéw jednego
kmiecia 2 tynfy i 5 kur. Te naturalnie daniny dla pro-
boszcza trwaly nawet wtedy, gdy inne zostaly juz znie-
sione. Dzi§ te oplaty réZnorodne zastapila pensya, wypla-
cana proboszczowi i wikaremu. Obszar gruntéw pleban-
skich, jak widzieliSmy, zmniejszy! si¢ prawie do polowy,
a personal pomocniczy jest zredukowany. Przypuszczalnie
tedy proboszcz ma teraz wigcej pracy, a mniejsze uposa-
zenie, niz w w. XVII. Pomimo to plebania w Usciu Sol-
nem uchodzi za intratng.

Pod koniec XVIII wieku i w pierwszych dziesigtkach
lat XIX proboszczowie prowadza liczne procesy o legaty
zapisane kosciolowi. Z procesw tych pozostaly akta
w archiwum prokuratoryi skarbu we Lwowie.

Pierwszy siega r. 1729. Stefan z Tegoborza Tego-
borski, wlasciciel sasiedniej wsi Cerekiew, otrzymal od
mansyonarza uscieckiego, ks. Borawskiego, sume 2000
zlotych na hypoteke dobr z obowigzkiem placenia od niej
kosciolowi 5°/,. A% do konca stulecia wlasciciele Cerekwi
spelniaja ten obowiazek, dopiero w 1799 r. hr. Zaluski
stawia trudnosci. Az do 1842 r. trwaja spory o zalegle
procenta i koncza sig@ przyznaniem slusznosci i pieniedzy
kosciolowi udcieckiemu 1).

‘W 1763 r. hr. Maksymilian Ossolinski zapisuje z débr
Strzelce Wielkie 13.000 zlp. to zn. 3250 florenéw dla
kosciola mansyonarzy. Spadkobiercy nie chcg oplacaé pro-
centow, ktore dopiero w 1790 r. zostaja wyprocesowane.

Przez lat 50, poczgwszy od 1791 r. toczy sig sprawa
o zalegle procenta, ktore w 1692 r. zapisala uscieckiemu
kodciolowi Izabela Lubomirska 2).

Kosciol usciecki prowadzi takie sprawy o zapisy,
czynione mu za posrednictwem cechéw rzemieslniczych,

1) F. J. Fasc. 286. Nr. 15644,
3) Rf. Fasc. 6. Nr. 1340.
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Takich zapiséw, intabulowanych na gruntach, wykazuje
sie w 1842 r. z samego UScia aZ 38!). Procesy ciaggna sie
przez dziesigtki lat; koficza najczesciej wygrana kosciola,
ktéry zamoinym byé musial w XVIII stuleciu, poniewaz
mieszkanicy korzystali z kazdej sposobnoéci, aby go obda-
rzyé. W kazidym niemal testamencie zamozniejszego oby-
watela znajduje si¢ zapis dla kosdciola, najczesciej 100 zip.
Przy nakladaniu kar sgdowych urzad pamigta o karze
koscielnej, wyplacanej w postaci wosku. Koscielna pokuta,
poparta darami w wosku i pienigdzach, zastepuje niekiedy
kare sadows.

Mieszkaficow miasteczka wigza w owe czasy z kos-
ciolem liczne wezly osobiste. Wsréd proboszczéw wyste-
puje szereg rodowitych Uscian, jak Michal Borawski, Jan
Kanty Smolikowski, dr. filozofii Wincenty Czerwinski,
dr. teologii. UScianie otrzymujg réwniez godnosci ducho-
wne w innych miejscowosciach, np. dr. Marcin Lipka
zostaje profesorem teologii w seminaryum w Sidzinie.

W bezposrednim stosunku z kosciolem znajduje sig
w Usciu Solnem szkola. Byla to prawdopodobnie jedna
ze szko! parafialnych, do ktérej uczeszczaly dzieci plci
obojej. Pierwsza o niej wzmianke podaje w 1661 r. przy-
wilej rzeznicki ?).

W 1744 r. wystepuje w ksiegach miejskich nazwisko
dyrektora Stanislawa Misienskiego. W 1747 r. do szkoly
uczgszcza 20 ucznidow i 10 uczennic. Uczg w niej nietyle
literas, co éwiczg w poboznosci i katechizmie$). Musialy
tez byé owe literae istotnie zaniedbywane, bo sadzgc
z ksigg miejskich, sztuka pisania wcale nie postepuje.
Przeciwnie krzyzykéw w kolku, zastepujaeych podpisy
tym, co pisaé¢ nie umiejs, coraz wigcej, a tres¢ rozpraw

) Rf. Faso. 6. Nr. 1603.
?) Cech poleca, aby kaplani i szkola odprawiali nabozen- -

stwo za zmarlych braoci i siostry w kazde suchedni.
% Arch. pr. sk. Rf. fasc. 6. Nr. 2954.
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$wiadczy o tej samej wcigz ciemnocie, o ciasnym hory-
zoncie zyciowym i niskim poziomie inteligencyi.

W 1798 r. szkola usciecka otrzymuje fundacye 300
flor. od straznika Wirkha, wiadomo iz w 1811 r. profe-
sorem byl niejaki Jozef Flakus, a od 1814 r. skreslone
zostaly dzieje szkoly. Jest przeto prawdopodobnem, ze
szkola trwala bez przerwy, albo z bardzo malemi przer-
wami od XVII w. az do naszych czaséw. Ze szkétki pa-
rafialnej zostaje ona zamieniong na trywialng w 1814 r.,
potem od 1830 r. zostaje szkola dwuklasowsg z wyklado-
wym jezykiem niemieckim, potem kolo 1880 r. przybywa
trzecia klasa, od r. 1892 przeobraza ja wreszcie rada
szkolna krajowa na szkole czteroklasows o pieciu silach
nauczycielskich.

Juz w pierwszych latach swego istnienia szkola dwu-
klasowa?), jakkolwiek niemiecka, dzigki tradycyom, ktdre
pozostawila dawniejsza szkélka polska trywialna liczyla
znaczny zastep uczniéw plci obojej. Przytaczamy liczbe
uczniéw dla pierwszych lat 10 ), w celu pordwnania jej
z ostatniem dziesigcioleciem.

W roku: Ogélem uczeszczalo dzieci: W tem dziewczat:

1832 140 317
1833 135 51
1834 129 40
1835 160 48
1836 172 65
1837 93 36
1838 158 62
1839 142 55
1840 160 69

1841 153 78

1) Nauczycielem pierwszym byl Antoni Aroni, ktéry pobieral
szczupla dotacye 75 fl. rocznie. _
) Wedl. Priifungsextracte.
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Liczba dzieci Liczba dzieci
obowiazanych do ucze- zapisanych na nauke
Data szozania do szkoly codzienng
Ogoélna dg&#& | Ogdlna dx&
1893/4 264 143 246 116
1894/5 261 119 239 116
1895/6 263 116 236 113
1896/7 2568 119 237 103
1897/8 260 118 244 108
1898/9 2567 122 235 108
1899/1900 269 124 231 101
1900/1901 265 114 238 104
1901/1902 270 122 253 113
1902/1903 278 127 266 1251)

Stosunki handlowe Uscia unormowane zostaly
juz w trzy lata po nadaniu lokacyi, przywilejem Kai-
mierza Wielkiego z 1363 r.?) wydanym w samem Usciu,
co zndéw swiadczy o odwiedzinach krélewskich w naszej
miejscowosci. Mandat ten zakresla terytoryum handlu,
uwalnia bowiem mieszkancéw od oplat i cel w Opato-
wicach, Nowem Miescie, Kucharach, Skalmierzu, Proszo-
wicach, Janiczowicach, Czolowicach, w Tarnowie, Wojni-
czu, Jedrzejowie, Podolanach i Wawrzynczycach.

W 1550 r. ustanowione zostaly jarmarki?®), na ktdre
miasteczko w 1608 r. otrzymuje wyrazne pozwolenie od
kréla Zygmunta. Jarmarkéw wolno bylo w roku odpra-
wiaé cztery, a mianowicie: na §w. Wojciecha w kwietniu,
podczas Zielonych $wiat, na $w. Bartlomieja i w $wieto
11 tysigcy dziewic (21/X). Po za tem krdl zezwala na
urzgdzanie targdw w kazdy poniedziatek, wyszczegodlnia-
jac, Ze podczas tych targéw handlowaé wolno ludziom

") Wedl. zestawienia dyrektora szkoly p. Kruka.

3) Kodeks dypl. malop. t. III, str. 160, z potwierdzenia Wlady-
slawa Jagielly, danego w Krakowie w 1386 r. oraz Zygmunta I,
w Wilnie na dzieti sw. Wawrzynca 1616 r.

3) Skorowidz metryk kor. Arch. Gl.
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wszelkich stanow. Glownym przedmiotem wolnej sprze-
dazy byly konie i bydlo. Ciekawem jest zastrzezenie,
azeby przez urzadzanie takich targéw nie naruszaé przy-
wilejo0w innych miasteczek. Targi mogly sie tedy odby-
waé w poniedziatki, o ile w okolicy nie bylo w tym
dniu jarmarkéw. Akt méwi réwniez o swobodnem sprze-
dawaniu miesa, t. zw. wolnicy ?), co odnajdziemy w przy-
wileju rzeznikéw uscieckich.

Gléwnie celom handlowym stuzy! zbudowany w po-
lowie XVIII wieku ratusz. Pragnac za przykladem in-
nych miasteczek mie¢ odpowiednie pomieszczenie dla
sadow i posiedzen rady, oraz zgromadzen pospodlstwa
uzyskuja mieszczanie w 1644 r. od Wladystawa IV przy-
wilej na budowe ratusza na rynku miejskim. W przy-
wileju tym, wydanym prawdopodobnie na Zyczenie i po-
dtug wzoru ulozonego w Usciu, uderza przedewszystkiem
brak wszelkich idealniejszych pobudek. UsScianie potrze-
buja mie¢ ratusz dla wygody, dla celéw handlowych
i bezpieczenstwa miasta, wagledy estetyczne, czy nawet
ambicya lokalna nie graja tu Zadnej roli, Ze zas ratusze
znajduja si¢ w innych miasteczkach, czemuzby i oni bu-
dynku postawié nie mieli? Z gory obmyslone zostajg zré-
dia funduszé6w na budowe ratusza: kaidy gospodarz
z domu swego zgadza sie¢ daé po 6 zlotych, a poniewaz,
jak mowi przywilej, osad a zatem i doméw, jest w mia-
steczku 250, uzbiera¢ si¢ mogla znaczna na owe czasy
kwota 1500 ztotych. Podobnie od razu zrobiony zostal
plan wewngtrznego urzadzenia: Na dole ma by¢ kramnica,
oraz mieszkanie arendarza, na gorze izba sgdowa ra-
dziecka, sala dla sgdow wdjta i lawnikéow, oraz wieza dla
strazy nocnej. W ratuszu miescié¢ si¢ mialo wiezienie
gérne i dolne, o ktérych wspominajg ciggle ksiggi sporne
lawnicze. W kramnicy miala byé sprzedaz chleba, futer,
sukna, zelaza i wszelkich innych towaréw. W ratuszu

1) Arch. Gl. Dz. [, t. 1561, str. 298.
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miesdcié¢ si¢ tez mieli sukiennicy i postrzygacz sukna.
Wyliczenie to wskazuje, ze w polowie XVII stulecia mia-
steczko jest zamozniejszem i bardziej bandlowem niz 100
lat pozniej, kiedy o takich towarach jak futra, sukna, Ze-
lazo, o rzemiosle sukiennikéw Zadnych niema wzmianek.
Z goéry przewiduje przywilej sfinansowanie przedsiebior-
stwa. Ratusz wypuszczany bedzie w dzierzawe, arendarz
bedzie mia! prawo handlowaé wyZej wymienionemi towa-
rami oraz trunkami, mazia, lojem, §wiecami woskowemi
i lojowemi. Na trzy ostatnie artykuly oddany mu nawet
zostaje monopol, bo nikt inny trzymaé ich niema. Wolno
mu swobodnie przywozi¢ do miasteczka te réine arty-
kuly, tylko piwo musi mieé uscieckie. Jatki chlebne i kra-
miki majg byé oddzielnie wydzierzawiane. Zastrzegaja siq
Udcianie, aZzeby dzieriawcy miasteczka nie uzurpowali
sobie danin z ratusza, albo nie naktadali ciezaré6w na
arendarza. Dochdéd z arendy plyngé ma na potrzeby ca-
tego miasteczka, a nie do kieszeni panéw rajcéw. Za wy-
kroczenia przeciwko tym przepisom przywilej naklada
kary. Ratusz otrzymuje réwniez wszystkie przywileje
i swobody, ktére si¢ budynkom publicznym naleZa.

Bezposrednio po tym przywileju dzieje ratusza nie
s3 znane, wiadomo jedynie, Ze spalil si¢ podczas pozaru
miasteczka w 1744 r. i Ze lat blizko dwadziescia miasto
jest gmachu pozbawione. Dopiero na walnej sesyi z 18-go
wrzes$nia 1763 r. uchwala pospdlstwo jednoglosnie 500
zlotych na budowe ratusza, »nie chcac zakopywaé przy-
wileju Wladyslawa IV«. Do tej trzy razy mniejszej, niz
pierwotna kwoty dodajg inne, bo na ten czas przypada
sprzedaz gruntéw miejskich na dochéd budowy ratusza?).
Do dziejow tego nowego ratusza dostarczajs nam ksiggi
miejskie cokolwiek materyatu.

Dnia 13 lutego 1776 r. staje migdzy urzedem miej-
skim z jednej, a mal’onkami Chalgasifiskiemi z drugiej

!) P. rozd. o wlasnosci rolnej.
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strony ukiad o wydzierZawienie ratusza na rok jeden za
90 zlotych. Dzierzawca otrzymuje »ordynacye od straga-
rek«, sprzedajgcych chleb i dla kramarzy. Do niego nalezy
wylgezna sprzedaz s§wiec lojowych i woskowych. I teraz
pozwala si¢ arendarzowi sprzedawaé wino, miéd, gorzalke,
piwo »tylko miejskie, a nie przeno$nec«, oraz prowadzié
wszelki inny handel. Do niego nalezg miary, uzywane
przez sprzedajgcych i kupujgcych, ktére winien uzyczaéd
miejscowym mieszkaricom darmo, obcym za$ za oplata
jednego grosza. Do obowigzkéw dzierzawcy nalezy réw-
niez mieé, dla przechodzacych przez miasto Zolnierzy,
maslo, (moze maz?), siano i obrok, a izbe szynkowna, ko-
more i stajnie utrzymywaé w porzgdku.

W r. 1779 dzieriawca sig@ juz zmienil. W ratuszu
gospodarujg Kasper i Ewa Ratayscy, do ktérych, oprécz
poprzednich zobowiazan nalezy stale dostarczanie »mate-
ryalu tabakowego«. Braé¢ go musza z dystryktu wisnic-
kiego. Poniewaz dzierZzawcom brak gotowki na splate,
reczy za nich magistrat i pospdlstwo. »Ad instar kaucyic«
magistrat sklada poreczenie, sam za§ ubezpiecza sie na
majatku Ratayskich, t. j. na 10!/, zagonach, naleZgcej do
nich roli, oraz »na calej ich substancyi«. Wyplata za tyton
skladang ma by¢ w ratach miesigcznych.

Po Ratayskich, jako dzierzawcy ratusza nastepuja
Kosaccy. Znaé przedsigbiorstwo nie bylo tak intratnem,
a moze zbyt trudnem, skoro tak czesto zmieniaja sig
osoby. Czynsz wynosi z poczagtku 83 zlote, potem 110.
Przy zawieraniu kontraktu urzad powoluje si¢ na brzmie-
nie przywileju z 1644 r, ponownie wyszczegdlnia sig
wszelkie artykuly, ktére dzieriawca mieé powinien dla
przejezdzajacych Zolnierzy, dodajgc wymaganie noclegéw.
Urzad zastrzega specyalng uwage co do pozardw: aren-
darz zobowigzany bedzie odbudowaé ratusz, gdyby spalil
- sig przez jego niedozér.

Pomimo tych ostroznosci ratusz zgorzal, jak sig
zdaje, podczas pozaru w 1804 r, a w rynku, na miejscu,
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ktore zajmowal, postawiono figure sw. Floryana, patrona
od ognia.

Waznym dla Uscia budynkiem byl magazyn solny,
nad brzegiem starej Raby w miejscu, ktére dzi§ zowis
soliskiem. By! on wlasnoscia samego kréla, tak Ze nawet
starosta nie pobierat z niego Zadnych dochodéw 1). Zbudo-
wany przez kanclerza Osieckiego, na gruncie nalezgcym
do krdla, w miejscu skad szed! »najwigkszy ladunek soli
bochenskiej«, zjawia sig kolo 1560 r. Lustracya z 1562 r.
powiada: »Item sklady uprzywilejowane starodawne, na
ktore Zupa bochenska odsprzedawa Sandomierz, Wislica,
Bochnia, a teraz Uscie przybylo« Sprzedaja one po pieé
wielkich batwanéw (bancos maiores) oraz s6l »cetnarke«
ze Sacza (moze wegiersks). O ile jest dostatek soli sprze-
daja te sklady do komér w Warszawie, Zakroczymiu
i w Nieszawie. Dochdéd z soli sprzedanej w »szopie« to
znaczy w owym uscieckim magazynie solnym juz w 1562 r.
wynosi grzywien 83 gr. 32%. W r. 1564 wykazuje sig
sprzedaz 1 balwana soli za 3 grzywny i 42 gr.3). Ksiega
podreczna wice-Zupnika Zup bochenskich z 1576 r.¢) no-
tuje takze sprzedaZ soli warzonej, mianowicie 100 beczek
czy miar (vasorum) po 1 grzywnie gr. 2, za 104 grz. 8 gr.
Stosunki z przed 1562 r. ograniczaja sie do sprzedazy soli
Uscianom, oraz do przewozu jej przez miasteczko: pra-
wdopodobnie wozono jg z Bochni do Uscia, aZeby j3 da-
lej splawiaé Wislg. Stosunki miedzy Bochnig a Usciem
od poczatku XVI wieku wykazaé sig daja. A mianowicie:
W 1519 r. krél Zygmunt 1 Stary nadaje dzierZawcy mia-
steczka, Mikolajowi Morskiemu, po wylewie Raby 3 bal-
wany soli z Zup bochenskich i poleca Bonerowi, ktéry
sprawowal urzad zZupnika, wydawaé¢ co roku te ilosé?).

1) Wedlug swiadectwa lustracyi z 1661 r.
) Arch. GI. Dz. XIX t. 16, str. 31.

¥ B. Cz. Nr. 1008.

4 Manuale. B. Cz. Nr. 1014.

%) Arch. Gl. Dz. [, t. 34, str. 207.
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W 1521 r. Udcianie otrzymuja od tegoz Zygmunta przy-
wilej na wolne kupowanie 50 balwanéw soli, prawdopo-
dobnie co roku!). Ksigga sprzedazy soli bochenskiej uwi-
docznia, iZ w 1551 r. odstapiono woéjtowi w Usciu 1 bal-
wan soli, a plebanowi 2%. Te stosunki z Usciem dopro-
wadzaja do uznania miasteczka za odpowiedni punkt dla
skladu soli i sklaniajg zarzad Zup do pewnych wydat-
kéw. W 15565 r. wykazano w rachunkach Zup bochenskich
wydatek 2 grz. i 23 gr. na naprawe tamy w Usciu?d)
W kilka lat potem buduja si¢ magazyny. Lustracya Zup
bocheniskich z 1580 r. podaje dokladny opis budynkéw,
ktore stuzyly w Usciu, jako sklad soli. S3 to dwie szopy
zaopatrzone we drzwi -ze »wrzeciagdzami«. Znajdowaé sig
tam réwniez musialo mieszkanie dozorcy, gdyz opis wy-
mienia »biala izbe«, w niej 4 szyby (»blony szklianec),
obok piekarnie i komdrke, a takze stodote i stajenke. Z bie-
giem czasu zbudowano jeszcze trzecia szopg na kupionym
przez p. Lubomirskiego placu miejskim. Szopa ta nie jest
wlasnosdcia zZup bochenskich, gdyz Lubomirski odstapi? jg
za zlotych 80 panu podskarbiemu nadwornemu¢).
Magazyn solny jest bezposrednio z gospodarstwem
miasta zwigzany tylko na tyle, Ze UsScie za ustapienie
placu pod budynki, otrzymuje czynsz w pienigdzach i soli.
Pod koniec XVII stulecia (w latach od 1696—1698 r., za
kiére daje sie wykazaé) czynsz w gotowce wynosi 23
2lote. W XVIII w. o tym pienieZnym czynszu niema juz
wzmianki. Pozostaje przeciez czynsz w soli od dwdch
rkasztéw« starego i nowego po 30 beczek. W czasach

!) Lustracya z 1669 r. Tamze Dz. XIX, t. 18.

3) B. Cz. Nr. 1000.

) B. Cz. Nr. 1004.

4) B. Cz. Nr. 1020, str. 73 i 74. Opis lustracyi znajduje si¢ na
zniszczonej i podartej kartce, w ktorej brakuje wielu wyrazéw. Lu-
stracya opisana 15692 r. dokonana zostala przy odbieraniu Zup od
p- Lubomirskiego, kasztelana Malogoskiego, ktéry je oddawal pa-
nom Hyacentowi Mlodziejowskiemu i Mikolajowi Korycifskiemu.
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pozniejszych dochéd w soli zmniejsza sie do polowy.
Oprécz Uscia otrzymywaly s6l wioski okoliczne: Gawléw,
Bogucice, Cerekiew, razem 100 beczek!). Magazyn solny
oddalony od Bochni o 20 kilometréw sprawial niewatpli-
wie zupnikom ktopoty. Wydatki na wozenie soli byly zna-
czne, a droga uciazliwa. W dodatku wylewy Raby zale-
waly budynki. Juz w 1685 r. uskarzajg sie na zle drogi,
wiodgce od Bochni do Uscia i Niepolomic i na trudnosé
wozenia po nich beczek z solg?. Zjawia sig tedy projekt
przeniesienia magazynu z Uscia do Niepolomic, jako do
miejscowosci blizszej Bochni. Za warunek przeniesienia
Zupnik stawia utrzymywanie drogi przez furmanéw i wo-
Zenie przez nich soli po tej samej cenie, co do Uscia. Do
zgody, jak widaé nie przyszlo, projekt upada, a sktad w Nie-
polomicach nie powstaje. Zapada postanowienie przeniesé
magazyn solny w Usciu na miejsce bezpieczne od wyle-
wow Raby i odlegte od piaskdw nadbrzeinych, ktore po-
wigkszajg koszta dowozu. August II w reskrypcie z 1720 r.
zwraca si¢ do miasta z poleceniem, azeby na brzegach
miejskich oddzielono plac pod nowy sklad, za co miasto
otrzymaé ma owe drugie 30 beczek soli rocznie.
Oparlszy sie na tem poleceniu krélewskiem zjezdZajg
z Zup bochenskich urzednicy w celu obrania odpowie-
dniego placu. Rozmierzajg 112 lokci gruntu »od domu
Adamczyka do domu Grele mieszczanéw uyskich na diu-
gosé, na szerokosé zas od Raby az do kapliczki« i grunt
ten wcielajg do posiadlosci Zupnych. Placyk ma byé wolny
od wszelkich cigzarow i podatkow, zaréwno miejskich jak
i panstwowych, a podatek z domkéw i saddéw, stojacych
na tem miejscu, rozklada si¢ na wszystkie inne. Tran-
zakcya cala zalatwia sig@ formalnie, akt odnosny sporzg-

) B. U. L. Nr. 79.

) Tamze mscr. 1022. W przekonaniu mieszczan, wyrazonem
podczas lustracyi z 1661 r., Zupa bochefiska powinna byla drogi
naprawiaé. Tymeczasem nie ozynila tege, a furmani jezdzili po grun-
tach mieszczan.
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dzony w dwodch egzemplarzach i zaopatrzony w podpisy
burmistrza, rajcow, lfawnikéw oraz pospdlstwa, otrzymuje
urzagd miejski i zarzgd Zup solnych?).

Jak widaé z gotowosdci do wszelkich ustepstw, mia-
steczko nasze bardzo sobie ceni korzysci, osiaggane z ma-
gazynu bochenskiego. Nie na wiele sig one przeciez przy-
daly, gdyz Zupy zaledwie trzy lata korzystaja z nowego
skladu. Pojawiajg si¢ nowe skargi, Zze poddani droge psuja
»osobliwie w zimie, drzewa wyjmujac«, drogi wszedzie po-
wybijane juz od samej Bochni, mosty popsute, a »to naj-
bardziej furmanowi odraza«. 1 woda czyni tez szkody,
podrywa kaszty, ktére potrzebujg restauracyi, stowem dal-
sze utrzymywanie magazynéw okazuje si¢ nieodpowied-
niem, tak Ze w 1723 r. sklad soli w USciu zostaje zniesio-
ny, a »dogadzajac commoditati et utilitati skarbu Zupne-
go« przeniesiony zostaje do Sierostawic. Komisya zdajgca
sprawe z lustracyi zZup bochenskich, opowiada o tym
fakcie, Ze »sklady uyskie byly za WIlmé Pana Wodzi-
ckiego administracyi in possessione Zup razem ze $pichle-
rzem, od ktoérych co rok dawano soli po beczek Nr. 60, ale
%e sklad solny do Sierostawic przeniesiony in anno 1722
zaniechane. Pensya tez cessavit... i juz tam Zadnego bu-
dynku, ani gruntu do skarbu naleZzgcego nie masz«2).

Brak zarobkow i zyskéw, ktore ze skladem solnym
zlagczone byé musialy, daje si¢ mieszczanom uscieckim
dotkliwie uczué, przytem umieja cenié¢ kazdy szmat gruntu,
tembardziej, Ze o ziemie uciazliwg z zalewami toczyli
walke. Przekonawszy sie tedy, iz dawne beneficium juz
nie powrédci, a sklad na zawsze zaniechany zostal, pro-
buja przynajmniej grunt, oddany Bochni, odzyskaé. W 1746
r. z polecenia burmistrza uscieckiego, Jozef Betkowski,
notaryusz, przerzuca archiwum bochenskie, azeby wydo-
byé z niego wszelkie uprawnienia i dochodzi do wniosku,

1) Odnos$ne akta zebrane w mscr. 79. B. U. L.
3) B. U. L. Mscr. 26. Komisye z lat 1717—1723, oraz z 1748 r.
str. 339.
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Ze pensya byla tylko czasowo wyznaczong (res concessa
ad tempus) a zatem plac nie nalezal do skarbu, tylko
czasowo by! mu wydzierzawiony przez miasto. Ztad wy-
prowadzaja mieszczanie wniosek, iz ten plac powinien
do miasta powrdcié, Ze nalezy odzyskaé jego uzywalnosé
i oddaé komus, co si¢ na nim pobudowaé zechce. W 1746
roku po wylewie Raby mieszczanie udaja si¢ do pod-
zupka bochenskiego z prosba o powrédcenie miasteczku
owego placu i o darowanie pobudowanego na nim §pi-
chlerza, zamiast pensyi, ktora si¢ z tego placu nalezala.
W uzasadnieniu prosby podaja: 1) iz miasteczko jest
ubogiem, musi oplacaé¢ od wszystkich gruntéw podatki,
a na placu pobudowalby sie¢ czlowiek, ktoryby odpowie-
dnia czes¢ podatku na siebie przyjal, 2) iz z powodu
wylewéw corocznych mato jest placow odpowiednich pod
budowe ).

Chodzito jak widzimy o zrzucenie z ogdétu obywateli
nalozonego im w 1720 r. przez krdla podatku, a naloze-
nie go komus, co z gruntu uzytkowaé bedzie. ZajeliSmy
sig dokladnem zestawieniem danych, odnoszacych sie¢ do
magazynu solnego w Usciu, gdyZz stanowi on dla mia-
steczka wazne Zrdédlo zarobkéw i dochodéw. Juz sama
nazwa Solne, odréZniajaca nasze Uscie od innych miejsco-
wosci tej samej nazwy, §wiadczy jak waing rolg s6l ode-
grala w jego rozwoju i %yciu mieszkancow. Istnienie
skladu soli nie datoby jeszcze przeciez pojecia o jego zna-
czeniu dla miejscowosci, gdybysmy nie znali jego rozmia-
réow i obrotdéw handlowych, jakie w nim prowadzono.
Blizsze rozejrzenie sie w materyale, odnoszgcym sig do
zup bochenskich, pozwala utworzyé sobie o tem niejakie
pojecie.

Magazyn usciecki jest jednym ze skladéw kréle-
wskich, depositoria salis. Wspomniany juz Lubo-
mirski, kasztelan Malogoski, do magazynéw uscieckich

!) Rek. Nr. 79. B. U. L.
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dolacza trzeci -wlasny. Sklad w Usciu byt dla Zup bochen-
skich bardzo wazny, bo oprécz dogodnego polozenia geo-
graficznego zachodzily tu odpowiednie stosunki prawne.
Jako miasteczko krélewskie Uscie udzieli¢ musialo placu
i pozwolenia na zbudowanie skladu, podobnie jak nie
moglo protestowaé, gdy magazyn zniesiono, nie bylo to
bowiem zljczone ze specyalnym, nadanym miastu przy-
wilejem, ale powstalo i zniknelo na rozkaz wladciciela,
jakim by? krél, zaréwno w Zupach bochenskich, jak i w mia-
steczku.

Wobec sktadéw soli w Usciu powstaje mimowoli py-
tanie, czy istniala tu warzelnia soli? Natura gruntu (na-
mulisko Wisty i Raby, ktérego podglebie zbadanem dotad
nie zostato) i brak wszelkich §ladéw kopalni przypuszcze-
nie to z géry czyni malo prawdopodobnem. Znaleilismy
przeciez rekopis, obejmujacy catoroczne rachunki warzelni,
zatytulowany , Regestrum salis cocturae uieski 1595, ktéry
pozornie naleZe¢ sig¢ zdaje do naszej miejscowosci. Reko-
pis ten wprowadzi¢ moze w blad przez podobienstwo
brzmienia ujeski i ujski. Nie znamy miejscowosci,
w ktorej byla warzelnia soli i do ktérej przymiotnik uie-
ski moglby si¢ odnosié. Zdaniem filologéw wykluczonem
jest przeciez takie, azeby ujeski pochodzil od Uscie.

Przygladajac sie blizej rachunkom, dostrzegamy, iz
pisal je Niemiec, o czem $wiadczy zardwno ksztalt glosek,
jak i zniemczanie nazw. W Usciu nie wykryliSmy ani na-
zwisk niemieckich, ani notatek w tym jezyku. W spisie
kupcéw, przyjezdzajacych po s6l, przewazaja takie nazwi-
ska niemieckie i to ze Slaska, a zatem z Opola (7 razy),
z Nakla (6 razy), z Brzega (6 razy), z Nissy, Jigerndorfu,
Lublifica i t. d. Wielekroé¢ (17 razy) wymieniony jest ro-
wniez Bedzin, zkad woza drozdze, uzywane wtedy jako
domieszka do warzenia soli.

Zastanawia réwniez nazwisko pandw Siemunskich.
Niesiecki tego nazwiska nie podaje, ale mogli to byé
Z. Daszyiiska-Golifiska. . 8
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panowie, z Siemunia czy Siemonia. Parafia Siemon znaj-
duje si¢ w pow. bedzifskim, nalezy do niej wymie-
niona réwniez w naszym rekopisie miejscowosé Bobro-
whniki. Nie mozemy zatem twierdzié, Ze rachunki z 1595 r.
odnosily si¢ do naszego Uscia i Ze byla tam warzelnia
soli 1).

Pod koniec XVI wieku wykazaé mozna w usdcieckim
magazynie solnym znaczny obrét. Rachunkéw z XVII w.
nie posiadamy, za to w pierwszych dziesigtkach XVIII stu-
lecia prawie polowa bochenskiej soli przenosi si¢ do Usocia.
Swiadeza o tem bezposrednie poréwnanie skladéw w Bo-
chni i Usciu ?), a takZe rachunki, odnoszace si¢ do naszego
miasteczka.

A zatem bylo w roku 1718—1723:

W skladzie uscieckim becz. soli . . . . 5398—12834
W skladzie bochenskim Nad Goérami becz.
soi . . . . . . . . . . . . . . 4879—32286

W pierwszym z lat omawianych znajduje sig w Usciu
przeszlo polowa, w drugim, kiedy juz magazyn jest w innej
miejscowosci, jeszcze dwie pigte wszystkiej soli.

Za samo ladowanie beczek (taduga) w Usciu placi
si¢ w latach od 1714—1717 po 300 zlotych, bednarzom
od wyprawienia beczek »na dewekte« 3) do Uscia 536 zl.

1) Pomimo to zestawiamy rachunki w dodatkach, pragnac
zwrécié uwage na ten wainy i nieznany dokument. Poszukiwanie
miejscowosci, do ktérej odnosilby sig rejestr, nie wchodzi w zakres
tych badan.

3 B. U. L. V. Nr. 26.

%) Prawdopodobnie mowa tu o cle od towaréw wywozonych
i dowozonych zw. invecta i devecta. Vol. Leg. nazywaja je
evecta.
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Furmani,od, dewekty do Uscia pobieraja duzo wigksze
sumy, a mianowicie:

W 1714 r. od 10009 beczek . . . 10013 zi. 19 gr.
» 1715 » » 9173 » . . . 9930 » 2 »
» 1716 » » 10394 » . . . 10954 » — »
» 1717 » » 11734 » . . . 13510 » 12 »

Razem przez 4 lata 42310 beczek zapl. 43408 zt. 3 gr.

Tymeczasem frachtarze, rozwozacy z Bochni sél we
wszystkie strony, otrzymujg za ten czas 78691 zlotych,
a zatem zaledwie 2 razy tyle, co za przewdz do samego
Uscia. Tak samo i na réine wydatki (varia expensa)
wydano w tym okresie czasu w Usciu 7612 zlotych 25 gr.,
po za tem w skladach bochenskich tylko 5061 zlotych ?).

Przy tak znacznych rozmiarach skladu solnego mu-
siala przemysina ludnodéé miasteczka na znaczng skale
handlowaé sols.

Handel ten wyprzedza zalozenie ‘magazynu solnego,
bo przeciez wspomniane juz 50 balwanéw, na kupowanie
ktorych Uscianie juz w 1521 r. wyrobili sobie przywilej,
nie moglo sluzyé na potrzeby samego miasteczka. Gdy
zbudowano magazyn solny, samga sil3 rzeczy wozenie soli
i handlowanie nig musialo przedewszystkiem zesrodkowaé
sig w reku przemysinych mieszczan. Lustracya z 1661 r.
méwi o spuszczaniu soli. woda i oplacie cla od niej. Mie-
szczanie skarig sig, Ze przy wywozeniu soli s3 pomijani,
a nalezy im sig¢ pierwszenstwo, choéby dla tego, Ze przez
sklad »sila im gruntéw psujg«. Soli dawniej »nie godzito

9 B. U. L. Msor. f. Komisya w Zupach wielickich i bochen-
skich w 1717 r.

3*
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sie, nikomu inszemu do skladu wywozié tylko Uscianom,
respecte psowania gruntéw ich, a teraz sig ich ledwie do-
cisng i to z wigkszem przeplaceniem... pomienieni mie-
szczanie do frachtow zawsze najpierwsze byly, a teraz,
%e na postronne statki daja, ktéremi grunty ich wlasne
psuja«. W ksiegach miejskich z 1711 r. spotyka si¢ wzmianki
o frachtarzach z Uscia.

Nawet po zniesieniu magazynu solnego w Usciu
handel solg nie przestaje stanowié¢ wydatnej galezi przed-
sigbiorstw dla jego mieszkanicow. W 1742 i 1743 r. méwi
sig kilkakrotnie w ksiggach radziecko-lawniczych o han-
dlu sola, ktorag wozami i na galarach wozili mieszczanie
udcieccy az do Pragi i Warszawy. Wspomina si¢ przytem
o trudnosciach, jakie ich na tamtejszych komorach spoty-
kaly. W 1752 r. toczy si¢ sprawa o naleZznosé 90 zlotych
za trzy beczki soli. W 1759 r. podczaszy Mocistawski pro-
cesuje mieszczan uscieckich o niedostawienie 63 beczek
soli. Podczaszy targowal solg do spdtki z mieszezaninem
Olexikiem i od dostawy obiecal mu placié¢ 12 zlotych za
beczke. Beczek bylo 260. Olexik zaplaci? furmanom po
zlotych 11, ale 23da umdwionej kwoty, tlomaczac sig po-
niesionemi po za tem kosztami, w czem tez sad przyznaje
mu racye. Mniej pomyslnie zakoficzyla si¢ sprawa Fran-
ciszka Rzepki o beczek soli, wartosci 204 zlotych. Dwo-
rzanin pana z Krepy i Swigcic Swigcickiego, choraZego
Opoczynskiego, Jozef Chrzastowski sprzedaje mu za ten
dlug plac i domostwo, ktdre zaraz kupuja malZonkowie
Sojeniscy. Kilkakrotne tez wzmianki o handlu solg znaj-
dujg si¢ w ksiggach z 1778 r. Obroty, jak sig zdaje, byly
juz_drobniejsze, 5 do 9 beczek.

Dla handlu solg zawigzujg sie spolki mieszczan
i szlachty, to znéw mieszczan miedzy soba. W 1775 r.
np. Andrzej Pyciak pozywa 17 sgsiadow o reszte nale-
znodci za s6l. Nalezy mu si¢ od kazdego za ilo§é¢ od
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1—9 beczek. W 1778 r. taka spdélka procesuje sig¢ 0 dowdz
soli do Pinczowa, dokad transport kosztowal z Bochni po
6 zlotych od beczki.

Ceny soli s3 nieréwne, ale wahajg si¢ w nieznacz-
nych granicach, oscylujac kolo 30 zlotych za beczke. Na-
lezy przypuszczaé, Ze w czasach istnienia skladu w samem
miasteczku obroty handlowe byly znaczniejsze i wigksza
liczba mieszczan brala w nich udzial. Ale handel trwal
dalej, nawet po ustanowieniu granicy do Krdlestwa. Zale-
dwie przed 35 laty przestali Uscianie wozié ten artyku?
galarami po Wisle, a jeszcze przed laty 20 byli dostar-
czycielami soli na okolice.

Od najdawniejszych czaséw posiadato Uscie Solne
ml!yn. Wspominaja 0 molendinum rejestry podrzgctwa
Uscie i Wojnicz z 1394 roku. Lustracya z 1661 r. powia-
da: »Jest mlyn na rzece Rabie o czterech kolach, pigtem
stepnem. Mlynarz na ordinariey wymiar do dworu od-
daje«. Poczem obliczony jest dochéd dla starosty, »defal-
cowawszy expens na potrzeby mlyfiskie«. Ten mlyn wy-
stawiony zostal przez dzierZawce na tem samem miejscu,
gdzie znajdowal si¢ dawny. Ten mlyn staroscinski jest
przeciez jednem z licznych naduzyé starosty. Mandat
kréola Zygmunta III (z 1614 r)!) uznaje uiywanie mlyna
przez mieszczan za ich sluszne prawo i nakazuje je
przywrdcié, »gdy w dzieriawie wiernoé¢ twa mlyn nie
mieli i zaczem gdzieindziej ludzie mleé i miare oddawad
muszg«. Dzierawcy zabrania sie tedy pobieranie tych
miar. Rozkaz krolewski nie pomaga, bo w 1635 r. mie-
szczanie zaznaczaja na zamku krakowskim, Ze »milyna
miasto nie uzywa, ale od kilkunastu lat i dalej pan sta-
rosta uyski zazywa go i pozytki z niego bierze, a miasto
zadnego pozytku stad niemac?2).

) Rel. Crac. t. 41, str. 148 (arch. kr.).
?) Tamze t. 69, str. 1141.



38 USCIE SOLNE

Uscie ma tedy w XVI, XVII i XVIII stuleciu miejskie
pozory. Stoja w niem 2 koscioly, szpital miejski, ratusz,
magazyn solny i mtyn wodny. Budynki te znikajg sto-
pniowo tak, Ze dzi§, oprécz kosciola i szkoly, niema
w miasteczku Zadnych budynkéw publicznych. Magistrat
miesci si¢ w skromnem domostwie przy goscificu.
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Uscie Solne przez caly czas swego istnienia na pod-
stawie przywileju Kazimierza W. jest miasteczkiem kro-
lewskiem. W XIV stuleciu widzieliSmy je jako podrzec-
two Uscie i Wojnicz. W XV w. wedlug s§wiadectwa Dlu-
gosza dzierzawi Uscie Klemens Watrobka, herbu Oksza,
ze wsi Strzelce i przekazuje swoim nastgpcoml). W 1545
roku Uscie przechodzi w doZzywotnig dzieriawe Pawla
Tarly®), a juz w pigé lat péiniej dostaje sie@ rodzinie
Morskich. Rewizya z 1562 r. %) zalicza Uscie do wielkich
rzagdoéw krakowskich, czemu dzierzawca zaprzecza i daje
rewizorom odprawe, twierdzac, Ze on »jako postuszny
poddany ustawy sejmowe, mandaty i rewizoréw z przy-
stojng uczciwoscia przyjmiec, ale rewizyi Zadnej w dzier-
zawie nie dopusci »gdyz mu jest na sejmie dekretem
Jego krol. Mosci suma i dozywocie we spétek z malzonkg
dobre osadzone, a przeto rewizyi nie podlegle«. Wedlug
opowiadania tegoz Morskiego do Uscia naleiy szereg wsi,
ktére pradziad jego krélowi oddat i ktére do Zupy bochen-
skiej przylgczono. Rewizya wspomina réwniez o naleig-
cych do Uscia wsiach klasztornych, »ktére teraz ani robig

1) Op. cit. II, 269 i 167.
3) Skorowidz metryk t. 31. Arch. GI.
*) Arch. GI. XIX, 17.
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ani spi dawajg ). Dalszych wzmianek o tych uscieckich
posiadlosciach nie spotykamy, Uscie traci je zatem bez-
powrotnie. Traci réwniez 2 lany i 53 zagondéw, oraz pie-
ciu przedmieszczan i szes¢ doméw, zabranych przez kan-
clerza Ocieskiego. Stalo si¢ to podczas sporu granicznego
miedzy Zegota Morskim, a mieszczanami?). Morscy mu-
sieli tedy mieszka¢ w jednej z wiosek okolicznych i w ztych
byli z Uscianami stosunkach. DzierZawca tegoz nazwiska
Stanistaw obchodzi si¢ okrutnie z mieszczanami, jak
$wiadczy o tem list Zygmunta III z 18 sierpnia 1595 r,
napisany przez kréla, w skutek skarg na doznawane krzy-
wdy. Krél, jak widaé z listu, bierze Uscian w obrone juz
po raz drugi i wylicza, Zze »grunty ich i pasze wlasne odej-
mujesz, bydlo im zajmujesz i obornie zbytnio wielkie bie-
rzesz, same w domiech noc¢y najeidzasz, pojmawszy by
juz sadzasz i okowywasz, a ktérych zalapié nie mozesz,
miasta majetnosci odsagdzasz, na gardlo skazujesz bez
przyczyny. A co wigksza wiernodé Twa wzigwszy ich,
z miejskim urzedem porozumienie ono niszczysz i prawie
do zguby przywodzisz...« krél napomina go tedy aby nie
najezdzal, nie wieszal, nie mordowal mieszczan bez przy-
czyny i dodaje, ze dopdki jeszcze dzierzawe te trzyma
»inaczej nie uczynisz« ¥). W 1595 r. sukcesorowie Jana
Morskiego, stosujac si¢ do woli krolewskiej oddajg dzier-
zawg Andrzejowi Fredrze 4).

W wieku XVII Ulcie jest juz starostwem. Pierwszy-
i starostami sag Chelmscy. Wladystaw IV nadaje 17 czerwca
1642 r. »jus communicativum« na starostwo uscieckie
Janowi Chelmskiemu, lowczemu krakowskiemu i Zonie

1) Wyliczone tu sa nastepujace wioski: Polowa Wrzepi, Da-
browka, Borek, Jodlowka, Rzezawa, Krzeczéow, P6l Ostrowa, Przy-
borowice, Leki, Bieftkowice, Okulice. Wsie te do parafii uscieckiej nie
nalezaly, jak si¢ zdaje, nigdy.

3) Lustracya z 1569 r. Arch. Gl XIX, t. 18, takZe rek. Suski, 57.

®) Rel. Crac. ks. 21, str. 1868, arch. kr.

%) Tamze. Rel. Castr. Crac. t. 21, str. 626.
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jego Elzbiecie z Malic Malickiej za zaslugi przodkéw jego
a gldwnie za postowanie Chelmskiego samego, oraz jego
stryja Marcyana, podkomorzego krakowskiego. Starostwo
sktada si¢ z miasteczka Uscia i wsi Niedary. Nalezy do
niego réwniez dochéd z cla wodnego na Wisle (thelo-
neum aquaticum) i mlyna nad Rabs. Nadanie mowi
rowniez o rolach, ogrodach, I3kach, pastwiskach, lasach, o je-
ziorze i sadzawkach, oraz o dochodzie z karczem (taber-
nae). Starosta obowigzany jest skladaé co roku podwdjng
kwarte, nie uciska¢ poddanych i w dobrym stanie utrzy-
mywaé budynki?). Jan Chelmski niedtugo przeciez zawia-
duje starostwem, bo juz w 1651 r. za przyzwoleniem Jana
Kazimierza, wypuszcza je w dzierzawe malzonkom Zby-
litowskim ?). W sporze z tymzZe Chelmskim krdl bierze
strong mieszczan i 18 lipca 1646 r. udziela im na przeciag
6 miesigey listu Zelaznego (salvum cond uctum) 3)
Takie listy Zelazne Uscianie czgsto sobie wyrabiali dla
obrony przed przesladowaniem starostéw i dzierza-
weéw. Juz w 1612, 1613, 1614 i 1615 r. otrzymujs od
Zygmunta 1l w sporze z Andrzejem Fredrs, listy Zelazne,
uprawniajgce ich do swobodnego podrézowania po catem
Krélestwie ¢). Swiadczyloby to nietylko o zlych stosunkach
z dzierzawecs, ale i o ruchliwosci i wycieczkach handlo-
wych mieszkancéw Uscia. Na ten czas przypada mandat
krolewski, w ktorym krol broni mieszczan od niesprawie-
dliwych cigZaréw i cel5). Listami Zelaznymi bronig sig
Uscianie w 1644 11645 r. przed Janem Chelmskim?®). W 1676
r. wydaje Jan III Sobieski takiz glejt mieszczanom uscie-
ckim, wobec pretensyi starosty Jana Pieglowskiego 7).

1) Tamze ks. 68, str. 597 i ks. 66, str. 1651.

?) Tamze ks. 79, str. 1393.

8) Castr. Crac. ks. 72, str. 1739 — tamzZe.

%) Tamze. Rel. Crac. t. 38, str. 1369 i 1328, t. 41, str. 30 i 183.
5) Tamze. t. 41, str. 184.

¢ Tamze. t. 71, str. 14 i 2140, t. 73, str. 2109.

") Tamze. t. 102, str. 1691.
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Uzywajg réwniez Uscianie listdw Zelaznych i wobec innych
swych przesladowcéw. W sporze szlachcica Jacka Popiela
z miastem Usciem, o kwote zlozonych w magistracie mia-
steczka w depozycie 1000 zlotych, uzyskuje Uscie w 1671
r. list Zelazny dla burmistrza Motylowicza, ktéry jedzie
do Warszawy przedstawié sprawe w kancelaryi kro-
lewskiej 1).

W 1665 r. 26 stycznia przechodzi za pozwoleniem
Jana Kazimierza starostwo uscieckie w doZywotnie posiada-
nie Stanislawa z Pieglowa Pieglowskiego ?). Krél Michal
za$ udziela w Krakowie 8 paZdziernika 1669 r. pozwole-
nia, aZzeby udzielone lowczemu Chelmskiemu »ius com-
municativume« przeszlo na Zong Pieglowskiego Zuzanng
z Tegoborza Tegoborska, Utrzymuja si¢ wszelkie dawniej-
sze zrodlta dochoddéw %). Pieglowski prowadzi zacigte spory
zarO0wno z mieszczanami, jak i z proboszczem Aleksan-
drem Rudzkim o grunty sporne, a uroszczenia starosty
popiera krél. W 1669 r. mieszczanie otrzymuja pozew
na sad zadworny do Warszawy, oskarieni przez staroste,
Ze wybierajg burmistrza i rajcéw bez jego aprobaty, ubli-
Zaja honorowi szlacheckiemu, uciskaja przedmieszczan,
niszczg pastwiska i wycinaja lasy. Starosta skarzy! sie
rowniez, Ze mieszczanie nie daja mu zwyczajowo przyje-
tego wymiaru ze mlyna, sprzedawaé maki na kredyt nie
cheg, a do oplaty czopowego ani zgodnie, ani sgdownie
zmusié si¢ nie dadza4).

Mieszczanie niewiele sobie snaé robig z pozwu, gdyz
po kilku tygodniach zostaja wezwani do Krakowa na
zamek dla wysluchania wyroku potepiajacego ich zbrodnie,
naduzycia i gwalty5. W odpowiedzi na to Kazmierz
Gradecki w swojem i mieszczan imieniu wnosi ze swej

1) Cast. Sand. t. 132, str. 870, arch. kr.
3) Rel. Crac. ks. 93, str. 949, arch. kr.
3) Ks. 96, str. 2354, Tamze.

4) Ks. 97, str. 214. Tamze.

%) Tamze. t. 97, str. 2817.
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strony skarge na ucisk mieszczan przez przechody wojsk,
nadmierne podatki, a zwlaszcza hiberne, ktoérej 5000 zto-
tych miasteczko placi?).

Skargi mieszczan nie byly przesadzone, jak $wiadcza
inne akty. Przechody i postoje wojsk oraz nakladane przez
nie kontrybucye podkopywaly dobrobyt Uscia. W 1666 r.
od 1 maja do 20 wrzes$nia wojska przechodza 15 razy,
zatrzymuja si¢ po pare dni, mieszczanie utrzymywadé
muszg ludzi i konie, a wedlug Scistego rachunku uzysku-
ja za to w ciagu tych kilku miesigcy gotowks 3935
zlotych 12 gr.?). W tym samym roku spotykamy sig ze
skarga burmistrza Tomasza Budziszyka i Wojciecha Mo-
skowicza lawnika, ktérzy imieniem »swem i wszystkich
s3gsiadow i mieszczankéwe wraz z »pracowitymi« z Nie-
dar, takZe cigzko pokrzywdzonymi, skarzg sie prze-
ciw chorggwiom pancernym panéw Targowskiego i Bien-
kowskiego, ktérzy z Uscia wybierali »chleb zimowy« (hi-
berng). Oprécz szkéd w naturze zaplacili mieszczanie
2080 zlotych, ze wsi Niedar zas§ 532 zlote. W 1676 roku
bierze Uscian w obrong hetman wielki koronny, ksigZe
Dymitr, Jerzy Korybut Wisniowiecki. »Majac wzglad na
wielkie dezolacye przez czeste exakcye Zolnierskie, na
kleski, ktére sprawiala powddz... daje miastu swoj pro-
tekeyonalny uniwersal, zakazuje, aby nikt z putkéw i re-
gimentéw choragwi w miasteczku siana, noclegéw, popa-
séw, pokarméw odprawowad, stacyi, exakeyi... wyciagaé,
chlebé6w pobocznych, podwdd nie zabieraé, ani Zadnej
opresyi i krzywdy czynié nie wazy! pod ostrosciag arty-
kuléw wojskowych«?). Obrong te wywolaly naduzycia
Macieja Stoinskiego, chorazego koronnego, ktéry zamiast
naznaczonej hiberny 1807 ztotych wybrat 4912. Oprécz
tego na mieszczanach popelniano gwalty, pobicia, dobie-

1) Tamze. t. 98, str. 662.
3) Tamze. t. 93, str. 25616.
%) Tamze. t. 102, str. 2120.
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rano sig do stodol, Zadano »vivendy« Sad na zamku kra-
kowskim nakazuje pozwanym wojownikom szkody popla-
cié i uczyni¢ »miedzy sobg pomiarkowanie« ).

W XVIII stuleciu starostowie zmieniajg si¢ czesto.
Jak widaé z wykazoéw kwarty, z poczatkiem wieku dzierza
starostwo usécieckie: Maryanna Franciszka de Reychen, Fran-
ciszek Modrzewski, burgrabia krakowski z malzonks Kon-
stancya z Czarnieckich, Jan Wodzicki, Stanislaw Krasin-
ski, kasztelan wislicki i Teodor Zielinski, lowczy sando-
mierski, wraz z malZzonka Anna z Pisarskich.

Wedlug skreslonych tu dziejéw prawno-panstwowe-
go stanowiska Uscia Solnego od XV wieku, gdy wielkorza-
dy sa juz rozbite, stanowi ono dzierzawe, przechodzacg
przez rece kilku rodzin, wreszcie w XVII stuleciu, kiedy
dwor krolewski znajduje sie w Warszawie, a w Malo-
polsce powigksza sig potrzeba stwarzania urzednikéw wy-
konywajacych ogdlng wladze sadows i gospodarcza, Uscie
staje sig starostwem, jednem z mniejszych i wyraznie
niegrodowem, tenuta 2).

Dochody, jakie starosta pobieral z Uscia, okresli¢ sig
daja dopiero dla 1661 r., dzigki wspominanej juz lustracyi
(wczesniejsze lustracye nie mogly dojéé¢ do skutku) i tu
nawet méwi sig o posesorze dzierzawy, jest nim Scibor
Chelmski, towczy krakowski. Przedstawiaja si¢ one w na-
stepujacy sposéb:

Lanowe z 3 lanéw po pé! grzywny . . 2zl 12 gr.
Domowe od 50 placéw po 1 groszu . . 1, 20 ,
Ogrodne z 16 ogrodéw po 8 groszy . . 4 , 8 ,
Od 16 garncéw gorzatki po flL. 2. . . . 32 , —

(Dawniej placili po grzywnie od garnca).
b rzeznikow po kamieniu loju, liczace ka-
mief po fl. b, ezyni . . . . . . . . 2 , —

") Tamze. str. 1698.
) W taryfach kwarty méwi si¢ stale tenuta Uécie.
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Cazterej tkacze po gr. 1

Piekarzow plus minus 16 placa po 1 gr

Kusnierzéw 2 po 1 gr.

Krawecow 2 po 1 gr. . :

Kowaléw 2 i bednarzow 2 kdidy po 1 gr.

Szewcow 6 kazdy po 1 groszu

Targowe z odbywanych co niedziela tartrow

Z 4 jarmarkéw po gr. 10. .

Clo wodne od wiosla po 3!/, grosza plus
vel minus .

Za najem wolnego low1ema ryb w Wléle

Przew6z promem na Wisle (dawniej pla-
cili po 100 ztotych, ale »Ze jest in con-
troverso« z biskupem krakowskim, do
ktérego drugi brzeg Wisty naley) placs

Dochéd z mlyna o 4 kolach stojacego na
Wisle (mlynarz na ordynarye wymiar
do dworu oddaje) wedlug rejestréw d wor-
skich »defalcowawszy expens» na po-
trzeby mlynskie .

Najem z browaru za wode .

Prowent z sadu, oprdcz domowej potrzeby

60
24

60

650
160

3

32 3 3 3 3 3 3

SN

3 32 3 3 3

10

3 3

Przyjawszy rachunek podany w lustracyi,
ktéry w pewnych pozycyach podaje przy-
blizone kwoty, otrzymujemy laczny do-
chéd starosty z miasteczka

. 1031 z1. 24 gr.

Niezadowolenie mieszczan budzila wéréd tych oplat
jak sig wspomnialo, najwieksza, z mlyna. Twierdzili, Ze,
oddawanie miary wystarcza, oplata jest zbyteczng i wy-
dawania tej miary odmawiali niekiedy, co widaé ze skarg
starosty Pieglowskiego. Zdaje sig tez, ze w XVIII stuleciu
mieszczanie silnie okroili dochdd starosty. Wedlug lustra-
cyi z 1759 r.') starosta pobiera z Uscia gotowka tylko

144 zlotych, a mianowicie:

1) Arch. Nam. PP. et C. 29/260. Nr. 3346,
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Czynszu ziemnego . . . . . . . 80 zlotych
Z dwoch ogrodéw po 2 zlote e 4
Od kazdego garnca po 2 zlote »ktérych

ad praesens 15 facit« . . . .. 30 ,
Od aprobaty urzedéw miejskich . . . 30

Danina w loju pozostaje, moznaby tedy powigkszyé
dochody o 25 zlotych lub i wigcej, jezeli cena loju poszia
w gore. Skarzy sig teZ starosta lustratorom, Ze mieszcza-
nie nie przedstawiaja rachunkéw, nie oddajg nic z pobie-
ranych od pospélstwa oplat, Ze zaniechali oplacanych
dawniej podatkéw od cechéw i z browaru. Podatek z bro-
waru darowany po lustracyi z 1661 r. na 2 lata, prze-
staje wplywaé do kasy starosty. Ogdlne dochody staro-
stwa uscieckiego z Uscia i Niedar oznaczyé mozna dla
1744 r. »Sumaryusz intraty« podaje:

Dochdd ogélny . na 5952 zi. 27 gr.
Wydatki . . . , 1626 , — ,

Pozostaje tedy kwota . 4326 zl. 27 groszy, ktéra
w XVII stuleciu, gdy miasto wigksze skladalo daniny,
znaczniejsza byé musiala 1).

Kwarta dawana ze starostwa uscieckiego jest z po-
czatku niepomiernie mala. Wynosi ona w 1632 i 1638 r.
zaledwie 16 zlotych?). W 1659 r. podnoszg ja do 303 zlo-
tych 28 groszy 7!/, szelagéow. To nagle zwigkszenie da-
niny wywolalo, jak si¢ zdaje, wlgczenie Uscia do lustra-
cyi z 1661 r. Moze dopomnial si¢ o to sam starosta, ale
dowodéw niema. Od roku 1660 az do konca, to jest
do r. 1765 suma kwarty si¢ nie zmienia3), co niewatpli-
wie godnem jest uwagi, jako wyraz malej przystosowal-

1) Tamze.

?) Arch. Sk. VIII, t. 37 i 38.

" Tamze. t. 63. 91, 100, 101, 102, 105, 106, 108, 110, 111, 118,
127, 129, 1562, 153, 168, 161, 170, 180, 205, 207, 208. 211.
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nosci urzedu skarbowego, ktéry przez 115 lat jej nie
rewiduje.

W 1750 r. starosta Krasinski oplaca po za kwartg
jeszeze 1212 zlotych prowentu, oraz 1114 zlotych hyber-
ny!). Czy te daniny przypadaly i na inne lata, niewiadomo.

Sprobujmy utworzyé obraz podatkéw, jakie placili
mieszczanie na potrzeby rzeczypospolitej, a ktére dodaé
trzeba do danin oplacanych staroscie. Juz z 3 maja 1538
r. znajdujemy notatke o podatku szosu. Dziesigé grzywien
tego podatku za posrednictwem Mateusza Raczynskiego
i Stanislawa Komona, jako pierwsza rate podatku ustano-
wionego na sejmie w Piotrkowie, po dwa grosze od grzy-
wny, przeselaja Uscianie egzaktorowi wojewddztwa kra-
kowskiego, Jordanowi Melsztynskiemu z Zakliczyna 3).
Z wieku XVII (bez daty) odnajdujg si¢ dwie sumy pobo-
row z naszego miasteczka, a mianowicie:

Percepta 278 zl. 6 gr., abjuraty 141 zl.
oraz

Summa 624 z 6 gr. Defekt —

Percepta 634 zl 6 gr. 3).

JeZeli dodaé abjurate to pierwsza suma (419) nie
bylaby znéw w tak raZzacej z druga sprzecznosci. Zna-
cznie dokladniejsze o kwocie poboréw wiadomosci przy-
noszag dwie taryfy lanowego, a mianowicie: z 1682
i z 1711 roku 4. Dla obu za podstawe sluiy taryfa
z 1661 roku.

) Ak. Um. Designatio omnium bonorum regalium
z r. 1750.

%) Bibl. Czapskich. Pieczeci miejskie. Uscie.

3) Arch. kr. Varia. t. 39 i 50.

) Pierwsza wedl. Varia. t. 42, arch. kraj., druga z ksiggi s3-
dowej Uscia Solnego. Zestawiamy je tu, aby uwydatni¢ podobieri-
stwo poboréw, migdzy wybieraniem ktorych przeszlo lat 31. Wykas
brakéw odnosi si¢ tylko do 1682 roku.
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Brakuje
w 16821 . Lata 1682 r. | 1711 r.
Szosu | zlot. 1682 | 1711 | zlotych | zlotych
— | 238 | Szosu (w r. 1682
poboréw 36) .| — — 625,6 504
— -- | Z lanéw .. 3 3 108 63
1 18 | Kramarz 1 1 — 10/16
1 9 | Przekupniow . 1 2 9 21
— — | K6l zakupnych . 4 4 115/6 67
1 36 | Dudow . . . . 1 2 36 42
2 36 | Hultajow . 2 4 36 42
2 | 14/12 | Komornikéw . 4 6 28/24 25/6
3 54 | Pickarzow . 4 7 72 73/15
1 18 | Szewcow . 5 6 90 63
— — Rzeznikow. 4 4 72 42
4 72 | Tkaczéw 1 5 18 52/15
1 18 | Krawcow . 3 4 b4 42
1 18 | Bednarzy . 1 2 18 21
— — | Kuénierz . 1 1 18 10/16
1 18 | Kowalow . 1 2 18 21
1 18 | Kolodziej — 1 — 10/15
Suma | 568/6 Suma . .| 1318/6 | 1112/21

Zestawienie tabliczki powyZsze] bardzo jest poucza-
jacem. Wykazuje ona, Ze podczas gdy zaréwno ilosé la-
néw, jak i rzemiedlnikow wszelkiego rodzaju pozostata
w ciggu lat 30 bez zmiany, podupadla ich zamozZnosc.
Wszyscy bez wyjatku placa mniej w 1711 roku niz
w 1682. Juz za$ i w tym roku pobory byly niZsze od po-
przednich. Swiadczy o tem zaprzysieZone zeznanie bur-
mistrza Sierostawskiego i rajeéw Trzcinskiego i Manie-
ckiego, ktérzy imieniem miasta oswiadczajg: Ze liczba
domdéw, z ktérych placono pobér szosu ze 150 spadla
w 1680 r. do 133, kwota zas z 24 zlotych na zlotych 14
groszy 261).

W tym samym 1711 r. powolujgc si¢ rowniez na

) Arch. kraj. Diversa. t. 23.
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taryfe 'z 1661 r.' 'wybiera si¢ podymne ze 109 »doméw
pospolitych« po 15 groszy 1), liczage ogélem 54 zlote. Ni-
komu nie wolno sig od tych podatkéw wymawiaé, a pisarz
miejski zastrzega: »abjuraty po tym (1661) roku nie mogs
byé przyjmowane, chyba takowe, ktére ante annum 1661 r.
byly albo sa poczynione«. Oplacane istotnie kwoty poda-
tkowe bywaly znacznie mniejsze. Swiadczy o tem ex-
-cerpt podymnego z »osiadlosci, miast, miasteczek, wsiow
w wojewddztwie krakowskiem« z 1734 r. Podymne sto-
suje sig i tym razem do taryfy z 1661 r., ale z Uscia i sg-
siedniego Barczkowa wynosi tylko 20 zlotych?®). W 1764
r. znajdujg si¢ wzmianki o wybieraniu pogléwnego, kté-
rego sumy ksiggi miejskie nie podajs. Hiberny wybiera
8ig 1500 zlotych, co wobec 5000 zlp. tego podatku placo-
nych w XVII wieku, wydaje si¢ bardzo lagodnym poborem.

Placili takze Uscianie danine koronacyjng, oznaczona
na 16 zlotych. W 1576 r. wyplacaja je istotnie %), a przy
lustracyi z 1661 r. pokazuja dawne kwity, tlomaczac sie,
iz teraz »pienigdzy coronationis« nie poselali, bo »Zadnych
0 tem uniwersaléw nie widzialy, ani si¢ im zaplacenia
upominano«. Uscie nalezalo réwniez do miast odbierajg-
cych poczte, na co oplaca w XVII stuleciu podwodne po-
czworne. Podczas znanej lustracyi Uscianie pokazujg kwit
z 16556 r. z zaplaty 100 zlotych, jako naleznosci za 4 lata.
W 1678 r za§ poczmistrz Bandinelli skarzy, Ze zalegaja
od 1673 r. z zaplatg4).

O kwocie dziesigciny koscielnej jedng mamy tylko
wiadomosé z 1661 r., suma »censuum de oppido« wy-
nosila 2156 zt 24 gr.i w dwéch trzecich szla na potrzeby
miejscowego kosciola.

Nieco dokladniejsze wiadomosci doszly do nas o po-
datkach, placonych od trunkéw. Egzaktorowie miejscowi

1) Male domki oplacaly po miasteczkach 15 groszy.
3) Rek. Akad. Um. Nr. 474.

3) Arch. Sk. Dz. 1. str. 524.

4} Castr. Sand. t. 135, str. 64.

Z. Daszyfiska-Goliniska. ‘ 4



50 USCIE S8OLME

przy.| wybieraniu cezopowego i szeleZnego okazujg wigksze
przejecie si¢ spraws, niz przy innych daninach. Widocznie
na podatki szynkowe polozony by! wigkszy niZz na inne
nacisk. W 1642 r. przed urzedem na zamku krakowskim
skladaja Maciej Giel burmistrz i Jan Komon rajca, w imie-
niu Uscian corporale juramentum »iz w czopowem od
wojewodztwa uchwalonem, w wybieraniu onego za prze-
szly kwartal, wierni byli az dotad i wszelaka pilnoscia,
szczeroscig, nikogo nie uchylajac, te funkcye na si¢ wlo-
Zong odprawowali i wszystko, co wybrali tak od piw, jak
i od gorzalek prostych i przepalanych, po dwa pieniadze
od grosza rachujac i wybierajac... oddadzg« ). Z podobnej
w 4 lata péZniej zloZonej przysiegi, odnoszgcej si¢ do
szeleznego, dowiadujemy sie, iZ szelezne wynosilo w Usciu
na rok 160 zlotych, liczgc od zlotowki (wartodci trunkow)
po groszu i szelggu ?). Dokladniejsze wiadomosci daje dla
XVIII w. zjazd w sprawie podatku od trunkéw w Bochni.
Zjezdza tu plenipotent wojewodztwa krakowskiego, Mi-
chal Kruszynski, a imieniem uscieckiego pospélstwa przy-
bywa Jan Medrzewski wdjt, oraz burmistrze: Jézef Serek
i Michal Czapliniski. Przybywa réwniez pisarz miejski,
Kasper Gasparski, jako czlowiek najlepiej z formami pra-
wnemi obeznany, exaktor podatkowy Wojciech Ratay
i posiadacz najwigkszej gorzelni Krysztof Pyciak. Naste-
puje rewizya alembikéw i garncow. Delegaci miejscy
przysiegaé¢ musza, iz dostarczony przez miasto wykaz jest.
prawdziwym. Pomimo to okazuje sig, Ze wyrabiali w istocie
wigksze ilosci piwa i wddek, ale, jak twierdzg, trunkéw
tych wyszynkowaé nie mozna. Targi i jarmarki »sg mi-
zerne, a miasteczko niema zZadnego traktu walnego«. Na
Uscie naloZzong byla kwota 288 zlotych czopowego. Po
dlugich targach plenipotent krakowski obniZa ja, musi sig
jednak trzymacé wskazowek, jakie otrzymal w Proszowi-

1) Rel. Crac. t. 68, str. 690.
3) Arch. kr. Diversa. t. 19, str. 397.
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cdch)\gdzie (wC1752r. ustanowiono prowent czopowy dla
6 miast na sume 89.821 zlotych.

Uscie na mocy tych ukladow placi w r. 17564 podatki
z 1 alembika i 17 garncéw wodki, oraz po 4 gr. od be-
czki piwa. A mianowicie:

czopowego . . . 250 zlotych.
szeleznego . . . 250

razem . 500 ztotych

wyplacanych w dwdch ratach: na 1 lutego i 1 sierpnia.
Cala kwote placilo sig srebrem, o ile zas polowa byla
w zlocie, to liczono na czerwony zloty 18 zlotowek. Poda-
tek brat subkolektor generalny!), podejmowal go zaprzy-
sigzony exaktor 2).

O podatkach, jakie urzgd pobieral na potrzeby miej-
skie, przechowala sig tylko jedna wzmianka.

W 1676 r. pozwolono miasteczku pobieraé po gro-
szu od furmanskiego konia, zastrzegajac wszakze, aZeby
z tego utrzymywalo przeprawy ), a zatem prom czy most
na Wisle. O zadnych innych dochodach ksiggi miejskie
nie wspominajg.

Niszczone srodze podczas wojen szwedzkich mia-
steczko otrzymuje dwukrotne zwolnienia od podatkow za
kazdym razem na lat 4, a wigc zgodnie z prawem.
W 1663 r. odpuszcza Jan Kaimierz wszystkie podatki
z wyjatkiem cel4), w 1657 r. zas, po pozarze miasteczka,

) Wedl. pisma z kancelaryi zamkowej w Krakowie (decreto
condescensoriali) wydanego przez urzad grodzki krakowski.

3) Przysiega exaktora Wawrzynca Gadowskiego: »Ja, St. Wa-
wrzyniec przysiggam P. Bogu Wszechmogacemu w Tréjcy Sw. Je-
dynemu, jako w tej mojej funkcyi exaktorstwa dozér pilny i spra-
wiedliwy w czopowianym interesie w podpisach pokryw, nie fawo-
ryzujgc ani krewnemu i niekrewnemu, ale sprawiedhiwie kazdego
z czopowianéw dogladaé w robotach ich. Tak mi Panie Boze po-
magaj i Matko Jego Przenajswietszad.

% Vol. leg. Ind. str. 426.

4) Rel. Crac. t. 82, str. 311.

4%
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2walnia o' »od 'wszelkich publicznych i prywatnych kon-
trybucyi i podatkéw, od poboréw podymnych, czopowego,
szoséw, podwodnych i koronacyjnych pienigdzy i myt,
kontrybucyi i exakeyi...« Zwalnia rowniez od oplat skla-
danych dzierzawcy i od wozu dla pospolitego ruszenia?). -
Wyjatek stanowi akcyza. Mamy tedy wyszczegdlnienie
wszystkich oplacanych przez miasteczko podatkéw, a dzie-
ki temu i korzystajac z cyfr tu przedstawionych, obliczyé
mozemy jego obcigZzenie po'atkowe w potowie XVIII-go
stulecia.

Obliczenie nasze Scistem byé¢ nie moze, bo cyfry nie
pochodza z jednego roku, moZna jednak przypuszczad, Ze
w kazdym roku byly wybierane kwoty powyisze, jezeli
libertacya o tych wszystkich poborach wspomina. Uwzgle-
dniajac zatem daniny, oplacane starodcie w 1661 r., lanowe
z 1682, przenoszac kwote podymnego z 1711 r., dodajac
kwoty szelginego i czopowego (dla 1646 r.) réowne, jak
to widzimy w XVII i XVIII stuleciu, liczac dziesigcing kos-
cielng, roczne pocztowe, koronacyjne oraz hyberne, wy-
brana w 1676 r. dochodzimy do sumy zlp. 7891. O ile
liczy¢ bedziemy hiberng naznaczong, wypada 4786 zlotych.
Pierwszg sume uwazaé musimy za bardzo wysoks dla
miasteczka, ktére w tym czasie liczy kolo 1250 mieszkan-
cow, a ta pierwsza jest bardziej zbliZong do prawdy niz
druga i nie obejmuje podatkéw, wybleranych na potrzeby
miejskie, myta, pogléwnego i t. p.

Przechodzae do wewnetrznego ustroju mia-
steczka, zaznaczyé naleizy, %e starosta wykonywat nad
niem wladze zwierzchniczg.

Na czele miasteczka stoi urzad, skladajacy sie z dwéch
wiadz: administracyjnej i sgdowej. Wladza administracyjna
spoczywa w reku czterech rajcow (consules), ktdrzy po
kolei sprawuja urzad burmistrza (proconsul). Trudno na
podstawie ksiag miejskich orzec, jak czesto burmistrz sig

1) Tamze. t. 86, str. 90.



ROZDZIAL 1I. 53

zmienia, ‘moZe-t0 'nastgpowaé rownie dobrze co tydzien,
jak i co kwartal. Wladze sadowsa wykonywa woéjt i 7 la-
wnikow. ‘

Podzial ten, spotykany we wszystkich miastach i mia-
steczkach, nie jest w Usciu Scisle przeprowadzony. Zdarza
si¢, Ze sprawy administracyjne powierza si¢ lawnikowi,
przy sadach za$ uczestnicza rajcy. Moina przeto powie-
dzieé, Ze zasada jest nakreslony podzial czynnodei i Ze
od tej zasady, jak to zaraz zobaczymy, liczne zdarzajg
si¢ wyjatki. Do czynnosci administracyjnych nalezy prze-
dewszystkiem porzadek i bezpieczefistwo miasta. Rada
zarzadza tedy ratuszem, baczy, aby nie zapuszczono ognia,
a w tym celu ustanawia nocnag strai na wiezy ratuszo-
wej, oraz pilnuje, aZeby starannie wycierano sadze z ko-
minéw. W 1764 r. urzagd »wysadza dwukrotnie lawnikéw
(a zatem nie rajecéw, do ktérych by to wlasciwie nalezeé
powinno), do nadzoru nad kominami, ci badajz kominy
i podaja do kary raz 8, a raz nawet 13 sgsiadéw, u kto-
rych si¢ sadze w kominie uzbieraly. Niema nigdzie §la-
déw, jakoby 6w nadzér nad bezpieczeristwem odnosié¢ sig
mial do ochrony przed nieprzyjacielem. Mieszczanie nosili
wprawdzie bron, ale miasto nie bylo okolone murem, nie
posiadalo baszt i nie miato bynajmniej rycerskiego cha- -
rakteru, pomimo, Ze mieszczanie wyprawiali wozy wo-
jenne na pospolite ruszenie przeciw kozakom, (przeciw
Szwedom juz tego nie czynili)!). Urzad burmistrzowski
i radziecki administruje majatkiem i dochodami miasta.
Majgtek stanowily grunta i pastwisko miejskie, ktérego
czesci sprzedawano lub poddzierzawiano za okreslonym
z gory czynszem 2). Takim majatkiem miejskim byl row-
nieZ ratusz, z ktorego czynsz stanowil staly dochdéd. Staly
dochdd przynosil takze, jak wiemy placyk, wydzierzawiony
pod magazyn solny. Urzad zbiera dochody, wydzierzawia,

1) Wedlug lustracyi z 1661 r.
3) Powrdécimy do tego w rozdziale o kwestyi rolnej.
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a''nawet’ sprzedaje’ 'grunty miejskie, zarzgdza niekiedy
gruntami oséb prywatnych, ktére mu zostaly powierzone.
Zdarza sig¢ réwniez, ze urzad zacigga pozyczki u stron
prywatnych !). Mamy na to wprawdzie jeden tylko dowdd,
ale pamietajmy, Ze wlasnie z posréd ksiagg radzieckich
niewiele doszto rak naszych, a zatem najwigcej uledz mu-
sialo zniszczeniu. Urzad rowniez wzywa obywateli do
skladek dla miasta, o ile zachodzi tego potrzeba. Widzie-
liSmy juz, Ze na budowe ratusza (w 1644 r.) skladali sig
wszyscy obywatele i Zze urzad w przywileju krélewskim
szukal potwierdzenia tej uchwaly, aZeby nadaé jej moe
wykonawezg. W 1764 r. przy wyliczaniu funkeyi exakto-
row moéwi sig o podatku 200 zlotych, wybranych »na
miejskg potrzebe«. Urzad czuwa nad wykonaniem testa-
mentow i nadzoruje wszelkg zmiang wlasnosci. Przy przej-
Sciu gruntéw w inne rece badZz to za pomocs sprzedazy,
czy tez sukcesyi, w ktoérej bierze udzial pare lub kilka
0s0b, nastepuje t. zw. intromisya, przy ktérej zwykle
obecny jest burmistrz lub rajcowie. :

Dla spraw administracyjnych, prowadzenia ksiag
i sporzadzania wszelkich aktdw pismiennych, mianuje
urzad pisarza, ktory jednoczesnie spelnia role sekretarza
w czasie sgdow. Funkcya pisarza jest platng, gdy inne
urzedy wypelniane s3 honorowo, panuje nawet prze-
konanie, Ze wurzedy rujnuja, a wurzednik »kapieje«.
Do podejmowania podatkéw wybiera urzad exaktoréw
w liczbie 2-ch lub 3-ch. Sg oni zaprzysieZeni i pobierajs
prawdopodobnie oplate od zlotego za swoje trudy. W ksie-
gach tego nie uwidoczniono, pojawiaja si¢ wzmianki tylko
o wynagradzaniu stuzby miejskiej za wybieranie podatko-
wych pienigdzy. Do urzedu nalezy réwniez czuwanie nad
wykonaniem testamentéw. Obywatel czy obywatelka dbali,
azeby w sposéb formalny przekazaé¢ nastepcom ostatnig

1) W 1751 r. wladze miejskie na naprawe wiesienia zaciagaja
u Piotra Czaby dlug 24 zlotych.
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iVrozstrzygajg wszystkie, bedgce na porzgdku dziennym
sprawy. O ile sprawa nie skonczy sie odrazu, odklada sie
cigg dalszy do nastepnego lub paru nastepnych posie-
dzen. Strony reprezentuje w sadzie, tak zwany w ksiggach
miejskich, plenipotent (adwokat-zastgpca). Wnoszac z na-
zwisk bylo ich w miedcie dwoéch, upowaznionych przez
urzgd do obrony. O ile urzad wystepuje jako strona czyni
to rowniez za posrednictwem swego zastepcy, zwanego
plenipotentem. W 1744 r. np. jako zastgpca calego magi-
stratu wystepuje slawetny Sebastyan Lipnicki, skarzy
o »konfuzye i postpozycye calego urzedu«. Jako obronca
stron wystepuje Ignacy Mateusz Karcz »za konsensem:
wojtac. Wajt jest osoba w sadzie niezbedng, lawnicy zas
zobowiazani s3 do statlego uczestnictwa. Lawnika, ktory
na sadach nie bywa, skazuje urzad na wiezienie, do kto-
rego dostaje si¢ »przez swdj updr i niepamigtanie na jura-
ment lawniczy«. Rozprawy sadowe uwidoczniane s3
w ksiggach najczesciej w formie opisu calego zajscia,
zeznah Swiadkéw, uzasadnienia i wymiaru kary. Z ta-
kiego opisu trudno wyrozumie¢ forme prawnego po-
stgpowania, protokoly zas, spisywane z obwinionym
i oskarzycielem, zdarzaja si@ dosé rzadko. Niepodobna
rowniez orzec, jakie wzgledy decydowaly o formie proto-
kolowania. To samo zauwazyé trzeba odnosnie do rodza-
jow sadu. Réznica miedzy sgdem zwyczajnym i gajonym
niezawsze byla rzeczows, decydowaly o niej niewatpliwie
wzgledy lokalne Skoro poszkodowanym by? osobnik, ma-
jacy w miescie wigksze znaczenie, do sgdu przystepowano
bardziej formalnie i wtedy to, oprécz wojta i lawnikow,
udzial brali i rajcy, a nawet dawna lawa i wéjt. Jak wi-

tum quoque antique residentiae Fam. Gasparum Plebanczyk, advoca-
tum, Fam. N. N. Consules. Albo tez w r.1765. Judicium banitum extitit
legitime celebratum per F.F. viros videlicet F. Melchiorem Cipciorski
advocatum, F. Lucam Kuklewicz, Proconsulem F. F. N. N. Consules
et scabinos tum quoque antique residentiae N. N. Consules i t. d.
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dadVz' ksiggradziecko lawniczych sklad urzedu, oraz jego
funkcye, nie ulegajg zmianom w ciggu calego osmnastego
stulecia.

Urzgd wybierany jest na rok, w styczniu, najczesciej
zaraz po nowym roku. W celu wyboréw zwoluje sig zgro-
madzenie pospdlstwa, ktoremu urzad ustepujacy przed-
stawia nowy. Wynika to wyraznie z kilkakrotnych no-
tatek. W 1693 r. méwi si¢ »aprobacya urzedu radzieckiego,
wojtowskiego i lawniczego z elekcyi calego pospélstwa
miasteczka Jego Krolewskiej Mosci Uscia..« W 1702 r.
»urzgd przeszloroczny 1701 r. w sesyi jeneralnej pospol-
stwa prezentowal! elekcye urzedu.« Przy wyborach po-
spélstwo decyduje, a przyjaé musi »jednostajnymi glosy,
tak jak wogdle wszelkie postanowienia zapadaja jedno-
glosénie. '

Urzad wybrany w ten sposdb zatwierdza starosta,
zowie sig to aprobacyg i nosi formalny charakter uzna.
nia dla zarzadu miejskiego ze strony przedstawiciela wia-
dzy krolewskiej. Notatka o elekcyi z 7 stycznia 1761 r,
po wyliczeniu z imienia i nazwiska wszystkich obranych,
zamieszcza nastepujgca aprobate starosty: »Tym tu polo-
Zonym daje wladze i juryzdykcye sgdow miejskich uyskich
ze zwierzchnosci, danej mi od JWMeci Pana Starosty uy-
skiego, na co te aprobacye pieczecia moja stwierdzajac,
reka si¢ wlasng podpisuje. Datt w Niedarach. Die 7 Ja-
nuarii A. D. 17561. P. J. Petrykowski L. S.«

Taka aprobacya jest najwyrazniej tylko potwierdze-
niem wyboru, a nie naznaczaniem urzedu. W 1702 roku
staroscina, pani Marya Franciszka Pieglowska zatwierdza,
podpisuje i zaopatruje pieczecia wlasng wyboér urzedu
dokonany wedlug zgodnych pospdlstwa gloséw. »Apro-
buje urzad wszystek przez pospdlstwo in scripto pro-
tentowanych«.

Po aprobacyi starosty nastgpowala przysigga nowo-
obranych urzednikéw. Oprécz aprobaty urzedu wladza
staroscinska zaznaczala si¢ w miasteczku bardzo rzadko
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niekiedy’'tylko, przy wainych sprawach, wyselal on swego
przedstawiciela na sagdy gajone.

Od sadu uscieckiego mozebnem bylo odwolanie sie
do juryzdykeyi »juris supremic na zamku krakowskim,
ktorego celem bylo sgdzenie apelacyi z réZznych miast
i miasteczek koronnych od wdjtow i tawnikéw wychodza-
cych »jure teutonico magdeburgensi«!). Najdawniej-
sze slady odwolywania sig do tego sagdu mamy z 1413 roku.
Bartko wéjt (advocatus) z Uscia skazany zostaje przez
sad wyzszy na zamku krakowskim, poniewaz nie stawil
si¢ w sprawie, wytoczonej mu przez Tarnka z Uscia 2).
Druga sprawa toczy si¢ w 1445 i 1446 r. Uscie sasiaduje
przez Wisle z wioska rybacky Jaksicze, ktéra jest wla-
snoscig biskupa Zbigniewa Olesnickiego. Jaksiczanie zbu-
dowali sobie tame, przez co Wisla zalewala grunty uscie-
ckie, UScianie nie wahali si¢ tamy zburzyé?). Powstaje
o to proces. Gdy Uscianie, dokuczajagc dalej kmieciom,
zabrali im polow ryb, a sad usciecki przyznal im tylko
20 grzywien odszkodowania, sprawa oparla si¢ az o Jus
supremum. Marcin, Mikolaj i Krokwia z Jaksicz pozywajg
rajcow udcieckich, a biskup Olesnicki staje w obronie
swoich kmieci4). W poézniejszych czasach przed sadem
krakowskim rozgrywaja si¢ sprawy migdzy Uscianami i pro-
boszczem, starosta Pieglowski pozywa ich réwniez.

Sprawy prowadzone przez sad usciecki majg prze:
waznie tre$é codzienng. Najczestsza przyczyna proceséw
83: pobicie, ktétnie, wymysly, czyli tak zwane wolastwa 5).

1) Arch. Sk. Nr.50kat.46. To Jussupremum magdeburgen-
se, jak mowi dalej notatka, skladalo si¢ z wojta, mianowanego przez
krola i z 7 lawnikow mezéw krakowskich bene possesionatow.

3) Teutonicalia I, s. 207. Arch. Kr. o

3) Crac. Castr. t. 9, str. 42. Tamze.

4) Crac. Castr. ks. 9, str. 42 i 328. Tamze.

%) Uscianie maja w tym kierunku bardzo obfity slownik i oale
szeregi wymyslow plyna, jak woda. A zatem np. zlodzieju, maczko,
koszyczku, garneczku, paciorko, kurewko, albo byczalico, szalenico,
kurwo, sobako...
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Spory rzeczowe toczg si@ najczesciej o dzialy gruntéw,
o szkody w polach, o drzewa owocowe, pszczoly. Zazna-
cza sig tu charakter gldwnie rolniczy mieszkancow Uscia.
Gdy proces toczy sie o pieniadze, w gre wchodza nie-
wielkie kwoty kilku, kilkunastu, a najwyZej paruset zlo-
tych polskich. Niedotrzymanie slowa, naduzycie zaufania
dostarczajg réwniez powodu do spraw. Kradzieze zdarzaja
si¢ nie czesto, o zabdjstwach przewaznie nie slychaé.
Wogéle zaznacza si¢ nieustanne wzajemne dokuczanie,
kontrola jak najsciélejsza prywatnego Zycia, rozgoryczenie
wzajemne, pojawiajgce si¢ na tle nieustannego zetknigcia
i ubéstwa, brak zas wybujalych namietnosci i czynéw
choéby tylko $mialych.

Sprobujmy scharakteryzowaé je na kilku przykla-
dach, zaczerpnigtych ze spraw réznych kategoryi.

Sprawy urzedu przeciw mieszczanom zdarzaja sie
kilkakrotnie: W 1759 r. urzad skariy szereg obywatelt
o zaoranie wspélnego pastwiska. Liczne sprawy wytacza
magistrat mieszczanom o nieposzanowanie urzedu. Magi-
stratowi wymyslaja mieszczanie od »chtystkéw«. Sebastyan
Przybylo rzuca po innych miastach »kalumnie« przeciw
uscieckiemu urzedowi. Flisacy z Uscia kpig sobie z wojta
i urzedu. Mieszczanin Olexik lzy magistrat, wymyslajac
rajcom od zlodziei. Kary wiezienia i grzywny spadajg na
winnych. I magistrat tez wystepuje jako oskarzony: Jacek
Szczepanski pozywa urzad za nienadanie mu praw miej-
skich, jakkolwiek »uczynil jurament«. W 1760 roku Jozef
Waligérski, obywatel Kazmierza, posiadajacy w Usciu
kilka doméw, protestuje przeciw magistratowi uscieckiemu,
ktory nasela mu kwaterunki i pozwala konfederatom
w jego domostwach wyprawiaé gwalty, gdy on w swoim
czasie na dobro miasta zaplacit 280 zlp. Pod nieobecnosé
Waligérskiego konfederaci kwaterowali w jego domo-
stwach, przez dwa lata trzymali w dworku putkownika
Gembosza, a nawet rozbili mu $épichlerz ze zboZzem. Do
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twardej (mieszczanskiej czaszki przedostac si¢ nie moie
poglad na odrebne prawa i koniecznosci wojny.

Sprawy niniejsze §wiadczs, Ze urzad budzil w miescie
niejednokrotnie opozycye, poddajaca ostrej krytyce jego
zarzgdzenia. Zawsze jednak urzad zelzony lub nieuszano-
wany znajduje wéréd mieszczan obroficow. Zatargi mie-
szczan ze szlachta zdarzaja sig rzadko. Powodu dostarcza
w 1744 r. stosunek do poddanych, ktérzy dla otrzasnigcia
si¢ z poddanstwa, chronili si¢ do miasteczka, pod opieke
mieszczan. Sad usiluje mieszczan bronié, jakkolwiek daje
im ojcowskie napomnienie, azeby »cudzych poddanych
nie przechowywali«, i nazywa to »nieostroznoscige.

Cechy, zalatwiajace sprawy swoich czlonkéw przed
wlasnym sadem, odnosza sig przeciez do sadu miejskiego-
w razach watpliwych. Apelacye takie zdarzaja si¢ naj-
czesciej o cechows role, z ktérej dzierzawcy nie chca pla-
ci¢ procentow do cechu. Podobnie rozstrzygnigciu sadu
podlega sprawa, wytoczona przez proboszcza przeciw ce-
chmistrzom réznych kunsztéw, ktorzy, nie czynigc zadosé
swoim zobowigzaniom, nie oddajg naleznych swiec do
oltarzy. Pare miesiecy wlecze si¢ proces sgdu uscieckiego:
przeciw parobkom, stuzgcym u réznych mistrzéow, ktérzy.
pili i taficowali we wtorek zapustny, gdy juz dzwoniono
na pacierze. Opinig¢ publiczng oburza fakt, Ze parobcy
podochoceni odpedzaja burmistrza, ktory, przywolujac ich
do porzadku, kazal muzyce zamilknaé. Sad skazuje pa-
robkéw na 20—60 plag, a urzad uznajac, Ze kara jest
jeszcze za niska, postanawia, iz parobek, ktoryby si¢ por-
wal z czynng zniewagga na burmistrza ma mieé odcigta
reke. Nietylko parobkéw, ale nawet mistrza cechowego
Dudzinskiego skazuje sad na wigzienie i grzywny za to,
2e dwodch czeladnikéw pobi?, na jednym patke polamal
»jak zbGj«, nieprzyjaciela swego Byczkowicza zbil na
rynku, a w dodatku wykracza »przeciw przywilejom krola
JMCi, cheac przylgczyé garbarzy do cechu szewckiego«
To zestawienie bijatyki i warcholstw a, wykraczajgcego-
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przeciw ustawom, charakterystycznem jest dla panujacego
wéréd mieszczan ducha, ktory jednakowo potepiat gwalty
jak i nowatorstwo.

Dla obywateli, pracujacych w przemyslach niececho-
wych, urzad jest naturalnie jedyna instancys. Przed nim
rozgrywa sig tez sprawa piwowara, oskarZonego o zle
warzenie piwa. Gorzelnicy skarza o naduzycia i niezda-
wanie rachunku exaktora Chojnackiego, ktory pobieral od
nich czopowe. O ile jednak oskarZony lub obie prawu-
jace sig strony nalezz do pewnego cechu, urzad stara sig
ich do wlasciwej, a zatem cechowej zwierzchnosci odsetaé.
Skarge na kowala, ktéry klucz Zle dorobil, odselaja przed
cech spdlnicki, sprawe o wymysty, wypowiedziane w cechu
»paskudy« odsela si¢ z powrotem do cechu.

Procesy mieszczan z zydami zdarzaja si¢ rzadko.
W 1693 r. Leizer Samuelowicz, arendarz mlynéw, skariy
cech szewcki o niezaplacenie dlugéw, a KaZmierza Zie-
lonkowicza o sporne zlotych 120. Koto 1701 r. zyd Joa-
chim z Zong Sarg wystepuje z dekretem, zasgdzajgcym
Zarzyckiego za dlug zlotych 12. W 1780 r. mowa jest
o 27 zlotych oddanych Zydowi, ktéry si¢ o nie codziennie
upominal.

Sad, jak sie zdaje, z calag bezstronnoscia bada te Zy-
dowskie pretensye i pod karg wiezienia nakazuje mie-
szczanom placic. '

Nie dochowaly si¢ akty sprawy o utopienie Zyda
pod lodem, sprawa taka jednak istniala niewsgtpliwie, bo
do dnia dzisiejszego kursuje o niej pisane podanie, jako
o czynie heroicznym. W ksiggach zas znajduje si¢ w 1743
r. wzmianka, iz arendarza z Niedar straszag na rynku
utopieniem, tak jak »jednego zyda nasi pod 16d wrazilic.

Zwykle kary, na jakie sgd usciecki skazywal, byly
trojakiego rodzaju. Przedewszystkiem kara wigzienna.
Z opisu ratusza wiemy, iz wiezieni bylo dwa: goérne liej-
sze, ktore sluiylo najczesciej jako wiezienie sledcze, rzadko
za$ jako kara, oraz dolne, prawdopodobnie w lochu, w kto-
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rym,| jakopowiadaijeden z wyrokéw, mozna byé »zgnojo-
nym«. Bardzo charakterystycznem jest, Ze przebywanie
w wiegzieniu rzadko kiedy stanowi prawdziwa kare. Naj-
czesciej zamykaja przestepce »za klddke« dopdki nie wy-
placi wlasciwej kary. Kare stanowig oplaty w pienig-
dzach i wosku, niekiedy zas, gdy chodzilo o elementy
mniej w miescie powazane np. o parobkéw, albo tez gdy
przestepstwo nosilo charakter wykroczenia przeciw mo-
ralnosci, skazywano na rozgi. Rézgi spadaly na wino-
wajce lub winowajczynie »pod pregierzem«, w »klodziec,
albo wprost w wigzieniu po 25, 50, 60, a nawet 100, ale
zwykle nie odrazu, tylko czesciami wymierzanych. Wogdle
plagi stosowane sa tylko wobec o0s86b niZzszych. Kary
w pienigdzach i w wosku przeznaczone s3 dla urzedu
i dworu, dla poszkodowanych i kosciola. I tak np. w 1744
r. Grzegorz Dobosinski za posadzenie o kradziez Macieja
Sciany, poddanego z Niedar, skazany zostaje na wiezienie
gorne za kiédke, »z ktérego nie ma wynij$é, aZ odda
urzedowi grzywne jedne, dworowi grzywny dwie, wosku
funt jeden do sw. Pawla, deprekacye ma uczynié¢ JMCi
Panu administratorowi (ktéry w obronie Sciany wystapil)
godnymi ludZzmi z wigzienia, Sciang ma przeprosi¢ w domu
sagdowym i koszta prawne jemu ma oddaé«. Konewczyk za
2ty robote sukienki z dobrego sukna, ktorego lokieé jest na
zt. 6 gr. 6 otrzymuje nastepujacy wyrok: »za nieforemne
zrobienie i popsowanie ma zasigs¢ wiezienie za kiodke,
z ktorego niema wynijéé, az odda stronie grzywien 2,
urzedowi grzywien 2, wosku f. 2 do $w. Stanistawa, przez
rece urzadowe, takze stronie koszta prawne ma oddacé
i deprekacye ma stronie uczyni¢ godnemi osobami, na
dalszy czas ma byé w robocie ostroZniejszy«.

W 1779 roku (19-go lipca) zapada nastepujacy wy-
rok w sprawie o pobicie Zony Antoniego Rzepki przez
Wojciecha Cygankiewicza: »Winnemi obiedwie stro-
ny czyni, a najprzod wiezienie za klédke, z ktorego
nie maja wynij§¢ az najprzod Antonia Rzepczyna, ile
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pijanegoCygankiewicza, ktéry nie w swojej potrzebie
przyszedl, ale bedac postany od sgsiada tego domu, a spo-
sponowala go, ma oddaé urzedowi grzyw. 1. Strona zas
pozwany ma oddaé urzedowi grzyw. 2, baserunku stronie
grzyw. 1, krwawej winy sedziemu grzyw. 1. Na kosztach
zas spélnie obydwie strony szkodowaé... ninieszym de-
kretem nakazuje«. Rozdzial kar jest zatemn mozliwie szcze-
gétowy i sprawiedliwy. Oplaty wosku szly na dochdd
kodciola bezposrednio, albo za posrednictwem cechéw.
Na pene koscielng zamieniano teZz niekiedy ciezka kare
plag, a nawet smierci. Sagd usciecki kilkakrotnie skazuje
na smieré, a nawet kare t¢ wykonywa za posrednictwem
poprawnego mistrza, t. j. kata. W kryminalnych sprawach
uzywano tortur, wspomina si¢ o »dobrowolnych konfesa-
tachq, ale ksiegi nasze pozwalaja sie tylko domyslaé ca-
lego tego okrutnego aparatu, nie opisujac go przy Zadnej
sposobnosei.

Ciekawem jest nakladanie hamulca na opini¢ publi-
czng, azeby nie przesladowata tych, ktérzy juZz odcierpieli
kare. Zdarza sig to kilkakrotnie, zwlaszcza w sprawach,
w ktorych wystepuja kobiety. Do wyroku dolgcza si¢ za-
strzezenie, ze o ile przestepca kare odcierpi, nikomu nie
wolno o niej przypominaé, ani go tem przesladowaé, to
znéw, Ze z racyi kary na dobrej slawie niema ucierpieé.
Urzad chce byé tedy nie mécicielem, ale ojcowsks instan-
cys, ktéra wysokosé kary sama normuje, a po za tem
winowajce oslania przed okrucierfistwem opinii.

Ksiegi sadowe pozwalaja wgladnaé choé czasem
w Zycie obyczajowe i w etyke mieszkancéw miasteczka.
Urzgd bowiem cieszy si¢ wielkiem wsréd obywateli zau-
faniem, tak Ze pozwalaja mu rozstrzyga¢ nawet zatargi
matienskie. Para Byczkiewiczow, chcac zapobiedz nadal
gwattom i klétniom miedzy sobs, udaje si¢ do miejskiego-
urzedu i podpisuje akt, mocg ktérego poddaja sie publi-
cznej karze przed ratuszem, jeZeliby nie potrafili zyé
zgodnie.
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Jest 'to wprawdzie jedyny, ale charakterystyczny
przyklad dobrowolnego naloZenia sobie okowéw. Sprawa
o kradziez z 1744 r. pozwala wyprowadzaé wnioski o od-
powiedzialnodci meiéw za wystepki Zon. Przedmioty
ukradzione odnajduja u Misiorowskiego, ktérego Zona
przyznaje sie do kradziezy. Zasadza ja sad na wigzienie
dolne przez caty wielki post i odbieranie po 100 plag
w kazdy piatek. Mgz zas§ za to, Ze »nie utrzymywal« Zony
odsiedzie¢ musi 3 dni gdérnego wigzienia, oddaé stronie
pokradzione przedmioty i 3 grzywny, oraz zaplacié sa-
dowi 5 grzywien. W innym wypadku mezéw skazuje
si¢ na oplacanie grzywien, za to, Ze Zony sobie wymy-
slaja. Moralnoéé kobiet jest Scisle przestrzegang, a kaide
wykroczenie karanem sagdownie.

Majster Steczkiewicz zasgdzony z~staje na oplacenie
po funcie wosku do kazdego oltarza, oraz 4 grzywny
kary dla sgdu. Czeladnik Byczkowicz skazany na wiezie-
nie dolne, z ktérego uwolniony zostanie dopiero po od-
cierpieniu 256 plag i to wykluczony od wszelkiej w mie-
§cie roboty. Powdd kary obu mezczyzn stanowi, iz cze-
ladnik uwiéd! majstrows, a cudzej Zony calowaé »... nie
wolno, chyba za nogi, jako majstrowg«, majster zas tole-
rowal go dalej u siebie, zamiast oddalié. W 1750 r. Woj-
ciechowa Ratayka zachodzi w cigie przed slubem przez
parobka, sluZgcego u jej matki. Cala katastrofe ukrywa,
a dziecko kaZe pogrzebad. Wynika z tego sprawa: sad
zbiera si¢ dwukrotnie, radzi si¢ Saxona, wzywa Boga na
pomoc i nie umie rozstrzygnaé, czy dziecko zostalo zabite,
czy tez urodzilo sig niezywe. Ostatnia mozliwosé jest cal-
kiem prawdopodobng »bo byla mloda i plocha, taficowala
po weselach, mogla sobie tedy zaszkodzié«. Pomimo to
Ratayka skazang zostaje na $mieré pod mieczem katow-
skim i dopiero wstawiennictwo ksigzy uscieckich zamie-
nia t¢ kare na liczne dary dla kosciola, oraz pobozne
pielgrzymki obojga malZonkéw, gdyz Zony ma% nie opu-
szcza. Godnem uwagi jest, ze kazdy z uczestnikéw zbrodni
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ukardnym-zostaje, jak zasluzyl: matka za niedozor odpra-
wia pokute koscielng przez leienie krzyzem, pielgrzymki
i dary dla kosciola. Wlasciwe kary spotykaja sgsiada,
ktéry, nie opowiedziawszy si¢ starszyZnie miejskiej, po-
grzebal dziecko, oraz uwodziciela. »Ten niecnota, co z go-
spodarsks cérka grzech popelnil niejako z stuzebna, ma
odebraé¢ w wiezieniu, w klodzie rézg stoc.

21 sierpnia 1763 r. sad roztrzgsa sprawe »o grzech
nieczystosci«, popelniony przez stuigcego Kaimierza Stry-
chalskiego, Rozali¢ Kucéwng i Franciszke Pyciakéwne.
Mezczyzna za uwiedzenie dwdch kobiet skazany zostaje
na dwukrotne odebranie 50 i 60 plag pod pregierzem
i matZenistwo z jedng z dziewczat. Kucowne, ktéra miala
dwoch kochankéw, skazuje sad na te samg kare. Pycia-
kéwna skazana zostaje na 60 plag, ktére ma otrzymadé po
urodzeniu dziecka. O ile by ja Strychalski pojgl przed tem
za Zone, plagi jej si¢ odpuszcza, a skazuje na 5 grzywien
wyplaconych urzedowi i 5 funtéw wosku dla kosciola.
Rodzicéw Pyciakéwny »aby cudzej czeladzi nie przecho-
wywali i lepiej dbali o dziatki«, skazuje sad na 3 dni
wiezienia, grzywny dla urzedu i szpitala, oraz wosk do
oltarzy.

Podobna sprawa rozegrywa si¢ w maju 1764 roku.
Sad skazuje na wigzienie gérne i 25 plag przez trzy dni
pod pregierzem wdowe Regine Szywalska »za niepamig-
tanie na czystosé wdowia, za ktory to grzech P. Bég nas
wszystkich moZe za jednego czlowieka karace.

Ciekawym jest wyrok, wydany 17 czerwca 1763 r.
na Blazeja Kaczkowskiego, ktéry s3d »poradziwszy sie
Saxona« wydaje: »...przez sentencye sgdu naszego JKMCi
uyskiego dekretem nakazujemy, azeby od konfesatéw byl
wolny, poniewaz rzetelnie przy réznych prébach jedna-
kowo sig przyznal, jednak sprawiedliwym dekretem ma
i8¢ Zywo na stos i przez mistrza sprawiedliwosci spalony.
Ta% klacz takie, z ktérg to tenie bezecny uczynek byl
azeby sie jakie monstrum z niej nie pokazalo i tej nie
Z. Daszyfiska-Golifiska. b
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przepuszczajgc ma byé takze spalona na osobliwym stosie
drew dla dalszych i wigkszych bezboZnosci, aZeby sie
wszelki lud na to zapatrzyl i chronil si¢ takowego uczyn-
ku i obrazy wielkiego majestatu boskiego. Co sad naka-
zuje moca niniejszego dekretuc.

Podobnie na émieré skazang zostala w 1760 roku
Agnieszka Studzyna, uznana za czarownice i torturowana
przez sprowadzonego w tym celu do miasteczka kata ?).
Burzliwe Zycie obwinionej i spalenie czarownicy w po-
blizkiem miasteczku Wawrzeniczycach wystarczyly zamiast
innych dowodéw do oskarienia jej o czary. W tym samym
roku tocezy sie jeszcze drugi proces o czary, przeciw Ko
sturkowej, jakkolwiek we wszystkich ksiegach poprzednich
niema Zadnych tego rodzaju aktéw2). Na wstawiennictwo
meza Kosturkowej i kilku jego przyjaci! sad ja uwalnia,
poczem posadzenia o czary nie powtarzaja sie juz wiecej.

Ustrdj miejski, oparty na zasadach prawa magdebur-
skiego przetrwal w Usciu Solnem aZz do aneksyi austrya-
ckiej. Po r. 1773 mieszczanie obieraja wprawdzie po da-
wnemu urzad, ale od czasu wprowadzenia innego systemu
juryzdykeyi urzad ten uprawniony byl jedynie do zarzadu
miejskim majatkiem. Zamiast sgdzenia i karania przyslu-
‘guje mu jeszcze prawo lagodzenia sporéw i posrednicze-
nia miedzy stronami (Schlichtung), oraz nadzér nad wy-
konaniem przepiséw policyjnych. Sadownictwo sporne
i wladza polityczna przechodzi do Bochni, Uscie bowiem
nalezy do cyrkulu (powiatu) bochenskiego. Zamiast sta-
rosty niedarskiego wlasciwym reprezentantem wladzy mo-
narszej staje si¢ ustanowiony w Bochni starosta obwodowy.

Stosunki faktyczne przeobrazaja sig przeciez powol-
niej, niz prawne. Pomimo, iz autonomia miejska stala sig

1) Dzieje Studzyny opowiedzieliSmy w obrazku zatytulowanym:
Kartka z dziejow czarownic w XVIII stuleciu. Nowe Slowo Nr. 13
i 14, 1904 r.

3) Uwazaé to mozna za ciekawy przejaw suggestyi spolecznej.
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fikeys, mieszczanie 'znéw od 1806 do 1817 r. wedlug pra-.
wa magdeburskiego, a zatem po dawnemu obierajg wdjta,
burmistrzéw czyli rajcéw i lawnikéw. Wladciciele Niedar,
Kriegshaberowie, wykonywaja nad mieszkaficami sado-
whnictwo. Dopiero kiedy w 1817 r. Niedary otrzymaly no-
wych wlascicieli Krzeczowerdw, porzadek ten sig zmienia.

Uscie, noszagce znow tytul starostwa (unter dem Titel
einer Udcie Solner Starostei bestanden) traci w 1819 r.
dawny ustréj. Na miejsce dawnego urzedu przychodzi
nowy takze wychodzacy z wybordw, ale z wladzg uszczu-
plong i platny. Naczelnik (K&mmereivorsteher) pobiera 50
fl. rocznie, tylez asesor i kontroler kasy, a dwéch lawni-
kéw otrzymuje po 30 fl Wlasciwie cale brzemiq spraw
spada na pisarza, a jednoczesnie i skarbnika, otrzymuja-
cego 300 fl. rocznej pensyi?).

Taka przemiana nie wychodzi miasteczku na dobre.
Sprawy wszelkie zalegaja, w latach 1830—1835 urzednicy
zostaja zawieszeni w urzegdowaniu za naduzycia, a guber-
nium lwowskie, nie mogac sobie daé¢ rady z ta pseudo-
autonomia Zgda naznaczenia specyalnego syndyka, ktéryby
w miasteczku zamieszkal i uja? w swoje rece wszelkie
sprawy. Samo miasteczko ponosié mialo koszta oplaty
tego urzednika, a poniewaz jest coraz biedniejszem, broni
sig, jak moze. Sprawa oparla sig o Wieden, ktéry okazuje
si¢ wyrozumialszym od lwowskiego gubernium, a po-
wolujgc si¢ na szczuple dochody Uscia, zamieszkalego
przez samych rolnikéw, odmawia zatwierdzenia posady
syndyka 2).

Rzad austryacki pilnuje od poczatku, aZzeby Uscianie
wykonywali Sciéle panstwowe swoje obowigzki. W 1776
r. starszyzna miejska skladaé musi »jurament«, Ze miasto
dostarczaé bedzie podwody dla austryackiego wojska. Od
konia i mili placi si¢ za to groszy 12. Na zwigzane z tem

1) Arch. Nam. ad 21700 ex 1836 Nr. 18359.
3) Arch. Nam. Nr. 7799/618.
B*
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wydatki “pospdlstwo sklada 100 zlotych. Wszyscy mie-
szkancy po kolei, z wyjatkiem tych, ktérzy placa wigcej
niz 100 zlotych podatku rocznego, majg dostarczaé pod-
wodd. Azeby nikogo nie pomingé spisuje si¢ tabele zobo-
wigzanych. W 1779 r. mieszczanie placg 500 florenéw
kontrybucyi. W tymie roku na rozkaz dyrektoryum usta-
nawia magistrat i pospolstwo »dwodch stareyszych« Chelpe
i Ratayskiego, ktérzy czuwaé majg nad podwodami dla
wojska i »czynig jurament, jako beds sprawiedliwie« u-
wzgledniali wszystkich po kolei bez wyrézniania krewnych.
Na oplaty otrzymuja oni 500 zlotych. UsScianie oplacili
przeto sami zyski rzekomo pobierane z podwdd dla
austryackich Zolnierzy.
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Cechy rzemieslnicze istniejag w Usciu Solnem od XVII
stulecia. Od samego poczatku jak widaé z nadan i ksiag
cechowych, I3czyly one rzemieslnikéw polskiego pochodze-
nia. Raz jeden tylko wspomina o niemieckich czlonkach
cechu przywilej krawiecki, przyznajgc im réwnouprawnie-
nie z polskimi, zar6wno gdy byli mistrzami, jak i czela-
dnikami. Wsréd nazwisk nie napotyka si¢ jednak nigdzie
niemieckich, moznaby to zatem tlomaczyé albo chwilowym
sktadem cechu, albo tez przeniesieniem tego artykulu
z przywilejdw miast innych.

Lustracya z 1661 r. wspomina juz o cechach szewec-
kim, rzeZnickim, kus§nierskim, krawieckim oraz o kowalach
i bednarzach; ci maja wspdlny cech. Tylko krawey »pro-
dukujg« przywilej z 1628 r. a zatem ten, ktéry sie do na-
szych czasow przechowal. Inne jakoby zabrane zostaly
przez kozakéw ). Oprécz tego lustracya mowi o tkaczach
i piekarzach, ktorzy widocznie cechu jeszcze nie majg.
Przywileje cechow kusnierskiego, rzeznickiego, szewckie-
go i spdlnickiego, ktore wraz z cechem krawieckim istnie-
ja az dotad, przewaznie jako bractwa koscielne, pochodzg
z czasOw poézniejszych, jakkolwiek jeszcze z XVII stulecia.
Wszystkie te przywileje wzigte s3 od rzemieslnikéw z sg-

1) Fakt ten potwierdza przywilej rzeZnikéw uloZony wedluk
Koszyckiego juz w 1643 r. a zatwierdzony dopiero w 1661 r., gdy2 po-
przedni zaopatrgony juz podpisem krélewskim »zabral nieprsyjaciele,
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siednich“miasteczek.' Po zawigzaniu sie cechowego bra-
ctwa udaja si¢ cechmistrze, czy najwybitniejsi jego czlon-
kowie do sgsiedniego miasteczka, w ktdrem juz istnieje
cech podobny, proszg o uzyczenie jego statutéw, przed-
stawiaja je swojemu burmistrzowi i radzie, uzyskujg ich
aprobate, poczem dopiero nastgpuje podréz do Warszawy
lub Krakowa, gdzie w kancelaryi krolewskiej otrzymuje
przywilej ostateczng redakcye i podpis monarszy. Takich
wzoréw dostarcza Bochnia, Koszyce, Nowy Korczyn i Kaz-
mierz, a zatem zawsze mniejsze miasteczka, do ktérych
stosunki uscieckie mniej czy wigcej zblizaé si¢ mogly.
Jedynie przywilej najdawniejszy t.j. cechu krawieckie-
g o wydany zostal specyalnie dla Uscia. Mozebnem jest. Ze
zaginione przywileje ukladane byly réowniez dla naszego
miasteczka, ktére w XVI czy w poczatkach XVII stulecia
wigksze gospodarcze mialo znaczenie, niz pod koniec te-
go okresu

' Przywilej krawcow pod wzgledem jezyka rozni sig
od innych uscieckich. Dziwaczna, trudno zrozumiala skla-
dnia i rozwlekla stylizacya przypomina miejscowe ksiegi
radziecko-lawnicze. Ukladali go burmistrz i rajcy, aprobo-
wala starszyzna cechowa i pospélstwo. W 1748 r. dodano
do przywileju krawieckiego 13 artykuléw, omawiajacych
warunki, pod ktdrymi zlaczyli sig¢ z krawcami tkacze. Oba.
rzemiosta mialy byé odtad réwnouprawnione.

Przywilej rzeznicki posiada najlogiczniejszy ze wszy-
stkich uklad i podzieli¢ si¢ daje na trzy wyrazne czesei,
z ktérych jedna omawia cech jako korporacye religijng,
druga jako stowarzyszenie zawodowe, trzecia zajmuje sig
formalnosciami zwigzanemi z Zyciem w cechu.

Do cechu wspdlniczego zalicza nadany mu w 1688
roku przywilej stolarzy, kolodziejéw, rymarzy, kotlarzy,
powrozinikow, kowali, a takZe snycerzy i organistéw, czy
organiste. G}dwnem zas$ rzemioslem jest bednarskie. Rze-
miostu temu poswiecajg statuty cztery paragrafy, gdy inne
traktowane s3 tylko. ryczaltem. Podobnie spotykamy wy-
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razeniel HZademnz.Cbednarzy i z innych rzemieslnikowe,
a zatem bednarze zaslugiwali na specyalne wyrdZnienie.

Cech bednarzy, ktéry od 1688 r. istnieje juz tylko
jako czedé cechu spdlnego stanowil w USciu najpierwszg
korporacye rzemieslnicza. Jest to calkiem naturalnem, za-
rowno jak i jego naczelne miejsce wsrdd rzemiosl, nalezs-
cych do cechu spdlnego, wobec magazynu solnego w mia-
steczku, handlu sols prowadzonego przez jego mieszkari-
cow, a zatem zapotrzebowania na beczki. WidzieliSmy
wyzej, ze sprzedawano gléwnie 86l beczkows, a jakkol-
wiek warzenie soli dokonywalo si¢ w naczyniach blasza-
nych (jak widaé¢ z rachunkéw z 1695 r), to i tu naczyn
drewnianych, bednarskiej roboty potrzebowano wiele. Za-
nim jednak bednarze utworzyli cech samodzielny, czy tez
stali sig czastka takiego cechu, tworzg oni korporacye, za-
lezng od cechu bednarzy na Kazmierzu. Swiadczy o tem
przywilej bednarski z 1614 r., przechowany w cechu spoél-
niczym, ktéry jako najwazniejsze zatrudnianie bednarzy
wymienia dostarczanie beczek na sdl. Najpéiniej zawig-
zuje sig¢ cech piekarski, ktéry nie posiada krélewskie-
go przywileju. Inne cechy nie chca uznawaé piekarzy za
rownouprawnionych, cechmistrze kpiag z nich, Ze »wasz
przywilej piekarski pies na ogonie po krzakach nosi«, praw-
dopodobnie dla tego, Ze dokument piekarzy nie posiadal
urzedowej powagi. Azeby mieé prawidla postgpowania pie-
karze zapoiyczaja przywileju z Nowej-Korczyny i uzywajg
go za pozwoleniem Augusta III od 1746 r.

Wystawienie przywileju cechowego w kancelaryi kré-
lewskiej pociagalo za soba koszta (kusnierze np. oplacajg
za otrzymany przywilej do§é znaczng dla w. XVII kwote
40 zlotych), wymagalo podrézy, nic wige dziwnego, Ze cech
najprzéd zawiazaé sie i istnieé musial, zanim odczul konie-
cznosé uregulowania warunkéw swojego bytu. Istnienie
faktyczne cechow wyprzedza tedy prawng ich forme. Dzie-
je przywilejow cechowych wskazuja, iz miasteczko podu-
pada i coraz mniej zwraca na siebie uwagi. W XVII w.
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Uscie' otrzymuje' ' specyalnie dla siebie ulozony przywilej
(krawiecki), dwukrotnie wyrabia sobie przywileje cechowe
i pozyskuje na nie podpisy monarsze, gdy w polowie XVIII
w. przywilej piekarski ani potwierdzenia ani podpisu kré-
lewskiego! doczekaé si¢ nie moze. Podupadanie idei cecho-
wej w XVIII stuleciu znaczenia tu nie mialo, bo w mia-
steczku cechy ciesza si¢ az dotad wielkim szacunkiem,
przemysty niecechowe zas istnieja jednakowo obok rze-
mios! cechowych w c¢zasach dawniejszych i nowszych. Zbyt
slabe bylo réwnieZ tetno ekonomicznego rozwoju azeby
w XVIII stuleciu odczuwano, podobnie jak gdzieindziej,
skrepowanie z powodu cechowych przepisow.
Przemysly niecechowe istnieja tak samo
w XVII jak i w XVIII stuleciu. Zaliczyé do nich przede-
wszystkiem naleZy omawiane wyZej zatrudnienia przy wa-
rzeniu i przewozie soli. Waznem zatrudnieniem by! wy-
réb piwa i gorzalki, ktére stanowily niecechowe przemy-
sty przez caly czas swego istnienia. W 1661 r. istnieja
dwa browary: jeden miejski w ktérym piwo mieszczanie
robig, drugi wybudowany przez staroste i wynajety niewia-
domo dzierzawcy, czy miasteczku. Ksiggi miejskie wspomi-
najg, iz wszelkie piwo przeznaczone na sprzedaZ obywatele
warzyé musieli w miejskim browarze, prawdopodobnie dla
kontroli podatkowej. W ratuszu sprzedawaé bylo wolno tyl-
ko piwo miejscowe, ktére snaé wystarczalo na potrzeby
przyjezdnych. Rejestr szeleznego z 1646 r. méwi o wyro-
bie 120 beczek piwa na kwartal i ocenia beczke na 8 zlp.
Byla to juz dosc znaczna na owe czasy produkcya 480 be-
czek piwa za wysoka na owe czasy kwote (3840 zlp). Mie-
szkancy na wlasny uzytek robili piwo po domach »w garn-
kach«. Krdl Michal, nadajgc w 1671 r. Adamowi Wilskie-
mu, trukczaszemu, grunt w Usciu zwany ogrodem Zupnym
daje mu prawo warzenia piwa i palenia gorzalki na wla-
sny uiytek ). Podobno prawo nadaje w 1667 r. Jan Kaz-

1) Arch. kr. Rel. Crac. t. 98 s. 2164.
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mierz’ zotnierzowi ‘Prokopowi rodem 2z Uscia !). Musialo
tedy miasto robié trudnosci warzacym piwo, skoro brali
na to pozwolenie krdélewskie. Pod koniec XVIII w. znaj-
dowaly si¢ w Usciu dwa prywatne browary Cipciorskich
i ks. Smolikowskiego %), a oplata cechowego dwiadczy, e
piwo w nich wyrabiane szlo na sprzedaz. O znaczeniu
piwa, jako artykulu handlowego méwia rowniez procesy,
prowadzone o sprzedaz piwa i o sldd. Wreszcie wérdd zboz
uprawianych w Usciu byla przewaga jeczmienia?), musia-
lo zatem byé nan zapotrzebowanie przy wyrobie piwa.
O wyrobie gorzatki mdéwi rowniez lustracya z 1661 r.
wspominajac o 16 garncach, rejestr szelgznego (z 1646 r.)
za§ wymienia znaczng produkcye 180 garncy i 3 kwart
kwartalnie, (723 rocznie) po zlp. 2 i gr. 20 garniec, wyro-
bionych i wyszynkowanych w miasteczku. Ksiegi miej-
skie nie notuja nigdzie zakazéw przywozu wodki, a wspo-
minaja o obcych wodkach i »likworach«. Wddka miejsco
wa nie wystarczala zatem na potrzeby mieszkanicow i prze-
jezdnych, pomimo iZ jg palono réwniez po domach na
wlasny uiytek. Gorzelnia, z ktorej oplacano prowent sta-
rodcie, jest prawdopodobnie jedna z wielu. W XVIII stu-
leciu bylo w Usciu 9 gorzelnikow. W 1789 r. spis wy-
mienia 3 gorzelnie.

Przedmiotem handlu byly réwniez ryby. Juz proces
o zajecie ryb kmieciom z Jaksicz §wiadezy, Zze byli to dla
Udcian konkurenci. W XVII wieku najmuja od starosty
wolne lowienie ryb w Rabie i Wisle.

Po za tem rzemiosla nie majace wlasnych cechdw,
o0 ile nie wchodzily do cechu spélnickiego, bardzo niezna-
czng w zyciu miejskiem odgrywaty role i nic o nich nie-
wiadomo. Nie jest wyjasniong kwestya sukiennikéw, kto-
rzy mimowoli nasuwaja si¢ uwadze, skoro postrzygacz
sukna mial siedzibe w ratuszu. Moglo ich nie byé wecale,

) Tamze t. 95. s. 2337
) Wedlug spisu gruntowego z 1789. 3) Tamze.
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a/\dzielenie)(il krajanie dokonywane przez postrzygacza od-
nosilo si¢ do sukien sprowadzanych. Nie jest rowniez wy-
kluczonem, ze Usdcianie wyrabiali sukna na wlasny uzytek,
jak czynia to dotad wloscianie na Litwie.

Wybory w cechach odbywaly sig corocznie, wkrotce
po wyborze urzedu miejskiego. Ksigga miejska z 1702 r.
opisuje to w nastgpujacy sposéb: »JMC. Panowie nowo-
obrani radziec, wijt i tawnicy prawem swojem i pospdlstwa,
jurament wedlug tenoru opisanego uczynili i zaraz elekcye
cechow wszystkich dla trudnosci swoich w kilka niedziel
po swoim juramencie naznaczali, przez woznego i przez
sluge miejskiego opowiedzieli. Na ktora elekcye PP. cech-
mistrze z braciag swoja rzemiosla swego zeszli sig¢ w dom
wojtowski z pospdlstwem, na urzad pisarski z magistratem
wszystkim mnie Marcina Walewskiego obrali i uprosili, kto-
ren jurament wedlug tenoru i zwyczaju uczynil«. Zaraz
potem nastgpuja wybory w pieciu cechach. Dopiero po
zatwierdzeniu przywileju piekarskiego przez staroste,
w cechu piekarskm dokonywa si¢ wybér réwnoczesénie
z innymi.

Wybory publiczne dotycza tylko starszych cechmi-
strzow. Cechmistrzow mlodszych wybieraja sami bracia ce-
chowi. Po wyborze starsi i mlodsi cechmistrze »jurament
officialiter uczynili rota (przysiegi) w prawie opisang PP.
rajcom wojtowi i lawnikom«. Ten sam tryb wyboréw
utrzymuje si¢ do konca XVIII wieku, zawsze w lutym,
marcu lub kwietniu. O ileby cech wykraczal przeciw swoim
przepisom, wydaje zgromadzenie wyborcze specyalne na-
kazy, azeby urzad cechow pilnowal. W 1745 r. przy re-
zultacie wyboréow do cechu kus$nierskiego dodaje pisarz
miejski: »cum conditione, Ze w niepostuszenstwie urzad ich
ma dojrzeé«. Pierwszg notatke o wyborze cechowej star-
szyzny posiadamy z marca 1693 r., ostatnia z 1776 r,
zawsze wyliczone s3 nazwiska cechmistrzéw starszych
i mlodszych z kazdego cechu.

Starszy cechmistrz zawiaduje sprawami cechu, nazna-
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cza'/s¢hadzki, stoi'nd czele cechowego sadu, zarzadza ma-
jatkiem i w ogole odpowiedzialnym jest za wykonanie
ustawy, t..przepiséw przywileju. Mlodszy pilnuje wykona-
nia rozporzadzen, a zatem obsela ceche (znak cechowy)
z zawiadomieniem o schadzce lub o sadzie. Do niego row-
niez naleiy przestrzeganie obowigzkow kosciel-
nych. Warunki przyjecia i podzial braci w cechu (na star-
szych, drednich i mlodszych) niewiele sig¢ réznig od tych,
ktore istnialy w innych miastach.

Jak widaé z ksiag cechu kudnierskiego do cechéw nale-
zeli niekiedy rolnicy. W 1707 r. wpisuja si¢ Rybaczek i Jan
Molenda z Barczkowa, Wlodarczyk z Michali, inny znéw z
Popedzyny. Zapisuje sig tez wielu mieszczan wraz z nalion-
kami. I tak w 1703 r. np. Maciej Kozubowski z matZzonka Re-
ging, Marcin Kociolek z malzonks Jad wiga, Krysztof Drewno
z malzonka Agnieszks. Nie brak i kobiet. prawdopodobnie
wdow jak Elzbieta Wroblowa, Elibieta Serkowa z synem
i jego malzonky. Towarzyski charakter bractw cechowych
i religijne ich znaczenie w naszem matemn miasteczku je-
szcze wyraziniej wysuwaja si¢ na plan pierwszy, niz w wig-
kszych srodowiskach, to tez Zgdanie $lubnej Zony stoi na
pierwszem miejscu w przywileju krawcow, przystosowa-
nym do miejscowych warunkow. Posiadanie wlasnego war-
sztatu jest powszechnem, oplaty obowigzujgce w kazdym
cechu wahaja sig w szerokich granicach: gdy szewcy Za-
dajg 20 zlp. wstepnego, piekarze zadawalaja si¢ 12 gro-
szami. O ile cech niema ochoty kogos przyjaé, naznacza
mu nadmiernie wysoka oplatg. Od synéw mistrzowskich
(mastkow) pobiera si¢ tylko polowe. Oplaty zastepuja tez
przewaznie t. zw. sztuke |mistrzowska, ktérej wymaganie
spotyka sig tylko w XVII stuleciu u bednarzy i szewcow.

Powszechng i ogdlnie wymagang jest za to kolacya,
kto nie chce jej wystawié, sktada wysoka oplate!). Nawet

1) Pod datg 1756 r. powiada ksiega cechu spélnickiego: Item
oddal na wstepny wosku funt jeden, zloty jeden do skarbu, piwa
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syn'/mistrzowski' »mastek tuteczny«, albo »ojcowicz« jak go
przywileje zowis, ktéry zaledwie polowe oplat sklada, od
kolacyi nigdy nie jest wolny. Ulga w oplatach podobnie
jak mastkom przyznawana jest przez niektdre cechy (n. p.
bednarzy) i temu, kto bierze za Zong corke mistrza usciec-
kiego, lub pozostala po nim wdowe.

Nauke uznaja UsScianie tylko u miejscowego mistrza
trwa ona zwykle 3 lata, o ile za§ uczen placi, czy tez jest
mastkiem, skrocong byé moze do 2 lat lub roku. Za opu-
szczenie mistrza lub nieposluszenstwo spadaja na ucznia
surowe kary, np. w cechu kusnierskim 30 dni na koniu
cechowym. Uczeni ktéryby zbieg! od mistrza traci lata
nauki i nie moze byé przez innych przyjety. Sprawe cze-
ladzi, z jedynym wyjatkiem cechu krawieckiego, omawiajg
statuty tylko ze stanowiska wygody mistrzow i powodze-
nia ich przedsiebiorstw. Odmawiaé sobie czeladzi nie wol-
no, czeladnikowi przed swigtami nie pozwala si¢ opuszczaé
mistrza. Ale i mistrz placi kare 6 groszy za zatrzymanie
»mytac tj. placy czeladnika.

Kobiety nie s3 wykluczone od udzialu w cechach
uscieckich. Oprécz kusnierzy, o ktérych sig¢ juz moéwilo,
wspomina o siostrach statut szewcow, ksiegi cechu pieka-
rzy i rzeznikéw mowig takie o uczestniczkach cechu, ja-
ko o rownouprawnionych do korzystania z praw cecho-
wych. Sprawe wd 6w omawiaja wszystkie prawie przywi-
leje cechowe. Wdowa po cechowym bednarzu stoi pod
nadzorem cechu. Dla prowadzenia przedsigbiorstwa dodaje
si¢ jej towarzysza »poiytecznego, statecznego i skromne-
go«. Gdyby za$ udowodniono wdowie niemoralne zZycie,
usuwa jg cech od rzemiosla i zabiera czeladi. W cechu
krawieckim wolno wdowie prowadzié rzemioslo przy po-
mocy towarzysza. Kusnierze pozwalajg pozostalej po mi-
strzu cechowym wdowie wykonywaé rzemioslto przez rok

pol beozki, gorzalki kwart dwie. Naturalnie wszystko na przepisang
kolacye.
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i/szesé | tygodnindalej nie, gdyZ po expiracyi tego czasu
wWzwyZz mianowanego juz Zadnego prawa miec¢ nie moize
i onego mie¢ nie powinna«. Obszernie omawiajg sprawe
wdéw dokumenty cechu piekarzy. Wdowie wolno prowa-
dzié rzemioslo meia przez rok i szesé tygodni; jezeli ma
corki lub synéw tak dtugo, poki cérek za maz nie wyda, lub
syndw nie postanowi. Przez czas wykonywania rzemiosta
pozostaje pod nadzorem starszyzny i »onera cechowe ma
podejmowaé, poki bedzie Zywa«. Odejmuje si¢ jej cecho-
we prawa, jezeli wyjdzie za maz, a takze gdyby »swarli-
wa 1 gebata byla, albo si¢ nieuczciwie sprawowalac.

Cechéw uscieckich uwazaé nie mozemy jako kor-
poracye obywatelskie tworzone dla obrony miasta.
W statutach s wprawdzie wzmianki, iZ bracia cechowi
nosili bron i proch skladali przy wstepowauiu do ce-
chu. W przywilejach bednarzy moéwi si¢ o kordzie i no-
Zu, krawcy wstepujac do cechu, zloiyé musza rusznice
i dwa funty prochu, przywilej kusnierzy wspomina o sza-
blach. Przeciez ani w ksiggach miejskich ani cechowych
z w. XVIII nie przechowala si¢ Zadna wzmianka, Zeby
z tej broni korporacya ku obronie miasta czynila uzytek.
Mozebnosé tego przewidywano niewatpliwie. Statuty ce-
chu piekarzy mowig: »Jedliby z rozkazania urzedowe-
go na jaka potrzebe pospolita byla potrzeba tego, aby
z broniami stangé rozkazano, ma byé od starszej braci
dwoéeh na to deputowano, ktérzyby sie ktemu godzili wy-
prawié z orqieme. Gdyby nie mowa o broni i orgiu, mo-
inaby raczej przypuszczaé, e cech moéwi o parlamentaryu-
szach, niz o Zolnierzach, tylu warunkami obstawia zbrojne
ich wystapienie.

Cechy nasze rozpatrywane byé musza przedewszyst-
kiem jako korporacye zawodowe.

Ogélnie przyjeta jest zasada, Ze cechowi bracia ku-
puja materyal jawnie i solidarnie, t. j. nie podkupujac sig
przy tem wzajemnie. Bednarze zastrzegaja, iz ma to byé
po cenie kosztu. Spdlnicy blizej okreslaja ten przepis,



18 USCIE SOLNE

a/mianowicie: (nie)wolno nikomu, stojgcemu po za cechem
wykupywaé materyatu »drzewa, lasek, obreczy, konopi pod
wing 10 grzywien«. Kusnierze kupuja skory wspdlnie je
stargowawszy, zakupione sklada si¢ u starszego cechmi-
strza »tam spolecznie wszyscy podzieli¢ sie¢ majg i zapla-
cié«. O ile rzeinik sprzedawal skéry potajemnie, placi
»kope winy monety polskiej« t. j. 60 groszy, polowe do
cechu, polowe dla urzedu. U piekarzy art. 8 statutow orze-
ka: »Zaden brat niema nastepowaé na brata, tak w kupo-
waniu zboZza na rynku, jako tez i we mlynie do melcia.
Tylko ten, ktéry pierwiej do wozu przyjdzie targowad, al-
bo ktory pierwej do mlyna zawiezie, pod wing czterech
funtow wosku«. Materyal ma byé w dobrym gatunku, a zda-
je sie chodzi tu takZe o wzgledy hygieniczne, n. p. sta-
tut szewcow powiada, Ze ani mistrzowi ani jego czela-
dnikowi nie wolno kupowaé skér ze zdechtych bydlat,
a kto si¢ na to odwazy, zostanie wykluczony z cechu.

Cech szewcki przyjmuje tez na siebie odpowiedzial-
nosé za dobrag robote. Za trzewiki dziurawe lub z suro-
wej skory cech karze nietylko wlasciwego winowajce,
ale i »doglagdaczye«. Jezeli klient nie wykupi roboty, to
mistrz moze jg po 4 tygodniach sprzedad, za skoére zas
zwraca pienigdze:"po 4 grosze za mezkie cholewy, po 2
gr. za bialoglowskie«. Przepis ten, jedyny w swoim ro-
dzaju, swiadczy, Ze niezawsze mistrz kupowal materyal,
ale e go przewaznie dostarczal zamawiajacy obuwie.
W cechu szewckim spotykamy tez jedyny przepis o za-
chowywaniu tajemnic cechowych, ktérych nawet Zonie
udzielaé nie wolno.

Na rzetelno$é miar zwraca uwage przywilej bednar-
ski, poniewaz bednarze wladnie owe miary robig. Wszystkie
miary, a zatem achtel = 62 garncom, pélachtele, trzecia-
czki, czwartaczki opatrzone byé maja cechg miejskg i spra-
wdzane co tydzien przez mistrzow, obchodzgcych war-
sztaty.

Sciste dogladanie wszelkich czynnosci i to nietylko
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przez'starszych'cechu i z ich woli, ale i przez urzad miejski
odbywa sie¢ odnoénie do rzeinikéw i piekarzy. Rzeznikow
traktuje urzad prawie jak funkcyonaryuszy miasta i Zada
zaspokojenia wsazystkich potrzeb tegoz i zaopatrywania
obywateli w niezbedny artyku! spoiyweczy. RzeZnicy ma-
ja bié bydlo zdrowe i »ni w czem nie podejrzane« i tak
urzadzié sprzedaz, aieby kaidemu zapotrzebowaniu stalo
sig zado8é. To tez w dzien targowy wolno sprzedawaé
socharzom, t. j. ludziom obcym »migso bydlece, $wining
i inszy drdéb«, nie inaczej przeciez, jak oznajmiwszy o tem
urzgdowi i cechowi, aZzeby te wladze wysla¢ mogly la-
wnika (»przysiinika«) i mlodszego cechmistrza dla obej-
rzenia czy migso »zdrowe i pigkne«. Taka wolna sprze-
daz, »wolnica«, trwaé ma od 29 czerwca do postu, w dnie
targowe, za wyjatkiem targéw niedzielnych, na ktore rze-
Znicy miejscowi przygotowywali migso. Rozporzadzenie
to tlumaczy fakt, Zze ludnoéé rolnicza miasteczka mogta po
ukonczeniu przednéwka wigcej migsa kupowad. Od postu
zapotrzebowanie si¢ zmniejszalo, kuz wioénie bieda rosla
tak, Zze wystarczalo dostarczane przez miejscowych rze-
zZnikéw migso. Socharze oplacali podatek do cechu od ka-
zdej sztuki: od bydlecia 3 grosze, od wieprzka 2, a od
skopu i cielgcia po groszu, skory zas obowigzani byli
sprzedawaé szewcom. RzeZnikom nie wolno zakupywaé
przywozonego przez socharzy migsa, aby nie powstala
z tego »zmowa na drogosé«. Rzeznikowi kupujgcemu mie-
so dla dalszej sprzedaiy urzad konfiskuje towar na ko-
rzy$é szpitala. Socharzom za$ oznacza ceny sprzedazne
a o ile by sig do nich zastosowaé nie chcieli, odsyla ich
z towarem do domu. Rzeznikom nie wolno réwniez wy-
kupywac skér bydlecych, azeby nie podrazali towaru nie-
zbednego dla szewcow i kusnierzy.

Z ksiag przechowanych w cechu rzeZnickim widaé,
%e korporacya jest pod stalym nadzorem miejskiego urze-
du i cechowej starszyzny. O ile mistrz niema jatki, zobo-
wigzuje sig jego ojca, aby jg postawil. Cech przestrzega
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azeby braciaomieloszukiwali publicznosci, Zeby nie zadtu-
zali si¢ jedni u drugich.

Sprawy o bicie bydla tocza si¢ przez caly wiek XVIIIL
Z 1781 r. pozostal uroczysty dekret zaopatrzony 9 podpi-
sami, ktéry brzmi: »My Siw. PP. Bracia dajemy rewers
P. Cechmistrzowi przy SHw. calym magistracie, jako sig
obowigzujemy sluchaé wladzy i rozsgdku jego w biciu
bydla i dostawieniu JWJMP. kapitanowi i Zolnierzom je-
go, w niedostawieniu zas bedziemy podpadaé pod wladze
zwierzchnosei urzeduc.

W celu stalego zaprowiantowania miasteczka w chleb
i unormowania jego ceny wydaje urzad przepisy dla pie-
karzy jeszcze przed zawigzaniem sig ich w cech oficyal-
ny. W marcu 1743 r. Stanislaw Grelenski, plenipotent
calego magistratu, oskarza piekarzy uscieckich, iz nie stu-
chajg taksy wydanej przez p. podwojewodziego (prawdo-
podobnie staroste z Niedar Korwin Krasifiskiego), Ze pie-
ka zbyt male chleby i szkodzg sobie wzajemnie »jeden
na drugiego chleb piekgc«. Urzad nakazuje zaprowadzié
wsrdd nich porzgdek. Na kazde $wigto trzej glowni pie-
karze wypiekaé¢ maja mniej wigcej za zlp. 15 kaidy, tak
azeby chleba nie brakowalo ani dla mieszkancow, ani
dla przejezdnych. Chleb na targu »wedlug statecznosci«
zaréwno Zytni, jak i bialy ma byé »stusznie« wypieczony
i posolony. »Pomniejsi« piekarze takZe piec maja »pro-
portione« tak »aZeby miastu byla wygodac.

Nie wyrdznia si¢ od innych cech6w niczem stano-
wisko piekarzy cechowych wobec niecechowych. Z pieka-
rzami niecechowemi w spétki wchodzié nie wolno. Pieka-
rze, stojacy po za cechem, powiada statut, czy to katolicy,
czy 2ydzi, czy piernikarze mieszkajacy na miejskim, czy
na dworskim gruncie, nie majg przeszkadzaé cechowym.
Sprzeciwiajacy si¢ temu przepisowi (turbator) placi 10
grzywien. Chleba Zytniego (rzanego) ani maki nie wolno
przywozié na targ inaczej jak w dni wolne targu, czy
jarmarku, wtedy zaé »kazdy oddaé bedzie powinien do
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cecht .| powinnosé.0d wozu groszy szedé, od tlomoczka
groszy dwa, od kazdej krobli obwarzankéw groszy cztery«.

Takie same ostre zastrzeienia wobec niecechowych,
zwanych niekiedy partaczami, majg réwniez inne cechy
w swoich statutach. Bednarze wykluczaja od wszelkiej
roboty cechowych braci, ktérzy nie mieszkaja w miescie,
lub wedruja.

Surowo przesladuje cech krawiecki partaczow, zw.
stuchlarzami (sturarze — stérer). Na mile dokola miasta
nie wolno im roboty krawieckiej przyjmowad, jak rowniez
Usdcianom zakazuje urzad ich zatrudniaé. Podobnie mi-
- strzom krawieckim z miast innych (gasietnicy albo tan-
detnicy), sprzedawaé wolno szaty lub sukna tylko w cza-
sie jarmarkow, a i za to placg do cechu uscieckiego 12 gro- -
szy na kwartal.

Partacze, nie trzymajgcy cechu z kusnierzami, ule-
gaja tym samym przepisom, co w cechu krawcow. Zydom
i przekupniom nie wolno u nich kupowad, ani handlowaé
zakupionymi u nich kozuchami, ktore cech ma prawo im
zabraé. Cech kusnierski stosuje rowniez swoje przepisy do
czapnikéw, ktorych rzemioslo wykonywa. Przekupniom
nie wolno podszywaé czapek.

Bardzo wyrainym jest charakter religijny ce-
chow usdcieckich. Kazdy cech jest bractwem, pozostajg-
cem pod wezwaniem jakiegos swigtego: a zatem bedna-
rze i spllnicy zostaja pod opieka §w. Anny, krawecy sw.
Stanislawa. rzeinicy sw. Krzyza, szewcy sw. Kryspina,
kusnierze sw. Antoniego, a piekarze sw. Agaty.

Na czedé tych swietych cechy odprawiaja stale nabo-
Zenstwa, majg choraggwie z ich wizerunkami, a przy kazdej
sposobnosci, badZ to schodzac sie, badZz tez naznaczajgc
kary, cech zbiera ofiary w wosku, a niekiedy i w pienig-
dzach na cele kosciola. Gdy umrze brat cechowy wszyscy
inni musza byé na pogrzebie: byl to sposéb oswoje-
nia braci ze $miercig, nietylko hold oddawany zmarle-
mu (statut krawcéw). Gdyby zmarty brat nie pozostawil
Z. Daszyfiska-Golifiska. 6
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pieniédzy Cna Cpogrzeb, cech oplaca koszta. Tak samo
skromny pogrzeb »za groszy dwanascie« nakazujg krawcy
sprawié¢ towarzyszowi, gdyby zmar! za miastem, inne
cechy nie maja postanowiefi tak wyraZnych.

Swiecenie niedzieli przez nabozefistwa i powstrzy-
manie sig od pracy jest wérdd cechow wuscieckich po-
wszechnem. Jedynie statut bednarzy pozwala na wyjatek.
Statut piekarski wymienia dni, w ktorych sprzedaz pie-
czywa jest zakazang, t. j. soboty przed BoZzem Narodze-
niem, Wielkanocg i dniem Zeslania Ducha Swigtego.
Zakaz sprzedazy w same Swigta bylby prawdopodobnie
zbytecznym.

W $écislym zwiagzku z charakterem religijnym cechow
stoja czynione tym bractwom legaty. Odsetki z nich bo-
wiem maja zawsze okreslone przeznaczenie na nabozenstwa
za dusze ofiarodawcy lub jego rodziny. Zapisy czynione
byly w pienigdzach, lub w roli. O ile zapisang byla kwota.
pienigina, najczesciej 100 zlotych, umieszczano ja na za-
staw prywatnego gruntu, wkladajac na wladciciela obo-
wigzek placenia odsetek, zwykle 59, do cechu. Jezeli
cech otrzymywal rolg, t. zw. cechowa, obliczang na za-
gony, poddzierzawial j3 swym czlonkom, obracajac czynsze
na okreslone nabozenstwa. Legataryuszami byli najczesciej
cztonkowie cechu. Zdarzalo sie przeciei, Ze i osoby, sto-
jace po za cechem, za tegoZz posrednictwem czynily za-
pisy. O wyborze cechu rozstrzyga wéwczas nabozenstwo
do jakiego$ Swigtego. Zdarzaja si¢ nawet zapisy do dwdch:
cechow czynione przez e same osoby. Wytlomaczyé je
mozna checia, azeby czltonkowie dwoch korporacyi mo-
dlili si¢ za duszg legataryusza.

W kazdym z cechéw wykazadé si¢ daje pewna liczba
daréw podobnych. Zapisy na korzysé cechu spélnickie-
go!) trwajg od poczatku XVII stulecia. Oprécz zwyklych
kwot po zlotych 100 zdarzajg sie takie wieksze sumy.

) Arch. Pr. Sk. 26464 Rf. 6/1603.
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W'V1611"r.) Krzysztof Grzymowski przekazuje cechowi 400
zlotych, w 1751 r. ks. Jakéb Bienkiewicz 300 czerwonych
ztotych (liczac 17 zlotych p. na 1 czerwony), z warunkiem,
azeby kosciolowi na naboZenstwo do §w. Anny placono
z tych kwot 6°,. Rozpozyczanie legatow i umieszczanie
ich na roli dokonywa si¢ w »domu sgdowyme« przy calym
magistracie na grunty »stron potrzebnyche, pod odpowie-
dzialnoscig starszych cechu. Obecnie cech spdlnicki po-
siada kolo 6 morgow ziemi, ktore kolejno dzierzawi jedna
lub druga polowa braci, za oplata 2 koron od zagona,
a 32 od morgi.

W cechu kusnierskim znajduja sie akty legatow,
ciggnace sig przez caly wiek XVIII. W 1715 r. Malgo-
rzata Kociolkdwna ze swoich czterech zagonow roli od-
daje dwa do cechu szewckiego, dwa do kusnierskiego,
azeby w obu byé do »katalogu« wraz z rodzicami wpi-
sang. W 1753 r. Walenty Smolikowski leguje 110 zl
»uwazajac, Ze rzeczy na Swiecie wszystkie znikome,
w ktérych sig czlowiek kocha«. Suma wszystkich legatow
w cechu kusnierskim wynosi pod koniec XVIII wieku
890 zlp., plynie z nich dochéd 36 zlotych 22 groszy. Ta
suma stanowi zupelng wlasnosé cechu, z ktéra, jak mowia
dokumenty »wolno bedzie co chcieé czynié: daé, darowad,
zafrymarczyé, zaprzedaé i na jak najlepszy swoj poiytek
obrécide.

Cech rzeznicki prowadzi w drugiej potowie XVIII
w. procesy o cechows role. NajwaZniejszym jest proces
przeciwko Szczepanowi Szywalskiemu, ktéremu, gdy po-
plynal do Warszawy z towarem, przyaresztowano 12 za-
gonéw nie dopuszczajgc aby je obsiano.

W cechu szewckim i krawieckim znajdujg si@ do-
wody, ze w XVII wieku ministrowie dzierzawili cechowe
grunty i oplacali za nie czynsze t. zw. salarium. Cech
szewcki posiada dzi§ tylko jeden mérg gruntu i poddzier-
Zawia go az czterem czlonkom. Pod koniec XVIII stule-

6*
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cia't).  oddawano!. @runt cechowy dwom braciom z wa-
runkiem, azeby byl dobrze uprawiony, nie zapuszczony
i ateby placono z niego podatki. Na cech krawiecki
przez caly wiek XVIII bywaja czynione zapisy w roli
i w pienigdzach. Pojawia sig@ tez oryginalny rodzaj lega-
tow, t. zw. »Zelazne« krowy, z ktérych wiasciciel opla-
ca staly czynsz do cechu. Skoro taka krowa padnie,
uzytkownik jej kupi¢ musi inng. Obecnie cech krawiecki
niema gruntu, a majatek w pienigdzach wynosi 4800 koron.

Pamigé o wielu legatach ginie z czasem, tembardziej,
ze uzytkownicy, zacierajac réinice migdzy wlasnym, a po-
wierzonym lub wydzierzawionym im gruntem, czy ma-
jatkiem niechetnie o nich przypominajs. Wykaz legatow,
o ktérych w papierach cechowych przewainie niema
wzmianki, sporzadzil urzad usciecki w 1783 r., wyliczaja¢
w cechu:

szewckim . . 6 legatow na sume 133 flor. 45 krz.
krawieckim . 5 n » 1356 5, — 4
kusnierskim . 7 ” ” , 168 , 45
spllnickim. .11 n g 42 , —
rzeZznickim. . 6 n » 150 o, —

i 14 zagonoéw roli.

Pamigé o tych sumach o ile nie zostaly wydane na bu-
dowe ottarzy lub sprzeniewierzone, zatraca si¢ przeciez %).

Wykroczenia wszelkie przeciw cechowym postano-
wieniom ida przed sgd cechowy. Tak zwany cech
gajony rozsgdza zatargi miedzy bradmi i orzeka o wi-
nie oskarzonych. Jakim jest sklad sadu cechowego,
niewiadomo. Na czele jego stoi starszy cechmistrz.
Cechmistrze majs rowniez obowigzek braé¢ udziat w sa-
dach urzedu miejskiego, gdy chodzilo o waZniejsze spra-

') Swiadcza o tem kontrakty z lat od 1790—1804 r.

?) Okazuje si¢ to z wezwania, jakie,w 1848 r. otrzymuja cech-
mistrze, azeby wylegitymowali si¢ z zapisanych im pieniedzy. Akt
ten obejmuje wykazy z 1783 r. Arch. Pr. Sk. 25464. Rf. 6/1603.
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wy.' W'1759 1.-'np.”'pojawiaja sie skargi przeciw cechmi-
strzom z cechéw rzeinickiego i szewckiego, Ze nie przyj-
mujg udzialu w sgdach miejskich.

Kompetencyi sgdu cechowego podpadaja nietylko
przekroczenia, popelnione w samym cechu, ale réwniez
postgpowanie cechowego brata i po za cechem. Cech
szewcki np. pilnuje, aZeby bracia oddawali sobie wzaje-
mnie dlugi. Jednego ze swoich czlonkdow karze wiegzie-
niem za bdjke, stoczong przy woédce i miodzie z p. Czer-
nekiem, Zolnierzem regimentu Rpptej, a to dla tego, Ze
jest »mieszczanin i nie powinien brataé sig z Zolnierzeme.
Normg postgpowania sagdowego jest prawo magdeburskie,
Cechmistrze zasadzaja na kary w wosku, pienigdzach.
a nawet na wigzienie, a w razie oporu odwotujag si¢ do
pomocy slug miejskich. O ile za§ chodzi o przewinie-
nie cechmistrza, sadza go wdjt i lawnicy. Niezadowolony
z wyroku cechowego odwolaé¢ sig moze do miejskiego
urzedu. Cechy staraja si¢ przeciez utrudni¢ te apela-
cye: szewcy nakladaja za nig oplate do cechu 2 grosze,
krawcy az 12. Tresdcia rozpraw w cechu gajonym byly
najczesciej drobne sprawy o niestawienie sig na schadzki
o wymysty, béjki. Bardzo wiele materyatu do rozpraw do-
starczaly legaty. Niejednokrotnie urzad powolywany byt
na $wiadka lub arbitra przy legowaniu sum pieni¢Znych
i gruntéw, lub wypozyczaniu ich i oddawaniu w dzier-
zawe. Urzad rozstrzygaé rowniez musial zatargi miedzy
cechami. Kolo 1647 r. spieraja si¢ kusnierze z rzeznikami
o barany, z ktérych pierwsi zabierali skore, drudzy migso’
Cech krawiecki wkracza w 1723 r. w kompetencye kusénier-
skiego, biorgc futra do szycia. Cech spdlnicki, nie mogac
da¢ sobie rady ze sporami wsérdd czlonkéw, odwoluje sig
w 1763 r. do urzedu i otrzymuje decyzye, aby sie stoso-
wal do artykuldéw swego statutu »nie nastgpowal sobie
nu przywilej, a w sprawach waznych odwolywal sig do
wojta«, Gdy cech uznawal! swojg niekompetencye, sam
odwolywal si¢ do urzedu i przekazywal mu sprawe, np.
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o'/dzieciobdjstwo, 'uznawszy ja za kryminalng (cech ku-
énierski w 1747 r). W 17562 r. podnosi Antoni Kredko-
wicz, wojt usciecki, sprawe przeciw calemu cechowi ku-
$nierskiemu, iz powolujgc si¢ na sfalszowang kopig przy-
wileju, bez daty ani podpisu notaryalnego »oprymujec
nowo wstepujgcych braci i nie pozwala im czytaé prazy-
wileju. Za zlamanie prawa najjasniejszych krélow, z pole-
cenia starosty wojt skazuje braci starszych na wigzienie
dwudniowe i kare 14 grzywien dla dworu, 7 dla urzedu,
wosku 6 funtéw dla kosciola i tylez dla urzedu. Osmiu
grednich braci skazuje na 6 godzin wolnego wigzienia
i zaplate po pol funta wosku. Cech apeluje od tego wy-
roku do starosty.

Czestemi sg sprawy o dyffamacye, potwarze rzucane
na zony lub corki, o zlodziejstwo, cudzotéztwo, najrzadziej
zaé wspominane sg zatargi mistrz6w z uczniami i czela-
dnikami. Takie zatargi ponawiajg sig przeciez kilkakrotnie
w cechu kuénierskim migdzy 1718 a 1721 rokiem. Maj-
strowie skarza si¢@ na czeladZ i uczniow, Ze czas mitrezs,
bawig sie, a Zadaja »naleiytego wochlonu«. Sad czyni za-
doséé formalnosci, wysluchuje obie strony, ale zasadza
czeladz i uczniéw. Spadajg na nich plagi po 10, 15 i 20,
oraz zasadzenie na dalsza prace u tego samego majstra.
Zdarza sig przeciei takZe kara wigqzienia na majstra, kté-
ry nie chce wzigsé chlopca do nauki. Ksiegi sz-wckiego
cechu wypelnione sa przewaznie przez sprawy, wytacza-
pe przed torum cechu. Ze spraw zawodowych zwraca
uwage sprawa z 1697 r. o kupno skoér u réznych drobnych
handlarzy. Pada skarga, iz bracia cechowi postgpuja nie-
uozciwie i bezprawnie. Gdy chodzi o spor brata z cech-
mistrzem, zaprasza si¢ cechmistrzow z cechu innego, naj-
czedciej rzezniczego, gdyZz wlasna kompetencya nie wy-
starcza.

Sady cechowe, dzialajac na podstawie tego samego

wa magdeburskiego, co sad miejski, zastepowaly go
w kole swych czlonkéw. Sagd cechowy ma pewng samo-
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dzielnodé, “ale-kompetencye obu sgdéw, miejskiego i ce-
chowego, krzyiujg si@ nieustannie, podobnie jak sig wza-
jemnie uzupelnia, zasiadajgcy w nich personel.

Rozpatrzywszy przywileje cechdw rzemieslniczych
w Usciu, oraz Zycie wewngtrzne tych korporacyi, o ile
na to pozwalal materyal, postawié naleiy pytanie, jak
licznymi byli ich cztonkowie? Odpowiedz wypasé
musi bardzo niekompletnie i nieréwno, daé ja tez trzeba
dla kazdego cechu osobno. Porownawcza tabelka zas be-
dzie bardzo malo dok!adns.

W cechu krawieckim regestr braci krawcow wymie-
nia w dniu 12 sierpnia 1618 r. 19 mlodszych i starszych.
W drugiej polowie XVII stulecia liczba czlonkéw waha
si¢ miedzy 10 a 14: w 1664 r. wymienia ksigga cechowa
z imienia i nazwiska 10 braci, ktorzy oplacili po 4 grosze
cechowej wkladki. Taksa poboréw cechowych z 8 stycznia
1680 r. wymienia 12 braci, z ktorycb kazdy ptaci 6—8 zlo-
tych polskich. Protokoly schadzek staja si¢ obszerniejsze,
podaja imiona i nazwiska obecnych, liczba czlonkow
zmienia sig, ale nie przekracza 14. W 1695 r. spotykamy
dwa rodzaje braci: 11 cechowych i 8 przytomnych, ktérzy
»powinnosci wszelkie, odprawowaé - powinni«. Liczba
czlonkéw cechu wynosilaby zatem 19. W 1748 r. laczy
sig cech krawiecki z tkaczami, ktdrych przystepuje oémiu,
stwierdzajac umowe podpisami. W 1798 roku, zgodnie
z uchwalg cechu, obecnie juz krawieckiego i-tkackiego,
przystepuje don 29 tkaczéw z odleglego o 6 kilometréow
miasteczka Szczurowa.

Spis cechowy z 1801 r. podaje nazwiska 25 braci.
Godnem uwagi jest, Ze wszystkie nazwiska majs kon-
cowki ski, gdy dawniej przewazaly takie, jak: Grzesicha,
Rosa, Rachwal, Konewczyk, Olexik, Sliwka i in. Z tych
25 nazwisk zaledwie 7 noszy zamieszkale dotad w Usciu
rodziny, inne zatem wymarly lub zmienily miejsce za-
mieszkania. Obecnie do cechu tkacze nie nalezg. Z zapi-
sanych 20 czlonkéw tylko czterej sag krawcami, inni, albo
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znajge-krawiectwo' nie zajmujg si¢ niem wecale, albo za-
pisani zostali do cechu przez ojcéw krawecéw i pozostaja
w nim dotgd. Upadek cechu bowiem jest bardzo nie-
dawny. Jeszcze lat temu dziesigé cech pobieral od tka-
cz0w i tych, ktérzy uzywali lokecia, nici lub warsztatu po
2 ct. na rok. Cechmistrz zas mial prawo sprawdzania,
o ile wyrabiane plétno trzyma przepisana szerokoscé.

Cech spoélnicki liczy? pod koniec XVII w. 10 czlon-
kéw, ktorzy obowigzkowo daja skladke na suche dni.
W 1704 r. staje do oltarza ze swiecami 29 braci, ktérych
nazwiska ksigzka notuje. Wsréd nich wraz z Zonami
naleiy do cechu 12-tu. Z posréd wlasciwych czlonkéw jest
jedna kobieta, wdowa Pawlowa Curelka, ktéra spelnia
widocznie powinnosci cechowe. Nazwiska 29 braci, oraz
12 ich mationek powtarzajg sig@ raz jeszcze w rejestrze
powinnbsci cechowej. Liczba 29, czy 41 czlonkéw dwu-
krotnie stwierdzona, nie ulega zatem Zadnej watpli-
wosci. Rejestr braci z 1743 r. wymienia 31 nazwisk, braci
i starszyzny cechowej, a spis z 1764 r. juz tylko 91), kolo
1852 r. jest czlonkéw 14—16, w 1868 r. 18. Pierwsza po-
lowa XVIII stulecia stanowi przeto okres wyjatkowego roz-
woju cechu spoélnickiego, nalezg dori podowczas bednarze,
stolarze, kowale i kolodzieje.

Obecny cech spodlnicki jest bractwem o charakterze

!) Obok nich bardzo pigknem pismem wpisany znajduje si¢

nastepujaoy wierszyk:
Tu bracia zapisani
Ktoérzy wstepne daja
Do skarbu $wigtej Anny
Na swiatlo skladaja
Na co sie zgadzaja
Cechmistrze takie bracia
A mlodzi zas daja
Za przywilejem naszym
Jego sie¢ trzymamy
Bo wedlug niego wszedzie,
Zawsze zwyczaj mamy.
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przewaznie religijnym, czlonkéw liczy 22, a wsréd nich
stélmachow, cie§léw, kowali, 1 murarza, 1 mtynarza, 1 ry-
marza i 1 zegarmistrza. Cech sprawia czlonkom nieza-
moznym pogrzeby, dla kazdego ze zmarlych zas stawia
24 swiec przy katafalku i funduje Zalobne nabozZenstwo.
Cech stara si¢ o swiatlo do oltarza swego patrona i urzg-
dza Zalobne msze za wszystkich czlonkéw. Poczestunki
i schadzki obowigzujg wszystkich. Spraw zawodowych
wspolnych wobec rdéznorodnosci rzemiost nie moze byé.
Cech wyréznia sig jednak korzystnie wsrdéd innych, przez
to Ze nalezg don istotnie rzemiesinicy.

W cechu szewckim liczba braci najwyzsza jest pod
koniec XVII stulecia. W 1695 i 1696 r. wynosi 26 i 27,
w 1698 spada do 17-u i, o ile podane sg nazwiska, utrzy-
muje si¢ przez caly wiek XVIIl. Obecna liczba cztonkow
wynosi rowniez 16, wéréd nich znajduje si¢ 12 szewcow,
inni nie uczyli sig rzemiosla, ale wogéle Uscianie uwazaja
nalezenie do cechu za rzecz »godna«. Oprécz cechowych
znajduje si¢ w Usciu jeszcze kilkunastu szewcow. Wsrod
cechowych ani jeden niema czeladnika lub uecznia.

Niewiadomo ilu czlonkéw liczy! w XVIII stuleciu
cech rzeznikéw, bylo przeciez ciggle 9 jatek. W 1823 r.
jest jeszcze 9 braci, w 1848 juz 17-u, obecnie 13-u braci,
z ktorych Zaden nie jest rzeinikiem. Jest to bractwo reli-
gijne i towarzyskie.

Ksiegi cechu kusnierskiego podaja liczbg braci w r.
1706 na 12, a w 1752 na 18. Obecnie cech ten liczy 17
czlonkéw, z ktérych jeden tylko jest kusnierzem.

Sprobujmy zestawic¢ liczbg czlonkéw cechow uscie-
ckich w poréwnaweczej tabelce:

Spél- Rze- | Kus- | Pie-
nicy Szewcy | Krawoy Znicy |nierze| karze
Przed 1650 r. .| — — 19 — —
m. 1661—1702 .| 10 |26,27,1710,14,19, — 12 -
» 1701—-1750 . |29,31 17 0 — 18
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Spol- Rze- | Kus- | Pie-

nicy Szewcy | Krawey Znicy |nierze| karze
m. 1761—1800 . 9 17 — — - —
Po 1801 r.. . . [14,16 16 26 9,17 | — 26
Obecnie . .| 22 16 20 13 17 16

Od lat 50 istnieje w USciu bractwo, do ktorego za-
pisuja sie rolnicy, o ile nie nalezg do Zzadnego innego. Jest
to t. zw. cech oracki. Zalozone w 1857 r., jako bra-
ctwo 8w. Izydora, przybiera formy i nazwe cechu. Cech
oracki nie posiada roli, ma za to majgtek w pienigdzach,
zlozony z 50 legatow po 40 flor. kazdy, oraz z wkupnego,
ktore wynosi 6 zlr. od czlonka. Czlonkéow liczy 12-u, wy-
lacznie mezczyzn, ktorzy schodza sie 10 maja, w dzien
8w. Izydora i skladajg rachunki z zawiadywania docho-
dami i majgtkiem. Na koszta schadzek, o ktérych zawiada-
mia sig czlonkéw przez obeslanie cechy, uplaca kazdy 40
centow. Podobnie jak inne cechy majg oracze halebar-
dy, choragiew i spelniaja postugi religijne. Ustawa bractwa
wymienia jako cel:

a) wspdlng modlitwe,

b) éwiczenie si¢ w cnotach chrzescianskich i obywa-
telskich, :

¢) wspollne czytanie i wypozyczanie ksigZek.

Cele te tylko w czesci sg spelniane: od czlonkow
wymaga sie nieposzlakowanej uczciwosci, przyjmuije sie
oprécz Uscian »rodakéw« z Niedar, Popedzyny, Baraczko-
wa, a zatem ze wszystkich wsi sgsiednich. Czlonek nie-
uczciwy lub nie spelniajgcy przepisdw zostaje z bractwa
wykluczony. Cech zaleca Zycie nieskazitelne i bogobojne,
dobre wychowywanie dzieci, trzeiwosé. Nalezg tu prze-
waznie zamozni gospodarze, mieszczanie i wlodcianie,
przyjmowani s3 jednak ci niechetnie. Wstepne obliczano
z poczatku na 20 zlp., potem na 5 zir., a dochody cechu
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-obracane s3 zawsze na cele nabozne. Wspdlnych czytan ani
‘wypoiyczania ksigzek bracia nie uznajg, biblioteczki cech
nie posiada, bo jakkolwiek méwi o tem ustawa, nie wie-
rzg, aby si¢ mogli coskolwiek madrego z ksigzki do-
‘wiedzied.

Stowarzyszenie obiera cechmistrzéw, obsela ceche,
poddaje sie nadzorowi uscieckiego urzedu gminnego, ktd-
Ty zatwierdza cechmistrza. Tylko obywatel miasteczka
moze dojéé do tej godnosci.

Za 6smy cech uwazaja UScianie 1stmejqce od lat 20
bractwo serca Maryi, ktére posiada wlasny oltarz i spel-
nia na réwni z cechami postugi kodcielne. Przewazajg tu
kobiety, w liczbie 12-u. Oprdcz tego nalezy do bractwa
7 mezczyzn.

Dzieje cechéw w Usciu Solnem nasuwajg kilka uwag
-ogélniejszego znaczenia.

Powstanie cechu odpowiada¢ moglo istotnej po-
trzebie, ktéra byla wyrazem ekonomicznej koniecznosci
zbiorowego regulowania interes6w, albo tez bylo przeja-
wem zwyczaju, daznosci towarzyskich, nasladownictwa
i t. p. Pomimo, Ze przywileje przybieraja analogiczny cha-
rakter, ze pewne ogélne formy kazdy cech zachowywaé
musi, to przeciez tres¢ wyraza poniekad 6w faktyczny
stan rzeczy. Ekonomiczny podklad dla powstania cechu
najwyrazniej wystepuje dla rzemiosla bednarzy, ktorzy
mieli stale zatrudnienie, dzigki zapotrzebowaniu maga-
zynu soli i handlu tym produktem. To tez przywilej be-
-dnarski, jakkolwiek nie ustanawia samodzielnej korpora-
cyi, obejmuje najwigcej przepiséw istotnie gospodarczych
i zawodowych. Ten zawodowy charakter nie mogl sie
juz utrzymaé w cechu spélnickim z powodu zbyt wielu -
i nadto réznorodnych rzemios?, ktére cech ten obejmowal.
To tez wlasciwie zawodowe przepisy odnoszg sig tylko
-do gléwnego rzemiosla, tj. bednarzy.
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Na'gruncie' rzeczywistych interesow juz nietyle za-
wodu, co ogodlno-miejskich, powstaly cechy rzeznikéow
i piekarzy. Migso i pieczywo, jako niezbedne artykuly co-
dzienne, nie moglo byé traktowane naréwni z przedmio-
tami, ktore, jak buty, ubranie lub koZzuch sprawiano raz
w rok lub nawet co parq lat. Zabiegliwy urzad miejski
nie pozostawia tedy dostarczania tych przedmiotéw swo-
bodnej inicyatywie interesowanych, ale stawia dokladne
normy, pozwala przywozi¢é migso socharzom, nakazuje
wypiekaé pewne ilosci chleba, naklada taksy, stowem, po-
mijajac interesowane jednostki, ma przedewszystkiem na
oku dobro ogélu.

Poniewaz warunki ekonomiczne ulegly zmianie, t.j.
1) potrzeby mieszkancow zaspakaja¢ moga rownie dobrze
rzemiesinicy cechowi, jak i niecechowi, 2) miasteczko zbie-
dnialo i %e tak powiemy schlopialo, zatracajac po czesci
swé6] miejski charakter, cechy w XIX stuleciu tracg
rowniez swoje znaczenie ekonomiczne. Utrzymujg sie
tez przedewszystkiem prawem bezwladnosci, ktére tem
silniej dziala w kompleksach tak malo dotknigtych
zmianami z zewngatrz, jak nasze miasteczko. Po za tem
utrzymuja si¢ jako korporacye towarzyskie oparte na
tradycyi, daja sposobnosé¢ pewnej grupie do wyréznienia
sig z posréd innych, tworza niejako arystokracye. Z upad-
kiem zycia ekonomicznego nie upadlo, ale moze nawet
wzmoglo sig religijne znaczenie cechéw, bo jest ono wla-
Sciwag wypelniajaca je trescizg. Cech daje gotowe formy do
zbiorowego wypelniania obrzedow kultu. Dla tego teZ
i nowo tworzgce si¢ korporacye, ktore nigdy intereséw
zawodowych nie mialy, przez nasladownictwo, przez pra-
wo spolecznego mimicry przybieraja forme cechdw.
Mieszkancy pielegnujgc przeiytki form, ktére swiadcza
o minionej $wietnosci ich siedziby, staraja si¢ mnozyé
grupy o tym samym charakterze.
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Mieszkancy Uscia Solnego, pomimo miejskiego cha-
rakteru tej miejscowosci byli przedewszystkiem rolnikami.
Wskazujg juz na to omawiane powyizej akty z XVI i XVII
wieku, w ktérych mowa o pastwiskach, lanach, lasach.
Od konca XVII wieku aZz do czasow austryackich, jak
Sswiadcza ksiegi sgdowe, obracajg sig wszystkie spory,
zatargi, procesy mieszczan, dokola szkéd w polu czy in-
wentarzu, dotyczg spolek dla sprzedazy produktéw gospo-
darstwa wiejskiego, czy teZ pozyczek, zaciagganych na
grunty. Testamenty rozporzadzajs przedewszystkiem po-
siadlosciag gruntowsg i stojgcemi na niej domostwami. Jest
przeto sprawg pierwszorzednej dla Zycia miasteczka wagi,
jak przedstawiala si¢ w niem kwestya rolna, a zatem
podzial gruntéw, ich obszar, i otrzymywane z danej je-
dnostki gruntu plony.

Ciekawe na te sprawy $wiatlo rzuca spis gruntowy
z 1789 r, na ktéry powolywaliSmy sie juz pare razy,
przeprowadzony dla celow podatkowych, prawdopodobnie
jako ksiega katastralna, jakkolwiek bez zachowywanych
przy katastrze zwyklych formalnosci. Nasz spis gruntowy
powstal dzigki uznaniu koniecznosci nowego opodatko-
wania gruntéw w wykonaniu patentu Jézefa II (z 18-go
kwietnia 1785 r.), ktory zarzadzal pomiary gruntéw i spisy
katastralne. PoniewaZ jednak prawidlowe sporzadzenie
gruntowego katastru byloby zajelo zbyt wiele czasu, odlo-
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zonol [jegol wykonanie. Dopiero w 1817 roku zarzgdzony
zostal na zasadzie dokladnych pomiaréw geometrycznych,.
nowy kataster, ktorego przeprowadzenie w Galicyi od-
ciggnelo si¢ az do 1846 r. Tymczasem zas po 1785 roku
geometrycznie mierzone byé mialy tylko obszerne lasy
i gory niedostepne., grunty zas wymierzali sami wlasci-
ciele pod nadzorem urzednikéw patrymonialnych. Uwa-
zanem to bylo za specyalne dla wlascicieli ustepstwo, po-
dobnie jak i to, Ze podatki, nalozone na podstawie no-
wych obliczen, co do swej wysokosci, przekraczaé nie
mialy placonych dawniej kwot i zastgpowaé oplata pie-
nigzng wszystkie dawniejsze §wiadczenia w naturze. (Pa-
tent z 10/IX 1789 r.)!). Urzednicy zaopatrzeni w odpo-
" wiednie instrukeye pouczali wloscian, w jaki sposéb
przeprowadzaé¢ pomiary. Obok pomiaréw przeprowadzono-
obliczenie dochodéw 2z gruntu na podstawie zeznan
wladcicieli o ilosci otrzymywanych produktéw rolnych, oce-
nianych podlug wspdlczesnych cen targowych. Cala suma.
podatkowa (Grundsteuercontingent) rozdzielala si¢ pomie-
dzy pojedyncze kraje Austryi, ktére z kolei rozkladaly jg
wedlug miejscowosci i parcel gruntowych. Kazda parcela
oplacala kwote proporcyonalng do przychodu gruntowego,
a podatek stawal sig w taki sposdb czescig surowego do-
chodu t. j. przychodu. Nalezalo przeciez uwzgledniaé czy-
nione na grunt naklady, ktore oceniano przecietnie, bio-
rac pod uwage wszystkie rodzaje uprawy. Przecigtny wy-
datek, zaleznie od rodzaju uprawy, podwyzZszaly lub
obnizaly wladze patrymonialne, azeby uniknaé niespra-
wiedliwosci. W taki sposéb grunty, nadajace si¢ pod
uprawe extenzywna, a zatem wymagajace mniejszych
wkladow, oplacaly wyiszy podatek, niz uprawiane inten-
zywnie. Od kazdych 100 florenéw surowego dochodu, pla-
cié¢ tedy mialy:

') Ten i nastgpne patenty p. Verordungen und Gesetze Jo-
sephs II. 1739 r. L. t. 17.
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Pastwiska, zarosla i lasy . . . 21 flL 16 krz.
Liaki i ogrody . . . . . . . 17, 85 ,
Role i winnice . . . . . . . 10, 37Y,,

PoniewaZ podatek obliczany byt nie podtug jedno-
stki gruntu, ale od kazdych 100 florenéw dochodu, wyisza
jego skala dla gorszych gruntéw staje sig zrozumial.
W Galicyi obliczano dochody o trzecig czeéé niZsze, niz
w krajach koronnych. Rozporzadzenie cesarskie dodatko-
we (Patent z 17/IX 1789 r.) nakazuje rozpoczaé spis grun-
towy 1 listopada 1789 r. data zas, stwierdzajgca jego wy-
konanie (30 listopada t. r) $wiadczy, i%z przeprowadzono
go w Usciu Solnem w ciggu miesigca. Poniewaz reforma
podatkowa zostala cofnigta (patentem z 9/V 1790 r.) spis
z 1789 r. nie stuiyl za podstawg nowego opodatkowa-
nia (Leopold II przywraca dawniejsze, obowigzujace w kaz-
dym kraju podatki), przedstawia jednak nadzwyczaj cenny
materyal. Wobec malej zmiennosci stosunkéw w naszem
miasteczku, uwazaé mozna otrzymane cyfry za typ ukladu
wlasnosci rolnej, przychodéw i plonéw przez caly wiek
osiemnasty. Ten wniosek nie wyda sig zbyt §mialym, skoro
z jednej strony zestawimy dzisiejszy podzial wlasnosci
gruntowej w Usciu z istniejgcym w 1789 r, z drugiej
(w rozdziale nastepnym) przypatrzymy si¢ powolnemu
przyrostowi jego ludnosci, zar6wno w stuleciu poprzedza-
jacem spis, jak i w nastepujacych po nim lat dziesiagtkach.

Nasza ksiega gruntowa wymienia:

1) »posiadaczow, ktérzy swej zwierzchnosei i ksie-
dzu plebanowi UsScia i Szczepanowa dziesigcing w goto-
wych piéniqdzach oddajag«, a zatem tych, ktorzy sg isto-
tnymi posiadaczami gruntu, majg zas obowiazek placenia
podatkow staroscie i dziesigeciny dla kosciola. Takich spis
wylicza 170, a dochody ich podaje na 9062 fl. 53 krz.

2) Siedmiu posiadaczow »ktorzy zwierzchnosci w go-
towych pieniadzach, a dziesigciny Zadnej nie oddajac.
S3 to, jak tlomaczy uwaga dolgczona na koncu ksiegi,
obywatele zamieszkali w samem mieécie, prawdopodobnie
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w/rynkuy ktérzy idziesigeiny koscielnej nie placilil). Przy-
chody gruntowe tej kategoryi podane sg na 134 fl. 34 krz.

3) »Posiadacze, ktérzy zwierzchnosdci swojej gotowe-
mi pieniedzmi i dziesigcing pienigzng ks. plebanowi do
Uscia Solnego i do Szczepanowa oddajg, ktorzy dla szczu-
plej osiadloséci do klasy chalupnikéw nalezg«. Jezeli po-
przedniag kategorye uwaZaé¢ mozna bylo za rekodzielni-
kow, ktérzy tylko dodatkowo gospodarowali na gruncie,
ta ostatnia wyraznie przedstawia malorolnych mieszczan
rolnikéw. Liczba ich wynosi 27, a wspélny dochod 85 fl.
19 krz.

4) »Posiadacze, ktérzy do klasy chalupnikéw nalezs,
a dziesigciny Zadnej nie daja«, a zatem kategorya cha-
tupnikéw, odpowiadajgca drugiej klasie posiadaczow, tylko
z mniejsza posiadloscia rolng. Jest ich 28, a dochdd ich
zostaje podany na 45 fl. 51 krz.

Wszystkie powyzsze kategorye sa to ludzie wolni,
mieszczanie. Inng zas$ jest kategorya 5-a) »Poddani, ktérzy
powinnosé swa w naturze ks. plebanowi do Uscia Sol-
nego odbywaja«. Pleban otrzymuje wyrazne pozwolenie
korzysiania z panszczyzny jeszcze przez 2 lata. Ustana-
wia si¢ rOwniez cena tej panszczyzny, a mianowicie pie-
szego dnia na 6!/, krz. Poddanych jest 5, a odbywajg
oni 114 dni pieszej roboty, to znaczy po jednym dniu
na dwa tygodnie. Otrzymywany przez tych poddanych
przychdéd gruntowy wynosi wogdle 60 fl. 54 krz.

Zestawmy te rdine kategorye posiadaczow, a otrzy-
mamy nastepujacg tabliczke: (Patrz str. 97).

Zastanawia nas tu zwolnienie od dziesigciny kosciel-
nej drugiej i czwartej kategoryi. Obie uwazaé¢ musimy
za warzywnikow, ktorzy, jako obrabiajgcy pole motyka

1) Na koncu ksiegi znajduje si¢ adnotacya nastepujaca, ktéra
do tej kategoryi odnosi¢ si¢ zdaje: »miejscy posiadacze majg
w gotowych pienigdzach powinnosci swoje jedynie zwierzchnosci
odbywags.
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L oL | v | vy

Floreny i kreizery

Dochody ogélne . . . [9062|563] 134 8b|19] 4b6/41] 60(54
Dochéd na ]ednego po-

siadacza . . 6318 19/13] 8 9 188W 1211
Liczba posiadaczéw .| 170 7 27 28 b

od dziesigciny s3 uwolnieni?). Przypuszczenie to potwier-
dzajg liczne wzmianki o hodowli warzyw w Usciu.

Ogdlny obszar roli podaje nasz spis na 2075 morgdéw
1083 s., a mianowicie:

Roli mg. 727 s. [J 812 oraz taki mg. 1347 i s. O 271.
Podane sg réwnieZz liczby »poZytkuc« z ziarna t. j. czterech
najwazniejszych gatunkéw zboza, oraz siana i potrawu.
Zbior zboza w korcach podaje spis w nastepujacych cy-
frach:

Pszenicy . . . 482179
Zyta . . . . . 128825
Jeczmienia . . . 6450.89
Owsa. . . . . 203.18

Oprocz tego wylicza 8396.13 centnaréw siana, t. j.

Siana slodkiego (z 13k suchych). . . 7026.07
Siana kwasnego (z 13k mokrych . . 307.80
Potrawu. . . . . . . . . . . . 106226

1) Poddani otrzymuja tedy znacznie wyzszy dochod przecietny
od chalupnikéw.

) Vol. Legum Inwentarz, str. 187 czytamy: Tak z pdl, jak
i z ogrodéw (dziesigcina) ma byé placona zupelnie, procz rzepy,
maku, kapusty, cebuli, czosnku i t. p., oraz na cokolwiek tylko mo-
tyka si¢ kopie w ogrodzie, z tego dziesigcina nie idzie.

Z. Daszyiska-Golifiska. 7
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Obliczenie - 'przecigtne z morgi daje nieprawdopodo-
bnie wysoki rezultat (kolo 17 korcy), najwyrazniej zatem
wykazane zbiory zboZa nie mogly byé obliczeniem plo-
néw z jednego roku. Zbiory siana nasuwajg za to mniej
watpliwosci.

Dokladne wyszczegélnienie posiadanych parcel grun-
towych, zbioréw i dochodéow pozwala zuiytkowaé spis
z 1789 r. wedlug dzi§ uzywanych metod statystycznych
i porownaé stosunki z konca XVIII stulecia z istniejgcymi
obecnie. Ksigga wylicza 2.1562 parcele!) jako domy, sto-
doly, podworca, pola, 13ki lub ogrody z podaniem na-
zwiska wlasciciela, niekiedy kilku wlascicieli, jezeli dany
przedmiot nalezal do kilku posiadaczéw, oraz numeru da-
nej posiadlosci, do ktorej jednostka podatkowa nalezy *%).
Nazwiska wlasdcicieli i numery ich posiadlosci powtarzaja
sig po kilka i kilkanascie razy przy kazdej naleZjcej do
nich parceli. 83 to obliczenia tak dokladne, Ze pozazdro-
§ci¢ by im mogl niejeden wspolczesny, przy pomocy za-
wodowych geometréw sporzagdzony kadaster gruntowy.

Jak widac¢ z ksiggi gruntowej miasteczko nasze skla-
dalo si¢ z nastgpujacych 10 dzielnic:

Miasto Uscie Solne.

Niwa kat od Raby do Raby.

1) Materyal ten jest uszkodzony, brakuje mu kilku stronnio
(86 i 86 oraz 90—95), pomimo to obliczenia nasze przeprowadzié¢ sie
daly dla 237 gospodarstw.

3) Cze$é ta zaopatrzona jest w naglowek: »Cyrkul bochenski,
Starostwo Uscie Solne, Gromada miasta Uscie Solne. TeraZniejszego
possesora JWP. Franciszka Zielefiskiego, kasztelana bieckiego, sta-
rosty uyskiego«. Sklada si¢ ona z formularzy, opatrzonych niemie-
ckiemi i polskiemi nagléwkami, ktére podajg rozmiary gruntéw
w morgach i sazniach kwadratowych, liczage 1 mg = 1600 s. ]
oraz I3k i ogrodéw na taka sama miarg obliczanych. Laki i ogrody
sg uznane za to samo, w szeregu g ich obssarem podano ilosci
zbieranego na parceli siana i potrawu. Plony z r6l podawane sg
zawsze w dwojakiem gzbozu, a zatem w pszenicy i jeczmieniu, oraz
w Zyocie i owsie.
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Niwaonazywajgca sig Las.
»  staro-uyska.
Wygon miejski.
Niwa miejska.
»  Lonska.
Lony naleZace do Uscia.
Niwa Rabna.
» na piasku.

Na przestrzeni tych obszar6w wymienia spis 267 wia-
scicieli, ktérych podzielié mozna na przyjete dzi§ katego-
rye, zaleznie od ilosci posiadanych morgéw i rodzaju gruntu.
Przyjawszy obecne normy podzialu posiadlosci, zestawiamy
obszar wlasnosci gruntowej w Usciu w 1789 roku z dzi-
siejszym, podanym wedlug ostatniego spisu gruntowego
z 1902 r.).

Przy rozpatrywaniu tab. L (s. 100) uderzyé nas musi
uklad wlasnosci rolnei niezmiernie zbliZony do dzisiejszego.
Tak samo w 1789 jak i w 1902 r. kolo 70°/, posiadlosci ma
obszar ponizej 5 morgéw. Zaledwie 6—7°/, posiadlosci
ma obszar ponad 10 morgow, wlasciwg granice osady
rolnej w Usciu przed stu laty i dzi§ jeszcze stanowi
przeto 10 morgéw. Stosunki dzisiejsze wyrdiniaja sig tem,
ze mieszkancy Uscia dopomagajg sobie dzierzawami, tak
te granice jednostki gospodarczej (Betrieb) przesunely sig
znacznie. Wnoszgc z ksigg miejskich i w 1789 r. pano-
waly podobne stosunki, ale nie mamy materyatu cyfro-

1) Caly spis gruntowy z 1789 r. rozbity zostal na 267 kartek,
wedl. nazwisk wlascicieli i nalezgcych do nich gruntéw. 30 kartek
nie dalo si¢ wypelnié, z powodu wyrwanych g ksiegi stronnic. W po-
zostalych 237 wpisywalismy kazda parcele, oraz otrzymywane 2 niej
plony. Na drugiej czesci kartki zapisywalo si¢ przychody gruntowe
podlug drugiej czesci ksiegi zatytulowanej »Subrepartycyac, w ktdrej
wyszczegolnione sg dochody =z rél, lak, oraz placone podatki.

Danych z 1900 r. dostarczyla na 2adanie Akademii Umiejet-
nosoi centralna komisya statystyczna w Wiedniu, za laskawem po-
zwoleniem szefa sekcyi prof Inama-Sternegg, sporzadsajac odpis
odnoszaoych si¢@ do Uscia kartek.

id
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Tablica I.

Rok 1900
Grunta
wlasne

Bylo
posiadlosoi
Cyfry
abso- Wcﬁ
lutne
1 2
62 18.41
46 16.26

101 86.81

61 23.02

6 2.17
12 4384

277 —

Podziat i obszar posiadtosci gruntowych w UsSciu Solnem.

Kategorye osad

8
Ponizej 1 mgi. . .

0d 1—2 mgoéw

Od 2—b6 mg.

Od 5—10 mg.. . . ,
Od 10—16 mg. . .
Powyiej 16 mg. . .
Wazystkich osad

Wielkie u ysk. pastwisko
Osad nieokreslon. blizej

Liczba posia-
dlosci (osad)

o
> *

63
72
88

1

237

80

Rok 1789

Obszar Obszar
Obszar Iak grun-

roli i ogro- téw ‘5
dow  wogdle B
3
K
. 7]
mg .m mg. _wl._ mg. _m 8
) 6 7 8
23.62
21.09
80.38
16.03
4.64
2.96

Roli mor-
gow

52.63
69.23
71.40
72.30
75.76

1
70.05

1
71.44

Na 100 liczono

Laki mor-
goéw

-
(=]

47.37
30.77
28.60
27.70
24.26
29.95

28.66

w tej
katego-
ryi

11

3.01

8.78
26.60
29.14
14.79

18.68

12
110

212
374
310

146

1240

Na 1 morge
wypada parcel

O
o W

L
-

1.6
1.2
11
0.5

13
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wego, aby-je ujgé 1' nie mozemy z tego powodu poré-
wnaé. Stosunek rol i 13k najmniej korzystnie przedstawia
sie W najniZzszej kategoryi posiadlosci, poniZej 1 morgi.
Istotnie wlasnosé biedak6w sklada sie czesto az dotad
z jednej laczki. We wszystkich innych I3ki zajmujg naj-
wyzej 300/, obszaru. Podobnie wéréd tej najmniejszej posia-
dlosci spotyka si¢ najwieksze rozbicie gruntéw. Na jedng
morge wypada az 5.5 parcel, a zatem parcela ma prue-
cigtnie !/5 morgi, gdy wsréd najwiekszych posiadlosci (po-
wyzej 15 mg.) przecigtna wielkosé parceli wynosi 2 morgi,
a srednio we wszystkich osadach przypada na morge za-:
ledwo 1.3 parceli, parcela réwna si¢ tedy przeszlo calej
mordze.

Tablica druga (s. 102) oblicza obszar gruntéw, na jedng
osade. Dowiadujemy si¢ z niej, Ze przecigtny obszar osa-
dy w Usciu wynosit 3 -4 morgéw, Ze najniisza jej gra-
nica nie dochodzita nawet trzeciej czesci morgi, podczas
kiedy najwyZsza siggala 24. Liczba parcel gruntowych,
wypadajacych na jedng osade wzrasta¢ naturalnie musi
wraz z obszarem, jakkolwiek wiemy, Ze najmniejsze
obszary, podobnie jak si¢ to dzi§ dzieje, najbardziej byly
rozbite. Przecietnie skladala sie kaida osada w mia-
steczku z D parcel, Iaki stanowily trzecia czes¢ wlasnosci,
dochodzagc w najwigkszych i najmniejszych posiadlosciach
prawie do polowy calego obszaru.

Jak sig juz mowilo, ksigga nasza podaje przychod
gruntowy kazdego wlasciciela, gdyz jest to kwota, wedlug
ktorej oblicza si¢ podatek urbaryalny, cel calego spisu.
Przychody gruntowe, dajagce najwyzsze sumy dla katego-
ryi osad od 2—10 morgéw, w calem miasteczku wynosza
kwote niecalych 9000 fl. rocznie, ktora nawet dla konca
XVIII stulecia jest mala. Dla osad réznych kategoryi przed-
stawia je tablica IIL
W tablicy III?) (s. 103) zastanawia przedewszystkiem

!) Preychody obliczone s3 na monete konweuncyjng, 1fl. =60 krz.
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\stosunek (inigdzy 'dochodami z rél i z l3k. Widaé zen,
ze wladciwy dochéd czerpata ludnodé z uprawy rolnej,
dochéd z trawy zas obliczano minimalnie. Wchodzié on
moze w rachube wlasciwie tylko na posiadtosciach je-
dnej kategoryi, najmniejszych, gdzie 3ki zajmowaly naj-
wigkszy wzglednie obszar. Rozpatrujgc przychody, otrzy-
mywane z jednej osady, widzimy staly wzrost ai do
kategoryi gospodarstw o obszarze do 15 morgéw. Docho-
dy, ktére w gotowce z gospodarstw kazdej z tych ka-
tegoryi i dzi$ niewiele bylyby  wigksze, §wiadcza, Ze wla-
dze austryackie skrzetnie taksowaly kazdy plon. Prazy-
puszczaé¢ mozna, ze nie byl to przychéd kadastralny, ale
rzeczywisty. Kategorya osad powyZej 15 mg. daje nad-
spodziewanie dochéd przecigtny prawie o %/, mniejszy od
poprzedniej. Objasnié to mozna zwyklym faktem, Ze naj-
zamozniejsi posiadacze poradzié¢ sobie umieli z wladzami
podatkowemi i przedstawi¢ im dochody duzo niZsze od
rzeczywistych.

Obliczenie zbioréw z 1789 r. nie moze byé opartem
na tak pewnej podstawie statystycznej, jak dotychczasowe
cyfry nasze. Sgdzimy przeciez, Ze uczynié je mozna, uwa-
tajgc podane ilosci zboza za plon trzechletni. Przyjmu-
jemy tu system obliczania z 1821 r, a to na nastgpujgcej
podstawie: .

1) Przy obu spisach uzywano analogicznych formularzy.

2) Przy zestawianiu przychodéw z iloscig zboZa prze-
konywamy sig, Ze byly one obliczeniem na pienigdze tylko
pewnej czesci zbior6w, mniej wigcej trzeciej. Obliczano
bowiem w owym czasie dla celow podatkowych:

" korzec pszenicy. . na 3 fl. — krz
n  Zyta » 2, 30
» Jjeczmienia . , 1, 30 ,
owsa . s 1y — 5

1) Takie ceny dla 1798 r. podaje wzor tablicy podatkowej dla
plebanii: Crescentia ex agris. — Consignatio Jurium et servitutum
Nr. III. Steuersachen.
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Opierajac'si¢ 'na powyiszych dowodach zuzytkowu-
jemy podane w ksigdze gruntowej cyfry zbiorow, uwaza-
jac ilodci zb6z za plon trzechletni, a zatem z odpowiednig
redukcys na rok jeden.

Jak wida¢ z tab. IV (s. 106) nad uprawg wszelkich zb6z
przewaza uprawa jeczmienia,dajaca przeszlo polowe wszyst-
kich zbioréw. Wsréd najliczniejszej kategoryi gospodarstw
(2—5 mg.) wynosi jeczmien az 72¢/, ogodlnego zbioru, nie
spada zas niZej jak do 42¢/, w gospodarstwach najmniej-
szych. Tak wielka przewaga produkcyi jeczmienia wytlo-
maczy¢ sig@ daje istnieniem browaréw, oraz warzeniem
domowego piwa. Jeczmien dawal ulubiony trunek, a po
za tem gotowy grosz na wydatki, skoro na miejscu juz
mozna go bylo spieniezyé. Po jeczmieniu byla pszenica
drugiem pod wzgledem ilosci zboZzem, ktorego ilosé docho-
dzi az do 43°/, wszystkich zbioréw, w najmniejszych zas,
a zatem czesto pozbawionych urodzajnej pszennej gleby
gospodarstwach, spada do 229/,. Tylko gospodarstwa od
2—5 morg6éw uprawiajag male ilosci pszenicy, poswigcajac
sig, jak juz widzieliSmy, przewaznie hodowli jeczmienia.
Po za tem powyZsza kategorya osad, oraz najmniejsze
gospodarstwa produkujg dosé znaczne ilosci zyta. Najwie-
kszg produkcye owsa majg gospodarstwa poniZej 1 morgi.
Tlomaczyé tego nie nalezy zapotrzebowaniem ziarna dla
koni, ktorych tak male gospodarstwa w Usciu dzi§ zu-
pelnie nie trzymaja, a prawdopodobnie i w 1789 r. trzy-
macé¢ nie mogly, lecz czy to brakiem nawozu, czy gor-
szymi gruntami, na ktérych tylko owies si¢ udawal, czy
tez spozyciem tanszej maki owsianej i takichze plackéow
przez ubozszg ludnosé. Zbiory zboza z morgi nie daly
si¢ dla kazdego gatunku okresli¢ oddzielnie, podajemy je
przeto w sumie. Bylyby one przy dzisiejszym stanie pro-
dukcyi w Galicyi niskie, dla w. XVIII zatem zupelnie
mozliwe. Zbiory siana z 13k, nalezgcych do prywatnych
wladcicieli, s3 jak widzimy 3—4 razy obfitsze, aniZeli
z gromadzkiego (wielkiego uyskiego) pastwiska.
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Tablica IV.

Na osadach

PoniZej 1 morgi
Od 1—2 mg. .
Od 2—b mg. .
Od 5—10 mg.
Od 10—16 mg. .
Powyiej 16 mg.
Ze wszystkich o-
osad . . . .
Wielkie uyskie
pastwisko

Zbiory przecietne roczne kolo 1789 roku.

Zboza
wogdle

449
281.36
641.42

1106.46
519.86
665.76

3292.33

Zbiory zboza

W korcach

Psge-

nicy
9.93
90.88
56.81
462.52
240.64
274.73

1125.562

Zyta

7.84
8443
118.46
87.27
36.90
46.99

830.90

nia

18.82
144.26
462.46
562.6b
278.12
827.04

1788.29

Owsa

7.89
11.78
3.68
4.10
2.19
17.98

47.64

Na 1000 korcy
bylo ogélnego
zbioru

Zbiory siana

Zebrano
cetnaréw

Siana o

116.99 b51.69
287

886.9
361. 122

Zbior
z1m

18.74
15.86
13.29
16.26
16.14
11.87

4.00
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Rezultaty zbioré6w wystapié moga wyraznie dopiero
wtedy, gdy obliczymy je wedlug poszczegélnych gospo-
darstw. Czyni to tab. V. (s. 108).

Wszystko to, co mowiliSmy o zbiorach i przycho-
dach gruntowych!), omawiajac ogdlne ich sumy w go-
spodarstwach rdZnej kategoryi da sig i do tabl. V zasto-
.sowaé. Powtdrzenie byloby tedy zbytecznem.

Tablice nasze wymieniajg kilkakrotnie t. zw. wielkie
uyskie pastwisko. Pastwisko to z obszarem w 1789 r.
przeszlo 1000 morgéw jeszcze wielekro¢ wspominane jest
w ksiggach radziecko-lawniczych. W XVIII stuleciu ma
ono calz wlasng historye. Jest to jedna z najwazniejszych
czgéci miejskiego majatku i wielekroé stuzy, jako rodzaj
skarbu, z ktérego miasto czerpie w kaidej waZniejszej
potrzebie. Pod nazwg pastwiska rozumiano bowiem, jak
sie zdaje, caly obszar nalezgcej do miasta roli.

SprzedaZe takie dokonywaja si¢ uroczyscie w obe-
cnosci obranych asesoréw, za przyzwoleniem starosty.
Asesoréw obiera urzad i pospélstwo. Po dokonaniu sprze-
dazy spisuje sig akt uroczysty. W r. 1752 sporzgdzony
zostaje np. akt sprzedazy, zaczynajgcy si¢ od slow: »Be-
dgc my destynowani od Staw. Urzedu, jako i pospélstwa
przez wniosek ich i glos jednostajny, my niZzej na podpi-
sie asesorowie do taksy (wezwani do otaksowania) supe-
raty (zbytecznej wlasnodci), nalezgcej do miasta w lon-

) Podany tu obrag przychodéw oparty zostal na drugiej cze-
éoi ksiegi gruntowej, ktéra je wymienia obok sum podatku. Niezgo-
dnosé sum tlémaczy sie brakiem ozesci materyalu, a moze i niedo-
kladnoscig rachunku, przeprowadzajacych spis gruntowy urzedni-
kéw. Zdawalo nam sie przecie niezbednem podanie cyfr przez nich
przedstawionych, poniewaz one wyobraZaja calosé obliczen, zaré-
wno co do rozmiaréw gruntu, jak plonéw i przychodéw. Zestawie-
nie materyalu naszego, wedlug przyjetych dzié przez statystyke
kategoryi, jakkolwiek wymagalo mozolnej przygotowawczej pracy,
uwazaliSmy za konieczne, ono bowiem dopiero pozwala oceni¢ sto-
-sunki wlasnosei rolnej w Usciu wedlug dzisiejszej naszej miary
i poréwnaé¢ se wspélcsesnymi.
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Tablica V. Roczne zbiory i dochody 1 osady (gospodarstwa).
Zbiory zboza w korcach Siano Mowoiap- Przychéd gruntowy
1 osada
b
oo Zboza |Psgze-| ; Jer Po. |Suma Ogdlny Z ol Z Iak
w ogéle| nicy Zyta osh—m_.m- Owsa|Siano| ;.. mm\wh.m

Fl. |krz.] FL |krz.| FL |krz.
Ponizej 1 mgi . 078 | 017 | 014 | 033 | 0.14 ] 2.09 | 093 | 1.02 3 7 2 3] — | 64
Od 1—2 mg.. . 631 | 1.71 | 0656 | 272 | 023 | b42 | 1.76 | 7.17 | 16 71 14 6 2 1
Od 2—b mg.. . 887 | 078 | 1.64 | 643 | 003 | 916 | 838 (12563 | 38 |11 ]| 384 | 11 4 | —
Od 5-10 mg. .| 2811 (1191 | 229 |1480 | 0.11 |23.34 | 745 (30.79 | 70 | 46| 64 | 81 6 | 16
Od 10—16 mg. .| 50.25 (21.87 | 3.3 | 24.83 | 0.20 |32.89 |11.16 |44.0b | 146 | 16 | 136 7] 10 9
Powyzej 15 mg. | 120.46 |34.48 | 6.57 |46.73 | 26.69 | 57.69 |22.84 (8063 | 84 | 64| 77 | 43 7 |11
Przecigtnym . . 1888 | 4.74 | 139 | 766 | 020 |11.46 | 403 (1649 | 46 | 26| 42 | b4 8 |82
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skiem'-polu’~od"szkutnice miejskiej alias lonskiej, ktéra
"superata odebrana jest przez urzad w r. 1752...« Na
sprzedaZ pozwolil dawniejszy starosta Krasinski i obecny
Zelenski. Taksa 18 zagonéw wynosi po zlotych 50 i 30
i z tych sprzedanych zostaje 5 za 230 zlotych malZonkom
Gadowskim. Zaraz nastgpuje intromisya (wprowadzenie we
wlasnoéé) przez lawnika i woZnego miejskiego, ustanawia
sig tez podatek uz tej tranzakcyi od 100 zlotych po 4 gr.
Cztery zagony po 30 z!. kupuje Andrzej Chelpa. Akty
taksacyi i sprzedazy podpisuja woéjt, burmistrze, 2 aseso-
row i 2 lawnikéw, a takie pospdlstwo za posrednictwem
trzech przedstawicieli, dodajgc: »My za$ z pospdlstwa,
bedacy przy tem kupnie podpisujemy sige. W 1711 roku
uchwala si¢ »laudum za konsensem urzedowym i calego
pospdlstwac«, aby role puste oddaé sgsiadom, a przede-
wszystkiem ludziom ubogim, za czynsz i dziesigcing. Do
oceny i rozdzialu uproszeni zos'aja taksatorowie Stani-
slaw Durankowicz i Tomasz Bobrowski. Oznaczaja oni
dziesigcing i czynsz z zagona po zl. 3 i oddaja 257!/, za-
gonéow w dzierzawe 72 osobom za 772 zi. i 15 gr. Wy-
dzierzawiane pola sg bardzo rozmaitych rozmiarow. Chy-
lenski np. poddzierzawia 11 zagonéw, Karcz 9 zagondw,
Listwanek 11, inni znéw jak Olexik, Mucha, Migastula
biorg tylko po 2 zagony. Lgaki, o ile znajduja sie w po-
blizu rol, pozostawia miasto na wlasny uzytek. Ogrody
wypuszcza urzad, po innej cenie niZz zagony, trudno oce-
nié czy wyzszej, bo nie sg podane ich rozmiary.

W roku 1766 Liber actorum notuje szesé aktow
sprzeda’zy miejskiego blonia, przy kaidym nabywcy po-
trzebnem jest pozwolenie slawetnego Pospoélstwa, ktore
»znidslszy si@ jednostajnymi glosy«, deleguje urzad
do wymiaru i oceny gruntéw. Nabywcy placa za swoje
kawalki od 10 do 50 zlp. W 1768 roku nastepuje znéw
sprzedaz 18 zagondéw »na miejskg potrzebe«, jest to
grunt odstgpiony miastu jeszcze w 1752 r. przez staroste
Krasinskiego i sprzedany takZe za pozwoleniem calego
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pospolstwa, przez specyalnie ku temu wyznaczonych »asse-
sorowc«. Przy tej sprzedaiy zagon oceniony jest po 30 i 40
zlotych, a »lazka«<?!) po zl 9 gr. 12. W tymze i nastep-
nym roku »Urzad i Pospdlstwo« przeprowadza dalszych
13 sprzedazy za laczng sume zl 785 gr. 156. Przy kaidej
sprzedazy wystepuje nie pojedynczy nabywca, ale malzon-
kowie. Cena wynosi przewaznie 20 i 40 zl. za jeden zagon.
Za powdd podana okolicznosé »aby grunta fruktyfikowaly«.
Oprécz wymienionych dokonywajg si¢ drobniejsze sprze-
daze, ilekroé urzedowi potrzeba na co$ pieniedzy, np. na
budowe ratusza w 1773 r. Potrzebujac zaplacié za drzewo
urzad sprzedaje 5!/, lasek za 22 zl. malZzonkom Pyciakom.

W 1779 r. pastwisko uscieckie staje si¢ przedmiotem
wielkiego sporu i prawie wojny miedzy mieszczanami, oraz
p. Debskim dziedzicem, sgsiedniej wsi Wrzgpia, ktory je
zaoral i zasial owsem. Zostaje przy tem poszkodowanych
dwoch mieszcezan, Pawel Przewlocki i Pawel Pleban: jeden
postrzelony, drugi obity. Wylega cale pospélstwo, azeby bro-
ni¢ »pastwiska przed tem J. K. Mci, a teraz J. C. K. Ap. Mci«.
W owsie znajduja siedm nagotowanych palek, z ktoremi
poddani p. D. na mieszczan rzuci¢ si¢ mieli. Wsréd mie-
szczan powstaje projekt spasienia owsa przez bydlo, czego
przeciez obawiajg si¢ wykonad i w trudnem poloZeniu od wo-
lujg si¢ do dyrektoratu w Bochni. Pastwisko zostaje oca-
lone przed nieprawnem zagrabieniem, jak o tem swiadczy
przestrzen jego wykazana w naszej ksigdze gruntowe;.

Udcie Solne lezalo wsrdéd lasow ktoére, stykaly sig
prawdopodobnie z istniejagca do dnia dzisiejszego Niepo-
lomicky puszczg. Z 1530 r. przechowalo sie rozstrzygnie-
cie sporu miedzy mieszczanami, a dzierzawcg Andrzejem
Morskim o polozone w lesie pastwisko dla §win. Sprawa
opiera sig o krola, ktory rozkazuje placié po srednim gro-
szu od sztuki duzej albo od dwdch mniejszych 2).

') Pret — morga = 300 pretom.
%) Arch. kr. Rel. Crac. t. 51, s. 636.
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SpecydlngCawage korzystaniu z lasu przez mieszczan
poswigca ordynacya dla miasta Uscia z czaséw Zygmunta
I-go (bez daty). Chodzi o uregulowanie stosunkéw miasta
z dzierzawcg Andrzejem Morskim, a raczej wnuczka jego
dzierzawczynig, ktorej praw Morski broni. Mieszczanie
mieli, jak widad, prawo do wyrebu sztuk drzewa na po-
trzebe domows (pro foco) do pasienia bydla w lesie, oraz
do wycinania drzew odpowiednich na naprawe grobli przy
drodze do Zup bochenskich. Na budowle winni jednak na-
bywaé drzewa za pienigdze. Tych granic mieszczanie trzy-
ma¢é sig nie chcieli, urzad naklada tedy na nich kary za
nieprawny wyrab, nakazuje wybraé 7T mezéw, ktorzyby spra-
we zbadali i wskazali winnych. Rajcéw uwalnia sig od kar
prawdopodobnie dla wykrycia reszty winowajcéw?). Wy-
roki krolewskie §wiadczg zatem o istnieniu dokola Uscia
wielkich laséw. Na poczatku XVI w. musialy one przeciez
zajmowacé juz mniejsza od pierwotnej przestrzen, bo akt
ostatni wspomina o wykarczowanych Igkach, ktére mie-
szczanie dzierzawili i z ktérych czynsz ma byé podniesiony?).

Nazwy najblizszych wiosek wykazuja, iz byly one
czgéciag puszczy lesnej: dzisiejszy Barczkow nosil nazwe
Barcikdéw (od barci), lezace po drugiej stronie Raby Niedary
zowie Dlugosz Myodari (miéd).

Spis gruntowy z 1789 r. nie wykazuje juz istnienia
lasow, ale za to cze$é gruntow oznacza wspllng nazwa
»Niwy, nazywajgcej si¢ las«, a zatem poloZzonej na miej-
scu gdzie las wyrastal. W XVIII wieku, jak §wiadczg ksiegi
miejskie, Uscianie mieli jeszcze wolny wrab do staroécin-
skiego lasu, zastrzeZony, jako ich prawo. Wspomina o tem
lustracya z 1765 r, ale jako o rzeczy minionej. »Las sta-
roscinski byl do ktdrego wstep wolny mieszczanie mieli,
jako jest w prawach ich i lustracyi«, dodaje zas, ze las

1) Arch. kr. T. b1. 8. 661. Rel. Crac.
?) Mowa tu rowniez o ogrodach migdzy miastem i Rabg, zalo-
2onych na dawnem pastwisku.
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zostal'wyrqgbany; ' na tem miejscu pozostalo pastwisko,
ktorego uiywajag mieszczanie, a starosta zadnego niema
pozytku!). W spisie z 1789 r. ten brak lasu wyraznie
zostal zaznaczony. Notatka na koncu ksiggi powiada:
»z niedostatku lasu nie moze sobie gromada (mieszczan-
stwo po raz pierwszy tak zostaje nazwanem) na budowle
i opal od zwierzchnoseci wymagaé, ale za swoim stosun-
kiem musi sobie przysposobiaé, tak jak i dawniej przy-
sposabiali«.

Ten wyrab lasu tlomaczy nam dla czego pomimo
sprzedazy gruntdéw miejskich pastwisko jest jeszcze tak
obszernem. Sluiy ono wszystkim mieszkancom, ktdérzy
bezplatnie bydlo pasé na niem mogg. W zamian za to
miasto oplaca od pastwiska podatek. Rozporzadzenie z 26
maja 1789 r. pozwala réwniez na wspélne i wzajemne
paszenie bydla na ugorach i scierniach.

Ksigga gruntowa z 1789 r. nie zaznacza zupelnie
jednej z waznych dla Uscia galezi gospodarki rolnej, mia-
nowicie hodowli warzyw i owocow. MOwia o niej prze-
ciez bardzo czesto ksiegi miejskie. Od 1743 r. tocza sie
liczne sprawy o uszkodzenia w rozmaitej »jarzynie«,
o oberwanie owocéw, lamanie czy wyragbywanie drew.
»Gadzina pyskata, alias prosieta« czyni w sadach szkody,
nie lepiej zachowuje si¢ bydlo, ogryzajace drzewa, a s3-
siedzi lamia je nie mniej od zwierzat. Sg tez wzmianki
o zawodowem smazeniu powidel, o targowaniu sliwka-
mi na placu udcieckim o wozeniu jablek do Pificzowa
(w 1751 roku), o spétkach rolnikéw, ktérzy wspélnie dzier-
zawig sady w USciu, to znéw o przesadzaniu drzewiny.
Grunt zasadzony drzewami owocowemi ocenia si¢ wyZej
od innych. W 1768 r. »plac i rozsada z drzewing pieknie
zaszczepiong« sprzedaje sig za 340 zl, a zatem za wysoks
na uscieckie stosunki kwote. Dochdd z gruszki ocenia sig
stale na 3 zl rocznie, szczepki sprzedaje si¢ po 2 i 3 zl.

1) Arch. Nam. PP. et C. */,,, N. 3346.
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Nie/ulegal zatem watpliwosci, Ze Uscianie posiadali liczne
sady ). Niema natomiast dowoddw, azeby juz w XVIII
stuleciu prowadzili handel owocami. Za to w wieku XIX,
jak opowiadaja dzi$§ jeszcze, owoce z Uscia szly galarami
po Wisle do Krélestwa. Handel ten ustal podobno przed
laty czterdziestu, a z sadow nie pozostalo ani éladu. Jednsg
z przyczyn byly tu niewstpliwie obostrzenia celne na ro-
syjskiej granicy, drugs, jeszcze wazniejszg, ogélny upadek
sadownictwa w Galicyi.

Z warzyw uprawiali Uscianie w XVIII stuleciu pa-
sternak, marchew, buraki, groch, turecki (moze fasolg?),
béb, pietruszke i ogérki. O hodowli nasion niema mowy.

Nieustanne wzmianki o pszczolach i pasiekach wska-
zujg, Ze i ta galaz gospodarstwa zaniedbang nie byla.

Miejski charakter UsScian usposabial ich do prowa-
dzenia handlu wszelkimi produktami, a zatem bydlem,
nierogacizng, zbozem.

Usciecki handel bydlem pozostawil nam ceny dla XVII
i XVIII wieku. W 1673 r. urzad burmistrzowski i radziecki
Uscia na Zadanie KaZmierza Ostrowskiego, namiestnika
przy choragwi pancernej stolnika Tarnawskiego, poseta do
wsi Rudnik cechowych rzeinikéw, jako taksatoréw bydla,
ktérzy opisujac wyglad kazdej sztuki, taksujz parami 18
woléw na 300 zlotych, od 28—40 zlp. za pare 2).

W 1742 r. dokonywa si¢ taksowanie bydla przez
dzierzawce starostwa uscieckiego p. Kazimierza z Chylin
Chylinskiego przy pomocy lawnika Jacka Szczepafiskiego.
Uczestniczy w tem cech’ rzeznicki, najprawdopodobniej
w charakterze nabywcy. Pare cielcow oceniajg na zl 50,
krowe na 20, jalowice na 22, starg krowe na 14. Ceny

1) Swiadezy o ich dawnosci omawiana wyzej »ordynacyac
z czaséw Zygmunta I. Lezaly one wéwczas na zalewnym gruncie,
ulegaly powodziom, ale korzystaly z dobroczynnego nanoszonego
tu ilu.

3) Rel. Crac. arch. kr. t. 100, 8. 760 i 751. W 1660 r. w Nie-
darach oceniajg 10 kréw na 60 zlotych, a zatem po 6 zlotych sztuke.

Z. Daszyriska-Golifiska. 8
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od, XVIl,wiekn, poszty w gore. Byl o przeciez handel
wewnetrzny na potrzeby samego miasteczka. Inny cha-
rakter mia! prowadzony na znaczng skalg, handel wie-
przami, ktore szly jak sig zdaje do Prus, bo gdy wszelkie
ceny podawane sa na zlote i grosze, ceny Wwieprzow
i wynikajgce z ich sprzedaiy naleZytosci obliczane by-
waja 1 na talary. Zawigzuja sie spdiki dla prowadzenia
tego handlu, jedna n. p. sprzedaje 90 wieprzy, inna 2b
sztuk nierogacizny po 19 zlotych. Widocznie i tu ceny
posily w gore, bo w 1742 r. cene maciory podaje ksiega
miejska na 11115 z1, w 1771 r. ceng wieprzkow na z1. 3—12,

Ksiegi miejskie pozwalaja nam tez dla drugiej po-
lowy XVIII stulecia oznaczyé ceny zboza w Usciu. Sg to
ceny targowe, albo tez urzedowe taksy. Do ksiagg wpisuja
te taksy snac¢ dla upamietnienia ich: zaraz po dacie idzie
cena kaidego zboZa, z dopiskiem »stala si@ urzedowa
taksa i cena zboza«. Taksa ustanawia si¢ wedlug cen
jakiego$ wigkszego centrum moze Bochni lub Krakowal).
Podstawa obliczenia sg korce =— 4 éwierciom, albo kor-
czykom krakowskim i dwiertnie, ktére najprawdopodo-
bniej uwazaé¢ mozZna za %/, korca?%. Przyjmujzc te wy-
raznie zaznaczone stosunki, obliczyé mozemy ceny korca
kazdego zboZa w zlotych i groszach (1 zloty=30 groszom).

CkENA Pszenica Zyto Jeczmiefi] Owies | Groch Jagly
orca

wroku | 2 |[gr. | 22 |gr. | & |g.| 22 | g. | & I gr. | & L gr.
1750 10 | — 8| — 6(20) 4| — 8120] 14| 20
1751 10 | — 8| — 6| 8 4| —| = =1 - -
1760 12 | 15 9|10 6( 8 bl 8] —| -] —| —
1764 11| 4 8|10 6| 8 (14| — | —]| — | —
1779 #“B|l— - =11 == ===

) Przy cenach z 1764 r. znajduje si¢ dodatek: »Cena zboZa
na targu uprzywilejowanym do taksy podanae.

’) Wedl. X. Stanislawa Solskiego. Geometra polski. Krakow
1683. cz. III s. 184—186. Cwiertnia miala 3 korce krakowskie = 3
éwierciom = 3/, korca.



ROZDZIAL IV. 115

Wahania cen zboza tak pospolite w wiekach dawnych
zaznaczajg si¢ w miasteczku bardzo lagodnie. Dla 1676 r.
podaje si¢ ceng 6 zlp. za woéz siana, 3 za sieczke, 11/, zlp.
za korzec jarzyny, za ceber kapusty 3 zlp.!). Przy cenach
zboza z XVIII w. nie podano cen innych produktéw za-
strzegajac, Zze ich si¢ nie uiywa »u nasc.

Poniewaz dochowala sig tylko jedna ksigga rezygna-
cyi?) nie posiadamy dokladnych danych, jakim zmianom
ulegaly ceny gruntéw. Zauwazyé przeciez mozna, Ze ceny
gruntéw prywatnych sa nieco wyisze, niz gruntéw nale-
zgcych do miasta. Wystepuje to najwyrazniej w tych
wypadkach, kiedy urzad na podstawie testamentu opie-
kuje sie posiadloscig prywatna i sprzedaje ja jednoczesnie
z kawalkami miejskiego pastwiska. I tak np. w 1768 r.
gruntu miejskiego 3 zagony kupuja Serkowscy za 60 zl,
Pyciakowie za 8 zagonéw placg 160 z&. W 1769 r. Chel-
powie placg za 12 »lasek« 32 zl, Sklepkowie za 5 zago-
néw 105 zl, Plebankowie za 2 zagony i lokie¢ 45 zl
it. p. Grunty miejskie sprzedaje si¢ zwykle po 20—40 zl
zagon. Tymczasem cena zagona gruntu, bedacego wlasno-
Scig prywatng, jest w 1750 r. 50 z, w 1774 r. waha sie
od 30—90 zl. Place, a zatem grunty poloZone w miescie
i przeznaczone pod budowe, s3 droisze. N. p. w 1744 r.
sprzedaje si¢ 4 laski placu za 85 zlotych. ’

Przy podzialach migdzy spadkobiercami notuje nie-
kiedy urzad miejski ceny placow i budynkéw. Tak n. p.
przy sukcesyi po Chelpiniskich oceniajz w 1768 r.:

Chalupe z przylegloscia, sienia, izdebka, komorg . 410 zl.

Wozownie, stajnie, chlewnie . . . . . . . . 80 »
Stajenki . . . . . . . . . . . . . . . . 60 0»
Stodote. . . . . . . . . . . . . . .. .110 »

W 1771 r. przy otaksowaniu domostwa i placu Ole-
xikowskich oceniaja:
1) Arch. kr. Rel. Crac. t. 102, s. 1698.

3) Liber actorum 2 r. 1778.
g
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Domostwoozl sienig,komora, oknami, stolem, pie-

cem,szafg . . . . . . . . . . . . .30z
Stajnig z chlewkiem. . . . . . . . . . . . 36 »
Wozownig ze stajnia . . . . . . b4 »
Komore przegrodzong z powalg i podloga w je-

dnej izbie . . . . . . . . . . . . 80 »
Piwniczke . . . . . . . . . . . . . . . 8»
Plac. . . T
Budynek z placem C e e e e e oo . .. .648 »

Z tych oderwanych wiadomosci widaé, Ze budynki ce-
niono na dziesigtki i setki zlotych, nigdy zas na tysiace.

O ile mieszczanie wydzierzawiajg swoje grunty, dzieje
sig to przewaZnie jako splata dlugéw. Ksiega lawnicza
sporna wymienia w 1776 r. dwa wypadki oddawania roli
w procencie od pozyczonych pienigdzy. Umowa orzeka,
%e grunt dzierzawiony przechodzi na wlasno§é¢ wierzycie-
la, o ileby dluinik po latach dziesigciu nie zwrdcil pozy-
czonych pieniedzy. Wypadki podobne powtarzaja sie
w 1778 r.1). Zdarzaja si¢ rowniez sprzedaze gruntu z po-
wodu dlugéw. I tak np. w 1765 r. ze sprzedanej za 900
z2p. roli idzie 630 jako zwrot dlugu staroscie, z reszty po-
krywa sig inne dlugi. Do dziedziczenia gruntéw i w ogéle
dobytku rolnika dopuszczone s3 wszystkie dzieci na ro-
wni, miedzy synami i céorkami nie robi si¢ réZnicy. Mo-
znaby raczej powiedzied, Zze corki byly niekiedy fawory-
zowane. Zofia Stefanowska oddaje np. w 1771 r. grunt
najmlodszej coérce motywujgc, Zze to jest babizna. Zwy-
kle ojciec obdziela réwno rolg wszystkie dzieci, a swoje
doiywocie wymawia przy tem przez wyraine zastrzeZe-

) W tymze roku znajdujemy ciekawy kontrakt spisany miedzy
Jézefem Waligérskim, a urzedem miejskim o dzierzawe gruntéw
i dworku pod miastem, oraz ogrodéw nazwanych sklad solny. Dzier-i
zawca ma placié 65 zlp. rocznie, zastrzega zas, ze 2adne powinnos ¢
nalezeé do niego nie beda, ani dawanie podwdd dla wojska, ani na~
prawa drég, ani splata kontrybucyi, o ile by miala byé nalozong.
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nie. Wojciech Radon ojciec trzech corek i syna daje ka-
zdemu po 2 zagony. Wojciech Szywalski, rozporzadzajgc
za iycia wlasnodcig swoja, oddaje Zonatemu synowi do-
mostwo, pé! placu, pél stodoly, 4!/3 zagony roli, 2 klacze
i zrebig, pé! wozu, plug, brony, za co syn pozostalym
po bracie sierotom wyplaca 300 zlotych. Dzieci te otrzy-
mujg oprécz tego 6 zagondw roli i 200 zlotych. Zlotych
100 zapisuje testator do oltarza Naj$wigtszej Panny Ma-
ryi RoZancowej, sobie za§ i Zonie wymawia uzywalnosé
polowy domu, roli 41/; zagony, polowe placu i koszta po.
grzebu, ktére syn ma ponosié!). Zdawaloby sie, Ze przy
tak skrzetnem obdzielaniu wszystkich dzieci grunty po-
winny si¢ szybko drobnié, a liczba osad wzrastaé. Tak
przeciez nie jest. Liczba gospodarstw wzrasta bardzo po-
woli, obszar za§ gruntéw, poddanych uprawie rolnej zwie-
ksza sie@ znacznie predzej. Poréwnajmy cyfry z 1789 r.
z dwoma podzniejszemi obliczeniami, a przekonamy sie, iz
tak bylo istotnie:

W 1789 r. wlascicieli 267 z posiadlocia 1008 mg.
gruntu oraz 1069 pastwiska ).

W 1836 — 278 domdéw z posiadloscia 1362 morgi
gruntu ¥).

W 1902 r. 285 gospodarstw z obszarem 1530 mg.
gruntu i 221 mg. pastwiska ¢).

Obszaru pastwiska w 1836 r. nie znamy. Mozna prze-
ciez twierdzié, Ze wzrost obszaru gruntéw jednoczesny
ze zmniejszaniem si¢ pastwiska, postgpowal na koszt te-

1) Testament ten jako ciekawy dokument podajemy w calosci
jako annex E.

3) Bierzemy calg liczbe wlascicieli wynotowanych w ksiedze
gruntowej. Do 952 mg. gruntu, ktérych podzial dal si¢ okresli¢ do-
laczamy 56 mg. wykazanych na wydartych kartkach.

3 Arch. Nam. N 7671989 akt z 31 marca 1836 .

Y Wér6éd gospodarstw znajduje si¢ 8 takich, ktére wlasnej
roli nie maja i w tabl. I. liczone byé nie mogly.
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g0z, e obszar jego musia! byé w 1836 r. mniejszym, niz
w 1789. Obszar pastwiska w 1902 r. jest juz prawie pieé
razy mniejszy, za to obszar gruntéw wzrdst przeszio o 600
morgéw. Powolny przyrost liczby gospodarstw stoi w nie-
zaprzeczalnym zwigzku z rozwojem ludnosci w naszem
miasteczku.
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Sklad ludnoéci UsScia Solnego, przez caly czas jego
istnienia na podstawie przywileju Kazmierza Wielkiego,
jest bardzo jednorodny. Sadzac z nazwisk, ktore wystepuja
licznie w aktach od XV poczynajac stulecia, zamieszkuja
miasteczko wylacznie Polacy. Niema sladow kolonizacyi nie-
mieckiej ani nazwisk o brzmieniu niemieckiem. Juz w XV
stuleciu dzieli si¢ UScie na miasto i przedmiescie (subur-
bium), zamieszkale jest przez ludnosé podlegla polskiemu
i niemieckiemu prawu (ius polonicale et theutonicale)?),
a zatem mieszczan i wiedniakow; o przedmiesciach mé-
wig dokumenty z XVII wieku?2). Przedmiescia (w postaci
odrebnych dzielnic) i miasto zjawiaja sie¢ takZe w spisach
z lat ostatnich, co przedstawione bedzie nizej. Szlachta
tylko wyjatkowo zamieszkuje Uscie. Wykaz oséb obowig-
zanych do oplacania pogléwnego (subsidium charitativum)
w 1674 r. mOdwiac o 241 osobach. wymienia, iz wérdd nich
liczono 4 ze szlachty (nobiles), a jednego possessionata
z matzonksa?®). We dwa lata potem wezwani w tej samej
sprawie do przysiegi Mikotaj Kosturkiewicz i Walery
Woznicki, rajcy, mowiz o 179 plebejach, zamieszkalych
w Usdciu¢). Przez wyraz plebeje rozumiejg »slawetni«
rajcowie niewatpliwie nie mieszczan, ale wloscian, moze
poddanych. Byliby tedy w miasteczku w XVII stuleciu

!) Crac. Castr. 9 8. 63b. Arch. kr.
- 31 3 Tamze. Diversa t. 20 s. 7. ¢ Tamze. s. 327.
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szlachta, mieszczanie i wloscianie. W 1789 r. oczynszo-
wanych chalupnikéw oraz poddanych wyliczono 39, co
wraz z rodzinami da niewatpliwie blizkg do poprzedniej
179) cyfre.

Ludnoéé izraelicka zamieszkujgca Uscie w XVI,
a moze i poprzednich stuleciach, zostala przeciez usuniets,
Dzieje tego wykluczenia zydow tak si¢ przedstawiaja: Zy-
gmunt IlI w sporze miasta Bochni z Zydami tamtejszymi,
powstalym po zniewaZeniu hostyi przez zyda Jakéba, ska-
zuje ich na opuszczenie miasta i najbliZzszej okolicy, nie
zadawalniajgc si@ tem, ze ukarano poprzednio sprawce
$wigtokradzkiego czynu. Zydzi pod grozba konfiskaty maja-
tkow opuscié majg niezwlocznie miasto na wieczne czasy 1).
Po’ pigciu latach postanawia Uscie Solne pozbyé sie za-
mieszkalych w niem Izraelitow i 15 sierpnia 1610 r. przed-
stawia krélowi do zatwierdzenia usuwajacy Zydow z mia-
sta na wieczne czasy akt z podpisem burmistrza, rajcow,
wojta, tawnikéw, opatrzony pieczeciami miasta i cechéw?).
Zydzi obwinieni sg tam, i% podstepem i potajemnie wy-
kupujg domy chrzescianskie, monopolizujg rzemiosta i han-
del i prowadzg interesy z uszczerbkiem chrzescian. Do-
prowadza to do nedzy rzemieslnikéw i obywateli miaste-
czka. Poniewaz takZe zydzi bluinia przeciw sakramentom
swigtym (niewsatpliwie aluzya do sprawy w Bochni), znie-
wazaja $wigta chrzescianiskie i niedziele, postanowili bur-
mistrz, rajcy, wojt i lawnicy wraz z calem pospélstwem
zerwaé z nimi wszelkie stosunki. Chrzesdcianin, ktoryby
sprzedal czy zastawil izraelicie dom swdj lub pole, czy
tez zaciagnagl w obec niego jakies zobowigzania, podlega
konfiskacie otrzymanych pieniedzy. Kto za§ wchodzi w sto-
sunki z izraelitami mieszkajacymi w miejscowosciach nie
podlegajacych jurysdykeyi miejskiej Uscia, kupujac u nich

1) Arch. kr. Rel. Sand. t. 112 s. 698.

%) W papierach cechu spolnickiego przechowala sig¢ luzna no-
tatka, iz w 1566 r. Zygmunt krol nadal przywilej urzedowi miejskie-
mu taki, »aby 2aden 2yd nie mégl tam ani mieszkaé¢ ani handlowaée.
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wino, piwo, gorzalke lub inne towary, podlega karze 100
grzywien i konfiskacie tych towaréw ?).

To energiczne wystapienie pomaga, bo pod koniec
XVII stulecia ksiggi sgdowe wykazujg zaledwo jedno izrae-
lickie nazwisko, w stul. XVIII i XIX a% do 1880 r. takze
przypadkowo tylko zablgkalo si¢ pare nazwisk Zydowskich.
Dopiero od lat 20 2Zydzi zaczynaja si¢ osiedlaé, biorge
w swe rece miejscowe sklepiki i prowadzac obroty han-
dlowe w okolicy.

Tak wige w XVII i XVIII stuleciu mieszkancy Uscia
sg to przewaznie mieszczanie polacy i katolicy. Przecho-
dzimy do statystyki tej ludnosci.

Statystyczne dane, dotyczace ruchu i stanu ludnosei
otrzymujemy dwojaksg droga: przez posrednie cyfrowe no-
tatki, albo tez posrednie obliczenia. I w jednym i w dru-
'gim wypadku. cyfry musza byé pewne, pochodzié z dobrego
zrédla; jezeli brak nam cyfry ostatecznej, to przynajmniej
podstawa, wedtug ktdrej obliczamy nie moze ulegaé zaprze-
-czeniu. Miasteczko nasze dostarcza takich danych niewiele
i dla tego ruch ludnosci obejmuje tylko wiek XVIII i XIX,
dane zas o jej liczbie dopiero od XVII w. uwazaé mozna
zZa pewne.

Z osiemnastego stulecia obliczyé si¢ da catkowity ruch
ludnosci za lat 40, od 1734—1774 r. wedlug pozostalych
ksigg metrykalnych, w ktoérych zapisywane s3 malzenstwa,
urodzenia wedlug plei i zgony?). Zestawiamy je w Tabl. L.
«(s. 122) wylaczywszy cyfry odnoszace sig do wiosek, ktére
w XVIII stuleciu nalezaly do Uscieckiej parafii.

1) Rel. Crac. t. 39. s. 1664. Arch. kr.

3) Przy wpisywaniu nowonarodzonych podaje si¢ imi¢ dziecka
i nazwiska rodzicow. Pod rubryks zgonéw zapisane jest imig, na-
.awisko i wiek, a niekiedy zatrudnienie zmarlego. Przy rozpatrywa-
niu tych cyfr doszliSmy do wniosku, Zze w pierwszych 30 latach
naszego okresu zapisywano tylko zgony 0séb starszych, niz lat 10.
Dokladne liczby zejéé rozpooczynajg si¢ dopiero od 1766 r. Cyfra
z 1774 r. jest najwidoczniej niedokladng.
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Tablica'L
; Urodzenia Zgony
Lata f; 38 Plei Plei 82 ch;:; Cg;(v?_ czat
3 8% m oz 8% pow. do [P do
= = o o 10]at 10lat 10 lat
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1734 9 73 38 35 23 11 — 12 —
1735 6 48 28 20 42 14 — 28 —
1736y 4 4 25 | 20 44 23 | — | 21 | —
17373) 3 18 7 11 128 61 — 67 —
1738 19 37 19 18 23 9 —_ 13 —
1739 9 58 25 33 11 10 — 1 —
1740 b 39 19 20 16 10 — 6 —
1741 6 b0 31 19 12 4 — 8 —
1742 ) 32 12 20 9 4 — 5 -
17433) 2 40 21 19 12 7 — b -
1744 6 45 256 20 12 9 — 3 -
1745 13 48 24 24 17 10 — 7 -_
1746 3 2 11 | 14 18 9 | — 9 | —
1747 10 51 31 20 16 10 — 6 —
1748 11 40 22 18 6 5 — 1 -
1749 7 4b 22 23 12 4 — 8 —
1750 14 48 24 24 18 12 — 6 —
1751 8 50 28 27 14 7 — 7 —
17562 15 42 20 23 12 7 — 5 —
1753 2 43 25 18 17 7 —_ 10 —_
1764 12 38 21 17 27 8 — 19 -

) W 1736 zaznaczona jest powo6dz. 3) W 1737 pozar miasta,
glod i nieurodzaj. 3) W 1743 powodz i kleska myszy w polu.
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Lata &
3
=
1 2
1756 17
1766 6
1767
1768 14
1769 12
1760 8
1761 10
1762 13
1763 10
1764 14
1765
1766 8
1767 10
1768 b
1769 12
1770 9
1771 14
1773 12
1773 12
17741, 10
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Urodzenia

Liczba
ogolna

E8E88&EESN

47
89

b1

b2

52

68
65

& X8

Plci | Ploi
m. | 2.
4 5]
26 36
20 15
20 23
14 22
18 19
23 33
26 22
21 18
27 29
28 23
27 17
26 26
18 22
27 25
30 28
37 28
89 28
26 28
34 24

1) W 1774 r. powddz.

[
=]
—_
h=
0
=)

Liczba

6

26

7
23
20
18
18
19
34
21
18
45
46
26
35
81

37 -

63
52

15

Zgony
Mez-
czyzn 06w
pow.
lat 10 10 lat
7 8
11 —
12 -
7 —
18 —
14 9
1 12
6 7
6 14
11
10
8 17
10 16
b 4

123

czqt

0
o'l 10 lat

9

15

4
16
14
12

6
12
16
12
10
14

16

10
14
13
10

10
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Tablica’ I.“daje nam surowy materyal ktory, przy
uogélnianiu obliczenn z miasteczek naszych w XVIII stu-
leciu zuiytkowany byé moze. Cyfry jej w charakterysty-
czny sposéb odbijaja kleski Zywiolowe, ktdre spotykaly,
miasteczko. Zwazywszy jednak na drobne rozmiary ludno-
Sciowego caloksztaltu, do ktorego nasze cyfry sig -odnoszg,
trudno sig¢ dziwié, Ze wyliczenie ich rok po roku Zadnej
nie zdradza prawidtowosci. Sprobujemy zestawié je w okre-
sach dziesigcioletnich, a juz duZo wyrazniej wystapig cha-
rakterystyczne rysy stosunkéw ludnosciowych miasteczka.

W tablicy II (s. 125) roczne cyfry przecigtne wskazujg
pomimo nieznacznych wahan, Zze przez cigg uwzglednionych
lat 40 ludnos$é¢ Uscia nie ulega ani szybkiemu wzrostowi, ani
naglej obnizce, co do swej liczby. Urodzenia chlopcow za
przecigg calego okresu wykazujg typowy stosunek 106
na 100 nowonarodzonych dziewczat. Zgony dzieci poniZej
lat 10, podane wprawdzie tylko z lat dziesigciu, stanowig
dla tego okresu niemal Ze polowe wszystkich. Najwigcej
przeciez zastanawiaé¢ musi stosunek plci wsréd zgondw
0s6b starszych nad lat 10. Tylko w drugiem dziesigciole-
ciu umiera wigcej meZczyzn niz kobiet, przecigtna zas za
lat 40 okazuje dodé znaczng przewyzke smiertelnosci wsrod
kobiet. Zjawisko to ktore, jak zobaczymy, powtarza sig
w wieku XIX, stoi niewatpliwie w zwigzku ze stanowi-
skiem kobiet w naszem miasteczku. Zwyczajowo kobiety
byly i sa rownouprawnione z meiczyznami; w Zyciu ro-
dziny i gromady nie mniej czynny biorg od nich udzial.
Obok nazwiska kobiety wymienia sig tylko imig chrzestne,
dopiero koto 1770 r. mezatki wystepuja w ksiegach miej-
skich pod imieniem meza (Janowa, Piotrowa). Podobnie
przegladajac akty miejskie w Zurichu zauwazylismy, ze
jeszcze w XVII stuleciu noszg mezatki swoje panienskie
nazwiska. Zwyczaj ten pozostawil slady az dotad. Maz
przybiera do swego nazwisko Zony, n. p. Dodel-Port,
Dodel-Miller.

Mowigc o kobietach trudno nie zauwazyé, ze Useianki
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lubilytow| XVIHcih XVIII stuleciu stréj, dbaly aby suknie
zrobione bylo »modnoc« i posiadaly liczng garderobe. Do-
wody tej osobistej zamoznosci i dbalodci znajduja sig w te-
stamentach, w ktérych przekazywaly cérkom lub wnucz-
kom ubrania i posciel. Oto wyjatki z dwéoch testamentow
z drugiej polowy XVIII w. W testamencie Reginy Druzga-
liny wymieniono w 1767 r. nastepujgce ubrania:

»Sukienke zielong nowa z futrem oddaje cérce Ku-
negundzie, druga stara jasng nakrapiang z futrem syno-
wej, oddaje spodniczek dwie: jedna szarawa zielona druga
pisanka, te dyspozycyi corki daje, ktérg sobie z tych wezmie
bo jedng synowej oddaje.

»Zawieciow mam dwa jedno ze strzepkami, drugie
z koronkami, oddaje corce Kunegundzie ze strz¢pkami,
wnecce (wnuce) synowej z koronkami.

»Fartuszkéw mam dwa jeden szkotowy, drugi Iniany
wnecce synowej.

»Pierzyne ze wszéwkiem i poduszek dwie oddaje
corce Kunegundzie, a trzeciag oddaje wnecce synowej...«

W testamencie Agnieszki Cipciorskiej z 1768 r., za-
moznej mieszezki wyliczone s3 takie ubrania:

»Sukienka nowa szafirowa z faldami, sznurowka ble-
kitna, fartuszek cienki bez koronek, 2 obraczki szczero-
zlote, pierscionek szczerozloty z kamykiem, sukienka zie-
lona stara, spédnica %6lta szajowa, sukienka oliwkowa,
spodnica szajowa blgkitna, spodniczka biala z czerwone-
mi prazkami. Korali wigkszych 3 nitki, mniejszych 4 nitki
(przedtem 5 cérek dostalo korale). Rantuch z koronkami,
rafituch ze strzgpkamic.

W iyciu prywatnem uzywaja tez kobiety praw sze-
rokich: wszelkie akty kupna i sprzedazy zawiera wspoélnie
maz z Zong, w testamentach rozporzadzajag kobiety swoja
wlasnosciag calkiem samodzielnie, prawujg si¢ o obrazy
i potwarze. W czasach naszych réwnouprawnienie wyraza
si¢ glownie w jednakowo natgZonej pracy, bo tez cieika
praca stanowi tresé Zycia mieszczan. Wobec stalosci sto-
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sunkow huscieckichciprzypuszczaé mozna, Ze w XVIII stu-
leciu bylo podobnie. Przy réwnych warunkach spolecznego
Zycia, przy jednakowej pracy, c6z dziwnego, %e kobieta
okazuje sie mniej wytrzymala i mniej dtugowieczng od
mezezyzny, wbhrew cyfrom przecigtnym z wigkszych tery-
toryow, ktore swiadeza o wigkszej dlugowiecznosci kobiet.
W wieku XVIII w miasteczku naszem mezczyzni trzymali
si¢ zdala od wojen, ubywata zatem wa%na przyczyna prze-
wyzki ich zgonéw. Knbieta za$ zawsze narazona byla na
trudy i niebezpieczenistwa z macierzyfistwem zwiazane,
nieznane meiczyznie.

Ruch ludnosei w X1X stuleciu odnosi si¢ w tak
przewaznej mierze do ludnosci chrzescijanskiej, ze przy-
mieszka izraelickiej wystepuje dopiero w ostatnim lat
dziesiatku. Zestawiamy go dla ludnosci chrzescijaniskiej?).

Tablica III (s. 128) dajaca obraz ruchu ludnodci przez
ciag catego XIX stulecia nadaje sig przedewszystkiem do
poréwnan z danemi z XVIII wieku. Widzimy z niej, Ze
ludno$é miasta musiala wzrosngé, ale %ze wahania uro-
dzen i $miertelnosci, nie usprawiedliwione, jak to zaraz
zobaczymy, zmianami liczby ludnosci, nie s3 bynajmniej
mniejsze. Stosunek urodzen plci mezkiej do Zenskiej jest
dla wieku XVIII daleko prawidlowszy; w wieku XIX za-
stanawiajaco wielka jest przewyzka chlopcdw miedzy no-
worodkami. ROwnowazy ja niemal ogromna przewyzka
zgondw wsérod dzieci plci mezkiej. AZeby nie przecigzaéd
zbytnio pracy naszej materyalem cyfrowym, podajemy j3
tylko za ostatnie lat 30.

IPonizej b lat bylo zgondw:

W latach Chlopcow Dziewczat 1;‘;;33 ;‘{,‘:;?;‘
1871 —1880 148 122 121
1881 —1890 133 116 115
1891 —1900 125 89 149
1871 -1900 406 326 142

1) Dane ozerpaliSmy z ksiagg metrykalnych uscieckich, pro-
wadzonych za caly wiek XIX we wzorowym porzadku.
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128

Tablica IiI.

Lata

leciach
od roku

1801—1810
18111820
1821—1830
1831—1840
1841—1850
1851—1860
1861—1870
1871—1880
1881—1891)
1891—1900
1801—1900

Malzen-
stwa

Urodgzenia

Z on
absolutne

Na 100 zgondw bylo
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Oprocz ‘te) nadmiernej przewyzki w dmiertelnoseci
matych chlopcéw uderza nas w Uscin, w XIX stuleciu
niemal wigksza niz w XVIII, §émiertelno$é dzieci, ktora
w ostatnich lat dziesiagtkach przewyZsza polowe ogdlne;j.

Smiertelno$é dzieci stanowi, niejako probierz cywi-
lizacyi i prywatno-rodzinnej etyki. Probierz ten wypada
dla Uscia ujemnie: warunki klimatu si¢ nie zmienily,
zdrowotno$é miejscowosei jezeli si@ nie polepszyla, to
przynajmniej pogorszy¢ sie nie mogla, zwigkszonag smier-
telnosé niemowlat zatem przypisaé trzeba niedostatecznej
opiece matek i pochlaniajacej je pracy na roli. O ile
naturalny dobdr przerzedzi najmlodsza generacye, zgony
wsréd pozostalej ludnosci przedstawiajg stosunki nor-
malne. Czwarta czesé ludnosci umiera po przekroczeniu
50-tego roku. Skoro zas z pomigdzy zgonéw wylaczymy
$miertelnoé¢ dzieci do lat b spotkamy stosunek doéé ko-
rzystny:

Na 100 umierato 58 oséb ponizej lat 50, a 42 powy-
Zej tego wieku.

Pozornie stosunek zgonéw wsrdd obu plei zbliza sig
bardziej do ogdlnie panujacego w wieku XIX, niz w XVIIL
Pamigtajmy przeciez, ze w XVIII wieku obliczaliSmy zgony
wsréd ludnosei powyzej lat dziesigeiu. Jeieli odpowiednig
redukcye przeprowadzimy w cyfrach dla XIX w., odejmu-
jac tylko liczbe zmarlych do lat 5, otrzymamy cyfry ana-
logiczne do cyfr XVIII stulecia. W ostatnich latach 30
wieku XIX, na 100 kobiet umierato mezczyzn:

W latach 1871—1880 . . . . 72
» » 1881—1890 . . . . 93
» » 1891—1900 . . . . 95
» » 1871—1900 . . . . 87

Dla ludnosci izraelickiej udalo nam sig zebraé nie-
wiele danych, gdy% izraelici, nie jako jednostki lecz jako
Z. Daszyfiska-Golifiska. 9
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stala''czesé “ludnosei, pojawiajg sie dopiero kolo 1880
roku. Ruch tej ludnodci przedstawia si¢ w nastepujacy
sposoéb 1):

Urodzenia Zgony
0d roku plei ploi Malzenistwa
m. ! 2. m. Z.
1877—1880 11 9 2 2
1881—1890 18 | 13 4 6 nie bylo
1891—1900 14 | 18 4 7

Nie stosujemy do cyfr niniejszych obliczeri specyal-
nych, gdyZ sa zbyt male, ale wlaczamy do ogdlnych, czy-
nionych w celu otrzymania stopy kazdego z przejawéw
ruchu ludnosci. Przy tem obliczeniu stosowaé si¢ musimy
do przeprowadzonych w XIX stuleciu spiséw ludnosei,
a wskutek tego dzielimy go na cztery nierdwne okresy:
(Tabl. IV. s. 131).

Cyfry ruchu ludnodci z XIX stulecia (w Usciu Sol-
nem) zestawmy z ogdélnymi wynikami wewnetrznego ru-
chu ludnodci w QGalicyi za ostatnie lat 25 wieku XIX 2).
Cyfra malZenstw jest wyzsza od przecigtnej, a najwigcej
zbliza sig do 1876 i 1888 r. (wyiej 9). Cyfry 11.7¢/,, Gali-
cya nie osiaga w Zadnym roku, natomiast widzimy w ca-
Iym kraju nie mniejsze wahania jak w naszej miejsco-
wosci. Cyfry urodzenn s3 w UsSciu przecietnie nizsze od

) Az do r. 1876 nalezala ludno&é izraelicka w Uéciu Solnem
do urzedu metrykalnego w Wisniczu. Notowano tam ruch ludnosci,
ale bez zaznaczenia miejscowosci, z ktorej pochodzily wypadki, nie
mozna ich zatem wydzieli¢ z cyfry ogélnej. Od 1877 r. nalezy Uscie
Solne do urzedu metrykalnego izraelickiego w Bochni, skgd tez na-
deslano nam potwierdzone urz¢dowa pieczecig oyfry.

3) Podrecznik statystyki Galicyi s. 18.
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srednich“galicyjskich i zblizaja sie do nich tylko w dwu-
dziestoleciu od 1861/80 r. Nie bedzie chyba zbyt smialem
przypuszczenie, Ze niZsza stopa urodzen stoi w zwigzku
z rozdrobnieniem gruntéw w miasteczku. Nie wieksze sa
grednie rozmiary osad wloscianskich w Galicyi. Uscie
zbliZza si¢ do nich podzialem swej wlasnosci rolnej, ale
rézni sig stopniem zabiegliwodci mieszkancow, a zatem
i obawa utraty podstawy zarobkowania, co groziloby przy
daleko idagcym podziale dzi§ posiadanych gruntéow. Cyfry
zgonéw sg w Usciu wyzsze od przecigtnych w Galicyi,
podlegaja silnym wahaniom i nie wykazujg stalej dazno-
§ci znizkowej, co ma miejsce w ostatnim dziesigtku lat
w calym kraju. Wysokie cyfry zgonéw i wzglednie
niskie urodzen tlomacza nam powolne zwiekszanie sig
Judnoéci miasteczka, ktérej przyrost naturalny wynosi
8.5%/4 rocznie.

Poznawszy dane ruchu ludnosci w ostatnich dwdéch
stuleciach przystapié mozemy do liczebnego jej okreslenia
w wiekach dawniejszych. Pawinski przy wyliczeniu miast
objetych spisem poborowym w 1581 r. podaje liczbg ludno-
gci w Usciu Solnem na blizko 600 mieszkancéw!), a po-
twierdzenie swego obliczenia dla naszego i innych miast
i miasteczek Matlopolski odnajduje w spisach pogléwnego
z 1661 roku ?). ktére dla Uscia podaja cyfre 610. Tylko
drugie z tych obliczefi mogilo by mieé znaczenie, gdyz
daje realng cyfre oséb, placacych pogléwne. Pogléwne
odpowiada przeciez nie calej ludnosci miejskiej, ale tylko
jej czedei, jakkolwiek do pogléwnego w tym roku pocig-
gnigte byly wszystkie osoby obojga plci, nawet z posréd
szlachty i duchowienistwa. Byly to przeciez tylko osoby
powyzej lat dziesigciu, ktére sobie radzi¢ mogs?), a za-

1) Malopolska t. III, s. 151.

) Tamze s. 47.

3) Za wylaczeniem wszystkich »lat dziesigci nie majacych,
takZe i osoby niedoleznych i Zebrakéw, co sobie zaradgi¢ nie mo-
gae«. Vol. Leg. V, 100 (179).
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tem’'zarabiaja ‘nal'siebie lub maja majatek, a przynajmniej
utrzymanie. Do tej nie placacej pogldwnego kategoryi na-
lezala niewatpliwie polowa, lub wigcej niz potowa ludno-
$ci w ubogiem miasteczku. Jezeli zatem z Uscia oplaca
pogiéwne w 1661 r. mieszkancow 610, to ludnosé jego
wynosi niewgtpliwie najmniej dwa razy tyle.

Cyfra z 1581 r. jeszcze mniej jest usprawiedliwiong,
a jej zgodnosé z pierwsza uwaiaé trzeba za czysto przy-
padkowy rezultat.

To aprioryczne rozumowanie poprzeé¢ mozemy dla
naszego miasteczka niewatpliwa cyfra, ktéra w 1644 r.
podaje liczbe 250 osadl), z ktérych mieszkancy placié
maja skladki po 6 zlotych rocznie na budowe ratusza.
Prawdopodobnie poza temi 250 osadami byla czgs$é innych,
ktore Zadnej skladki placi¢ nie mogly. Pozostaimy prze-
ciez przy naszej pewnej cyfrze (250), odpowiadajgcej mniej
wigcej 1.250 mieszkancom ?), ktérg za prawdziwa uznaé
musimy i wobec ktérej cyfry Pawinskiego®) zupelnie tra-
cg znaczenie.

Cyfrze naszej z 1644 r. odpowiadaja obliczenia dla
XVIII w., a mianowicie, postugujac si¢ znanemi nam juz
cyframi ruchu ludnoéci, oraz cytra doméw z 1789 r. otrzy-
mujemy dane nader zblizone. Spisy ludnosci z XIX stu-
lecia statystycznie ufundowane i pewne, daja bardzo kon-
sekwentnie rozwijajagcy si¢ przyrost mieszkancow.

1) W przywileju na budowe ratusza, Annex A.

%) Poslugujemy si¢ mnoznikiem 5, ktéry odpowiada liczbie
mieszkancow, wypadajacej na jeden dom w Usciu Solnem w XIX
stuleciu. Przyjmowana przez Pawiniskiego cyfra 8 jest dalszym cig-
giem rachunku, ktéry uznaliSmy wyzej za nie wytrzymujacy krytyki.

3) Cyfra mieszkaficow, znaleziona dla Uscia na r. 1644, robi
wylom w podawanych za pewniki obliczeniach Pawinskiego, jak-
kolwiek jest tylko liczba ludnosci jednego z mniejszych miasteczek.
Obliczenia te uwazaliSmy zawsze za niepewne (p. Szkice metodo-
logiczne s. 49), a do ich obalenia wystarcza instruktarz pogléwnego
generalnego, opracowany przez J. Kleczynskiego. Rozpr. akad. um.
II, V, 248.



134 USCIE SOLNE

Zestawiajgc ‘na' tych podstawach cyfry ludnosci w na-
szem miasteczku otrzymujemy nastepujacy szereg:
W roku 1644 — 1250 mieszkancow
» » 1770 — 1214—1227?) mieszkancow

» » 1789 — 1335%) »
» » 1836 — 13068%) »
» » 1857 —- 14804) »
» » 1880 — 1428 »
» » 1890 — 14985) »
» » 1900 — 1507¢) »

Rozwoj ludnosci jest bardzo powolny, ulega drobnym
wahaniom, ale nie wida¢ w nim gwaltownych obniZek,
tak czestych w XVII, a nawet w XVIII wieku.

Podzial terytoryalny ludnosci z XIX stulecia wobec
niewielkich zmian, jakie wsrdd tej ludnosci zachodzg,
uwazaé¢ mozna za prawdopodobny i dla dawniejszych
wiekow, zwlaszcza dla XVIII. Daje sig on przeprowadzié
dopiero od 1880 r. (p. s. 135).

Pomimo stalosci, wystepujacej wyraznie w liczbie
mieszkancow miasteczka, od XVII-go poczynajac stulecia,
ludnosé Uscia nieustannej podlega fluktuacyi. O zmianach
zasztych w jej skladzie przekonywa poréwnanie nazwisk
z trzech momentéw, w ciagu ostatnich lat dwustu pigé-
dziesieciu.

1) Obliczone na podstawie cyfr ruchu ludnosci, pomnozonych
przez wskazniki z okresu najblizszego t. j. z lat od 1821—1840.
Obliczajac na podstawie urodzen (44.3%,) wypada 1214 oséb, na
podstawie zgonow (27.7°/,) 1227 oséb.

3) Spis gruntowy podaje 267 domdéw, co pomnozonem zostalo
przez b.

%) Arch. Nam. N. 7789

%) Skorowidz z 1859 r. s. 230.

’) Wykazy szczegbélowe miejscowosc Galicyi z 1886 r. (s. 17)
i z 1893 r. (s. 20).

% Allgem. Ortschaftenverzeichniss r. 1902.
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NahH283 zamieszkatych w Usciu w 1902 r. gospoda-
rzy!) spotykamy 112 nazwisk a zatem przecigtnie kolo
21/, rodzin wypada na jedno nazwisko. Gospodarze wy-
mienieni z nazwiska w r. 1789 w liczbie 237, nosza 155
nazwisk ?), co znaczy, Ze przecigtnie na dwa nazwiska wy-
pada 3 rodziny. Z temi nazwiskami poréwnaé¢ mozna spis
pogorzeledw z 1657 r., ktéry obejmuje 37 nazwisk?), na
39 rodzin. Poréwnanie tych nazwisk daje catkiem nieo-
czekiwane rezultaty: Tylko 2 nazwiska odnajdujg sie we
wszystkich trzech spisach. Poréwnywajac r. 1667 z 1789
odnajdujemy jeszcze 8 nazwisk tych samych, przy czem
zachodza takie przeobraienia, Ze Pudelko i Paleczka
z 16567 r. zamieniajag si¢ na Pudelski i Patka w 1789 r.
W latach 1657 i 1902 spotyka sie¢ tozsamos$é trzech na-
zwisk.

Z nazwisk (155) z r. 1789 przetrwalo do 1902 r. 42,
zagineto tedy 113, nowych nazwisk pojawia sig w tym
roku 71. Nazwisk 47 powtarza si¢ wielokrotnie w 1902
r, a b1 w 1789 r., wyraznie przy tem wystepuje podno-
szenie sig lub upadek pewnych rodéw. I tak Gadowskich
w 1789 r. spotykamy 8 rodzin, w 1902 juz 20, Kucharscy
z 1 rodziny urosli do 6, Marszyccy, ktorych nie bylo je-
szcze w 1789 r., liczg w 1902 r. juz gospodarstw 11, Ms-
czkowie z 1 rodziny wyrosli do 10, gdy Dobosze np., kté-
rych w 1789 r. bylo 5 rodzin, liczg w 1902 tylko jedna.

Zmiang nazwisk tylko w najmniejszej czesci tloma-
czyé mozna omdéwiong tu ewolucye. Jest to raczej wy-
mieranie pewnych rodéw, a pojawianie si¢ na ich miej-
sce innych albo tez przyptyw i odptyw ludnoéci. Emigra-

!) Spis gruntowy z 1902 r.

’) Spis gruntowy z 1789 r.

%) Po napadzie Kozakéw i Wegrow na miasteczko podaja sie
poszkodowane rodziny o zwolnienie od podatkéw i kontrybuoeyi,
wymieniajae przy tem imi¢ i nazwisko kazdego, oraz sume placo-
nych podatkéw i zawdd petentow.

Arch. kr. Ind. Rel. Castr. Sand., t. 128, s. 731.
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cya/istnigjeOw (ostatnich lat dziesigtkach, o ile z wywia-
déw na miejscu przeprowadzonych poznaé sie ja udalo?)
Dzi$ pojawia si¢ w obu swoich postaciach wedréowek za
zarobkiem, oraz przesiedlania si¢ na stale. Za zarobkiem
wychodzi od lat kilku przecigtnie 100 ludzi rocznie, prze-
waznie dziewczat do Prus i Saksonii. Wychodzg w mar-
cu, wracaja zas w listopadzie i grudniu. Mieszkancy sg
zdania, Ze na tej emigracyi ludnosé¢ dobrze wychodzi, bo
zwykly jej przebieg tak si¢ przedstawia, Ze przesylaja do
domu po 200 a nawet po 400 koron?). Jest to zatem ta
sama emigracya, ktérg spotykamy w wielu innych miejsco-
wosci w Galicyi. Nie ona przeciez stanowi charakterysty-
czng ceche stosunkéw w Usciu i nie ta emigracya wply-
wa na zmiang skladu ludnosci miejscowej, gdyz ludnosé
zarobkujgca powraca.

Wazniejsza jest emigracya stala. Przejawia si¢ ona
w tem przewaznie, %Ze zamozniejsi i zdolniejsi czlon-
kowie, zamieszkalych w Usciu rodzin, wyjeidzaja do
Lwowa czy Krakowa, a chociazby do miast mniejszych
i tu przeszedlszy seminaryum, szkoly sérednie, a niekiedy
uniwersytet nie wracajg juz do rodzinnego miasteczka,
stanowigc zdaleka dume pozostalej na miejscu rodziny ja-
ko ksigza, nauczyciele ludowi, niekiedy jako profesorowie
gimnazyalni, urzednicy i t. p. Po za tem przesiedlanie
w celu poprawy bytu, jak stwierdzilismy wedlug wywia-
déw na miejscu czynionych, zaczelo si¢ juz w latach

) Byé moze, ze istniala réwniez w XVIII i priez caly XIX
wiek, jakkolwiek pod inng nazwj.
%) Poczta w Usciu wykazuje nast¢pujace ilosci przekazéw pie-
nigznych:
w 1901 r. — 1863
« 1902 r. — 1616
« 1903 r. — 1671
« 1904 — b57 (od stycznia do 31 kwietnia).
W maju 1904 roku wyplacono z przekazéw 13081 koron 91
hal,, przez pocztows kase oszozednosci zas 510 kor. 36 hal. Od ma-
ja za8 posylki wzrastajg i pozostajg wysokie az do stycznia.
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70:¢ch Dzeszlego). (stulecia. Pierwsza fala przesiedlencow
w liczbie 19 rodzin i 6 mlodszych nieZonatych mezczyzn
wedruje po za granice rosyjsks, a wiec do Krélestwa, na
Podole rosyjskie, do Odesy i Wilna. S3 to przewainie
rzemieslnicy: kowale, slusarze rymarze, stolarze. Sg jednak
wséréd nich réwniez rolnicy i ogrodnicy. Sprzedajg zagro-
dy, albo tez ich splaca pozostala na miejscu rodzina.
O jakis dziesigtek lat pdzniej rozpoczyna sie przesiedla-
nie do Wiednia, Opawy, Ostrawy Morawskiej. Tu wedru-
ja najczesciej mlodzi chlopcy dla wyksztalcenia sig¢ na rze-
mieslnikow. Jedna rodzina traci niekiedy w ten sposéb 2
i 3 synéw, ktérzy juz potem nie wracaja, znalazlszy na
obczyinie lepszy zarobek i przyjemniejsze zycie. Trzech
Uscian oparlo si¢ az o Lotaryngig. Ta europejska emigra-
cya pochlonela w przeciaggu ostatnich lat 20 kilkadziesiat
(47) rodzin i tylez mniej wigcej pojedyriczych miodych lu-
dzi, ktérzy sie juz potem za granica osiedlili. Emigracya
do Ameryki péInocnej, ze staly daznoscia do osiedlenia
sig, o czem s$wiadezy wyprzedaZz gruntOw przez wy-
chodicow, jest zjawiskiem czaséw ostatnich. PrzewazZna
ilodé z posréod 19 wychodzcow wywedrowala juz po 1900
roku. Gl6wna pobudks stala sig ruina w skutek powodzi
z 1903 r. Wéréd tej kategoryi wychodicow przewazajg
kawalerowie. Zonaci pozostawili Zony w Usciu, cheac
si¢ przekonaé¢ o warunkach nowej ojczyzny, zanim spro-
wadzg rodziny. Pod wzgledem zawodu sa to przewaznie
rolnicy. Istnieje réwniez odplyw ludnosci do wsi oko-
licznych i do sasiedniej Bochni i Tarnowa. Przed 25 laty
przeprowadzily sie 4 rodziny z Uscia do Niepolomic. Przed
15 laty przeniosly si¢ 2 rodziny do Borzecina, po jednej do
Szczurowej i Szczepanowa. W tym mniej wiecej czasie
rozpoczelo sig kolonizowanie przez Uscian sasiednich wsi
niemieckich: Bogucic, Majkowic i Gawlowa. Do pierwszej
przeniosty si¢ 4 rodziny, do dwdch innych po dwie.

Wymiana ludnosci przez malZzenstwa stanowi dosé
znaczne odsetki. ObliczyliSmy ja za ostatnie lat 15.
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Wsréd 'nowozencéow bylo z po za Uscia:

w latach meZczyzn kobiet
1886 — 1890 r. 3 2
1891 — 1900 r. 14 10

razem przeto 29 oséb, co w obec 340, ktére w tych la-
tach wstapily w zwigzki malZenskie w Usciu stanowi 89/,
Poniewaz kobiety nie wnosza swego nazwiska do rodzi-
ny, bra¢ mozemy pod uwage tylko mezczyzn. Malzenstwa
przyniosly tedy w tych 15 latach nowych nazwisk 10°/,.
Owe 17 nowych nazwisk, ktore pojawiaja sie w Useciu
w ciggu 15 lat obliczanych, pochodza przewainie z naj-
blizszych wsi okolicznych, jak Barczkéw, Niedary, Trze-
slawice, Strzelce Wielkie i in., ale takZe z Bochni, Krako-
wa, Podgodrza. Jakkolwiek czes$é tylko nowoZencow zosta-
je na miejscu, w obec 71 nowo-pojawiajacych sig w 1902
r. nazwisk przyplyw spowodowany przez malZenstwa od-
grywa niewatpliwie znaczng role. Po za tem imigracya
ogranicza sie do malenkiej garstki miejscowej inteligen-
cyi, ktéra stanowiag rodziny lekarza, nauczycieli miejsco-
wej szkoly, poczmistrza oraz duchowienstwo. Nazwisk tej
czgsci mieszkanicow nie bralo si¢ tu pod uwage, jako nie
polaczonych integralnie z miejscowa ludnoscia.

Nizki naturalny przyrost ludnosci, w zwiazku z prze-
waga znaczng emigracyi nad imigracya, wystarcza, aby
Wyﬂomaczyé powolne powiekszanie si¢ liczby mieszkan-
c6w w Usciu.

Pod wzgledem plci przedstawiala ludnosé nastepu-
jace stosunki:

w 1880 r. w 1890 r.
m. k. m. k.
697 131 136 162
Na sto meiczyzn bylo kobiet:
104 103

Przewyika kobiet daje sie tedy stale zauwaiyé.
Statoé¢ warunkéw ludnosciowych Uscia, zaréwno pod
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wzgledem Coyfry ) mieszkancow jak i w specyalnych sto-
sunkach, o ktérych byla mowa powyzej, stanowi chara-
kterystyczng ich ceche. Przechodzi ona w powolny, ale
konsekwentny rozwdj w ostatnich lat dziesigtkach, w cia-
gu ktérych po dawnemu miasteczko pozostaje na uboczu
od pradow szybkiej ewolucyi spolecano-ekonomiczne;j.



Zakonczenie.

Nauka wykluczyta juz dzi§ zupelnie pedagogiczne
znaczenie historyi. Twierdzenie, Ze historya jest magi-
stra vitae okazalo sig zbyt niebezpiecznem dla objekty-
wizmu niezbednego dziejopisowi, ktéry bada i podaje fa-
kty, niezaleznie od wnioskéw, jakie dla polityki, czy zy-
cia, wyciggnaé z nich moze pokolenie wspolczesne. Jezeli
jednak owa mistrzyni na calkiem objektywnej drodze wy-
kaze ewolucye dziejowego faktu od chwili jego pojawie-
nia sie az do lat ostatnich, bedzie to mimowoina nauka,
jaka daje Zycie pojete w swem najobszerniejszem znacze-
niu, jako zwiazek czynow pokoleni dawnych i dzisiejszych.
Sledzenie za taks ewolucya po przez skomplikowane we-
zly wydarzen Zycia calych narodéw, czy tez znacznych
wydzielonych z poséréd nich komplekséw, jest prawie nie-
mozebnem. Inaczej przedstawia si¢ jednak rzecz, gdy cho-
dzi o drobny, stojacy zdala od wielkich zdarzen zycio-
wych caloksztalt, ktory zyje powoli, ulega wplywom ze-
wnetrznym tylko o tyle, o ile dojdg don w formach no-
wego a obowigzujgcego prawa, i przeobraZa si¢ na podsta-
wie wlasnej wewnetrznej ewolucyi. Tu stare formy po-
wazane i szanowane, jako przezytki lepszych czasow, jako
jedyne ideologiczne wyrazy zbiorowego zycia, trzymajg
sig upornie nawet wtedy, gdy uleciala z nich tresé da-
wna, choéby dla tego, ze kompleks ten nie zna form po6-
Zniejszych. Z drugiej za$ strony przeobrazenia prawno-
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panistwowe (i)polityczne, nie uswiadamiane dostatecznie
i nie odczuwane z tej przyczyny przez ogol, przeslizguja
si¢ po powierzchni jego zycia prawie bez sladu. W takim
kompleksie formy Zycia i ustroju wewnetrznego przejrzeé
sig daja w swej ewolucyi az do czaséw wspoélezesnych.
Nalezy uczynié przytem jedno zastrzezenie. Bylaby mylna
metoda rozpoczynania od stosunkéw dzisiejszych, aZeby
ich poczatku, czy przynajmniej przeszlodci szukaé w wie-
kach ubieglych. Stosunki dzisiejsze moga nie mieé tak
odleglej bezposredniej genezy, moga one réwniez zmylié
badacza, ktory usiluje odnalezé je tam, gdzie jeszcze nie
istnialy. Stosunki czy instytucye wiekéw dawnych, zwla-
szcza o ile przyjmujemy terytoryalng podstawe, koncza
si¢ i urywaja, nie dochodzgc do czaséw naszych, jakkol-
- wiek dla ubieglych stuleci mogly mie¢ wplyw znaczny. -

Te wzgledy historyozoficzne kierowaly metoda ba-
dan naszych nad dziejami przedstawionego w niniejszej
monografii miasteczka. Trzymajac sig scisle archiwalnego
materyatu, rozumiejac wielkie jego braki i wykazujac
przerwy staraliSmy sig przeciez zgromadzié¢ wszystko, co-
kolwiek do historyi Uscia Solnego odnalesé sig dalo.
Uchwyciwszy pewna nié zdarzen, stosunkéw, czy instytu-
cyi staraliSmy si¢ i§¢ za nia w glab wiekéw, a potem
sledzié, kiedy sig przerwie lub doprowadzi az do dni na-
szych. Dzigki temu udalo si¢ wprawdzie odtworzyé tylko
pewne strony Zycia wewnetrznego, ale zato takZze uchwy-
cié, ich rozwdj wykrywajac dziejowe podstawy stosun-
kéw dzisiejszych, to zn. tej ich czesci, ktora siggaé moze
az do wieku XVIII, XVIlI czy XVI-ego. Starszy od XVI
wieku materyal istnieje. tylko wyjatkowo, zestawiliSmy tu
wszystko, co odnalesé si¢ dotad dato.

Cecha stosunkéw zbiorowego Zycia w Usciu okazala
sig ich stalos$é, oraz drobne ramy, w ktérych sie zawsze
obracaly. Ewolucya czysto wewnetrzna kompleksu nasze-
go, zetkniecie sig¢ wielokrotne z grozbg sit elementarnyeh,
a znacznie rzadsze podleganie wplywom innych zbioro-



ROZDZIAL V. 143

wigk'ludzkich-oto, jak si¢ zdaje, tresé filozofii dziejowego
zycia mieszkancow. Nie widzimy bowiem w Usciu ani
zetknigcia si@ réznorodnych i réznoplemiennych narodo-
wosci, ktore charakteryzuje Zycie przewaznej liczby miast
i miasteczek naszych, nie oddzialywaja na nie waine wy-
padki dziejowe, nie przybywaja elementy o wyzszym po-
ziomie umyslowym i spolecznym, ktéreby w to Zycie wno-
sily powazny ferment. Tem silniej oddzialywa za to ota-
czajagca przyroda. Ciagle to samo terytoryum, ta sama
walka z otaczajgcym zywiolem rzek hulajacych co lat
parg, ta sama koniecznos§é¢ zdobywania warunkéw codzien-
nego %ycia stalg, wytrwala, zabiegliwg praca, wynajdywa-
nia drobnych Zréde! utrzymania, korzystania z kazdej spo-
sobnosci, azeby utrwali¢ warunki bytu, konserwowanie
staranne tego, co jest, nie pozostawiajgce niemal czasu
na wprowadzanie nowosci.

Waznym czynnikiem w tej trwalosci stosunkow, kto-
ra nieomal zastojem nazwaé by mozna, byly obowigzki
religijne, o wypelnienie ktérych dbalo od najdawniej-
szych czaséw miejscowe duchowienstwo, zdobyty i pod-
trzymywany az dotagd samorzad miejski, wreszcie Zycie
korporacyjne. Czynniki te ujmowaly w $cisle okreslone
karby wszelkie wybiegajace po za zakres codziennego
Zycia aspiracye, stwarzaly drobne zadowolenia dla ambi-
cyi, cele miejscowe. Koniecznosé codziennej walki o byt
dopelniala reszty. Miasteczko nasze stanowi dzis jeszcze
kompleks o formach nader pierwotnych, ale silnie zwarty,
popierany przez tradycye historyczne i niestychanie konser-
watywny dzieki nieprzerwanemu ich trwaniu przez okres
pigciu stuleci.

Krakéw, dnia 1 lipca 1905 r.
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Wyszczegélnienie wydatkow z 1595 r.
(Distributhi huius Cocturae).

Item solarium Pisarzoui

Item czinsu Panom Siemunskom(s) Roku 94 y Roku 956 300

flor. groszy
Zaplaczilem od Banue 585 po 4 gr. 78 —
Vodarzom od kazdi Banue po 1%/, gr. 29 7y
Item od plukania y viniessenia Blotha 6 4,
Item za drozdze y z furom 11 12
Item za loi 5 29
tem od obraui dwe Banuy 1 7Yy
Item drugi raz od obraui Banue 4 7'
Item za 13 centnarow Blach po 7 fl. 91 —
Item od fury 1 20
Item dalem obrauicz dach co viatr obalim(s) na wielki
Kummry 9 12y,
Item dalem na Rozmaite potrzebi solar. 6 16
Item 4446 voskow drew po 1'/, grosza 222 9
Item za 2674 voskow drew po 2 gr. 178 8

156
Summa fl. 1114 gr. 134/,

(Wlasciwie powinno byé » 1111 » 13'/,)

Summarius cocture Uieski A Prima Januarii Anni 95 Ad Primam
Januarii An. 96.

Vibralo szie Beczek Z Kummry

Viuarsili Banue 586 [2266

Przedalem Czwirczni 5713 Corce
233

Vezini Penedze fl. 7733 gr. 25.

Remanent gotoue Penedze fl.
6619 gr. 11/,

Zostalo soli varzonego(s) czwir-

czni 50

Item blotha nie pluganego(s) y co
w chadzach zostalo Beczek 4

Item co z Banew vicieglo pod
piecz Beczek 2

Item zostalo drew z przeslego
Rogu(s) za fl. 120

Item zostalo Blach na noue Ba-
new N. 11 po fl. 7 fl. 77.
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Dodatek B.

Przywilej bednarski z 1614 r. ).

Burmistrz i rajoe miasta Kazimierza przy Krakowie, cechmistrz
i mistrzowie cechu bednarskiego takZe miasta Kazimierza przy Kra-
kowie wszem wobec i kazdemu z osobna, komu to wiedzie¢ be-
dzie nalezalo, oznajmujemy: iz przed urzad nasz tak radziecki Ka-
zimirski, jak cechowy bednarski, takze Kazimierski, obecnie przy-
szedszy uczciwi starszy mistrzowie cechu bednarskiego miasta Uscia
przy Bochni budownie zasadzonym (s), mianowicie Jan Bratkowski,
Jan Qcieszynski, Grygier Ocieszyniski mlodszy, Adam Profecinski, Mi-
kolaj Lakwicki, Symon Cirkowski, Chrystof Podwiecorowski. kto-
rzy chogc wieczng pamigtk¢ dobru pospolitemu i cechowi swemu
bednarskiemu, porzadek gruntownie rozmnozony w miescie USciu
po sobie zostawié, wszyscy prawie zgodng rada i jednostajnemi
prosbami zadali tego od cechu naszego bednarskiego kazimierskiego,
abysmy ich do przywilejow naszych wszytkich bednarskich, ktére
mamy spoélne [ze] stolarzmi i z powrozZniki i z inszemi rzemiesniki,
ktérych i onymze samym wolno bedzie [uzywac] [w] miescie, abo
tez rzemiesla inszego rzemiesnikéw, gdy i jako si¢ bedzie im zda-
walo do siebie przypusci¢, zupelnie i [wzgllednie, jako collatores
wlasni przypuscili. [My te]dy powazna prosbe i godne uszanowania
staranie ich, ktére dla dobrego na potomne czasy u rzadu w cechu
rzemigsla swego bednarskiego czynia, pilnie uwazywszy, zgodzi-
lismy si¢ na to za rada wszytka starszych cechu naszego bednar-
skiego, tudziez i za zdanim p. burmistrza naszego p. Stanislawa
Ruskowica i rady wszytkiej miasta tego, na ten czas bedacej, abys-
my ich wladzg t3, ktérg od $w. pamieci Ichmosci kroléw polskich
[z] starodawna na to mamy nadana, a od Zygmunta trzeciego, kréla
IMei Pana naszego, we wszytkiem potwierdzong, do wszytkich przy-
wilejéw naszych przypuscili i spélnemi wzajem uczynili; jakoz juz
od dnia 20. kwietnia roku panskiego 1614. przypuszczamy i spélne-
mi zupelnie czyniemy, co aby wiecznemi czasy gruntownie trwalo,
pieczeciami tak miasta, jak cechu naszego bednarskiego kazimier-

1) Przywilej bednarski nie nosi cechy zawislosci od przywilejow
bednarzy krakowskich z 1532 r. (Fr. Piekosinski — Prawa, przywi-
leje statuta m. Krakowa, t. I s. 464). Nie stanowi on réwniez pro-
tol;y&u8 dla przywileju bednarzy krakowskich z 1644 r. (Tamze t. II
s. 1068), ktéry od pierwszego zupelnie jest rozny i na ktory si¢ nie
powoluja.
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skiego\/warownie_utwierdzamy. A tych przywilejow, do ktorych .ch
spolng rada i braterska miloscia przypuszczamy, te sa wszytkie, a nie
inne artykuly:

Naprzéd ktorybykolwiek z towarzyszéw rzemiesla bednar-
skiego chcial mistrzem zosta¢, naprzéd ma byé katolickiej, to jest,
papieskiej wiary i bedzie powinien u jednego tutecznego mistrza
przez zupelny rok robi¢, potem listy od urodzenia, rzemigsla wyucze-
nia i od pana, [gdzie] byl czy poddany wolny, w cechu pokazaé i te
nizej opisane sztuki ma wyrobié: naprzéd kadZ wielka z drzewa
modrzeniowego, abo jemu podobnego, ktére si¢ s[tarszym] .. bedzie
podobalo; takze wanne wielka piekarskag z wiekiem na naczynie
garbars(kie, zwalne garszow') i beczke ...... , buntow[a] miary
Uscia. A te sztuki ma wyrobi¢ do ozterech niedziel od czasu
jemu w cechu naznaczonego u starszego, abo gdzie mu miejsce
przez starszego bedzie naznaczone; ktére sztuki jesliby dobrze byly
uczynione, mistrzowie starszy i mlodszy za godnego mistrza maja
go miedzy soba poczytaé. A gdy za mistrza bedzie przy[jety], miej-
skie prawo, a potem cech powinien bedzie przyjaé; do ktérego cechu
wstepnego naprzéd zloty jeden polski, a na potrzeby tegoz cechu
miasto kolacye) zlotych dziesigé polskich powinien bedzie d[ac].
Jeéliby syn mistrzowski tamteczny chcial mistrzem zostaé, tedy pél
sztuki u starszego ma zrobié tylko, t. j., kadZ wielkag z drzewa po-
mienionego i garszow garbarski, a przytem wstepne odlozy¢ i do
skrzynki cechowej, jako nizej stoi, zlotych dziesigé odlozyé. Takie
tez, jesliby ktéry towarzysz dziewke mistrzowska abo wdowe po-
zostala rzemigsla tego pojgl, takowy nie powinien, tylko pél sztuki
robi¢ nizej mianowanej i tez powinnosé jako inszy mistrz odprawié
pieniadzmi.

Mistrz mlodszy, na ktéregoby przyszla sluzba koscielna jesli-
by za jakiem niedbalstwem Swiec w kosciele w dzien niedzielny
albo insze $wigto, jako jest obyczaj, nie zapalil, abo zapalonych nie
zagasil, ma byé karan 6 grzywien winy.

Ktéryby z mistrzow chlopca przyjal na uczenie, powinien sig
tenze chlopiec trzy lata uczyé, a do cechu groszy siedm daé, list
od urodzenia takie od pana swego wolny powinien bedzie poka-
zaé. A jesliby si¢ uozyl mniej, niz trzy lata, tedy powinien bedzie
daé na wosk zloty do cechu. ;Takowy tez, ktéryby sie wyuczyl
u mistrza tamtecznego, przemianku nikedy indziej bra¢ nie moze,
jedno tylko tu przy tym, a po wazigciu przemianku powinien przy-
namniej dwa roki, niz mistrzem zostanie, wedrowaé. A jeslize swo-

) W przywileju krakowskim garsiof.
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wolnie, 0dszed!| bedac (wpisany, ,a indziej si¢ wyuczyl, takowe wy-
uczenie jego nie bedzie wazne.

Bracia gdy im od starszych mistrzéw przez posla bedzie
obwieszezono, powinni si¢ zesé do cechu pod wing szesci groszy,
oprécz zeby mial jaka slusznag wymoéwke 1 przyozyne, ktéra ma
przez zong albo czeladnika opowiedzieé, mianowicie kaide dwie
niedzieli, a do skrzynki cechowej na wosk po p6l groszku, a w sze-
chedni (s) po groszu a towarzysze po pol groszku na kazde suchedni.

Kazdy brat powinien, bedac obeslany, gdy kto z mistrzéw,
abo Zona mistrzowska, abo dzieci¢ ich, abo czeladnik umrze, na
pogrzeb i$é i na Zalomszej') pogrzebowej byé. A ktéryby brat na
pogrzebie, abo na zalomszy tak suchedniowej, jako rocznicy nie
przyszedl, taki zawsze ma byé trzema groszami karany.

Zaden te mistrz drugiemu czeladzi nie ma odmawiaé i od-
wodzi¢ jakiemikolwick obietnicami, albo darami pod wing kamienia
wosku.

Gdy drzewo ku rzemigslu bednarskiemu nalezgce na przedaj
bedzie przywiezione, a bednarzby go jeden zakupil, a drugi be-
dnarz tezby takowego drzewa potrzebowal, a nie méglby go kupié
dostaé, tedy zaraz polowice tego drzewa tak, jako sam kupil, ma
mu pusécié tak na rynku, jako i na przystaniu. Zaden, ktéryby z nie-
mi cechu nie trzymal, takowej [materyej] nie ma wykupowad, mia-
nowicie drzewa, obrgezy, a to pod wing 10 grzywien i pod [utrac]e-
niem tej materyi, ktora kupil.

Zaden mistrz do cechu z bronig nie ma wehodzié pod wing ka-
mienia wosku. A jeslizeby ktéry z mistrzow w cechu gajonym tak
przeciwko starszym, jako i mlodszym mistrzom nieuczciwie sie za-
chowal, abo si¢ slowy nieuczociwemi i nieprzystojnemi na drugiego
targnal, abo korda, noza, abo jakiej broni zakazanej doby!, abo
tez w nieposluszenistwie upornym si¢ pokazal, takowy ma by¢ ka-
rany podlug wystepku za uznaniem starszych i mlodszych. A jesli-
by winy za wystepkiem swoim skazany polozyé nie chcial, tako-
wego starszy do urzedu badZ pana burmistrza, badz tez panow
radziec maja opowiedzied. A

Starszy mistrzowie, bednarze przysiegli pod ich przysiegami
majg dogladaé naczynia robionego i sprawiedliwej miary, t.j. jach-
teli, poljachtelkéw, trzeciaczek, czwartaczek (a kozdy jachtel ma
mieé w sobie garcy 62) wedlug ustawienia na ten czas jegomosci p.
wojewody, [mal]ja pomierzaé takowe naczynia raz w tydzief, obcho-
dzac warsztaty wszytkie. A gdyby sig znalazlo naczynie mniejsze,
ktéreby nie mialo slusznej miary, abo zle zrobione, tedy takows ro-

1) Mszy zalobne;j.
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bote maja, popsowac;,zeby przez to ludzie szkody nie mieli, a mistrz
takowy 6 funtéw wosku ma byé karany. A bednarz kozdy powinien
jachteli, poljachtelki, trzeciaczki, takze i czwartaczki dobrze smolone
czyni¢ pod swa miarg i cecha miejska mieszczanom tutecznym,
takze tez obcym.

Zaden bednarz nie ma naczynia, a mianowicie préznego w dni
niedzielne i swieta oprawiaé i pobijaé pod wing kamienia wosku,
oprécz zeby jachtele abo na[czynia] piwem, winem abo czem inszem
napelnione byly, a potrzeba tego byla gwaltowna, tedy pod ten czas
powinien bedzie oprawiaé pod wing kamienia wosku.

Bednarz jeden drugiemu targu abo kupna slowem, abo jakim-
kolwiek znakiem psowaé nie ma, ani tez jeden drugiemu wirgcaé
pod wing kamienia wosku, take tez roboty zjedna[nia po]d taka wing.

Aby zaden ku szkodzie tamtecznych bednarzéw z jakichkol-
wiek miejsc: miast, wsi robot zadnych bednarskich ku sprzedawaniu
wozié ani przynosi¢ nie smial; a gdyby kto z uporu, a $mialosei
uczynil, tedy starszy cechu takowego maja za wiadomoscia urzedu
miejskiego, abo tez grodzkiego abo zamkowego, wedle potrzeby i siu-
sznosci slugami pomienionych urzedéow takows robote pobraé, kto-
rej do szpitala polowica, a druga do cechu ma byé obrocona.

Takze tez 2aden z jakichkolwiek miast, miasteczek, wsi oprécz
mistrzow . z Uscia rzemigsla bednarskiego, ktéryby cechu z niemi
nie trzymal, nie ma si¢ wtracaé, ani robi¢ w szopach solnych IKMci,
ktére sa na gruncie miasta Uscia, takze tez i w szopach przyle-
glych, ani tez w dworach, domach wszelakich, badZ tez u zydow,
oprécz pomienionych bednarzéow Uscia. A gdyby si¢ tego kto
z uporu dopuscil, takowego starszy cechu tego tamtecznego za
wiadomoscia urzedu miejskiego, abo tez grodzkiego zamkowego
maja zabraé¢ i do wiezienia daé badZ miejskiego, badZz zamkowego
dotad, az wine dwa kamienia wosku do cechu odda toties, quoties
by si¢ tego wazyl.

Gdyby wdowa pozostala, ktérejby maz we wszytkiem cechowi
dosyé uczynil, towarzysza potrzebowala, tedy starszy mistrzowie
powinni jej daé towarzysza takiego, jakiegoby oni rozumieli jej byé
pozytecznego, statecznego i skromnego. A jesliby si¢ trafilo, zeby
wdowa rzemigsla tego byla przeswiadczona w jakim nierzadzie,
takowa juz do rzemigsla nie ma nic i czeladZ jej ma byc odjeta.

Starszy cechu tego maja pilnie dogladaé i przestrzegaé mie-
dzy bracia nierzadu wszelakiego. A gdzieby ktéry z nich byl prze-
$wiadczony, tedy takowego do urzedu maja opowiedzieé. A ponie-
waz starszy mistrzowie przysiegli trudnosci i wszelakie starania
wszystkiego zgromadzenia cechowego na sobie, swoje wlasne pod-
czas opusciwszy sprawy, znosza, tedy gdzieby sie trafilo mistrzowi
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stargzemu przysieglemu, Zeby czeladnika nie mial, tedy przedniej-
szym towarzyszem ma byé opatrzon i jemu ma‘byé dany na robote.

Ktéryby towarzysz tegoz rzemigsla u mistrza cechowego sie
wyuczywszy, potem u partacza abo na partactwie robil, badz tu
w tej juryzdykeyi, takowy, gdy znalezion bedzie, ma byé karan
dwiema kamienioma wosku.

Takze tez jesliby ktory towarzysz w poniedzialki u mistrza
swego nie robil. to jest Zeby swiecil, gdzieby od kosciola zakazanie
nie bylo, tedy takowy ma byé karan dwiema funtoma wosku.
A ktéryby z mistrzéw takowego towarzysza, ktéry sobie swieta
czyni bez rozkazania koscielnego, abo [z) inszej slusznej na to przy-
czyny tail, a nie opowiedzialby go starszym, tedy takaz wing tenze
mistrz ma by¢ karan, to jest, dwiema funtoma wosku.

Gdzieby sie trafilo, izby ktory z mistrzéw z towarzyszem rze-
miesla tego kartki abo kof[ci glral, takowy mistrz ma byé karan
kamieniem wosku, a towarzysz pél kamienia.

Towarzysz, ktéryby cheial wedrowaé od mistrza abo odpu-
szczenie wzigé, bedzie powinien .... dwie niedzieli przed tem mi-.
strzowi swemu opowiedzie¢. A gdzieby od mistrza nieobyczajnie,
bez odpuszczenia i wypowiedzi odszedl, abo tez co takowego mi-
strzowi swemu abo Z[enile i domowi jego nieprzystojnego uczynil,
na ktére mistrzowie, gdzieby jednokolwiek') byl, maja daé try-
béwke, za ktéra tu, gdzie zgrzeszyl, ma si¢ sprawi¢ i karan byé
wedlug uznania mistrzowskiego. A trybéwki na kazde suchedni
groszy trzy powinien daé i do tego mistrza ma is¢ robi¢, od kté-
rego nieprzystojnie odszedl.

Strony oprawiania beczek dla stodol z sola JKMeci, Zeby
omieszkanie nie bylo, kazdy, jako jest jeden po drugim w cechu,
wedlug porzadku ma poslaé do takowej oprawki beczek czeladzi
swoj tydzien. A gdzieby kupcowi pilna potrzeba byla, drugiego ma
wzigé do siebie, ktory jest po nim. A jesliby sig¢ trafilo, [Zeby nie
mogl], na ktoéregoby kolej przyszla, [ten] ma drugiemu te¢ robote
spuscié, ktéry jest po nim.

(Pozostala czes¢ przywileju podajemy w streszozeniu, gdyz
Jjest porozrywana i w calosci odbudowaé sie¢ nie da):

Gdyby zjawili si¢ kupcy z Zadaniem roboty, odeslaé ich nalezy
do starszego cechmistrza, ktory ja przydziela mistrzom po kolei.
Ktoby robote taka przyjal, nie doczekawszy si¢ swojej kolei, pod-
pada karze kamienia wosku dla kosciola. Gdyby przyszedl towa-
rzysz z miasteczka okolicznego, to przemianek od niego przyjmo-
waé moze tylko cech kazmierski. Miasteczka nastepujace naleza do

') Wszystko jedno gdzie.
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Kazmierza; Wojnicz, [Llipnica, Brzesko, Ropeczyce, Mys(lenice],
Oswigcim, Chrzanow, Olkusz, Skawina, Pilca, Opatow (reszta karty
z jednem nazwiskiem oderwana).

Actum et datum w cechu bednarskim na KaZmierzu przy
Krakowie. D. 20 kwietnia 1614.

Tomasz Panek starejszy, Wojciech Podbrzeski,
Marcin Rodzina, Szymon Wegrowski, mlodszy.

Dodatek C.
IN NOMINE DOMINI. Amen.

Kopia Prawa Najasniejszego Kréla Imci Pana Naszego
MitoSciwego Zygmunta Ill. Wydane Roku 1628.

My tedy Wawrzyniec Walkowic burmistrz, Mateusz Giel, Woj-
ciech Celnik, rajce siedzacy, Marcin Motyl, wéjt miasteczka J. K. M.
Uscia, wszystkim w obec i kazdemu z osobna, komu to wiedzieé
nalezy, wiadomo czyniemy, iz do urzedu naszego zupelnie siedza-
cego przyszedlszy slawni panowie mistrzowie starsi rzemiesla kra-
wieckiego, a mieszczanie ujscy z inszemi braty tegoZ rzemiesla,
z mlodszemi Lukasz Jurecki, Andrzej Komonik, Grzegorz Grzesica,
Pawel Sagala, czynigc prosby; i przez swoj urzad dali przyzwolenia
na artykuly nizej opisane dla rozm[no]zenia wigcej rzemie$nika zwy-
czajem miast i miasteczek inszych, z ktéremi artykulami za otrzy-
maniem konsensu miejskiego do K. J. M. [po] konfirmacya [sie] uciec
beda powinni, ktérych artykulow slowa wypisane tak sa.

1. Iz ktérybykolwiek rzemiesla krawieckiego mistrzem byé
chcial, najprzéd Zone przystojna mieé¢ powinien, albo przynajmniej
poslubiong sobie panne albo wdowe, a zloty do cechu bedzie powi-
nien da¢ na kupowanie i poprawienie oreza.

2. Jesliby tez to ich rzemieslo imieniem mistrza chcial odpra-
wowacé, miasto kolacyej, ktéra kazdy byl odprawowaé zwykl, sume
pienigzng daé zlotych siedm monety polskiej i rusznice z krzosem
i dwa funty prochu ruszniczego odlozyé powinien bedzie do cechu.

3. Kazdy tez z towarzyszow, chociaz i zkadinad tu przyj-
dzie przychodzac albo przeciwnym sposobem, wyjawszy dworskich,
jesliby kto u nich robié chcial i do cechu ich pragnal byé przyjety,
pol roka u mistrza ktorego robi¢ ma, niz bedzie przyjety do pokazania
sig mistrzem byé abo niz do cechu mistrzem bedzie przypuszozony.
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%.'Zaden[z] ndieszozan abo obywatelow miejskich towarzysza
rzemiesla krawieckiego abo inszego, ktéryby rzemieslo robil ich’
a prawa miejskiego i cechu z niemi nie mial, to jest, stuchlarza [aby]
z [sz]koda przeciw prawu cechowemu przyjmowaé i przechowowadé
nie $mial, aby ale jak najpredzej ktérego takiego robotnika albo
stuchlarza u ktérego mieszczanina, albo u mieszczan postrzega, wol-
no bedzie braciej cechu krawieckiego bra¢, ale wziagwszy dozwolenie
od urzedu radzieckiego takowego wzia$é i wing go cechowa karac.

5. Do tego zaden z towarzyszow teraz i na potem wystawaé
nie ma od mistrza swego na czternascie dni przed swigtem Wielko-
nocnem, przed Swigtkami, przed $wietem Narodzenia Panskiego, nadto
przed kazdym jarmakiem w miasteczku Usciu uprzywilejowanym
aby nie smial; takZe po jarmaku w czternascie dni na miejscu be-
dzie powinien robié.

6. Ktorybykolwiek mistrz 2adal w cechu towarzysza ktorego,
aby u niego robil za zaplata swa, choéby byl Niemiec albo Polak
onym towarzyszem, nie ma gardzié, u niego robi¢ ma za zaplata, albo
jako miedzy niemi prawo jest.

7. Ktorybykolwiek z towarzyszéw miasteczka Uscia albo zkad
inagd bylby, chcial is¢, a na ten czas choroba zlozony bedac wpdl-
milu od miasta byl i leglby w ktérem miejscu, a mistrzowie dowie-
dziawszy si¢ o nim, beda go powinni do miasta wzigsé i tamze
okolo poratowania zdrowia jego staranie uczyni¢. A jesliby umarl,
maja mu kupié¢ koszulg i beda powinni groszy dwanascie daé i onego
pogrzesé. A gdyby jakie rzeczy przy nim byly znalezione, a przyja-
ciel cheial wzig$é jego, beda mu powinni oddaé wszystkie rzeczy jego.

8) Mistrzowie rzemiesla krawieckiego z inszych miast przycho-
dzacy, to jest, gasietnicy ) albo tandetnicy, nie beda $mieli Zzadnych
szat albo sukien przedawaé tak przez jarmak, jako innych czasow,
azby pierwej do cechu przylaczeni byli i na kazdy kwartal powinni
po groszy dwanascie placié.

9. Bracia cechu krawieckiego, ktdrzy chca byé przyjeci do ce-
chu, naprzéd maja miejskie prawo przyjaé; bo gdyby sie przytrafilo
dwiema, Zzeby razem cech chcieli przyjmowaé, dla uchronienia po-
slug cechowych ostatni w przyjmowaniu miejskiego prawa poslugi
cechowe odprawowaé bedzie powinien, a jesliby w czem omieszkal,
ma daé wosku funt.

10. Kazdy tez z mistrzéw, ktéry choe do cechu byé przylaczony,
naprzéd ma pokazaé od urodzenia swego list przed urzedem ra-
dzieckim, potem w ocechu wspél wszystkim od wyuczenia sig rze-
miesla towarzyskiego z listem pokazaé powinien.

1) W Bieczu Gaskowie.
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11,/ Al(gdy (juZ rzémieslo pocznie robié, sukno kraja¢ znakiem
drugiego krawca pomazanego(s), abo jesliby przy tej sukni miara byla,
nie ma przyjmowaé¢ bez dozwolenia onego krawca. Jesliby inaczej
uczynil, pieniadze, ktéreby od roboty wzial, wréocié onemuz powinien
pod wing cechows.

12. Zaden z braci cechowej sukna dla wysuszenia albo roboty
swej dni swigtych przed domem pokazywaé nie ma pod wing zalo-
Zong wosku funtéw dwa.

13. Towarzysze tez i mistrzowie abo uoczniowie za platy robiacy,
beda powinni do gospody im naznaczonej we dwoéch niedzielach od-
kladaé. Do swego kola ma daé kazdy towarzysz pol grosza, a uocznio-
wie po szelagu, z ktorego kola do skrzynie mistrzowskiej powinni
dadé trzeci grosz i zachowowa¢ si¢ maja wedlug zwyczaju im nazna-
czonego i postanowionego; jesliby inaczej bylo, towarzysz groszem
jednym ma byé karany wystepny, jesli towarzysz, ze dwéch starszych
we dwodch na osoby, a jesli uczen, wedlug wochlonu jego wine takowa
przed towarzyszami odlozy¢ inszymi powinien. Ktére wystepki to-
warzyszéw te sa:

14. Jesliby si¢ wzbranial do gospody naznaczonej isé, ilekroé
si¢ takowego wystepku dopusci, to wszystko odchodzac od mistrza
oddaé do gospody powinien, Zeby w kilku milach nie wracal sie.

15. Postrzygaoz, w ratuszu z arendy mieszkanie najete majacy,
powinien z krawcami cech trzymaé i wszystkie poslugi i postano-
wienia, jako na kaidego mistrza krawieckiego uchwalone, ma zno-
sié, a mistrzowie krawieccy temuz postrzygaczowi bynajmniej rze-
miesla jego ublizyé nie maja i owszem, wszystkiego (s) szczegolne
rzeczy do rzemiesla jego nalezgce odsyla¢ maja i ni w czem jemu
nie przeszkadzaé.

16. Cokolwiek zwyklych win w cechu ich przez przodki nasze
pozwolone jest, jako gdy jeden jedng wosku éwieré placi.

17. Gdy na pogrzeb albo na obrzedy albo na wilige!) nie’
przyszedl, albo jako ich zwyczaj jest, gdy to przez starszych zla-
czono, karan bedzie i ma daé groszy szesé.

18. Dla dobywania broniej, swaréw, nieprzystojnych sléw,
lajania albo tez jesliby ktory sukno ludzkie ku roboocie oddane
umyslnie zepsowal albo w czem inszem wystapil dla inszej jakiej-
kolwiek przyozyny, na takowego winy wszelakiej pozwalamy i da-
jemy dla débr bractwa tego na naprawienie débr cechowych.

19. To wyjawszy, jesliby ciezki i nieznosny wystepek przydal
sie i przestepstwa wigkszeby karanie zasluzyl, nizli jako wyze) opi-

1) Wigilie.
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my, gdzieby wszyscy bracia wedlug zwyczaju wezwani byli, a be-
dzie braciej zgromadzonej liczba.

27. A jesliby inszy to(s) wystapil w posrodku bractwa, zaden
z braci z gniewu albo popedliwosci nie ma byé strofowany, ale ka-
rany ma byé od mistrzéw dwdch starszych przysieglych wesp6l
i braterska wing i urzad bedzie [w] powinnodci wystepki takowe
kara¢ ich i sprawiedliwosci od skargi ozynige.

28. A jesliby kto dekretem od starszych znal si¢ obcigzonym
byé, ma w takiem obcigzeniu do urzedu radzieckiego apelowadé;
wolno mu, ale polozy groszy dwanascie.

29. Bracia wszyscy i mistrzowie macie zachowywaé poslu-
szelistwo przeciw starszym i przysieglym, ani ich tez do jakich po-
slug przymuszad.

80. Do tego wszystkie poslugi tak radgzieckie, jako i cechowe
wszysoy mistrzowie mlodszy wykonywaé maja, jako gdy jeden z mlod-
szych do cechu bedzie przystepny, alias przyjety, starszy z mich
bedzie wybawiony od poslugi i tak przez porzadek za przysciem
i przysciem przez porzadek i przyjecia nowego mistrza.

31. Zaden tez z urgzedu starszenstwa przywlaszczaé sobie
nie ma, jedno kogoby bracia wszyscy starszym onego obiorg roku
i potwierdzony (s) starszenstwa swego od urzedu radsieckiego bedzie
mial i przysiegge by odprawil pod wielkg wing braterska albo
cechowa. .

32. Komubykolwiek starszy do cechu przy$¢ kazali, choéby
byla sprawa pilna i wielka, chociaz radziecka, chociazby cechowa,
s powinnosci przysé powinien, chybaby gwaltowna potrzeba byla,
2eby przysé nie moégl, natychmiast osobg swg przysé ma do star-
szego swego praysieglego, opowiedajac potrzeby swoje, a gdy tak
uczyni, bedzie wolen od winy i karania.

33. Nadto od reformacyej albo przeprawienia tego rzemiesla,
kazdy mlodszy, ktérykolwiek to rzemieslo robi¢by choial, jesli = pie-
niedzy najety, groszy dwadsiescia i cztery a jesliby = wyslugi, gro-
sgy dwanascie odlodyé bedzie powinien cechowi.

34. Z mlodszych tez mistrzéw, ktérzy ze swiecami na mszej
i na nieszporge i gdy bywaja procesye po kosciele przez oktawe
Bozego Ciala, albo w rynku i czeladZ ich ze $wiecami wielkiemi
chodzi¢ powinni beds.

35. Na kazdy tez kwartal albo suchedni wszyscy mistrsowie
i z czeladzia tegoz rzemiesla, gdy bywa odprawiona msga za umarle,
z rozkazania starszych cechowych by¢ powinni i tamie dar swéj
ofiarowac¢, dwa pieniagdza, majg. Jesliby ktéry inacsej uczynil, fan-
tem wosku bedzie karany, a czeladz wochlonu albo roboty. Przy
ktorej msegy, albo gdy wigilie bywajg Spiewane, bracia mlodszy
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mary 'z rantuchem 'nakryte, na ktérem miejscu nalezy, postawié
powinni ze czteroma lichtarzami i $wiecami zapalonemi. -

36. Rzemiesla krawieckiego robotnicy to jest jako i stuchla-
rze we wsiach tak krélewskich, jako i duchownych i $lacheckich,
w okolicy kolo Uscia na mile rzemiesla swego robi¢ aby nie
dmieli. a urzednicy, obywatele tych wsi, aby tego podnosié¢ i wno-
si¢ nie dopuszezali.

37. Nadto dozwolono jest, aby po uczynieniu rachunku wszyst-
kich przyjecia i wydatku moga mieé bracia wszyscy wespél kolaocya,
2eby nie wydworna ale skromna, ani nadto wiele pienigdzy wydajac,
jako si¢ to i w inszych cechach zachowuje.

38. Ojcowic, ktorego zowig maslkiem, jesliby si¢ u ojca swego
rzemiesla wyuczyl, a cheial sobie mistrzem zosta¢, ma najprzéd za
kolacya mistrzom albo braciom wszystkim daé achtel piwa, potem
na wosk i na powloke ma daé zlotych dwa do skrzynki bracii ru-
énicg i prochu bedzie powinien daé.

39. Ktorybykolwiek mistrz z braci umarl, a zostawiwszy po
sobie malzonke, tedy ona malionka iego bedzie jej wolno sobie
chowaé towarzysza do rzemiesla, a bedzie powinna odprawowaé
cechowe rzeczy tak, jako i inszy mistrz w bractwie.

40. Na pohamowanie nieposluszefistwa w bractwie, ktéryby
nie przyszedl po obeslaniu cechy, takowy ma by¢ karany wing
groszy dwa; lecz jesliby si¢ wymawial u mistrza starszego, za jego
‘slusznym dowodem ma byé od tego karania wolen.

41. Z mistrzow starszych albo mlodszych jesliby ktéry skar-
zacym na si¢ przed mistrzami starszemi swemi dosyé uczyni¢ nie
chcial i dekretowi mistrzowskiemu wzgarde uczynil, a nie wyslu-
chawszy za krzywde sobie mial i upornie do PP. radziec si¢ bral,
kazdy takowy ma pierwej polozy¢ do skrzynki groszy dwanascie
i powinien apelowa¢ do PP. radziec, ale kazdy wprzéd powinien
polozy¢, nim si¢ sprawa u pana burmistrza z kolegami zacgnie.

42. Jesliby ktory brat upornie i bezwstydnie przyszedl do
cechu z bronia, takowy ma byé karany funtem wosku.

43. Mistrzowie starszy z trafunku gdyby mieli i8¢ do panéw
radziec na rozkazanie ich, a jesliby brat starszy ktéremu rozkazal,
i nie chcialby z nim i8¢, za takowe nieposluszenstwo ma byé¢ kazdy
karany funtem wosku.

44. Aby sie bracia nie zadzili umarlemi ani si¢ ich chronili,
przy pogrzebie umarlego bracia wszyscy by¢ powinni i nie majg
odchodzi¢, az umarly bedzie pogrzebiony, pod wing funta wosku.

45. Bracia mlodszy, a zwlaszcza nowotni przy swiecach robie-
niu maja sluzyé, tak i [w] swieta uroczyste jak i insze, albo i w nie-
dziele na jutrzniej, na mszej, na nieszporze pierwszym i wtérym pod
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wing 'groszy-‘dwa,-'a 'ci'mlodszy poslugi wszelakie powinni cechowi
odprawia¢ i tak majg sluzyé aze do inszego przyscia mlodszego
mistrza.

46. Mistrz, ktoryby chlopca do wyuczenia przyjac chcial, rze-
miesla krawieckiego z pieniedzy powinien do cechu oddaé na ko-
lacya zlotych dwa i groszy szes¢ na wosk, a ma si¢ uczy¢ z pie-
niedzy rok, a & wyslugi trzy lata, potem przez swego mistrza ma
by¢ w cechu wyzwolony i u niego zapisany.

-47. Wyzwolenie synoéw mistrzowskich jako maslkow kiedy
bedzie mialo byé, kazdy przez ojca swego z nich ma polozyé groszy
sze$¢ na cech.

48. Mistrz mlodszy jesliby przyjal magisterya, a w rok si¢ po-
tem nie oZenil, tedy winy nieopuszczonej przepada¢ nie bedzie
achtel piwa dla braciej, rok wedle roku dokad sie¢ nie ozeni.

49. Gdyby sie trafilo braciom pié¢ jakie piwo, lub kolacyalne
lub zezwolone, tedy zaden z braciej ani zlem slowem, ani reki zanie-
sionej jeden na drugiego nie ma sie porywaé, ale maja si¢ uczoiwie
sprawowaé, a ktoryby si¢ takowy znalazl, tedy to naczynie piwa,
ktoreby pili, lub achtel lub pélachtele, ten powinien wystepny be-
dzie zaplacié.

50. Towarzysz, ktoryby sie chcial od mistrza w poniedzialek
albo we wtorek ruszyé, takowy powinien zaplaty czeka¢ do nie-
dzieli przyszlej, ktérego zaden przyjmowaé z mistrzo6w nie ma sie
wazyé pod wing nieopuszczonego funta wosku.

51. Z mistrzéw jesliby jeden drugiemu odmawial towarzysza,
aby chytros¢ miedzy bracia miejsca nie miala, takowy ma byé ka-
rany funtem wosku.

52. Mistrz, ktéryby si¢ z miasta wyprowadzil i trwal potem
rok i sze$¢ niedziel |i] na powtérki przyprowadzilby si¢ do miasta
i chcac rzemioslo robié, takiemu nie ma byé dopuszczone rzemieslo
robi¢, az cech znowu przyjmie i tak odprawowaé bedzie, jako mistrz
inszy nowotny.

53. Jesliby ktoryby dopuscil sig¢ brat jakiego ekscesu, bracia
go starszy maja kara¢ nie z zadnego rankoru, ale z milosci, takie
jesliby co przewinil, tedy harnego ) sgdzi¢ ich panowie radni i ka-
ra¢ powinni.

54. Materya wszelaka do roboty dana w rzemiesle krawiec-
kiem, a jesliby zostawala nad zwysz u ktérych z mistrzow i onejby
materyej ten, co robi, zupelnie nie oddal temu, ktéry dal robi¢ sobie,
taki przeswiadczony ma byé ¢n duplo karany piwa achtelem i wosku
funtem i oddaniem materyej temuz.

1) Wyraz nieczytelny: ha.. nego.
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55. “Na'posilek ‘i 'potezne wykonanie tych wszystkich arty-
kuwlé6w urzagd burmistrzowski i radziecki, jako i braci wszystkich
rzemiesla krawieckiego, gdyby sie¢ trafilo zlych, upornych, kommor-
nych (s) i nieposlusznych skad inad pan burmistrz i bracia pozwa-
laja na nich slug miejskich, ktérzy za rozkazaniem starszych w cechu
kazdego swowolnego takowego beda powinni do wigzienia miejskie-
go sadzaé.

66. Uwazajac tedy punkta artykulow wyzej napisanych i w ich
okolicznosci pilnie wzgladajac, miejsce daigc cnotom i postgpkom
(toz z soba zaciagaja) chrzescianskim, w ktoérych bracia rzemiesla
tego, aby tem wiegkszy postgpek mie¢ mogli i w spolecznosci mia-
sta Zyjac inszym przechowywadé, na to wszystko spowzigwszy urzedu
swego sluszne s3 prosby upatruja, pozwoliliSmy i okolicznosci mia-
steczka wszystkie, aby ommnibus et singulis punctis osobliwie, co
im nalezy, nato zezwoliwszy juz raz nieodmiennie trzymali i ¢ fofo
przestrzegali i juz aby inaczej nie bylo, nakazujemy wiecznemi
czasy i nieodmiennie w pokoju trwalo i w milosci przez laske i moc
Pana Boga w Tréjcy jedynego, ktdéry zyje i kroluje na wieki wie-
kéw Amen.

Dodalek D.

Vladislaus IV. dei gratia Rex Poloniae, Magnus Dux Lithuaniae,
Russiae, Prussiae, Masoviae, Samogithiae, Livoniae, Smolensciae, Czer-
nihoviaeque nec non Suecorum, Gottorum Vandalorumque haeredita-
rius Rex. Significamus praesentibus litteris nostris, quorum interest,
universis et singulis exhibitas esse coram nobis litteras authenticas sub
sigillo oppidi nostri Uscie in palatinatu cracoviensi existentis emana-
tas laudabilem ordinationem per proconsulem, consules, advocatum et
scabinos totamque communitatem eiusdem nostri oppidi factam ra-
tione erigendi et aedificandi praetorii atque aliorum aedificiorum
necessariornm pro usu eiusdem praetorii continentes sanas, salvas
et illaesas omnique suspicionis nota carentes, supplicatamque no-
bis, ut easdem litteras authoritate nostra regia approbare, confirmare
et ratificare dignaremur; quarum quidem litterarum ea est, quae
sequitur, series.

In nomine Domini Amen. Roku Pafskiego 1644. dnia 15. mie-
sigca lutego, .my Adam ZLukowski burmistrz, Jan Komon, Woj-
ciech Podskalny, Stanislaw Boratkowic rajcy na ten czas, wespol
z pany rajcy dawnej residencyej, takze panem wojtem i lawnikami
starszymi cechéw i pospdlstwem wszytkiem miasteczka Kréla Jego
Mosci Uscia, biorgc wzér porzgdku i ozdoby z inszych miasteczek

Z. Daszyfiska-Golifiska. 11
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Kréla Jego Mosci, upatrujac i uwazajgc wielkie przeszkody i turbacye
podczas sad6éw i zgromadzenia rady i pospélstwa wszytkiego mia-
steczka Us$cia, ktore odprawowaliSmy w réznych domach sasiad
naszych, Zyczac takze i chcac porzadek mieé w miasteczku podlug
zwyczaju inszych miasteczek, uchwalilismy zgodnie, Pana Boga we-
zwawszy Da pomoc, i zezwoliliSmy wszyscy obywatele jednostajnie
na cze$é, na chwale Pana Boga wszechmogacego, przeblogoslawionej
Pannie Maryej i $wigtemu Pawlowi patronowi i obroficy kosciola
i miasteczka Uscia, zbudowaé ratusz w rynku blizko pierzejej od
poludnia bedacej, u ktérego budynku ma byé izba na dole, takze
dwie kownacie dla arendarza i kramnica, na goérze ma byé izba
sgdowa radziecka, tamze sala dla sadéw pana wéjta z lawnikami,
a przytem wiea dla straZej nocnej, wiezienia dwoje, dolne i goérne,
przy ratuszu, jatki chlebne i kramiki. Na ktéry budynek jedno-
stajnie wszyscy mieszczanie, ktérych jest osady dwiescie piedziesiat,
dobrowolnie i chetnie zezwolili daé kazdy gospodarz z domu swego
po zlotych szesci. Ktorego ratusza taka ordynacya czynimy i mieé
checemy: naprzéd wszytko mieszkanie dolne arendarz bedzie mial
do uzywania, ktorej arendy kontrakt panowie rajoy z pozwoleniem
i wiadomoscia pospdlstwa powinni beda zawieraé, a pienigdze
z tejze arendy powzigte, takie czynsze z jatek chlebnych, jako
i z kramikéw [aby si¢] obracaly na potrzebe totius communitatis.
Item niewolno bedzie 2adnemu w miescie mazi szynkowaé, ani
Swiec tak lojowych, jako i woskowych robié i niemi przekupowaé,
tylko samemu arendarzowi ratusznemu, a gdyby kto przecznie czy-
nil, takowy urzedowi radzieckiemu wine pieé grzywien, a arenda-
rzowi ratusznemu towar przepada. Item wolno takze bedzie same-
mu ratusznemu postrzygacza do siebie przyjaé na swoj pozytek,
wliec] 2aden z sukiennikéw, chociazby umial rzemieslo postrzygal-
skie, albo tez chociazby si¢ postrzygacz trafil, tedy mu niewolno
bedzie rzemiesla swego postrzygaczego robié, tylko u arendarza
ratusznego pod wina dziesigci grzywien tyle razy, ileby si¢ [po-
trzebne] okazalo. Wolno bedzie temuz arendarzowi wszelakie po-
zytki sobie przywodzi¢ i wszelakie likwory szynkowa, to jest, wina,
miody, gorzalki i piwo ujskie ale nie przewozZne, takie wolno bedzie
temuz ratusznemu arendarzowi handel wszelaki [pro]wadzié, jako
suknem, futrem, zelazem, plétnera i innemi wszelakiemi towarami ku-
pezy¢ tak w miasteczku tem, jako tez wszedzie indziej po jarmarkach,
w czem wolnoSci przywilejow miasteczku temu od swietej pamigoei
kréléw Ichmosci Panéw naszych milosciwych nam nadanych zaly-
waé bedzie. Przytem prosi pospélswo wszytko miasteczka tego
panéw burmistrza i radziec, aby si¢ o przywilej potwierdzenia tego
ratusza i ordynacyej jego zwyz opisanej starali i suplikowali krélowi
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Jegomosoi Panu naszemu milosciwemu, tego uchodzac, aby ichmosé
panowie dzierzawcy miasteczka Uscia, teraz i na potem bedacy, do
tego ratusza jakiej sobie jurysdykcyej albo danin z niego nie uzur-
powali, albo cigzar6w jakichkolwiek na arendarza nie wkladali
i miasta w pozytkach ratusznych ‘nie impedyowali, takze, aby pa-
nowie rajcy, teraz i na potem bedacy, czynszu tego ratusznego na
swoj pozytek nie obracali, ale na potrzebe miasteczka. Ktora uchwale
i zezwolenie spélne pospdlstwa i rady prosilo pospolstwo, aby
w akta radzieckie uscieckie bylo wpisane, a potem gdy tego bedzie
potrzeba, z akt wyjete i pieczecia potwierdzone. Datum anno et die
quibus supra. Ex actis consularibus oppidi Uscie descriptum.

Nos itaque praedictae supplicationi apud Nos eo nomine inter-
positae benigne annuentes eo attento, quod haec struclura et erectio
praetorii pro publico et communi usu totius oppidi rempe pro cele-
brandis judiciis necessaria sit, tum et pro ornamento et emolumento
totius oppidi tacta, consensum Nostrum desuper praebuimus, uti qui-
dem praebemus, atque super aedificationem dicti praetorii aliorumque
aedificiorum necessariorum consentimus locumque illum omnimoda
pace, securitate et tranquilitate necnon juribus, praerogativis et immu-
nitatibus adscribimus, quibus caetera loca publica, videlicet praetoria
gaudent et gaudere debent, gaudere et frui volumus praeinsertasque
litteras in omnibus earum punctis, clausulis, articulis et conditio-
nibus supra expressis approbandas, confirmandas et ratificandas
duximus, uti quidem, in quantum iuris ratio permittit, approbamus,
volentes easdem vim et robur debitae firmitatis obtinere debere
easque et ipsi observent et ab aliis observari curent idque sub
poenis contra violatores litterarum nostrarum sanecitis. In cuius rei
fidem praesentes manu nostra subscriptas sigillo regni communiri
iussimus. Datum Cracoviae die XX mensis Augusti, anno domini
MDCXLIV regnorum Nostrorum Poloniae et Sueciae XII Anno.

Viadislaus Rezx.

Facultas pro extruendo praetorio in oppido Uscie.
(Pergamin mocno rdza poplamiony i zatarty, zwlaszoza na
skladach).
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Doduatek-E.
Odpis cessyi ).

Anno Dni 1764, die 11 mensis septembris.

Inductio cessionis per fassum Antonii et Sophiae Szywalskich
filio Stephano Szywalski media parte successionis, quae induotio
est suscepta ad acta civilia Ustiensia Anno 1765. die 19. mensis iulii.

Bedac my zaproszeni w dom p. Antoniego Szywalskiego
i malzonki jego Zofii, po rodzicach swoich Karczéwna, ktérzy nie
bedac nijaka namows zwiedzieni, ale sami przez si¢ przy nas pp.
samsiadach zaproszonych t. j. slaw. p. Kazmierza Plebarniczyka, Jana
Cipciorskiego, Jacka Szczepanskiego czynia taka dyspozycya t. j.
cesya. Zdaja synowi swemu Szczepanowi i malzonce jego Petroneli,
najprzéd oddaja domostwo wiecznodciag i placu polowe, ktdra sig
ciggnie od rynku, a kornozy si¢ u drogi zagumnej i stodoly, polowe
na tym placu, jak domostwo stoi, t. j. z pélnocnej strony od placu
§. p. nieboszczyka Sebasiyana Samadra i [z] sadem drugg polowe, ale
tego sadu, aby wspélnie uzywali, jak da Pan B6g owocu na nim,
zad drugg polowe z poludniowej strony od Jakdéba Listeckiego
tegoz placu dla siebie zostawujag w dozywocie. Temui za$ synowi
oddajg roli zagonéw 6 w polu miejskiem, na dziatek troje z niebo-
szezyka syna Jacka, a brata jego, ktére ma trzymaé do wzrostu tych
dziatek, jak pierwszego malzenistwa tak i powtdrnego; ze zad
wynajduje si¢ dlug t. j. zIp. 100, aby si¢ wyslugowala i byla wolna
tym dziatkom?). Z ktérej roli ma si¢ im podostawaé po zagonéw
dwa; 2eby zas§ pomarly, ma je pochowa¢, jako stryj, a ta rola ma
si¢ wracaé jako do dziedzica, a stryja ich. Przystapiwszy do koni,
temuz synowi oddaja klacz dwie i Zrebiczke, takze wozu oddaja
polowe, plug, brony i naczynie rézne, co nalezy do koniido wozu
oddajemy, ale zeby tego wraz uiywaliémy. Z roli za$ zagonéw
dziewiaci, z tych oddaja synowi temu zagonéw 4'/;, drugie za$
zagonow 4!/, zostawuja do dalszej swojej dyspozycyi. Zas na kacie
rola, ktéra jest, a na tej jest dlug, te oddaja synowi z ta kondy-
cya, aby ten dlug wyplacil, do kogo bedzie nalezal. Oraczka, po-
kladaczka i z pola zwozenie — to maja wspdlnie robié przez zadnej
klétnie. Z domostwa za§ ma splacaé: najprzéd oddajemy do Naj-
Swigtszej P. M. Rézancowej zlp. 100, ktére legujemy; od ktérych

" naznaczamy interesu Im. X. Promotorowi rok po roku idgcy po

) Podajemy jg dla ciekawego podzialu gruntéw, budynkéw
i ruchomosei.
%) Za uzywalnosé roli ma widocznie splacié dlug 100 =lp.
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zlp. b, ktory ma platowaé az po $mierci rodzicéw. In quantumby
ga$ przyszedl do tych zlp. 100, ma je zniesé na pewny grunt. Dru-
gie zIp. 100 ma daé wnuozce naszej Teresie. Trzecie ma daé wnu-
kowi Jackowi i wnuczce Agnieszece po zlp. 50, uczyni zlp. 100,
ktére splodzone po synie $. p. nieboszczyku Jacku. Te zlp. 200
takg czynimy dyspozycya: uchowaj Boze z tych dziatek $mierci, ma
im pogrzeb posprawiaé¢ z tej sumy. My tez zas rodzice, aby my
mieli wszelkg wygode w chorobach naszych i dozywocie, aby my
oboje zostawali, i po Smierci naszej pogrzeby skladamy na syna,
aby byly ciala nasze pochowane. Co si¢ za$ tycze podatkéw skar-
bowych i potocznych z domostwa i z rél, te ma kazdy ze swego
gruntu placié. Dzialo si¢ to opisanie cesyi w domu PP. Szywalskich
przy prezencyi PP. samsiadéw wyzej wyrazonych i podpisanych
kazdy reka swoja, jako i my rodzice podpisujemy sie.

Lubo nie umiejac pisaé, klade w koélku Antoni Szywalski +
Zofia Szywalska kladzie + Kazmierz Jozef Plebanczyk, przyjaciel
proszony mp., Jan Pawel Cipciorski, przyjaciel proszony mp., Jacek
Jan Jozef Szozepanski, przyjaciel proszony mp.
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