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COLLEY CIBBERS BUHNENBEARBEITUNG
VON SHAKESPEARES RICHARD III.

Einleitung.

Trotzdem die Puritaner in den jahren 1647—1656 in
ganz England die bithne geschlossen hielten, horen wir von
heimlichen auffithrungen und 1653 sogar von umherziehenden
schauspielertruppen, die allerdings nur ein kilmmerliches da-
gein fristeten?). — Im jahre 1656 konnte Davenant auf Crom-
wells befiirwortung hin wenigstens eine art theater griinden.
Als dann Karl IT 1660 nach London zuriickkehrte, wurde die
biihne dem publikum ginzlich wieder freigegeben. Jetzt, wo
der zwang des Puritanertums aufgehoben, war das publikum
besonders empfinglich fiir jede art von schaustellung gewor-
den; nur wollte es auf dem theater seine neu erwachte schau-
Iust auf jede nur mogliche art und weise befriedigt sehen.
Die dichter standen in folge dessen vor der schwierigen frage,
nach welchen mustern ein neues lebensfihiges drama zu schaf-
fen sei. Dass das idltre englische theater sich ilberlebt hatte
sehen wir schon aus den stlicken Davenants, die er von 1656 an
auffibhrte. Schon in diesen werken macht sich ein bruch mit
der vergangenheit bemerkbar und ein entschiednes hinneigen
zu franzosischen mustern.

Von Frankreich, wo um diese zeit das drama in héchster
bliite stand, drang der franzosische geschmack anch nach Eng-
land hiniiber, und Karl IT, der wihrend seiner verbannung in
Paris in theatralischen aunffihrungen seine hauptzerstreuung
gesucht hatte, begiinstigte die neue biihne auf jede weise, ja
er verlangte geradezu dieselben prinzipien, die in der franzo-

1) Vgl Collier, History of Dramatic Poetry. vol.I p.104—119.
Bonner Beitr. z. Anglistik. Heft 2. 1
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sischen tragtdie herrschten, auch fiir die englische. Kein wun-
der also, dass sich zundichst ein schwanken zwischen den neuen
franzosischen -einfliissen-und' den nachwirkungen der alten eng-
lischen bithne einstellte und als eine folge davon eine seltsame
innere zerfahrenheit der dichterischen erzeugnisse.

Man sollte annebmen, dass bei einem solchen allmiih-
lichen sichabwenden von. althergebrachten anschauungen auch
der meister des iltren theaters in vergessenheit geraten wire.
Dies ist jedoch keineswegs der fall. Dryden?) z. B. rithmt
die grosse Shakespeares mit folgenden worten ,Shakespeare
ist immer gross, wenn der gegenstand es erfordert, er tiber-
ragt alle andern dichter wie die cypressen niedriges stranch-
werk“. Dann fordert er die dichter geradezu auf ,Shake-
spearischen geist in franzosischer form in ihren sticken wie-
derzugeben“. Das verstindnis fir die macht Shakespeares,
fir die grosse wirksamkeit seiner dramen war also nicht ver-
loren gegangen, und so erklirte es sich leicht, dass man bei
der auswahl der aufzufihrenden stiicke vor allem wieder za
den werken des meisters griff.

Eine wiederbelebung Shakespeares konnte jedoch, das
ist von vornherein klar, nicht vor sich gehen, ohne dass dem
veriinderten geschmacke des publikums entsprechende eingrei-
fende fnderungen vorgenommen waren.

Davenant und bald darauf Dryden waren die ersten, die
es unternahmen, Shakespearische dramen fiir ihre biithnen um-
zuarbeiten. FEine reihe von mehr oder weniger bedeutenden
dichtern folgten ihnen. Die meisten dieser bearbeitungen sind
génzlich in vergessenheit geraten und nur wenige sind der
art gewesen, dass sie sich eine zeit lang auf der btihne halten
konnten?). Viele sind gar nicht gedruckt, andre sind nur
buchdramen geblieben, obwohl sie simtlich fir die btihnen-
auffibrung bestimmt waren. Genauer behandelt sind nur we-
nige3).

1) Sieh Hettner, Literaturgeschichte des achtzehnten jahr-
hunderts. I. teil. 2. aufl. Braunschweig 1865. s. 82 und 83.

2) Eine zusammenstellung aller dieser bearbeitungen hat Gis-
bert Freiherr von Vincke vorgenommen im Jahrbuch IX s. 41 ff.

3) Delius, Dryden und Shakespeare, Jahrbuch IV, 6; Delius,
Shakespeares Macbeth und Davenants Macbeth, Jahrbuch XX, 69; v.
Vincke, Shakespeare und Garrick, Jahrbuch IX, 1; v. Vincke,
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Cibbers bearbeitung von Shakespeares Richard III, die
sich zwar auch in vielen stiicken mit andren bearbeitun-
gen berithrt)ist | wenigstens ' mit dem besten willen vorgenom-
men worden, Shakespeare wirklich zu verbessern. Cibber
selbst sagt!) ,Whenever I took upon me, to make some dor-
mant play of an old author, to the best of my Judgement,
fitter for the Stage, it was honestly not to he idle that set
me to work as a good housewife will mend old linen when
she has not better employment“. — Interessant und einer nihe-
ren betrachtung wert ist die bearbeitung besonders, weil sie,
trotz mannigfaltiger schwichen und unsinniger eingriffe in
den geist Shakespeares, seit Cibbers lebzeiten sehr hiufig auf-
gefihrt wurde und noch heute die englische biihne vollig
beherrscht 2). :

Wenn wir, bevor wir an unser eigentliches thema heran-
treten, noch auf das leben Cibbers eingehen wollen, so kann
dies nur andeutenderweise geschehen; es ist unnotig, das leben
des dichters an dieser stelle eingehender zu behandeln, zumal
da Cibber selbst in seiner ,Apology“ ein so wohlgezeichnetes
und deutliches bild von seinem leben und wirken und von
dem zustande der bithne seiner zeit entworfen hat3). — Cibber
wurde 1671 in London als sohn des bildhauers Caius Gabriel
Cibber und einer tochter des William Colley, Esq., geboren.
Nachdem er die freischule zu Grantham in Lincolnshire durch-

‘Garricks biihnenbearbeitungen Shakespeares, Jahrbuch XIII, 267; v.
Vincke, Shakespeare auf der englischen biihne seit Garrick, Jahr-
buch XXII, 1; Mielck, John Sheffield Duke of Buckinghams zwei-
teilung und bearbeitung des Shakespearischen Julius Caesar, diss.
Halle 1889 (auch im Jahrbuch XXIV, 27); Wolff, John Ford ein
nachahmer Shakespeares, diss. Heidelberg 1880; Rosbund, Dryden
als Shakespearebearbeiter, diss. Halle 1882; Erzgriber, Nahum
Tates und George Colmans biihnenbearbeitungen des Shakespeare-
schen King Lear, diss. Rostock 1897 (auch im Jahrbuch XXXIII).

1) Sieh An Apology For the Life of Colley Cibber etc. Writ-
ten by Himself. 4 ed. London 1756. In two Volumes. Vol. I. s. 194,

2) Vgl. Ochelhiuser, Essay iiber Richard III, Jahrbuch ITT.
8, 122,

8) Weitere angaben iiber das leben Cibbers finden sich in
dem Life of Colley Cibber, das der ausgabe seiner dramatischen
werke in 5 binden, London 1777 beigefiigt ist. Vgl. auch Ward,
A History of English Dramatic Literature. London 1875. vol. I
und IL

¥
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gemacht, treffen wir ibn 1687 in Winchester College, wo er
seine erste neigung fir die bilhne fasste. Zur universitit ist
Cibber ni¢ht/gekommen, ‘denngerade als er diesen schritt tun
wollte, brach die zweite englische revolution im spétjahre 1688
aus, die er unter dem Earl of Devonshire, bei dem sein vater
damals gerade beschiftigt war, mitmachte. Nach beendigung
der revolution erhielt Cibher seine entlassung aus dem krieg-
dienste und gab die hoffnung auf, in der militérischen lauf-
bahn vorwirts zu kommen. Der Earl of Devonshire versprach
fiir seine zukunft zu sorgen und schickte ihn nach London,
wo Cibber jedoch vergeblich auf eine unterstiitzung oder irgend
eine anstellung wartete. Diese zeit des wartens benutzte Cibber,
um so oft es ihm moglich war, die theaterauffibrungen in
London zu besuchen, und im Februar 1689 trat er, seiner un-
widerstehlichen neigung firs theater folgend, die schauspieler-
laufbahn an. 1693 heiratete er und trat ins Drury Lane Thea-
ter ein, dessen hauptleiter er im jahre 1711 wurde. Nachdem
ihm 1730 Georg II die wilrde eines poet laureate verlichen
hatte, fubr er bis zum jahre 1745 fort als schauspieler und
bithnendichter zu wirken. In seinen letzten lebensjahren zog
er sich von der biihne zurtick und starb 1757 in einem alter
von 86 jahren.

Cibbers schriftstellerische titigkeit war eine sehr aus-
gedehnte. Besonders bekannt ist er als lustspieldichter. Sein
erstes dichterisches erzeugnis Love's Last Shift, a Comedy
kam 1696 heraus, nachdem er bereits sieben jahre als schau-
spieler bekannt war. Alle seine lustspiele, unter denen wohl
das bedeutendste The Careless Husband (1704) ist, haben
eine gewisse moralische tendenz. Cibber hat das verdienst,
als erster den versuch gemacht zu haben, die bisher herr-
schende unsittlichkeit!) aus dem lustspiele zu verbannen. Cib-
bers tragddien sind zum grossten teile bearbeitungen ilterer
stticke. So richtete er z. b. die Beaumont-Fletchersche tra-
godie The False One ein, in welchem stiicke die erlebnisse
des Julius Caesar in Egypten und seine abenteuer mit der
Cleopatra behandelt werden. Im jahre 1724 brachte er sie
nnter dem neuen titel Caesar in Egypt zur auffihrung. —

1) Vgl. die streitschrift Jeremy Colliers: A Short View
of the Immorality and Profaneness.of the English Stage. London 1698.
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.Der stoff zu Cibbers Ximena, or the Heroic Daughter (1713)
ist Corneilles Cid entnommen. — Dass Cibber fiir Shake-
speare eine’besondere vorliebe hatte, beweist, dass er ausser
Richard III anch noch die tragidie Papal Tyranny in the
Reign of King John (1714) aus Shakespeare entlehnte.

Von seinen zeitgenossen ist Cibber sehr verschieden be-
urteilt worden. ,Few men had more personal friends and
-admirers and few men perhaps a greater number of enemies?)¥.
Mit der grossten schiirfe warde er von dem bedeutendster der
zeitgenossischen dichter, Pope, behandelt, der ihn besonders
wegen seiner entlehnungen aus #lteren dichterwerken tadelte.
- Fast sein ganzes leben hindurch lag Cibber deswegen mit Pope
in litterarischer fehde. — Awuch die von mir zu behandelnde
bearbeitung ist zu Cibbers zeit sebr verschieden kritisiert wor-
den. Steevens, Malone, Johnson lobten sie in itberschwing-
licher weise?). Hazlitt3) dagegen erkannte schon richtiger
den, wie wir im folgenden nachweisen werden, #usserst ge-
ringen dichterischen wert, den die bearbeitung besitzt, wemn
er sie ,a patchwork und ,a disgrace to the English Stage“
nennt.

Cibber ist tibrigens nicht der einzige, der die wirksam-
keit einer dramatischen behandlung der taten Richards III
erkannte. Der stoff war damals so beliebt, dass wir eine
reihe von bearbeitungen desselben antreffen. Schon vor dem
erscheinen von Shakespeares drama wurde im jahre 1579 in
St. John’s College zu Cambridge ein in lateinischer sprache von
Dr. Legge abgefasster Richardus Tertius aufgefithrt. Dann
folgte ,,The Prue Tragedie of Richard The Third: Wherein
is showne the death of Edward the Fourth, with the smo-
thering of the two young Princes in the Tower: With a
‘lamentable ende of Shores wife, an exemple for all wicked
women. And lastly the coniunction and ioyning of the two
noble Houses, Lancaster and Yorke. As it was playd by
the Queenes Maiesties Players. London. Printed by Thomas

1) Life of Colley Cibber a. a. o. 8. 9.
2) Vgl. Miiller, grundlegung und entwicklung des charak-
ters Richards III. bei Shakespeare. Progr. Dortmund 1889. s. 10
. (auch im Jahrbuch XXVI s. 150 ff.).
3) William Hazlitt, Characters of Shakespeare's Plays, Lion-
don 1817. s. 230.
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Creede, and are to be sold by William Barley etc. 1594¢1),
Der verfasser ist unbekannt. Shakespeare hat beide dramen
nicht benutzt?). —-1602 "verfasste Ben Jonson ein drama
Richard Crookback, das jedoch nicht erhalten ist. Dann
wurde im jahr 1614 ein gedicht versffentlicht mit folgendem
titel: ,,The Ghost of Richard the Third. Expressing himselfe
in these three Parts. 1) His Character 2) His Legend 3)
His Tragedie. Containing more of him then hath been here-
tofore shewed; either in Chronicles, Playes or Poems. Printed
by G. Eld: for L. Lisle ete. 1614.“ — In der vorrede nennt
sich der verfasser am schluss nur mit den beiden anstaben
seines namens C. B., was Collier in der einleitung zu seiner
ausgabe des gedichtes®) auf die vermufung kommen lisst,
dass Cristopher Brooke der verfasser gewesen ist. Endlich
-wird von Sir Henry Herbert unter dem jahr 1623 ein ,Ri-
chard III“ von Samuel Rowley erwihnt, der jedoch verloren
gegangen ist. In Deutschland schrieb Christian Felix Weisse
einen Richard III, der aber Shakespeare nicht nachgeahmt,
sondern selbstindig entwickelt ist. Da Weisse Shakespeares
Richard III noch gar nicht kannte, so fordert er ganz andere
seiten von Richards charakter zu tage.

Quellen.

Colley Cibber fiigt in der mir zu gebote stehenden aus-
gabe (s. u.) seiner bearbeitung von Shakespeares Richard III
auf dem titelblatte nur hinzan ,alter'd from Shakespear®.
Er wird aber in seiner Apology*) deutlicher und sagt hier
,altered from two or three of Shakespear’s Plays“. Wie er
jedoch im ersten falle zu allgemein spricht, so sagt er im

1) Beide stiicke sind 1844 fiir die englische Shakespearegesell-
schaft herausgegeben worden von Baron Field.

2) Vgl. Elze, William Shakespeare. Halle 1876. s. 398.

3) J. Payne Collier, Esq. ,The Ghost of Richard The Third.
Printed For The Shakespeare Society. London 1844.

4) a. a. o. 5. 253.




Cibbers Richard III. : T

zweiten falle zu wenig, denn bei genauer priifung findet man,
dass nicht nur zwei oder drei Shakespearische stiicke bei
-der bearbeitung | benutzt_sind;'sondern eine weit grossere an-
zahl, nimlich Richard II, Heinrich IV 2. teil, Heinrich V,
Heinrich VI 1. und 2. teil, Heinrich VI 3. teil und Richard III.
Fir die quellenuntersuchung kénnen wir uns jedoch auf die
beiden letztgenannten stiicke beschrinken, da aus ihnen natur-
gemiiss der weitaus grosste teil entlehnt ist. Wie wir spiter
sehen werden, sind es immer nur einige wenige zeilen, die
aus den ibrigen sticken entnommen sind. Diese zeilen, die
teilweise sogar nicht einmal wortlich mit dem Shakespeari-
schen text tibereinstimmen, konnen hier nicht in betracht kom-
men, da sich aus ihnen durchaus nichts schliessen Lisst. Mit

ungeheurer kithnheit hat Cibber gedndert und da er viele

Shakespearische scenen ginzlich fortgelassen, dafir aber grosse
zusitze aus eigner erfindung hinzugefugt bat, so sind die stel-
len, die er wortlich aus Shakespeare entlehnt hat, verbiltnis-
missig spirlich.

Im folgenden soll nun aunf grund dieser stellen versucht
werden, festzustellen, welche ausgabe, bez. ausgaben, von Shake-
speares Heinrich VI 3. teil und Richard II1 unser bearbeiter
als vorlage gehabt hat.

Cibbers bearbeitung erschien zuerst im druck in der
quartausgabe von 1700. Dann folgte eine quarto 1710. Die
von mir benutzte und zur quellenuntersuchung zu grunde ge-
legte ausgabe ist die erste von Cibber selbst besorgte ge-
samtausgabe seiner werke!) mit dem titel ,Plays written by
Mr. Cibber. In two Volumes, London 1721. Im zweiten
bande dieser ausgabe s. 77 ff. findet sich Cibbers tragddie
,»The Tragical History of King Richard III. As it is now
Acted At the Theatre Royal in Drury-Lane. Alter'd from
Shakespear, by Mr. Cibber, London 1721. — Nach 1721
wurden die werke des dichters noch mehrfach aufgelegt, so
1760, 1777 etec. Da uns die erste quartausgabe von 1700
nicht zugiinglich war, so haben wir zunichst zu untersuchen,
ob der uns vorliegende text (von 1721) ein blosser abdruck
des quartotextes von 1700 ist oder nicht. Es scheint nicht
ausgeschlossen zu sein, dass der dichter selbst im laufe der

1) Vgl. Apology. Vol. I 5. 194.
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zeit an seinen werken geidindert hat. Dass dies jedoch kaum
anzunehmen ist, beweist die gesamtausgabe von 1777, die
-mir infolge  eines: gliicklichen zufalls ebenfalls zu gebote ge-
standen hat. Diese nimlich bietet, trotzdem sie 20 jahre
nach dem tode Cibbers erschienen ist, abgesehen von einigen
geringfiigigen orthographischen #nderungen (z. b. wurde agen
zu again) genau denselben text wie die ausgabe von 1721.
Uberdies kommt auf diese frage eigentlich wenig an, da wir
es bei unserer untersuchung ja nicht mit den vom dichter
selbst verfassten sondern nur mit den direkt aus Shakespeare
entlehnten stellen zu thun haben.

Ferner ist zu beachten, dass zwischen 1700 und 1721
nur die ausgabe der werke Shakespeares von Rowe (1709)
liegt, dessen correcturen Cibber verwertet haben konnte. Es
bietet sich jedoch fir die benutzung dieser ausgabe nicht der
geringste anhalt. Keine der eigenmiichtigen #inderungen Rowes
-hat Cibber aufgenommen, und somit diirfen wir fiir unsere
untersuchung die ausgabe von 1721 ohne weiteres der quarto
von 1700 wie auch der von 1710 gleichsetzen.

Da in der so ausgezeichneten Variorum Edition von Fur-
ness der band tiber Richard III und Heinrich VI leider noch
nicht erschienen ist, so habe ich im folgenden den varianten-
text der Cambridge Edition, London 1892. Vol. V zu grunde
gelegt.

Bis zum jahre 1700 waren Skakespeares beide stiicke
in folgenden ausgaben erschienen:

Heinrich VI 3. teil: erste ausgabe. 8. 1595, die die
Cambridge Edition mit Q, bezeichnet, um einen neuen aus-
druck zu vermeiden (vgl. Cambr. Ed. 8. X, wo sich auch der
vollstindige titel findet). — Zweite ausgabe 1600 = Q, (vgl.
Cambr. Ed. 8. X). — Dritte ausgabe 1619 = Q; (vgl. Cambr.
Ed. s. XI). — In folio: 1623, 1632, 1664, 1685 (= F,, F,,
Fy, F).

Richard III: 8 quartos aus den jahren 1597, 1598,
1602, 1605, 1612, 1622, 1629, 1634 (= Q,, Q;, Qs Qi Qs»
Qs Qi Qs Vgl Cambr. Ed. s. XIV, XV). — In folio: 1623,
1632, 1664, 1685 (= F,, F,, F,, F,).

Bei der benutzung von Heinrich VI 3. teil hat Cibber
die quartos, von denen iibrigens namentlich die erste schon
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‘sehr selten war?!), gar nicht berticksichtigt, sondern nur die
lesarten der folios wiedergegeben. Dass unser bearbeiter aber
auch in 'den’/aus'Richard 'IIT entlehnten stellen mit unseres
erachtens richtigem takt im allgemeinen den folios als dem
urspriinglichen Shakespearischen text2®) gefolgt ist, lasst sich
durch eine ziemlich grosse anzahl von belegen beweisen. Aller-
dings milssen Cibber auch hier die lesarten der quartos vor-
gelegen haben, was wir aus 2 stellen schliessen konnen. In-
folge der sehr spirlichen parallelstellen jedoch und der sehr
geringen abweichungen der einzeln quartos®) von einander ist
es unmdiglich, mit volliger sicherheit festzustellen, welche der
‘acht quartos Cibber als vorlage gedient hat.

Um nun die in den voraufgehenden zeilen aufgestellten
behauptungen ndher zu begriinden, sollen im folgenden die
zum beweise erforderlichen belege aufgefibrt werden. Der
tibersicht halber haben wir in der uns zu gebote stehenden
ausgabe der bearbeitung Cibbers verszéihlung vorgenommen,
so dass die stellen aus Cibber nach akt, scene und vers an-
gefihrt werden. Bei den citaten ans Shakespeare zdhlen wir
mit der Globe Edition, der ébrigens auch die Cambridge Edi-
tion in der anordnung der verse gefolgt ist.

Zun gunsten einer ausschliesslichen benutzung der folios
‘von Heinrich VI 8. teil, sprechen folgende stellen:

Heinr. VI 3. teil. IIL 2. 127. to cross] Ff. Cibber IL 1.
59; to hinder Qq. Heinr. VI 3. teil. V. 6. 32. murthering]
-Ff. Cibber I. 2. 35; murdering Qq.

Um die benutzte folio genauer zu bestimmen, mégen fol-
gende stellen als material dienen:

1) Heinrich VI 3. teil. V. 6. 42. And orphans ... Qq.
F,, ¥y, F,; And children] Cibber 1. 2. 44; Orphans] F,.

2) Heior. VI 3. teil. V. 6. 84. keep’st] Fy, F,. Qq. Cibber
I. 2. 82; keept'st] F,, F,.

. 3) Heinr. VI 3. teil. V. 6. 41. sons, . ... husbands fate]
F,. F,. Cibber 1. 2. 43. sonnes, . ... husbands fate Fs; son-

1) Vgl. Elze a. a. o. 8. 3893. )

2) Uber das verhilinis der quartos von Richard III. zu den
folios. Vgl. Delius, iiber den urspriinglichen text des King Ri-
chard ITI. Shakespearejahrbuch VII s. 124 ff. und Alex. Schmidt,
quartos und folios von Richard III. Jahrbuch XV s. 301 ff.

8) Vgl. Cambridge Edition, London 1892. vol. V. s. XIIIL, XIV,XV.
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nes, . . . . husbands F,; soms . . . husbands Q,; Wives for
their husbands, fathers for their sons Qq.

4) Heinr. (VIO3) teil.0IL. 2. 156. up like] Qq. F,, F,,
F,. Cibber II. 1. 40; like F,; like to Rowe.

5) Heinr. VI 3. teil. III. 2. 163. fo be beloved] Qq. F,,
F,, F,. Cibber II. 1. 45; be fehlt in F,.

1), 2), 3) weisen anf Fy oder F, als vorlage und da 4)
und, allerdings mit schwacher beweiskraft, auch 5) F, aus-
schliessen, so erhalten wir als endergebnis, dass Cibber bei
den aus Heinrich V1 3. teil entlehnten abschnitten F, zu grunde
gelegt hat.

Die benutzung der dritten folioausgabe wird aber um so
wahrscheinlicher, wenn wir zeigen kénnen, dass Cibber die-
selbe folio auch bei den aus Richard III entnommenen stellen
benutzt hat, wofiir sich eine verhiiltnismiissig grosse anzahl von
anhalten bietet.

Fir eine weitaus iberwiegende benutzung der folios iiber-
.haupt zeugen folgende stellen, die nur ein geringer bruchteil
der grossen zahl von stellen sind, die sich zum beweise hier-
fir finden. — Der abkiirzung wegen setzen wir im folgenden
R = Richard IIIL

R. 1 1. 13. lute] Ff. Cibber I. 1. 251; loue Qg.

R. I 2. 19. Wolves, to Spiders] Ff. Cibber IL. 2. 22;
.adders, spiders Qq.

R. IIT 1. 131/132. the charge . .. land] Ff. Cibber IIL
1. 360/361; the souveraingtie thereof Qq, die die zwei zei-
len der Ff. in einer zeile schreiben. )

R. 1II 7. 58. Now, Catesby, what sayes your Lord to
my request] Ff. Cibber III. 1. 801; Here comes his servant:
how now, Catesby, what says he? Qq.

R. III 7. 317. And thus . .. few] Ff. Cibber III. 1. 278.
And thus . . . few fehlt in Qq.

R.V 3. 27/28. My Lord ... with me] Ff. Cibber V. 2.
53/54 (mit leichter inderung); fehlt in Qq.

R. III 7. 144—153 incl. Diese Verse finden sich nur
in den folios. Die quartos lassen sie ganz fort. Cibber kiirzt
und éndert diese 10 verse, wie es tiberhaupt, wie wir spiter
schen werden, sein bestreben ist, lange monologe zu kiirzen.
Ganz entschieden aber hat er diese foliostelle vor sich gehabt;
. dafiir spricht nicht nur der sinn der 3 zeilen, die Cibber fir
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die 10 foliozeilen eingesetzt hat, sondern auch die letzte zeile
(Cibber III. 1. 371), die wortlich mit R. III 7. 153 tiberein-
stimmt.

Zur niheren bestimmung der benutzten folio sind nicht
so zahlreiche und beweiskriiftige stellen vorhanden:

1) R. IV 4. 284. this is not the Way] Qq. F,, Fs, F,.
Cibber IV. 3. 170. is fehlt in F,.

2) R. 1 2. 36. Villains] Fy, F,, F,. Cibber IL 2. 37;
Villaines ¥,; Villaine Qq.

3) R. I 2. 39. Stand] Fy, F,, F,. Qq. Cibber II. 2. 415
Stand’st F,, Q.

4) R. I 2. 188. thy Word] Fy, F,, F,. Cibber II. 1.
145; the Word F,, Qq.

5) R. II 1. 56. Enter Lord Mayor] F,, F,. Cibber III.
1. 299; Enter the Mayor F,, Fy; fehlt in Qq.

6) R. I 2. 127, that] Fy, F,. Cibber II. 2. 90. y* F,,
Fy; sweet Qq.

T) R.IV 4. 415. Deserts] Qq. F,, F,, F,. Cibber IV. 3.
204 ; desires F,.

Nach 1), 2) und besonders nach 3) und 4) wirde F;
nicht in betracht kommen, nach 5) und 6) scheidet auch F,
aus, so dass es sich nur noch um F; und F, handelt. Nach
7) ergibt sich F; als Cibbers vorlage auch fir die aus Richard III
entlehnten abschnitte, Die einzige stelle, die vielleicht fir F,
zeugen konnte, ist: R. I 2. 27/28. More.... Than I] F,.
Cibber. More ... Then I F,, Fy, Fg; As ... As I Qq.

Diese stelle besitzt aber durchaus keine beweigkraft,
denn Than ist eben einfach eine neuschreibung, wie wir sie
bei unserm bearbeiter hiiufig finden, die nun zufilligerweise
auch schon die letzte folioausgabe eingefiihrt hat.

Da die quartos hin und wieder lesarten bringen, die
ganz unleugbare vorziige vor denen der folio haben?), so hat
gich auch Cibber veranlasst gesehen, wenn auch nur an weni-
gen stellen, quartolesarten in seinen text aufzunehmen. Fiir
benutzung der quartos tiberhaupt konnen folgende stellen als
beweisend herangezogen werden:

R.IIT 7. 79. on himself] Qq. Cibber I1L. 1. 320; on hig
Grace Ff.

1) Vgl. Alex. Schmidt a. a. o. 8. 322.
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R. III 7. 66. and Citizens] Qq. Cibber IIL. 1. 309; and
aldermen Ff. ,

R. TV2)V.251" halt]''Qq. Cibber II. 2. 217; halts Ff.
Dagegen hat Cibber in demselben vers das ungebrduchliche
-unshapen der quartos weggelassen und daftir mit den folios
-mishapen geschrieben. — Der vers:

Cibber II 2. 112. My Tongue couwd never learn sweet

smoothing Words (R. II 2. 168)

mag hier auch angefilhrt werden, weil er auf den ersten blick
fur die quartos zeugen kann. Diese schreiben néimlich mit
‘Cibber words, wibrend die folios word haben. Da Cibber
aber, wie alle Shakespearebearbeiter, Shakespeares sprache’
auch grammatisch der zeit anzupassen suchte, so konnte er
den foliotext sweet smoothing word ohne unbestimmten artikel
nicht stehen lassen und als eine einfache und ganz nattirliche
#nderung setzte er den plural words.

Die stelle: R. IV 3. 46. in] Q,, Q. Qs Qi Qs Qg Cib-
ber IV. 3. 67. fehlt in Q, und Qj; scheint Q, und Qg auszu-
schliessen. _

R. IV 4. 268. wou'd I] Q,, Qy Cibber IV. 3. 157; I
would Qs, Qy Qs Qsy Qi Qe FAf.

R. IV 2. 8. do I] Q,, Q; Ff. Cibber IV. 2. 9. I do die
ibrigen.

Nach vorliegenden beiden stellen scheint auch Q,, Q,,
Q;, Q¢ nicht in betracht zu kommen, so dass nur noch Q,
und Q, tibrig bleiben. Fir Q, nun zeugt folgende stelle:

Cibber II. 3. 91. That’s the old But-end of a Mother’s
blessing.

Cibber fand in Q,:

Thats the but-end of a mother’s blessing.

Um den vers nun voller zu machen, fiigte er zu but-end noch
old hinzu, tbernahm aber nicht die lesart der folios, die da-
-mit, dass sie That is fir Thats setzen, denselben zweck errei-
chen. Ausserdem schreibt Cibber mit Q,: of a (was allerdings
auch die folios haben) anstatt des of my von Q;, Qs Q,, Qs
Qs; Q) Qs Leider liess sich zur endgilltigen bestimmung der
benutzten quarto nur diese stelle finden.

So sind wir denn zu dem endergebnis gelangt, dass Cibber
sowohl fiir die aus Heinrich VI 3. teil wie auch aus Richard III
entlehnten stellen die dritte folioausgabe von 1664 als haupt-




Cibbers Richard III. 18

vorlage gehabt hat. — Zu einer ganz sichren beantwortung-
der frage, welche quartausgabe Cibber fur dic aus Richard III
entnommenen 'abschnitte ‘neben'F,; benutzt hat, haben wir aus-
schon genannten griinden nicht gelangen konnen, doch dirfen
wir mit ziemlicher gewissheit auf Q,, die ,editio princeps‘
sehliessen, zumal da diese, wie Cibber sicher bemerkt haben
"wird, eine verhiltnismissig grossere korrektheit des ausdrucks-
gegenitber den spiteren quartos aufweist.

Den geschichtlichen stoff zu seinem drama entnahm Shake-
gpeare teils aus der 1548 erschienenen Hallschen, teils aus.
der 1577 gedruckten Holinshedschen chronik. In den aus
Shakespeare entlehnten abschnitten hilt sich Cibber ebenfalls
an Hall und Holinshed, wihrend die ztige, die neu hinzukom-
men, freie erfindung des bearbeiters sind.

Gang der Handlung.

Bevor wir zu einer niheren betrachtung der composition
der bearbeitung und der eingreifenden &#nderungen Cibbers
schreiten, ist es zur besseren orientierung durchaus notwen-
dig, genau den inhalt des dramas anzugeben und ihn scene
fir scene mit dem der vorlage zu vergleichen.

Die Cibbersche bearbeitung ist ein versuch Richard IIT
bis zu einem gewissen grade unabhingig von den vorausgeh-
enden beiden teilen Heinrichs VI zu gestalten. Cibber, der
zugleich dichter und schauspieler war, fand in der eigenschaft
als letzterer bald heraus, dass Heinrich VI auf der bihne nicht.
mehr recht wirktel), und so machte er sich denn daran, den
Shakespearischen Richard III ginzlich umzuarbeiten, um dem
geschmacke des theaterpublikums rechnung zu tragen.

Akt I. Die erste scene ist freie erfindung des bearbei-
ters. Die schlacht bei Tewkesbury (1471) hatte Eduard, dem
herzoge von York und somit der Weissen Rose den entscheiden-
den sieg gebracht; Edunard hatte als Eduard IV den englischen
thron bestiegen. Heinrich VI aus dem hause Lancaster ist

1) Vgl Ochelhduser a. a. o. 8. 122,
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gefangen, sein sohn und erbe getotet. Alle diese vorginge
nun werden uns zusammenfassend vorgefihrt. Die biihnen-
weisung yersetzt|uns)in den garten des Tower, wo der ge-
fangne konig Heinrich seinen tiglichen erholungspaziergang
zu machen pflegt. Der ,Lieutenant of the Tower“, ein die-
ner und bald darauf Lord Stanley treten auf. In wechseln-
dem dialog entrollt Cibber uns nun in nicht ungeschickter
weise ein bild der letzten eriugnisse. Stanley, der ein augen-
zeuge derselben gewesen ist, berichtet das, was er bis zu sei-
nem fortgange aus der schlacht gesehen und gehort hat, zuerst
dem lieutenant und dann dem konig Heinrich selbst, der uns
schon, tibereinstimmend mit Shakespeare, als der gute aber
schwache und unglickliche letzte Lancasterfiirst geschildert
wird. Melancholisch und verzweifelnd klingt der erste mono-
log Heinrichs, und Stanleys bericht kann diese stimmung nur
noch steigern. Doch der leidenbecher, den der koénig zu
leeren hat, ist noch nicht bis zum rande gefillt. Stanley hat
schon durch seine, wenn auch kurze und abgerissne erzihlung,
-einige wehrmuttropfen hineingegossen. Da kommt ein zweiter
unglicksbote in gestalt des Tressel, der iibrigens nur bei Cib-
ber eine einigermassen wichtige rolle spielt (vgl. akt II), wih-
rend er bei Shakespeare nur eine stumme person ist. Unser
bearbeiter lisst nun Tressel den fiir den konig bestimmten
leidenkelch giinzlich filllen. Wéhrend Stanley nur von dem
siege Eduards und der gefangennahme von Heinrichs gemahlin
and ibrem sohn zu berichten wusste, fiigt jetzt Tressel noch
hinzu, dass der junge konigspross iberhaupt nicht mebr am
leben sei. Er berichtet dem ungliicklichen konig den ganzen
hergang beim tode seines sohnes. — In beziehung auf die
veranlassung zum morde schliesst sich Tressels erzihlung an
Shakespeares Heinrich VI 3. teil V. 5 an. Dann aber weicht
Cibber von seinem vorbilde ab, indem er Eduard IV nicht
direkt an der ermordung beteiligt sein, sondern ihn nur dem
prinzen fiir seine kiihnheit mit dem panzerbandschuh ins ge-
gicht schlagen lidsst. Daranf erst stossen Gloster, Clarence
und die iibrigen ibren dolch in die brust des prinzen. Hier
folgt Cibber im gegensatz zu Shakespeare dem berichte Ho-
lingheds. [Bei Shakespeare thut ja bekanntlich konig Eduard
den ersten dolchstoss und ist somit der eigentliche morder.
Dann erst schliessen sich Gloster und Clarence an.] Dadurch
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aber, dass der bearbeiter Tressel auf Heinrichs frage aus-
driicklich antworten lLisst, dass Richard die erste wunde ver-
ursacht habe)/lenktOer schonunsere aufmerksamkeit auf letz-
teren. Konig Heinrich wird von den worten Tressels bis ins
Herz getroffen:

Oh! had’st thou stabb’d at every Word’s deliverance,

Sharp Poniards in my Flesh while this was told,

Thy Wounds had giv'n less Anguish than thy Words.

Die handlung schreitet weiter. Tressel berichtet wie-
derum im anschluss an Heinrich VI 3. Teil V 5 die unbe-
stimmten aber doch leicht verstindlichen ausdricke Richards
nach dem mord und seine abreise nach London. Kaum hat
er seine erzihlung beendet, nachdem er noch hinzuftigt, dass
man sogar schon von Richards ankunft rede, da werden seine
worte schon bestéitigt vom Litutenant of the Tower, der vom
herzog von Gloster kommt mit dem befehl, die gefangenschaft
des konigs zu verschirfen. Auf den sich anschliessenden
diisteren monolog Heinrichs, in dem der konig in banger ah-
nung schon seine ganze hoffnung ins grab bettet, folgen im
direkten gegensatz die triumphierenden worte Riclards, die
gerade ap dieser stelle von der grossten wirkung sind. Die
worte Heinrichs stammen aus Shakespeares Richard II V. 1.
38—45, wihrend die Richards zum grossten teil dem ersten
monologe Glosters aus Richard ITI I. 1. entnommen sind; drei
verse 260—267 stammen mit leichten #nderungen aus Hein-
rich VI 3. teil IIL. 2. 169—171 und die letzten zwei verse
sowie der coupletreim sind Cibbers eigne worte.

Scene 2. Zu beginn der zweiten scene erblicken wir
konig Heinrich in seinem zimmer im Tower in schlaf versun-
ken. Der lieutenant weckt ihn durch seinen eintritt. Hein-
rich hat schwere triume gehabt und lisst sich, um seine
bosen gedanken zu verscheuchen und sich zu zerstreuen, ein
buch reichen. Der weitere verlauf der scene ist eine wort-
getrene wiedergabe der sechsten scene des fiinften aktes von
Heinrich VI 3. teil. Der letzte monolog Richards, der den
schluss der zweiten scene und damit zugleich des ersten aktes
bei Cibber bildet, ist bezeichnend fiir das sich stellenweise
offenbarende unleugbare geschick unseres bearbeiters, Shake-
spearische verse, die sich zuweilen an ganz verschiedenen
stellen finden, so zusammenzufilgen, dass man mitanter formlich
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nach dem bruch suchen muss (vgl. scene 1 gegen schluss).
Die verse 61—84 von Heinrich VI 3. teil V. 6 sind wortlich
tibernommen;; Die néichsten drei Cibberschen verse entsprechen
den versen 149—152 der ersten scene des ersten aktes von
Richard III. Wihrend der niichste vers Cibbers eigenes mach-
werk ist, atmet der coupletreim wieder Shakespeares geist
(Richard IIT I. 1. 161/162). Der inhalt der ganzen ersten
Shakespearischen scene ist in der bearbeitung fortgefallen
(sieh folgendes kapitel).

Akt II. Scene 1. Die erste scene ist Cibbers zusatz.
Den leichnam Heinrichs VI hat man in St. Paul aufgebahrt.
Lord Stanley ist mit der menge hineingegangen, um den konig
noch einmal zu sehen und trifft nun beim verlassen der kathe-
drale Tressel. Aus dem gesprich, in das die beiden sich
einlassen, erfahren wir, dass konig Edward anfingt zu krin-
keln, 8o dass die lirzte die grossten besorgnisse um ihn hegen.
Weiter horen wir, dass Anna die erlaubnis erhalten hat, Hein-.
richs leiche zur bestattung nach Chertsey tiberzufiihren. Um
die zuhorerschaft auch ja nicht etwa tiber Annas personlich-
keit im unklaren zu lassen werden ihre personalien ganz genaun
festgestellt. Dann erfahren wir, dass Richard um sie werben
will. Er hat sie in ibrem hause aufsuchen wollen, ist aber
abgewiesen worden, was wir auch bald darauf durch Richard
selbst erfahren. Letzterer beklagt sich nicht {iber sein miss-
geschick I cannot blame her und ergeht sich in einem lin-
geren monologe tiber seinen ungestalten korper als grund fir
seine abweisung. (Die worte stammen aus Heinrich VI 3. teil
IIT 3 gegen schluss.) Plotzlich wird Richard in seinen selbst-
quilerischen gedanken durch das eintreten des lieutenants
unterbrochen, der ihm die nachricht bringt, dass konig Edward
schwer erkrankt sei. Ha! Edward taken ill! triumphiert
Richard und mit einem schlage hat sich seine friihere tible
laune in das gegenteil verwandelt. (Uber diese erste Cibber-
sche scene sieh weiteres im folgenden kapitel.)

Scene 2. Mit der zweiten scene beginnt unser bearbeiter
wieder in die fussstapfen des meisters zu treten. Zu anfang
der scene jedoch erlaubt er sich noch einen vollig iiberflilssigen
zusatz. Als néimlich Richard von ferne Lady Anne mit ihrem
gefolge, das den leichnam ihres schwiegervaters zur bestattung
nach Chertsey tiberfihrt, anftauchen sieht, kann er nicht um-
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hin, noch einige bemerkungen fiber die schénheit Annas fallen
zu lassen und uns dann ganz genam davon zu unterrichten,
mit welchen mitteln; jerum-sie,werben will. In diirren worten
deutet uns Richard schon, bevor er die eigentliche werbung
beginnt, seinen ganzen feldzugplan an. Im tibrigen tbernahm
Cibber die Annascene so wie er sie bei Shakespeare fand.
Er kiirzt zwar stark, folgt sonst aber seinem vorbild mit fast
mochte man sagen blindem instinkt. Auch an der eharakter-
zeichnung sowohl Richards wie auch Annas dndert er nichts.
Der schlussmonolog ist wortlich aus Shakespeare entlehnt, wo
er den schluss der zweiten scene des ersten aktes bildet.. Die
ersten fiinf zeilen von Annas monolog bei ihrem ersten auf-
treten stammen aus Heinrich VI 1.teil. I 1. 1—5. (Weitere
bemerkungen tiber die Annascene sieh spiter.)

Scene 3. Obgleich im allgemeinen zwar der gedanken-
gang dieser scene ein #hnlicher ist wie bei Skakespeare
Richard III II. 2., so ist doch in der bearbeitung manches
gestrichen, manches hinzugeftigt und manches, was bei Shake-
speare schon voraufgehende ganze scenen gefiillt hat, nur an-
gedeutet worden. Was die ausfithrung der einzelheiten betrifft,
g0 bleibt sie auch hier weit hinter der Shakespeares zuriick.
Zu beginn der scene erfahren wir aus dem gespriich Bucking-
hams mit Lord Stanley, dass konig Eduard gestorben ist und
noch vor seinem tode den herzog von Gloster zum protektor
der krone und der beiden jungen prinzen ernannt hat. Die
herzogin von York, die sich nichts ahnend nach dem befinden
des koénigs erkundigen will, tritt hinzu und erfihrt den tod
ihres sohnes. Aus ihren klagen héren wir, dass auch schon
Clarence nicht mehr am leben ist. Wihrend der begriindung
der beseitigung des Clarence und seiner schliesslichen ermor-
dung bei Shakespeare bekanntlich fast ein ganzer akt, der zu
den schonsten gehdrt, gewidmet ist, wird des Clarence bei
Cibber nur zweimal erwibhnung getan. Einmal sagt Richard
im letzten monolog des ersten aktes tibereinstimmend mit
Shakespeares Richard:

Clarence, beware, thou keept’st me from the Light
und jetzt erfahren wir nur aus einer einzigen zeile seinen tod.
— Die konigin, Rivers und Dorset treten hinzu. Die beiden
letzteren sind das ganze sttick hindurch nur stumme personen
und sind auch im personenverzeichnis gar nicht mit aufgefiihrt.

Bonner Beitr. z. Anglistik. Heft 2. 2
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Die konigin giebt ihrem schmerz tber den verlust ihres ge-
mahls und ihren befurchtungen fur ihre sohne in #bnlichen
worten | raum | wie,bei Shakespeare. Auch die person des
Lord Stanley und die Buckinghbams hat Cibber an dieser stelle
wie auch das ganze drama hindurch genau so gezeichnet wie
er sie in der vorlage fand. Die situation, wo zu den schon
anwesenden auch noch Richard tritt, wo er einen rithrenden
schmerz um den tod seines bruders heuchelnd seine mutter zu
trosten sucht, ihren segen erbittet und bei seite doch ibrer
spottet, ist mit richtigem takt vom bearbeiter beibehalten.
Buckingham macht jetzt im sinne Richards natirlich den vor-
schlag, den é&lteren prinzen zur krénung von Ludlow nach
London zu holen, und die konigin stimmt diesem plane einfach
mit den worten zu:
May Heav'n prosper all your good Intent.

Dass Cibber die Shakespearische auffassung und aus-
fuhrung dieser situation gar nicht verstanden bat, werden wir
spiter sehen. Nachdem nun Richard durch die zustimmung
der konigin seinen zweck erreicht zu haben glaubt, ruft er
trinmphirend aus: Mine’s the Crown und leitet zur end-
giiltigen gewinnung der herrschaft im reiche sofort weitere
schritte ein. Vor allem fehlen ihm immer noch titige ge-
hilfen. Zwar ist und bleibt sein vetter Buckingham eine
michtige stlitze, doch dieser allein gentigt nicht, das erkennt
Richard wol. So lisst er sich denn in eine unterredung mit
Buckingham ein und trigt diesem auf, einmal die gesinnung
Stanleys zu prifen und dann zu Catesby zu senden, damit
dieser Hastings fiir ibn zu gewinnen suche. [Bei Shakespeare
gibt Richard ja bekanntlich Catesby selbst den auftrag,
Hastings auszuforschen, was dieser auch wirklich ausfiihrt in
der ersten scene des dritten aktes. Cibber lisst diese unter-
redung fort und ldsst Catesby nur erzihlend dartber berichten.
Vgl. inhaltangabe des ndchsten aktes.] Der letzte monolog
Richards enthilt Cibbers eigne worte. Richard macht sich
noch einmal klar, wie weit er auf seinem wege zur erlangung
der krone vorgeschritten ist und deutet schon jetzt an, dass
sein nichster schritt darin bestehen milsse, den jungen prinzen
nach seiner ankunft in London sofort im Tower einzuschliessen :

Where shall he keep his Court? Ay, — the Tower. —

Akt ITI. Der ganze akt enthilt bei Cibber nur eine
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scene. Prinz Eduard, der junge, rechtmiissige erbe der krone
ist von Ludlow in London eingetroffen und wird wie bei Shake-
speare III 1/Vvon | seinem Conkel Richard Gloster in empfang
genommen. Abweichend von Shakespeare ist die erklirung,
die der junge fiirst auf seine erstaunte aussage I want more
Uncles here to welcome me erhilt. Cibber lisst jetzt Lord
Stanley in ganz trockner weise die gefangennahme von Rivers,
Vaughan und Grey in Pomfret berichten und hinzufiigen:

On what Pretence it boots not — there they are,

Let the Devil and the Duke alone to accuse’ em.
(Vgl. folgendes kapitel.) Ubereinstimmend mit Shakespeare
tritt nun auch der Lord Mayor auf, um den prinzen zu be-
griissen. Wihrend ersterer bei Shakespeare nur eine einzige
begriissende zeile spricht und der prinz ihm auch nur in einer
zeile antwortet, legt Cibber dem Lord Mayor eine lingere rede
in den mund, worauf dann der prinz auch eine lingere ant-
wort gibt. Von hier ab weicht nun der bearbeiter wieder
mehr von seiner vorlage ab. Die verwanten der konigin hat
er unvermittelt nach Pomfret in gewahrsam bringen lassen,
wie wir gesehen haben. Die konigin selbst jedoch lisst er
hiervon nichts erfahren, so dass diese daher auch nicht wie
bei Shakespeare gezwungen wird, mit ihrem jingsten sohmne
nach Westminster zu fliehen. In folge dessen fillt jetzt auch
das ganze so schon gezeichnete Shakespearische motiv fort,
wie némlich Buckingham den cardinal Bourchier und Hastings
beauftragt, sofort die mutter mit dem prinzen zur umkehr zn
bewegen und notigesfalls letzteren den armen der mutter zu
entreissen. Die herzogin von York und ihr sohn treten bei
Cibber genau so zur begriissung auf, wie z. b. der Lord Mayor
und die btirger. Das kleine intermezzo, die bitte des jungen
York um den doleh, ersetzt der bearbeiter dadurch, dass er
den prinzen seinem onkel jene geschichte, die er von seiner
amme gehort haben will, erziihlen lisst. [Bei Shakespeare
findet sich diese geschichte bekanntlich an ganz andrer und
wie wir spiter sehen werden weit passenderer stelle.] Im
folgenden nun schliesst sich Cibber wieder eng an seine yor-
lage an und fithrt wie Shakespeare das gespriich Richards mit
den beiden prinzen zu dem ende, dass letzterem der Tower als
aufenthalt angewiesen wird. Dann aber gestattet sich unser
bearbeiter bedeutende finderungen. Catesby kehrt zuriick und
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berichtet einfach, dass er die gesinnung des Hastings erforscht
und diesen den plinen Richards durchaus nicht geneigt ge-
funden habe., Richard amacht kurzen prozess, fillt ohne wei-
teres seinen urteilspruch He shall be taken care of, und das
tibrige, was etwa mit Hastings geschieht, hat sich die phantasie
des lesers oder horers zurechtzulegen. Ginzlich unvermittelt,
wie wir spiter sehen werden, lisst jetzt der bearbeiter dem
Buckingham durch Richard den auftrag geben, der sich wort-
lich bei Shakespeare Richard III III. 5 findet. Abweichend
von Shakespeare verspricht jedoch Cibbers Richard erst jetzt
seinem vetter als belohnung die grafschaft Hereford. In der
vorlage findet sich diese stelle bekanntlich schon bedeutend
friber, als Richard noch lange nicht soweit in seinen plinen
vorgeschritten ist (Richard III IIL. 1). In dem nun folgenden
langen monologe Richards hilt sich Cibber nur in den vier
ersten zeilen an Shakespeare, indem er Catesby allein (in der
vorlage Catesby und Lovel) den auftrag giebt zu Dr. Shaw
und Fryer Beuker zu gehen and bid em both Attend me here.
(Uber das einfache here anstait des Shakespearischen Bay-
nard’s Castle sieh spiter.) Der bei weitem grossere teil des
monologes jedoch ist Cibbers eigne erfindung. Allerdings
finden sich auch bei Shakespeare dhnliche gedanken, die aber
tiberall durch das ganze drama zerstreut sind; die einheitliche.
zusammenfassung ist also Cibbers eigentum. In langen erwi-
gungen sucht Richard das gewissen fiir vollig tberflissig zu
erkliren und kommt endlich zu dem schluss

There’s not a Slave but has his share of Villain,
woran sich gewissermassen eine selbstentschuldigung, eine
erklirung seiner eignen blutigen laufbabhn als die alleinige
notwendige folge seines grossen ehrgeizes schliesst.

Why then shall After — Ages think my Deeds
Inhumane! since my worst are but Ambition!

Ehe jetzt die eigenliche handlung weiter fortschreitet,
finden wir bei Cibber einen merkwilrdigen zusatz, auf den wir
spiter noch genauer zu sprechen kommen werden, nimlich
eine kurze scene, in der Richard durch hissliche und boswil-
lige worte den ohnehin leidenden zustand seiner gemahlin
Anna noch zu verschlimmern sucht. Anna tritt auf, klagt
ibr leid, erzéhlt ibr schreckliches dasein an der eeite ihres:
gemahls und ihre durch mancherlei sorgen verursachten schlaf-
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losen niichte, die tibrigens an anderer stelle bei Shakespeare
Richard III IV. 1. durch die schrecklichen triume Richards
begriindet 'werden.”''Da ‘kommt' er, den sie selbst the rude
Disturber of my Pillow nennt und gibt uns in einem Aside
zu wissen, dass er seine gattin um jeden preis los sein will,
da seine interessen, die Cibber im niichsten vierten akt niher
. begriindet, jetzt eine heirat mit der jungen tochter der koni-
gin Elisabeth erfordern. Dann entwickelt Richard seine schind-
lichen pline:
All T can hope’s to throw her into Sickness.

Nach diesen einleitenden worten beginnt er seinen An-
griff auf das schwache weib. Die einzelen rohen ausdriicke
alle anzufihren, widerstrebt uns. Ein beispiel, das allerdings
auch den hohepunkt der schm#hungen Richards bildet, mag
gentigen:

"Tis my Honesty that tells thee now,
With all my Heart I hate thee.
Seiner gemeinheit gleichsam selbst beifall klatschend ftigt
Richard hinzu:
If this have no Effect, she is immortal.

Nach dieser unerquicklichen scene schreitet die handlung
weiter, indem Buckingham hinzutritt, der den auftrag Richards,
stimmung fir ihn unter dem volke zu machen, ausgefithrt hat.
Der ganze nun folgende schluss des aktes, wie Buckingham
erzihlt, dass er durch seine redekilnste schliesslich das God
save King Richard aus den btirgern herausgepresst habe, wie
dann der biirgermeister und einige ratsherrn hinzutreten und
Richard umgeben von geistlichen mit einem gebetbuche in der
hand vorfinden, wie sich daun auf anraten Buckinghams Richard
scheinbar weigert, die kronme anzunehmen, schliesslich aber
doch einwilligt, die ungehcure last auf sich zu nehmen, alles
das hat der bearbeiter fast wortlich aus Richard III III. 7
entnommen. Bemerkenswert ist noch, dass sich die stelle wo
Richard Buckingham My Oracle! my Prophet! my dear Cou-
sin nennt, bei Cibber erst hier findet, wihrend sie bei Shake-
speare schon in der zweiten scene des zweiten aktes steht.
Mit einem Cibbers feder entstammenden monologe Richards
schliesst der -akt.

Akt IV. Scene 1. The Tower. Enter Queen. P. Ed-
ward, D. York, Duch. York, and Lady Anne in Tears. —
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An dem bild, das uns Shakespeare in der ersten scene des
vierten aktes von dem besuch Annas, der konigin und der
herzogin'/im'Tower entrollt, hat Cibber einiges gedndert. Die
ganze situation ist schon dadurch anders geworden, dass der
bearbeiter die framen wirklich in den Tower gelangen léisst,
80 dass sie die prinzen noch zum letzten mal von angesicht
zu angesicht sehen und von ihnen abschied nehmen konnen.
Bei Skakespeare werden sie gleich von dem augenblicke an,
wo sie eintreten wollen, durch Brakenbury zurlickgewiesen,
und demgemiiss spielt die ganze scene auch before the Tower.
Zu anfang horen wir die jimmerlichen klagen der beiden
prinzen, die schon mit fast allzu frihem, richtigem verstind-
nis fir ihre lage, ihr ende voraussehen:
Why, will my Unecle kill us, Brother?
ruft der junge York aus, und weinend und wehklagend wendet
sich die konigin ab I cannot bear to see ’em thus. Dann
tritt Stanley hinzu und meldet die hinrichtung des Rivers,
Grey und Vaughan in Pomfret, was erst jetzt die konigin zu
dem ausruf veranlasst:
0! I foresaw the Ruin of our House.

Weiter erfahren wir bei Cibber von Catesby, bei Shake-
speare von Stanley, dass die kronung Richards nahe bevor-
stehe, und dass Anna sich auf befehl des konigs dazu risten
solle. Gemeinsam mit Shakespeare lisst auch der bearbeiter
Anna klagend ausrufen:

Let me with deadly Venom be anointed

And die e’er Men can say Long live the Queen.

Mit den worten A long farewell to all geht sie mit Ca-
tesby ab ihrem fraurigen schicksale 'entgegen. Von jetzt
ab tritt sie nicht wieder auf, sie ist ,tot fir die welt‘. —
Im folgenden zeigen sich wieder einige abweichungen Cibbers
von seiner vorlage. Stanley erzidhlt schon hier in ausfiihr-
licher breite, dass sein schwiegersohn Richmond mit eifer-
siichtigen augen auf Richard blicke und rit der kénigin, zu
diesem ihre zuflucht zu nehmen, was Elisabeth denn auch
mit den verzweiflungvollen worten Do with me what you
please annimmt als das letzte, was ihr ibrig bleibt. Weiter
giebt Stanley den rat, die beiden prinzen augenblicklich aus
dem Tower zu entfernen und an irgend einen sicheren ort zu
bringen. Gerade steht die mutter im begriff, ihre séhne mit
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sich zn nehmen, um sie aus dem bereich des falken, wie sie
sich ausdriickt, zu entfernen, da tritt der Lieutenant of the
Tower hinzu'\und' verhindert'-ibr vorhaben, indem er alle im
auftrage des konigs notigt, den Tower zu verlassen. Mit den
rilhrenden abschiedworten der mutter schliesst die scene.

Scene 2. Die zweite scene stimmt im allgemeinen mit
Shakespeare Richard III IV. 2 tiberein. Doch hat sich Cibber
auch hier nicht entschliessen konnen, genau seiner vorlage zu -
folgen. Bis zu dem punkte, wo Catesby auftritt, geht er mit
Shakespeare. Das vorspiel zu Buckinghams abfall ist also
wortlich nach Shakespeare wiedergegeben. Dann aber tritt
in der bearbeitung eine kleine #nderung ein. Bei Shakespeare
pémlich fragt jetzt Richard einen pagen, ob er nicht eine
person wisse, die bereit wire, um goldeslohn eine bluttat zu
verilben. Als der page nun Tirrel nennt, triigt Richard ihm
auf, letzteren herbeizurufen. Etwas spiter giebt der konig
dann in einem gesprich mit Tirrel diesem den auftrag, die
prinzen zu ermorden. Cibber hingegen setzt stillschweigend
eine unterredung Richards mit Catesby, der an stelle des Shake-
spearischen pagen getreten ist, voraus und lisst Richard direkt
fragen:

Where's that same Tirrel whom thou toldst me of?

Das gespriach zwischen Richard und Tirrel ist bei Cibber
ganz fortgefallen, und wir haben uns zu denken, dass Richard
gegen ausgang der scene wihrend Buckinghams monolog mit
Tirrel verhandelt, denn er gibt kurz vorher Catesby den
auftrag:

Lead Tirrel to my Closet, I'll meet him.

Das nun folgende auftreten Lord Stanleys und seine mel-
dung, dass Dorset zu Richmond geflohen sci, stimmt wieder
mit Shakespeare tiberein. Dann fiigt Cibber einen neuen,
ziemlich rohen zug hinzu. Es handelt sich wie auch in der
vorlage um die konigin Anna, die Richard immer noch im
wege ist, zumal jetzt, wo er, wie er gleich darauf sagt, fest
entschlossen ist, die tochter der Elisabeth zu heiraten, um
seinen thron fester zu griinden. Mit welcher verachtung und
mit welch grenzenloser rohheit spricht Cibbers Richard von
seiner gemahlin: Wir erfahren, dass der konig einen ihm
vertrauten arzt der Anna beigesellt hat, nicht damit dieser
sie heile, sondern damit er sie, womdiglich durch irgend ein



24 Dohse

mittelchen, schnell aus der welt schaffe, denn, fiigt Richard
hinzu,
If she does mend I have mistook my Man.

Der schluss dieser scene stimmt abgesehen von unwesen-
lichen kilrzungen dem sinne wie dem wortlaute nach mit dem
schluss der zweiten scene des vierten aktes bei Shakespeare
tiberein. Wir erfahren, dass Buckingham in ungnade gefallen
ist und dass der konig seinen gewaltigen diener aufgiebt, wie
wenn ihm nichts an dessen hilfe mehr gelegen wire. (Uber
den bei Cibber bedeutend erweiterten letzten monolog Bucking-
hams sieh spiter.)

Scene 3. Wihrend Shakespeare selbverstindlich den
ganzen vorgang der ermordung der beiden prinzen hinter der
bithne sich abspielen und die dritte scene mit der erzihlung
Tirrels beginnen lisst, hat Cibber es sich nicht entgehen
lassen, wenigstens die vorbereitungen zum mord mit auf die
bithne zu bringen. Die scene spielt infolgedessen im Tower.
Tirrel, Dighton und Forest verhandeln dariiber, wie die kna-
ben am besten umzubringen seien und entscheiden sich dann
schliesslich fir die erdrosselung. Der ahnunglose lientenant
tiberliefert ihnen die schliissel und die beiden morder stiirmen
auf das schlafgemach der prinzen los. Doch nicht genug.
Richard tritt auf, erschdpft sich in einem langatmigen mono-
loge und lauscht dabei gespannt auf das treiben der morder;
der ganze lirm der mordscene dringt, wie wir uns wohl zu
denken haben, an das ohr Richards, denn am schluss seines
monologes ruft er aus: .

Hark! the Murder’s doing; Princes farewel,

To me there’s Musick in your Passing-Bell.
Dann entfernt sich der konig, um aber gleich darauf, als er
Tirrel eintreten hort, wieder zu erscheinen. Tirrels ganze
von Shakespeare so riihrend und meisterhaft entworfene schil-
derung des mordes lidsst Cibber fort und Tirrel berichtet nur:

'Tis done; the barbarous bloody Act is done.

Von lier an schliesst sich unser bearbeiter wieder bis
zum auftreten der konigin Elisabeth und der herzogin von York
ziemlich cng an seine vorlage an. Catesby tritt hinzu und er
zéhlt, dass Morton zu Richmond geflohen, dass Buckingham
abgefallen sei und ein starkes heer um sich gesammelt habe.

Eine natiirliche folge davon, dass Cibber die figur der
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Margareta ganz gestrichen hat, ist, dass die bei Shakespeare
jetzt folgende grosse sceme der drei wehklagenden frauen
fehlt. Nury/die/ erstew|worte.cder konigin bei ihrem auftreten
finden sich auch in der vorlage. Dann folgt eine kurze wechsel-
klage zwischen der herzogin von York und Elisabeth, die
Cibbers zusatz ist. Mit dem eintritt Richards (Enter Richard
and Catesby with Forces) und dessen worten Who interrupts
me in my Expedition? setzt Cibber wieder mit Shakespeare
ein und schliesst sich an sein vorbild mit einigen wnwesen-
lichen idnderungen zwar, zusitzen und streichungen bis zum
abtreten der herzogin an. Die jetzt folgende Elisabethscene
ist zwar bei Cibber bedeutend gekilrzt aber nicht weggelassen
worden. Auch die ganze Shakespearische auffassung der scene
hat Cibber iibernommen. (Niheres sieh spiter.) Uberecinstim-
mend mit Shakespeare tritt jetzt Ratcliff ein und bringt die
meldung, dass Richmond mit einer ansehnlichen flotte ausge-
riistet nidher riicke. Richard trigt Catesby auf, den herzog
von Norfolk davon zu benachrichtigen, damit dieser Richmond
mit gentigender streitmacht begegnen konne. Auch Stanley,
der jetzt hinzukommt, bestitigt Catesbys nachricht und fugt
noch hinzu, dass es wohl nicht schwer sei, die absichten Rich-
monds zu erraten. Plotzlich wird der kdnig argwohnisch auf
Stanley, obgleich dieser ihn seiner treuen gesinnung versichert.
I will not trust thee ruft Richard aus und George Stanley
muss als geisel zuriickbleiben. Die beiden ersten sowie der
vierte ,Messenger“, die bei Shakespeare jetzt eine unglick-
botschaft tiber die andere berichten, hat Cibber fortgelassen.
Dafiir legt er Ratcliff die worte des dritten in den mund und
lasst dann ibereinstimmend mit der vorlage Catesby zuerst
erzihlen, dass der herzog von Buckingkam gefangen, dann
dass Richmond in Milford gelandet sei und Dorset und Lovel
in Yorkshire unter waffen stehen. Mit einem langen monologe
Richards, der Cibbers zusatz ist, endigt der akt.

Akt V. Scene 1. Die erste scene entspricht vollig der
zweiten scene des fiinften aktes bei Shakespeare. Nur vier
zeilen 20—23 stammen aus Heinrich VI 2. teil. Die erste
Shakespearische scene, in der wir Buckingham zum richtplatz
fohren sehen, ldsst Cibber fort. Die nun folgenden beiden
Shakespearischen schlusscenen hat er bedeutenden énderungen
unterworfen, so dass man kaum die vorlage wiedererkennt.
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Der gedankengang ist im allgemeinen derselbe wie bei Shake-
gpearc. Cibbers zweite scene beginnt wie scene 2 bei Shake-
speare. \In/\der bearbeitingwird jedoch das gesprich zwischen
Richard und Norfolk unnitigerweise nur noch weiter ausgefiihrt.
Nachdem die beiden sich in schmihungen ilber Richmond und
dessen heer erschopft haben, macht Norfolk dem konige mit
erheucheltem mitleid fiir die feinde folgenden vorschlag:
The poor Condition of the Rebels tell me;
That on a Pardon offer'd to the Lives
Of those who instantly shall quit their Arms,
Young Richmond, e’er To-morrow’s dawn, were friendless.
Doch auf so etwas lisst sich Richard nicht ein:
Let Kings that fear forgive — DBlows and Revenge for me.
Die worte dieses gespriiches sind zwar bedeutend ver-
iindert aus Heinrich V entnommen. Hierauf werden wir wie
bei Shakespeare in das feindliche lager versetzt, und der erste
monolog Richmonds ist mit kiirzungen der vorlage entnommen.
Dann folgt bei Cibber die scene, die bei Shakespeare sich
unmittelbar vor beginn der geistererscheinungen findet, niimlich
das gesprich Richmonds mit Derby, welch letzterer in der be-
arbeitung mit seinem andern namen Lord Stanley genannt wird.
Scene 3. [Enter Richard, Ratcliff, Norfolk, and Ca-
tesby. (Shakespeare Richard III V. 3.) Das gesprich der
vier stammt mit einigen streichungen und zusétzen aus der
vorlage. Es folgt die scene der geistererscheinungen, die bei
Cibber nur fdr Richard da sind. (Naheres sieh folgendes ka-
pitel.) Vor beginn der erscheinungen hilt Richard noch einen
langen monolog, worin seine schreckhafte und aufgeregte stim-
mung noch einmal zu tage tritt. Ein teil dieses monologes,
vers 46—61, ist sehr verindert aus Heinrich V 4—22 iiber-
nommen. Richard legt sich nieder. 4 Groan is heard, ge-
wissermassen ein vorspiel zun den gleich darauf folgenden
schreckensbildern. ’Twas but my Fancy or perhaps the Wind,
ruft Richard aus und schlift dann ein. — Prince Edward,
Clarence, Buckingham, Hastings, Rivers, Grey und Vaughan
fehlen unter den geistern. Cibber hat pur Heinrich VI, die
beiden prinzen und Lady Anne beibehalten und legt diesen als
ersatz lingere reden als wie bei Shakespeare in den mund. Das
erwachen Richards hat Cibber wenig abweichend von der vor-
lage geschildert. Nicht unbedeutende kiirzungen haben auch
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hier stattgefunden. Als Catesby (bei Shakespearc: Rateliff)
hinzutritt, erzihlt Richard ihm seine furchtbaren triume.
Catesby sucht\ihn aufzurichten:

Be more yourself, my Lord: Consider, Sir,

Were is but known a Dream had frighted you,

How would your animated Foes presume on’t?

Solche worte aus dem munde eines untertancn verfehlen
ihre wirkung denn auch nicht; Richard rafft sich auf und ist
scheinbar wieder der alte.

Hence babbling Dreams, you threaten here in vain;

Conscience avant, Richard’s himself again.
Der schauplatz #ndert sich. Wir befinden uns wieder tber-
einstimmend mit Shakespeare im lager Richmonds. Der dialog
ist im allgemeinen derselbe wie bei Shakespeare, doch hat
Cibber aus Richmonds rede an seine soldaten nur das aller-
wesenlichste entnommen. Vier zeilen fiigt er hinzu, die an
Heinrich V III. 1. 3—6 erinnern. Im folgenden hiilt sich der
bearbeiter an seine vorlage, aber auch hier ist besonders die
anrede Richards an sein heer erheblich gekilrzt. Catesby (bei
Shakespeare ,A Messenger®) tritt hinzu und berichtet, dass
Lord Stanley seine unterstitzung verweigre. Off with his Son
George’s Head ruft Richard ohne langes besinnen aus. Die
schlacht beginnt und spielt sowol beim bearbeiter wie in der
vorlage sich vor und hinter der scene ab, wovon die hiinfigen
bithnenweisungen Exeunt fighting zeugen. Mitten im kampf-
gewtihl erblickt der kiénig Richmond, wie wir uns wol zu
denken haben und fordert ihn mit hohnenden worten zum
zweikampf heraus. Nun setzt Cibber wieder mit Shakespeare
ein und tbernimmt die vierte scene des fiinften aktes. Der
kampf Richards mit Richmond wird in der vorlage wortlos
und schnell abgetan. Cibber hingegen lisst erst nach einem
gegenseitigen wortwechsel, der aus Heinrich VI 2. teil ent-
lehnt ist, den zweikampf beginnen. Richard fillt und hilt
selbst im sterben noch einen lingeren monolog, dessen vier
erste zeilen Cibbers eignes machwerk sind, wihrend die sechs
letzten den versen 155—160 in Heinrich IV 2, teil I. 1. ent-
sprechen. Der schluss, der wiederum, abgesehen von einigen
kiirzungen, die Shakespearische fiinfte scene des fiinfien aktes
von Richard III wiedergibt, enthilt noch ein neues motiv
Cibbers. Der bearbeiter lisst ndmlich Blunt melden, dass die
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konigin Elisabeth mit ihrer jungen, schonen tochter auf dem
‘wege sei, Richmond zu seinem siege zu begliickwiinschen, wo-
rauf dieser erwidert:
Ay, there indeed, my Toil’s rewarded:
Let us prepare to meet'em.
Der tibrige teil des schlussmonologes stimmt mit Shake-
Speare liberein.

Composition. Charakterzeichnung. Anderungen des
Bearbeiters.
Composition.

Zundchst haben wir den versuch Cibbers, die person
Heinrichs VI mit auf die bithne zu bringen, um Richard III
ginzlich unabhingig von den voraufgehenden dramen zu ge-
stalten, einer niheren betrachtung zu unterzichen. Dieser
gedanke ist an und fir sich durchaus nicht verwerflich, zumal
da Cibber in seiner eigenschaft als schauspieler eben sah, dass
Heinrich VI zn seiner zeit nichts andres war als ,a dormant
play, which had been dead to the stage out of all memory
and was laid aside as theatrical lumber“?). Ausserdem ist
zu beachten, dass alle konigdramen untereinander in gewissem
zusammenhange stehen. Ja, man hat sogar Shakespeare, aller-
dings unverdientermassen, den vorwurf gemacht, dass di¢ ein-
zelen historien dieses unabweisbaren zusammenhanges wegen
nicht als abgeschlossne ganze dastiinden ?).

Wollte Cibber jedoch Richard III und Heinrich VI in
verbindung bringen, 30 musste er zum mindesten mit Hein-
rich VI 2. teil beginnen, wo Richard und Heinrich zum ersten
male zusammen auftreten. Dann hiitte er beider schicksale
durch den zweiten teil und den ganzen dritten teil verfolgen
milssen, um sich schliesslich mit Shakespeares erstem akt von
Richard III wieder zu vereinigen. Statt dessen aber greift

1) Cibber, Apology. Vol. I s. 194.
2) K6nig, Shakespeares konigdramen, ihr zusammenhang
and ihr wert fiir die biihne. Shak. Jahrbuch XII s. 252.
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Cibber nur die bithnenwirksamsten eriugnisse aus dem dritten
teile Heinrichs VI beraus und gibt sie uns teilweise nur er-
zihlend im ersten. aktOseinerbearbeitung wieder.

Welch tiblen dienst leistet Cibber jedoch Shakespeare:
selbst mit seiner idee zwei dramen zu einem einzigen zm ver-
schmelzen! Abgesehen davon, dass bei jedem drama in dem.
ganzen historiencyklus, also auch bei Richard III ,die for-
derung der abgeschlossenheit durch die andre des zusammen-
hanges notwendig modifiziert werden muss, wie Konig sebr
richtig bemerkt“?!), ist Richard III neben Richard II und viel-
leicht noch Heinrich IV gerade das drama, das ganz fiir sich
abgeschlossen dasteht, wo allerdings auch in folge dessen nicht.
der kleinste irgendwie zur handlung gehorige zng fehlen darf.
Ohne weiteres muss es daher schon einleuehten, dass es un-
moglich ist, in dieses ganze, das ohnehin fiinf akte schon.
reichlich fallt, noch Heinrich VI mit hineinzuverflechten, ohne-
der Shakespearischen handlung die idusserste gewalt anzutunm.
Die mannigfachen kiirzungen und willkiirlichen streichungen:
ganzer Shakespearischer scenen erkliren sich also schon hier--
aus. Sie mussten eintreten, wenn nicht der stoff ins unend--
liche wachsen sollte. Im vergleich mit den iibrigen Shake--
spearebearbeitern hatte Cibber also einen besonders schweren
stand, denn diese hatten es wenigstens immer nur mit einem.
Shakespearischen stiick zu tun. Wenn trotz der neuen figur-
Heinrichs VI die bearbeitung nur finf akte erhalten sollte, so-
erforderte es eine grosse dichterische kraft, das unbedingt-
notwendige aus dem original sofort zu erkemnen und zu fiber--
nehmen, vom entbehrlichen zu sondern und doch ein vollen--
detes ganzes wieder zu liefern.

Cibber ist dieser aufgabe nicht gewachsen gewesen. Er-
ist bei seinem versuche gescheitert, da er es zum grossten.
teile nicht verstanden hat, seine dnderungen mit richtigem takt.
vorzunehmen.

Gleichwol muss anerkannt werden, dass er sich bei.
seiner bearbeitung die grosste miihe gegeben hat, ttichtiges-
zu leisten. Es sind auch, wie wir im weiteren verlauf unse--
rer ausfihrungen beweisen werden, wenigsteus nicht immer
sinnlose #nderungen, die Cibber gemacht hat, sondern es finden.

1) a. a. o.
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sich zuweilen stellen, die durchaus den absichten des meisters
entsprechen. Leider zieht sich durch das ganze stiick eine
seltsame zerfahrenheit; ein merkwilrdiges hin- und herschwan-
ken zwischen passenden und unpassenden dnderungen, zwischen
#nderungen, die ganz im geiste Shakespeares vorgenommen
wurden, und zwischen solchen, die der auffassung Shakespeares
schnurstraks entgegenlaufen.

Die einheit der handlung im weiteren sinne ist in der
bearbeitung gewahrt. Was die einheit der zeit anbelangt, so
herrscht bei Cibber dieselbe ungebundenheit, wie sie das alte
englische theater und somit auch Shakespeare aufwies. Die
einheit des ortes, die die dichter zu Shakespeares zeit eben-
falls noch nicht zu beriicksichtigen brauchten, sucht Cibber
mehr zu betonen. AktI spielt im Tower, wie bei Heinrich VI
3. teil V. 6.

In den folgenden akten nun wechselt der ort ziemlich
hiufig bei Shakespeare. Die handlung spielt hier: auf
einer strasse in London I 1; II 3; III 1; — im palast: I 3;
II 1, 2, 4; IV 2, 3, 4; — wieder im Tower: I 4; III 4, 5;
IV 1; — vor dem hause des Lord Hastings III 2; — im Pom-
fret Castle IIT 3; — in Baynard’s Castle III 7; — im hause
Lord Derby’s IV 5; — in Salisbury V 1; — im lager bei
Tamworth V 2; — auf dem felde zu Bosworth V 3, 4, 5. —
Bei Cibber hingegen spielt die handlung vor der kathedrale
von St. Paul IT 1; — in London tiberhaupt (ohne nihere biih-
nenweisung) II 2, III 1; — im palast I1 3, IV 2; — im To-
wer IV 1, 3; — auf dem felde zu Bosworth V 1, 2, 3.

Eine npatiirliche folge solcher beschrinkung des schau-
platzes musste eine engere scenenverkniipfung sein. Es weist
der erste akt bei Shakespeare.4, der zweite 4, der dritte T,
der vierte 5 und der funfte 5 scenen auf (nach Ff.; die quar-
tos haben noch keine derartige einteilung).

Cibber hingegen hat im ersten akt 2, im zweiten 3, im
dritten 1, im vierten 3 und im fiinften 3 scenen.

Wie stérend und unpassend jedoch mitunter diese sucht,
den hiufigen wechsel des ortes zu beseitigen, ist, kénnen wir
an manchen stellen beobachten. — Die ganze dritte scene des
vierten aktes z. b. hat als ortangabe ,the Tower, wo sich
die ermordung der beiden prinzen, das gesprich Richards mit
der herzogin von York und der konigin, die Elisabethscene
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etc. abspielt. Der ganze dritte akt hat iiberhaupt keine ort-
angabe. Richards ernennung zum konig und seine kroénung
geht einfach, vor|sich; man, hat sich selbst zu denken, an
welcher stelle, denn Cibber spricht immer nur von einem here
und erwidhnt Baynards Castle, wo sich bei Shakespeare be-
kanntlich die scene abspielt, iberhaupt nicht.

Die #dusserst schwierige frage der scenirung der einzelen
situationen, diesen so wichtigen punkt, den jeder Shakespeare-
bearbeiter vor allem ins auge fassen muss, hat Cibber teilweise
einfach dadurch umgangen, dass er scenen, die hierin irgend-
wie schwierigkeiten boten, ginzlich dnderte. Im finften akt,
wo dies besonders der fall ist, macht unser bearbeiter es sich
im gegensatz zu den meisten deutschen biihnenbearbeitern?),
die die frage der scenierung dieses aktes nicht zu lSsen im-
stande waren, sehr bequem dadurch, dass er einmal, wie wir
spiter sehen werden, die hilfte der geister einfach fortlisst
und dann® die dbrigen ihre worte nur an Richard richten lasst.

Charakterzeichnung.

In der zeichnung der einzelen charaktere hat Cibber
im allgemeinen nichts geiindert. Mit richtigem verstéindnis hat
er eingesehen, dass gerade die charakteristik besonders des
titelhelden das wesenliche im ganzen drama sei. Richard ist
bei Cibber derselbe ,erhabne bosewicht, derselbe heuchler
wie bei Shakespeare?). Sein wankender thron wird in der
bearbeitung wie in der vorlage mit den gleichen mitteln er-
kauft, und seine ganze tragische schuld ist dieselbe wie bei
Shakespeare. Der versuch, auch noch durch hinzuziehung
einzeler scenen aus Heinrich VI die charakterentwicklung
Richards deutlicher zu machen, ist Cibber missgliickt, denn
wir sehen, dass er uns in diesen abschnitten ein noch schwiir-

1) Ochelhiuser, a. a. o. 8. 147/148, wo auch der vortreff-
lichen und einzig richtigen l6sung durch Dingelstidt erwihnung
getan wird.

2) Die so interessante charakterentwicklung Richards hat eine
menge von abhandlungen hervorgerufen: Vgl Ochelhiuser, a.a.o.
8.27ff, Kuno Fischer, Shakespeares charakterentwicklung Richards
des dritten, Heidelberg 1869, Miiller, Grundlegung und entwick-
lung des charakters Richards III bei Shakespeare. Programm Dort-
mund 1889 (auch im Jahrbuch XXVI s. 150 ff.).



32 Dohse

zeres bild von Richard entrollt, als wie Shakespeare es beab-
sichtigt bat. (Vgl. inhaltangabe von akt I.)

An einzelen)iéinderungen) in der durchfithrung der cha-
rakterzeichnung fehlt es indessen nicht. Merkwiirdig und fur
die unbedeutende dichterische kraft Cibbers zeugend ist es,
dass er den aufang des verfalls von Richards charakter wenig
oder gar nicht angedeutet hat. Shakespeare kennzeichnet die
beginnende zerriittung von Richards wesen sebhr schén in der
vierten scene des vierten aktes, wo der konig in folge der
sich iberstirzenden unglickbotschaften nicht mehr imstande
ist, sich zu beherrschen. Durch die hiobposten der beiden
ersten boten ist er so erregt, dass er den dritten ebenfalls
gleich fiir einen ungliickraben hilt. Kaum hat dieser seine
erzihlung begonnen und berichtet My Lord, the army of great
Buckingham —, so wihnt Richard einen neuen trauergesang
zu héren. Mit den worten:

Out on ye, owls! nothing but songs of death?

lasst er sich hinreissen, den boten zu zichtigen. Sofort aber
dndert sich seine stimmung: als er erfibrt, dass die botschaft
nur freudiges enthilt, bittet er den, den er soeben noch ge-
ziichtigt hat, um verzeihung und wirft ibm als belohnung fiir
die gute nachricht und als pflaster fiir seine wunden einen
beutel goldes zu. Von alledem finden wir bei Cibber so gut
wie nichts. (Vgl. inhaltangabe von akt IV.) Auf der einen
seite steht also diese seltsame inkonsequente durchfilhrung des
charakters Richards. Auf der andern seite dagegen bemerken
wir den interessanten versuch Cibbers, an einzelen stellen
die Shakespearischen charaktere der tbrigen personen noch
deutlicher hervortreten zu lassen.

Man hat Shakespeare den vorwurf gemacht, dass er das
hauptgewicht zu sehr auf die ausfihrung von Richards cha-
rakter gelegt hitte, und dass in folge dessen dadurch die an-
dren personen seines dramas allzu sehr in den hintergrund
gedringt wiirden. Dass Richards personlichkeit beinahe tiber-
wiegen musste, liegt schon in der natur des dramas selbst,
dass aber Shakespeare trotzdem beabsichtigt hat, auch in den
frauengestalten machtvolle charaktere zu schaffen, hat Ochel-
hiuser in seinem mehrfach erwihnten aufsatz iiberzeugend
nachgewiesenl). Dennoch ist nicht zu leugnen, dass Shake-

1) Ochelhiuser, a. a. o. 5. 126,
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speare gerade in der zeichnung der frauencharaktere seine
absichten zum mindesten nicht deutlich genug zu tage treten
lasst. DiesVbeweistOzo(h.Cdie).viel umstrittene Elisabethscene,
die zu den verschiedenartigsten auffassungen anlass gab?!).
Erst durch Ochelhauser und hernach durch Miiller?) ist fest-
gestellt worden, dass die Elisabethscene im geraden gegensatz
zur Annascene steht und mit einem siege der konigin endet.

Unser bearbeiter hat nun diese scene nicht nur nicht
gestrichen, sondern hat, den absichten Shakespeares gemiiss,
die ganze scene, sowie vor allem den charakter der Elisabeth
aufgefasst. Um nun dem verstindnis der zuhorerschaft zu
hilfe zu kommen, ist Cibber darauf bedacht gewesen, die
Shakespearische auffassung dieser scene noch deutlicher zu
machen, was er durch einen sehr verstindigen zusatz bewirkt,
der mit einem schlage den so edlen und reinen charakter der
Elisabeth klar zu tage treten lisst. Der Shakespearische schluss
der Elisabethscene, an dem Cibber anstoss genommen, lautet
folgendermassen:
Queen Elizabeth: Shall I go win my daughter to thy will? —
King Richard: And be a happy mother by the deed.
Queen Elizabeth: I go, Write to me very shortly,

And you shall understand from me her mind. —

Cibber lisst hingegen seine Elisabeth auf die werbung und
die dann folgenden drohungen Richards erwiedern, erst nach-
dem sie filr sich zur seite die worte gesprochen: (Cibber IV.
3. 189—195)

What shall 1 say? Still to affront his Love,

I fear will but incense him to Revenge;

And to consent, I shou’d abhor my self:

Yet I may seemingly comply, and thus,

By sending Richmond Word of his Intent,

Shall gain some Time to let my Child escape him.

It shall be 80. —
Nachdem sie uns also ihre wahren absichten kund getan,
sind die folgenden worte gerechtfertigt:

I have consider’d, Sir, of your important Wishes

And cou’d I but believe you real. —

1) Ochelh#user, a. a. 0. 8. 104—106,
2) Miiller, a. a. o. 8. 46/47.
Bonner Beitr, z. Anglistik. Heft 2. 3
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Schliesslich willigt sie dann scheinbar ganz in die pline Richards
wie bei Shakespeare, indem sie ihm den endgtiltigen bescheid
gibt:

My Lord, farewel — in some few Days expect,

To hear how fair a Progress I have made.

Fassen wir jetzt das gegenstiick zu dieser scene, die
Annascene, ins auge, 8o hat sie Cibber zwar sehr gekiirzt (vgl
inhaltangabe) und einige unverstindliche zusitze gemacht, die
spiiter zu betrachten sein werden. Aber an der charakterzeich-
nung Richards sowol wie besonders Annas hat der bearbeiter
nichts gedndert, weil er einsah, dass gerade diese scene ein
80 glinzendes beispiel fur Richards heuchelei und kunst sich
zu verstellen war, die sich hier fast bis zur virtuositiit steigert.
Mit vollem recht kann Cibber vor beginn der scene Richard
sagen lassen: (Cibber II. 2. 7/8)

'Tis true, my Form perhaps will little move her,

But I've a Tongue shall weedle with the Devil.

Besonders zu beachten und fiir die wertschitzung der
bearbeitung wol in anschlag zm bringen ist es, dass Cibber
den charakter Annag und ihr verhalten bei Richards werbung
nicht geindert hat, trotzdem er die scene vom &sthetischen
standpunkte aus betrachtet fiir vollig licherlich und unnatir-
lich hilt, eine ansicht, die ibrigens viele Shakespeareforscher
gehegt haben und teilweise noch heute vertreten?).

Nachdem ni#mlichk Anna dem Richard, als dieser ihr
reuevoll sein schwert giebt, damit sie ihm den todesstoss ver-
setze, ja als er dann um ihre einwilligung, sich sfelbst zu
toten, bittet, geantwortet hat:

No, tho’ I wish thy Death, I will not be thy Executioner,
gibt Cibber seine eigne ansicht #iber Annas verhalten und

1) Es kann hier nicht der ort sein, alle.diese gegenteiligen
ansichten iiber die Annascene auch nur erwihnen zu wollen, be-
sonders da man sich unseres erachtens génzlich den so sorgfiltigen
ausfilhrungen Ochelhiusers, a. a. 0. 5. 57—69 anschliessen kann,
dem auch Miiller in seinem mehrfach genannten programm gefolgt
ist. — Geradezu ergetzlich spricht Horn in seinem buche: ,Shake-
speare, erliutert von Franz Horn. 3. teil. Leipzig 1826 s. 14—16
iiber diese scene. Seine ausfiibrungen sind so naiv und mit soviel
unnétigem beiwerk ausgeschmiickt, dass man sie kaum ernst neh-
men kann.
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#tber die ganze scene im allgemeinen in folgendem gesprich
zwischen Tressel und Stanley kund: (Cibber II. 2. 149—154)
Tressel: By Heav'n' she wants the Heart to bid him do't.

Stanley: What think you now, Sir?

Tressel: I'm struck! I scarce can eredit what I see.

Stanley: Why you se¢ —-— -—~ — — — a Woman.

Tressel: When future Chronicles shall speak of this,
They will be thought Romanece, not History.

Anderungen des bearbeiters.
A. Anderungen allgemeineres charakters.

Abgesehen von den durch das ganze stick gehenden
kiirzungen, denen tibrigens auch einige erweiterungen, nament-
lich der monologe, wie wir spiter sehen werden, zur seite ste-
hen, bemerken wir eine grosse anzahl allgemeiner #nderungen,
die meistens einem mangelnden verstindnis filr Shakespearische
gituationen entspringen. Obgleich, wie wir gesehen haben,
Cibber die einzelen charaktere richtig auffasst, so iiberwiegen
doch die stellen, wo er Shakespeares gedankenflug und Shake-
speares genialen losungen schwieriger situationen nieht folgen
kann. '

Ein gutes beispiel ist die ganz verkehrte auffassung wnd
ausfibrung der scene, wo der #ltere prinz von Ludlow zur
kronung geholt werden soll. (Vgl. inhaltangabe von akt IL)
Shakespeare bedarf nur eines kleinen aber desto wirksameren
zusatzes, um uns die ganze sitwation und die heimtilckischen
pline, die Buckingham mit den verwanten des prinzen Rivers,
Vaughan und Grey, die ihm schon lange im wege sind, vor-
hat, verstindlich zu machen. Er fitgt bekanntlich seinem vor-
schlag, den prinzen zu holen, scheinbar ganz gleichgtiltig hinzuz

Me seemeth good that with seme little train,

Forthwith from Ludlow the young prince be fet

Hither to London.

Durch diesen ausserordentlich feinen kunstgriff aber hat nun
Buckingham die macht in hiinden, die verwanten der koni-
gin von dem jungen Edward zu entfernen. Cibber hat diesen
meisterhaften zug Shakespeares offenbar nicht verstanden, lisst
ihn daher einfach aus, und somit bleibt auch die gefangen-
nahme von Rivers, Vaughan und Grey und ihr spiterer tod
vollig unbegriindet.
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Auch an dieser stelle miissen wir noch einmal auf die
Annascene zuriickkommen, die dem dichter, wie wir schon aus
seinem zusatz, 'dessen-in’akt-IT erwihnung getan ist, entnehmen
konnen, entschieden unklar geblieben ist. Einmal begriindet
Cibber Richards plotzliche werbung um Anna mit keiner silbe,
wiihrend Shakespeare den zwar kurzen, aber unseres erachtens
sehr wichtigen zusatz macht, dass er Richard aussagen lisst,
er wolle Warwicks jingste tochter heiraten:

not all so much for love

As for another secret close intent,

By marrying her which I must reach unto?).
Dann fiigt der bearbeiter schon vor beginn der scene einen
neuen zug hinzu, der Shakespeares absichten schnurstraks ent-
gegenliuft und sich ebenfalls nicht anders als durch mangel-
haftes verstindnis erkldren lisst. Bevor er nimlich Richard
»in seiner ganzen imponirenden wildheit den leichentrigern
entgegen treten und dann ,einem raubtiere gleich® sich auf
gein opfer stiirzen lédsst, zerstort Cibber diese gewaltige wir-
kung vollig dadurch, dass er Richard zuvor einen versuch
machen lisst in hergebrachtem stile als sittsamer freier Anna
in ihrem gemach aufzusuchen und um sie zu werben. Tressel,
der bei Cibber unerklirlicher weise ganz genau von den pli-
nen des konigs unterrichtet zu sein scheint, sagt von Richard:

He sent for Leave to visit her this morning,

And she was forc’d to keep her Bed to avoid him.
Richard erginzt dann in wenig sagenden worten bei seinem
ersten auftreten diese aussage:

'Twas her Excuse to avoid me. — Alas!

She keeps no Bed — — — —

1) Begriindet sind diese tiefversteckten zwecke zwar nicht
weiter im verlauf der handlung, wie Ochelh&user a. a. o. richtig
bemerkt. Auch ein direkter fortschritt der handlung wird durch
die heirat mit Anna nicht bewirkt. Vor kurzem jedoch haben wir
erst einen #hnlichen zusatz besprochen, der trotz seiner kiirze sehr
wichtig war, und so scheinen uns auch vorliegende 3 zeilen eine
tiefere bedeutung zu haben. In folge dessen scheint uns die ganze
Annascene doch nicht nur ein blosses ,episodenhaftes einschiebsel®
zu sein, wie Ochelhduser sie betrachtet wissen will. Vielmehr ur-
teilt Miiller a. a. 0. .32 unseres erachtens weit richtiger, wenn er
sagt ,In der kette von Richards berechnungen ist die heirat mit
Anna ein michtiges glied*.
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She has Health enough to progress far as Chertsey,
Tho’ not to bear the Sight of me.
I cannot/blame)her co/+-C3- —

B. Grundsitzliche #nderungen.

1) Kidrzungen, auslassungen u. dgl. Das haupt-
bestreben fast aller Shakespearebearbeiter war es, alles auf
ein moglichst einfaches maass zu beschrinken, alle etwaigen
episoden, die nicht direkt zur handlung gehdren, ganz fort-
zulassen. Hiufiger scenenwechsel wird, wie wir gesehen haben,
beseitigt. Situnationen, die sich auf der bithne schlecht oder
nur mit grossen schwierigkeiten darstellen lassen, fallen fort
oder werden durch willkiirliche #inderangen und streichungen
vereinfacht. Alles, was an die fassungkraft des publikums
zu grosse anforderungen stellt, wird weggelassen. Dass in
folge dessen das drama klar und durchsichtig wurde bis zur
plattheit, liegt auf der hand. Immerhin jedoch muss man
Cibber zugestehen, dass er nicht ganz so sinnlos gestrichen
und gedndert hat wie viele andre Shakespearebearbeiter, die
den urtext fast bis zur unkenntlichkeit entstellten?).

Dem veriinderten geschmacke des publikums entsprechend
hatte Cibber zuniichst unter der ungeheuren menge von per-
sonen, die gerade in Shakespeares konigdramen und nicht zum
mindesten in Richard III auftreten, grindlich aufzurdumen.
Obgleich der bearbeiter noch einige neue rollen hinzugefigt
hat, so finden wir doch die Shakespearische personenmenge
etwa um die hilfte vermindert. Dies erkliirt sich daraus, dass
Cibber nicht nur ganze rollen vollig gestrichen hat, sondern
dass er auch einzele reden, die im original verschiedene per-
sonen fihren, nur einer einzigen in den mund legt. So fehlen
in Cibbers personenverzeichnis von den redenden personen:
George, Duke of Clarence; a young son of Clarence; a young
Daughter of Clarence; Cardinal Bourchier, Archbishop of York;
Morton, Bishop of Ely; Earl of Surrey; Earl Rivers; Marquis
of Dorset; Lord Grey; Lord Hastings; Lord Lovel; Sir Tho-
mas Vaughan; Herbert; Sir Cristopher Urswick; A Priest;
the Sheriff; Queen Margaret, widow of king Henry VI; A
Scrivener; A Pursuivant; Citizens, Murderers; The First, the

1) Vgl. Mielck, a. a. o. s. 40.
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Second and the Fourth Messenger; von den stummen Perso-
nen: Brandon und Berkeley. — Der page, der bei Shakespeare
auftritt und in|der)dritten scene des ftinften aktes der erste
Messenger bilden mit Catesby eine person, ebenso fillt Rat-
cliff bei Cibber mit Shakespeares drittem Messenger zusam-
men. Unter den geistern fehlen: Prince Edward, Clarence,
Buckingham, Hastings, Rivers, Grey und Vaughan.

Wie tiberhaupt das englische drama am ende des 17tem
und zu anfang des 18tem jahrhunderts vollig unter franzs-
sischem einfluss stand, so musste sich dieser einfluss, der der
tragddie nur nachteil bringen konnte, anch in den umarbei-
tungen Shakespearischer sticke geltend machen, besonders da
Shakespeares dramen in geradem gegensatz zur franzosischen
tragodie stehen. .

Wie nun die ganze personenmenge wesenlich verringert
wurde, so mussten demgemiiss auch viele Shakespearische sce-
nen zusammengefasst, verkiirzt oder ganz gestrichen werden.
Selbverstindlich durften aber nur solche scenen ausfallen,
die nicht anbedingt zur handlung notwendig waren, wenn nicht
das ganze drama in d#sthetischer hinsicht giinzlich wertlos
werden sollte. Wie willkiirlich aber der bearbeiter bei der
streichung und zusammenziehung von scenen verfihrt, mag
folgende zusammenstellung zur gentige beleuchten. Bei Cibber
fallen an Shakespearischen scenen ganz aus: das gespriich
Richards mit Clarence und Hastings (I 1); die ganze dritte
scene des dritten aktes, die vor allem die unterredung Richards
mit Margareta und die dingung der morder des Clarence ent-
hilt (I 3); der ganze vorgang der ermordung des Clarence
(I 4); der versuch Edwards, eintracht zu stiften (II 1); die
scene zwischen den biirgern (II 3); die kdnigin mit dem jun-
gen York im gesprich (vgl. inhaltangabe von akt III); mel-
dung des boten (II 4); Catesbys und Buckinghams versuche,
Hastings fur Richards pliine zu gewinnen (III 2); der todes-
gang von Rivers, Grey und Vaughan (III 3); Hastings ver-
nrteilung und abfohrung zur enthanptung (IIT 4); die recht-
fertigung der ohne richterspruch erfolgten hinrichtung des
Hastings gegeniiber dem Lord Mayor und den b#irgern und
der auftrag Richards an Buckingham, dem Lord Mayor in
die Guild-Hall zu folgen (III 5); die kurze sechste scene
des dritten aktes (IIT 6); die klagen der Margareta, der kd-
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nigin Elisabeth und der herzogin von York (IV 4); das ge-
gprich zwischen Derby und Urswick (IV 5); Buckingham und
der Sheriff; (V1) Dass nichtnur ganze scenen fortgefallen,
sondern einzele zusammengezogen und verkntipft sind, ist
schon mehrfach ansgefithrt worden.

Ausser den grossen kiirzungen einzeler langer monologe
(vgl. inhaltangabe) erreicht Cibber seinen zweck alles mog-
lichst zu vereinfachen, auch noch dadurch, dass er erdiugnisse,
die bei Shakespeare wirklich auf die bithne kommen, nur
erzihlend berichten lidsst. So fallen z.b. die versuche Cates-
bys und Buckinghams, Hastings fiir Richard zn gewinnen, die
bei Shakespeare ganze scenen fillen, in der bearbeitung fort
und werden durch einen acht zeilen langen, trocknen bericht
Catesbys ersetzt. Die gefangennahme von Rivers, Vaughan
md Grey und ihr todesgang wird nur mit ein paar worten
erwihnt. — Die geistererscheinungen sind im original fiir
Richard und Richmond, in der bearbeitung nur fiir ersteren
da, wie wir gesehen haben. Dafiir hat Richmond bei Cibber
im traume visionen gehabt, die er dann in kurzen worten
erzihlt: (Cibber V. 3. 132—136)

If Dreams shou’d animate a Soul resolv'd,

I'm more than pleas’d with those I’ ve had To-night,
Methought that all the Ghosts of them, whose Bodies
Richard murder’d, came mourning to my Tent,

And rouz’'d me to revenge ’em.

In diesen ans epische streifenden, sonst hochst uninter-
essanten und langweiligen berichten ist auch eine nachwirkung
der klassischen franzosischen tragédie zu erkennen. Zwar
treffen wir auch bei Shakespeare und besonders in seinen
konigdramen solche epische elemente an, doch ist bei einem
g0 echt dramatischen dichter wie es Shakespeare war, nie eine
ungehorige vermischung zweier verschiedener dichtungen, der
dramatischen und der epischen zu finden?).

Wie wenig Cibber es verstanden hat, eine solche rich-
tige mischung von dramatischer und ecpischer behandlung des
stoffes zu geben, sehen wir z. b, daraus, dass er gerade da,
wo Shakespeare aus sehr triftigen griinden von einer drama-

1) N. Delius, Die epischen elemente in Shakespeares dramen.
Jahrbuch XII s. 1 ff. :
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tischen behandlung abgesehen hat, aus andern rein &usseren
griinden, wie wir bald sehen werden, das gegenteil erwihlt
hat. Die einfache aher so wirkungvolle erzihlung Tirrels von
der ermordung der beiden prinzen wird in der bearbeitung
fortgelassen, und statt dessen macht Cibber wenigstens einen
versuch, den so blutigen vorgang wirklich zu dramatisiren,
(Vgl. inhaltangabe von akt IV scene 3.)

Dass Cibber einmal auch mit richtigem takt gekiirzt hat,
goll nicht unerwihnt bleiben. Er ldsst mit vollem recht im
zweiten akt die ringscene, die ja auch nicht in die ganze
situation passt, fort, und mit ihr fillt dann auch jene unser
asthetisches gefiithl so verletzende lesart der quartos:

To take is not to give?).

2) Zusitze. Wie wir einesteils gesehen haben, dass
der bearbeiter kein bedenken getragen hat zu kiirzen und zu
vereinfachen, wo es nur anging, so bemerken wir andresteils
im gegensatz hierzu, dass er das drama auch durch mancherlei
eigne zusiitze hat bereichern wollen.

Zu den handelnden personen sind Dighton und Forest
hinzugetreten. Die meisten erweiterungen Shakespearischer
scenen und die ginzlich neuen scenen der bearbeitung haben
ihren grund darin, dass Cibber die schaulust und das gefallen
des publikums an effektstiicken befriedigen wollte. Das publi-
kum, das nach der driickenden herrschaft der Puritaner und
der wiederherstellung des konigtums von Iistigem zwange
befreit, wieder aufzuatmen begann, verlangte, auf dem theater
auch wirklich etwas zu sehen, was seiner schaulust geniige
tite. Daher bemerken wir nicht nur bei Cibber, sondern
auch bei den meisten andern Shakespearebearbeitern eine durch-
gehende neigung zu einer fiir unsren geschmack geradezu
hasslichen effekthiufung.

Cibbers zusitze sind grosstenteils unbedeutender art und
zuweilen von wirklich widerlicher rohheit. So ist man ver-
sucht die im dritten akte eingefiigte episodenhafte und vollig
tiberflissige scene, wo Richard seine leidende gattin durch
hissliche worte zu krinken sucht (vgl. inhaltangabe von

.

1) Merkwiirdiger weise ist die ringscene in allen deutschen
bithnenbearbeitungen Richards III beibehalten worden. Vgl. Ochel-
hiuser, a. a. 0. s. 65.
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akt IIT), beinahe cinen schmutzfleck der bearbeitung zu nennen.
Eine dussere wirkung wird allerdings wol erreicht, wenn man
gich auf der/eineniseite die. deidende konigin, in trinen auf-
gelost, klagend und jammernd vorstellt und auf der andern
seite den pietit- und mitleidlosen gemahl, der fiir ihre un-
gliickselige lage nur spott und hohn hat. Véllig unbegreiflich
wird diese scene vor allem, wenn man sich des dichters eigne
dsthetische anschawung, die er doch ganz klar in der Anna-
scene des zweiten aktes ausgesprochen hat, vergegenwirtigt:
I'm struck, I scarce can credit what I see, so lautete Cib-
bers eignes urteil tiber die Annascene. Wahrlich, mit weit
grosserer berechtignng konnte man solche worte an dieser
stelle wiederholen!

Auch die scene, wo der bearbeiter mit fast méchte man
sagen raffinirter berechnung die vorbereitungen und den lirm
bei der ermordung der beiden prinzen mit auf die bithne bringt,
entspringt keinem andern bediirfnisse als dem, die schaulust
des publikums zu befriedigen. Und welch roher zusatz am
schluss dieser scene! Auf die frage Richards, ob die beiden
leichen in sicherheit gebracht seien, antwortet Tirrel bei Shake-
speare einfach, dass der kaplan sie beerdigt habe und dass
er, Tirrel, den genauen ort nicht wisse; Cibber hingegen lisst
die prinzen noch nicht begraben sein und lisst Tirrel die frage
tun, wo und wie dies bewerkstelligt werden solle: (Cibber IV.
3. b0—5bH)

Richard: But did’st thou see 'em dead?
Tirrel: 1 did, my Lord.
Richard: And bury’d, my good Tirrel?
Tirrel: In that I thought to ask your Grace’s Pleasure.
Richard: I have it — — — — IIl have 'em sure — — — —
get me a Coffin.
Full of Holes, let ’em be both eramm’d into it,
And hark thee, in the Night-tide throw’ em down
The Thames — — — — once in, theyll find the
way to the bottom.

Die spottische erzihlung des jungen York, er habe von
seiner amme gehort, dass sein onkel Richard schon gleich bei
seiner geburt habe beissen konnen, hat Cibber anstatt der
Shakespearischen bitte des prinzen um den dolch ebenfalls
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mit der absicht eingefiigt, die scenische wirkung, die dieses
gesprich ohnehin hervorruft, noch zn erhdhen.

Am/ sehluss)des| filnften aktes sehen wir, dass der bear-
beiter den zweikampf Richards und Richmonds und des erste-
ren fall auf die bthne bringt. Eine so herrliche gelegenheit,
seinem publikum den kampf und den tod des helden wirklich
vorzufithren, konnte sich Cibber nicht entgehen lassen. Bevor
der kampf beginnt, findet in der bearbeitung zwischen den
beiden noch ein kurzer dialog statt, der an dieser stelle durch-
aus nicht am platze ist. Cibber erhielt freilich die anregung
zn einem solchen dialog aus Shakespeare selbst. Aus drei
versen sehen wir nimlich, dass der bearbeiter die reden Clif-
fords und Yorks vor ihrem kampf aus Heinrich VI 2. teil V.2
vor augen gehabt hat. Da er jedoch den grossten teil dieses
dialogs an dieser stelle nicht hat verwerten konnen, so tber-
nimmt er nur die anfangzeile und die beiden endzeilen, wih-
rend er die ibrigen worte selbst hinzufiigt, die vollig nichts-
sagend, hohl und phrasenhaft sind. Da dieser zusatz so recht
die schwache dichterische anlage Cibbers verriit, so mag er
hier angefiihrt werden:

Richard: Of one, or both of us the Time is come (Hein-
rich VI 2, teil V. 2. 13)
Richmond: Kind Heav'n, I thank thee, for my Cause is thine;
If Richard’s fit to live, let Richmond fall.
Richard: Thy gallant-bearing Harry, I cou’d plaud,
But that the sported Rebel stains the Soldier.
Richmond: Nor shou’d thy Prowess, Richard want my Praise,
But that thy cruel Deeds have stampt thee Tyrant.
So thrive, my Sword, as Heav'n’s high Veugeance
draws it.
Richard: My Soul and Body on the Action both (Heinrich VI
2. teil V. 2. 26)
Richmond: A dreadful Lay (Heinrich VI 2. teil V. 2. 27) — —
here’s to decide it. [Fight; Richard falls.]

Mit recht sagt Ochelhiuser?): ,Dass Shakespeare ver-
meidet, Richard und Richmond aunf der bithne anders als in
stummem kampfgewilhl zusammenzubringen, wo sich ein dra-
matiker gewdhnlichen schlages ein bombastisches zwiegesprich

1) a. a. 0. 8. 131.
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nicht hitte entgehen lassen, ist ein feiner zug des dramas.
Die gegensiitze sind hier zu gewaltig; ibr zusammenplatzen
zun dialogisireny |gehtoiiberdie macht der sprache und der
darstellungkunst und die gefabr hiitte nahe gelegen, dass in
iibertriebenem pathos und in konventionellem bithnenzweikampf
der grandiose eindruck, den jetzt die katastrophe und der
schluss hinterlassen, ins licherliche umgeschlagen wiire.“

Einer bithnenweisung, die Cibber bei den geistererschei-
nungen hinzuftigt, mag hier noch erwihnung getan werden.
Gleichsam um die stimmung der situation noch zu erhthen,
hort man ein griissliches stohnen und #chzen im hintergrunde
(A Groan is heard), so dass Richard zusammenschreckend aus-
ruft (Cibber V. 3. 62—64)

Ha! what means that dismal Voice? Sure ’tis

The Eccho of some yawning Grave

That teems with an untimely Ghost — — — — ’tis gone!
Sicher wird dies bei den fiir solche wirkungen leicht empfing-
lichen gemtitern des damaligen publikums ein gelindes gruseln
hervorgerufen haben.

Unter den zusiitzen ist noch einer zu nennen, der zwar
auch auf scenische wirkung angelegt ist, aber doch wenigstens
nicht lLicherlich und abgeschmackt klingt: die wirkung des
abschieds der mutter von den prinzen (IV, 1), deren trauriges
schicksal sie vorausahnt, ist entschieden dadurch erhiht wor-
den, dass Cibber die prinzen selbst anwesend sein lisst, wih-
rend der abschied bei Shakespeare nur eine ,riihrende apo-
strophe an den Tower”, wie Ochelhiiuser sich ausdriickt?),
ist. Auch die sitnation, wo der lieutenant plotzlich hinzutritt
und durch seine gebietenden worte der scene ein jihes ende
bereitet, ist von grosser scenischer wirkung.

In der ausstattung der stticke des 17ten und 18ten jahr-
hunderts sehen wir ein weiteres wichtiges moment, das auch
in die Shakespearebearbeitungen hineingetragen wurde. Die
einfache Shakespearebithne mit ihren primitiven dekorationen
war geschwunden, und man suchte nach franzdsischem muster
dieselbe auf jede weise zu vervollkommnen. Auch die bith-
penmusik, in der eine einwirkung der italicnischen oper zu
erkenpen ist, kam mehr und mehr zur geltung. Man braucht

1) a. a. 0. 8. 95.
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sich daraufhin nur die ausstattungsticke Drydens und Dave-
nants, welch letzterer namentlich der hauptvertreter dieser
neuen geschmacksrichtung) war, anzusehen, und man wird
erkennen, wie weit diese sucht nach schaugepriinge und
dusgerer ausstattung ging. Auch auf kostim und haltung der
schauspieler wurde das grosste gewicht gelegt, da eben alles
auf die darstellung der stlicke selbst ankam. Die btihnen-
weisungen, die Dryden z. b. in seiner bearbeitung des Shake-
spearischen Tempest giebt, beleuchten das gesagte aufs beste
und mogen des genaueren bei Rosbund!) nachgelesen werden.
Auch Buckingham in seiner Julius Caesar- bearbeitung und
George Granville Lord Lausdowne, ein zeitgenosse Cibbers,
in seinem stiicke The Jew of Malta (1701), einer bearbeitung
des Shakespearischen Merchant of Venice, verschmihten es
nicht, ihre werke in jeder weise auszuschmiicken. Unser be-
arbeiter hilt sich in ziemlich gemissigten grenzen, ja mitunter
sucht er da, wo Shakespeare eine genauere bithnenweisung
giebt, dieselbe noch zu vereinfachen. Nur ganz vereinzelt
finden wir stellen, wo sich bei Cibber der einfluss der italieni-
schen oper und tiberhaupt eine neigung, seine bearbeitung auch
dusserlich auszuschmilcken, bemerkbar macht. Eine besonders
rithrende wirkung scheint Cibber sich von dem weinen und
wehklagen einer frau versprochen zu haben, denn fast nie
tritt die konigin oder Anna auf, ohne dass sich die bithnen-
weisung weeping and mourning findet. Hiufig bemerken wir,
dass die bihnenmusik angewendet wird, bei rithrscenen Soft
Musick, bei kampfscenen Trumpet sounds a March, Alarum
of Drums and Trumpets u. dgl. Im allgemeinen jedoch ist
Cibber in der anwendung von biihnenweisungen sehr sparsam.

Die merkwiirdige sucht, lange gespriche und monologe
neu einzufiihren, wihrend auf der andren seite kiirzungen der
mannigfaltigsten art stattfinden, teilt Cibber mit den iibrigen
Shakespearebearbeitern. Doch tritt bei ihm nicht die -neigung
hervor, die sich z. b. bei Buckingham findet, der in seinem
Julius Caesar in langatmigen gesprichen zu philosophieren
und sein publikum zu belehren sucht?). Einmal ist Cibber
durch grosse kiirzungen gezwungen, den wenigen iibrig blei-
benden personen lingere reden in den mund zu legen, wie z.b.

1) Rosbund, a. a. o. s. 16 und 17.
2) Vgl. Mielck, a. a. o. 8. 44.
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bei den geistererscheinungen. Dann aber sucht der bearbeiter
in vielen fillen durch die langen monologe dem publikum
schon im wvoraus deutlichzw machen, was die betreffende per-
son im folgenden tun und lassen will. Ich bin der und der
und will jetzt dies und dies sagen und tun, das ist in diirren
worten der inhalt vieler monologe. Dass durch solche andeu-
tungen die wirkung der folgenden eriiugnisse vollig zerstort
wird, liegt auf der hand. So z. b. in Richards monolog am
schlusse des vierten aktes; vor den geistererscheinungen; dann
in Buckinghams monolog in der zweiten scene des vierten
aktes. Selbst als Richard von Richmond tétlich verwundet
zu boden sinkt, kann er sich nicht enthalten, sich noch in
lingerer rede zu ergehn. Nur einmal verfillt auch Cibber in
philosophische betrachtungen, nimlich in dem grossen mono-
loge Richards vor der Annaepisode im dritten akt (vgl. inhalt-
angabe von akt III).

Versbau, sprache und stil.

Allgemeine bemerkungen. Shakespeare schrieb seine
werke zu einer zeit, wo die englische sprache noch keine feste
form angenommen, weder in grammatischer noch metrischer
hingicht. ,The Elizabethan was a traditional period in the
history of the English language. On the one hand there was
the influx of new discoveries and new thoughts requiring as.
their equivalent the coinage of new words; on the other hand
the revival of classical studies and the popularity of trans-
lations from Latin and Greek authors suggested Latin and
Greek words (but principally Latin) as the readiest and most
malleable metal or rather as so many ready made coins requi-
ring only a slight national stamp to prepare them for the
proposed augmentation of the currency of the language. The:
character of Elizabethan English is impressed upon its pro-
nunciation, as well as upon its idioms and words“?!). Kein
wunder also, dass Cibber, zu dessen zeit Shakespeares sprache,
weil vollig veraltet, nicht mehr recht verstanden wurde, die
sprache seiner bearbeitung in jeder hinsicht dem gebrauche.

1) Abbot, a Shakespearian Grammar. New Edition. London
1872. s. 6—11,
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seiner zeit anzupassen suchte. Veraltete worter, ungebriiuch-
liche redewendungen sucht er zu beseitigen. Vor allem aber
unterzog er, Shakespeares drama einer grindlichen gramma-
tisehen durchsicht.

A. Versbau. Was den versbau anbetrifft, so behilt der
bearbeiter durchweg den blankvers bei, der iibrigens seit Shake-
speare in der tragbdie tberall zur alleinigen herrschaft gelangt
‘war. Sein bestreben war nur den vers moglichst rein und
regelmiissig zu gestalten. Doch fithrt Cibber dies princip nieht
streng durch, so dass sich ebense wie bei Shakespeare auch
bei ihm eine menge unvollstiindiger verse vorfinden, so z. B.
Cibber V. 3. 181; IV. 2. 44. 45. 46; IV. 3. 215. 268. 270. ete.

Sowohl auf silbenzahl als auch auf worttreff legt Cibber
grosses gewicht. Der worttreff ist gedindert in folgendem fall:
R. V 4. 1. Rescue, my Lord of Norfolk; rescué, rescue!
Cibber V. 3. 198. Rescue! rescue! my Lerd of Norfolk haste.

Die endung -ed fiillt bei Cibber nie eine silbe, bei Shake-
speare hiufig?):

Heinrich VI 3. teil. V. 6. 13. The bird that has been limed
{ in a bush.

Cibber 1. 2. 20. The poor Bird that has been already lim’d.
{R. II 5. 91. Which well appeared in his lineaments.
A Cibber IIL 1. 130. Which in his Lineaments too plain appear’d.

Folgende unregelmissige verse sind bei Cibber in regel-
rechte blankverse umgewandelt worden:

R. II 2. 105/106. I did not see your grace: humbly on my knee
I erave your blessing.
Cibber II. 3. 85/86. My Grief was blind — I did not see your
Grace.

Most humbly on my knee I crave your Blessing.

Héufig finden sich bei Shakespeare zwischen den ge-
wohnlichen fiinftaktigen versen einzele zwei- oder dreitaktige
eingeftigt. - Meistens ist dies am anfang oder ende einer rede
der fall?). Cibber vermeidet solche verse:

R. IV 2.47—49. Mylord, I hear the Marquis Dorset’s fled
To Richmond, in those parts beyond the sea
Where he abides.

1) Abbot § 474.
2) Abbot § 511.
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Cibber 1V. 2. 54/55. I hear, my Liege, the Lord Marquis of
Dorset
Iscfled to Richmond, now in Britanny.
ﬁberﬂﬂss:ge silben im innern des verses smd beseitigt:

{R V 3.52. 1t is, my liege, and all things are in readiness.
Cibber V. 3. 9. It is, my Liege; all is in Readiness.

{R. V 3. 316. A Sort of vagabonds, rascals and runaways.
Cibber V. 3. 171. A Scum of Britons, Rascals, Runaways.
R. V 3. 307. Go, gentlemen, every man to his charge.

lCibber V. 3. 168. Come Gentlemen, now each Man to his

Charge.

Viertaktige verse dndert Cibber in funftaktige um:

{R. V 4. 345. My Lord, he does deny to come.

Cibber V. 3. 180. He does refuse, my Lord — he will not, Sir.
R. V 3. 143. Let fall thy lance: despair and die!

lCibber V. 3. 89. And edgeless fall thy Sword — despair

and die!

Mehrsilbige eigennamen in der mitte des verses (biufiger
am ende) erhalten bei Shakespeare nur einen treff. Cibber
setzt zwei treffe:

R. III 7. 227. Céusin | of Biick | nigham &4nd | you sige |

grave mén.
Cibber III. 1. 424. Céusin | of Biick | nigh4m | and séige |
grave mén.

Einen ziemlich schwer zu erklirenden Shakespearischen
vers') lisst Cibber freilich stehen:
R. V 5. 9 (Cibber V. 3. 254) But (Pray) tell me, is young

George Stanley living?

Alexandriner, die sich bei Shakespeare hidufig finden,
beseitigt Cibber nicht: So behélt er die beiden folgenden
»Couplets“ von 2 versen mit je sechs treffen®) bei:

R. I 2, 193—196 (Cibber 1. 2. 169—172):
I would (Wou’d) I knew thy Heart || 'Tis figur’d in my Tongue.
I fear me both are false || Then never Man was true.

Den einschnittlosen sechstakter, der bei Shakespeare sehr
selten vorkommt, wendet Cibber einmal an:

1) Abbot § 485 und 507 giebt drei moglichkeiten der erkla-
rung an.
2) Abbot § 500.
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Cibber II. 2. 64. Why by despairing only can’st thou stand
excus’d. :

Vom rein | maclitcder bearbeiter keinen so ausgedehnten
gebrauch wie Shakespeare. Letzterer setzt den reim nicht
nur als wirksamen abschluss eines aktes oder einer scene,
sondern reimt auch die einzelen reden hiufig, um eine beson-
dre wirkung hervorzurufen oder um ein aside anzudeuten?).
So wendet z. b. Shakespeare im ersten monologe Glosters
einmal den reim an, um die wichtige prophezeiung mit dem
buchstaben G deutlich hervorzuheben:

R. I 39/40: About a prophecy, which says that G of Ed-
ward’s heirs the murtherer shall be!

Eine é&hnliche wirkung soll hervorgerufen werden in III 1.

91/92. — Ein aside wird angedeatet in IV 4. 15/16; 20/21.

Zweimal reimt sogar ein vers mit dem darauf folgenden,
den ein andrer redender spricht:

R. IIT 1. 93/94. Prince: Or die a soldier, as I liv’d a king,
Glou. [Aside]. Short summers lightly have a forward
spring.
R. IV 4. 24/25. Q. Eliz. When didst thou sleep, when such
a deed was done?

Q. Marg. When holy Harry died, and my sweet son.

Auch bei den geistererscheinungen kann man von einem
aside reden, denn die reden der geister sind nur dann ge-
reimt, wenn sie an Richmond gerichtet sind, der gleichsam
mit in die visionen Richards hineingezogen wird und im hin-
tergrunde erscheint #). Gereimt sind hier: V. 3. 149/150;
165/156; 165/166; 171/172; 173/174; 115/176.

Von solchen anwendungen des reimes weiss Cibber nichts,
er hat nur das sogen. reimcouplet beibehalten, allerdings nicht.
nur als wirksamen akt- oder scenenschluss, sondern auch nach
lingeren reden einer hauptperson. Ubereinstimmend mit Shake-
speare reimt Cibber: Cibber I. 2. 88/89 (R. I 1. 161/162);
Cibber IL. 2. 229/230 (R. I 2. 263/264); Cibber IV. 3. 77/18

1) Rhyme was sometimes used in the same conventional way-
to mark an aside, which otherwise the audience might have great
difficulty in knowing to be an aside. (Abbot § 515.)

2) Nach Dingelstidts anordnung der scene fiir die biihnen-
auffiibrung. Vgl Ochelh#user, a. a. o. 5. 148.
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(R. IV 3. 56/67); Cibber V. 1. 28/29 (R. V 2. 23/24 #hn-
lich); Cibber V. 3. 165/166 (R. V 3. 304/305); Cibber V. 3.
274/275 (Rv/W.5.088/39)0/=<Neu hinzugefiigt sind in der be-
arbeitung: Cibber I. 2. 270/271; Cibber IIL. 1. 176/177; Cib-
ber IIL. 1. 459/460; Cibber IV. 3. 40/41.

Drei gereimte verse treffen wir bei Shakespeare selten,
in Cibbers drama merkwiirdiger weise nur einmal, wihrend
der dichter sie sonst in seinen tibrigen werken als besonders
kunstvoll gerne verwendet und um sie noch mehr ins auge
springen zu lassen, jedes mal durch eine gewundene klammer
zusammenfasst. — Die einzigen drei derartigen verse in der
bearbeitung lauten: (Cibber IV. 2. 99—101)

Will from the Walls of Heav'n in Smiles look down
To see this Tyrant, tumbling from his Throne,
His Fall unmourn’d, and bloody as their own.

[Exit.]

Besonders gerne verwante Cibber drei rcimende verse
in den kurzen prologen und epilogen zu seinen stiicken, so
im prolog und epilog zu Loves Last Shift, viermal, in Love ma-
kes a Man, siebenmal, in She Wou'd and she Wou’'d not zehn-
mal usf. usf.

Nur ein beispiel moge angefiihrt werden, um zu zeigen,
wie abgeschmackt mitunter solche verse klingen. Aus dem
prolog zu der komddie Love makes a Man.

Now, you that never know what Spleen or Hate is,
Who, for an Act or two, are welcome gratis,
That tip the Wink, and to sneak out with nunquam satis.

B. Sprache und Stil. Bevor wir zu den zahlreichen
grammatischen #nderungen Cibbers iibergehen, haben wir noch
einige allgemeineres charakters ins auge zu fassen. Obgleich
gerade in Richard III Shakespeares sprache verhiltnismassig
einfach ist, so hat doch Cibber manches daran auszusetzen
gehabt, indem er einiges zu erweitern, andres nach seiner
art zu verschonern und verfeinern, andres ganz fortzulassen
fir noétig befunden hat, Dass unter solchen eingriffen Shake-
speares erhabene sprache nur leiden kann, liegt auf der hand.
Wir miissen jedoch auch bei diesem verfahren Cibbers immer
im auge behalten, dass er dabei nur einem zuge seiner Zeit
folgte, nur dem bediirfnisse des damaligen publikums entge-

genkam, das keinen geschmack mehr an der grossartigen rede-
Bonner Beitr. z. Anglistik. Heft 2. 4
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weise Shakespeares fand, sie auch wol zum grossten teile
picht mehr verstand. Dass auch andre Shakespearebearbeiter
in gleicherweisé¢) verfuhren, 'mag bei Rosbund und Mielck
a. 8. 0. nachgelesen werden. Meistens bat Cibber in s¢inen
versuchen Shakespeares sprache zu verbessern, weit am ziele
vorbeigeschossen und hat dem meister einen schlimmen dienst
damit geleistet; nur selten kommen, wie wir bald sehen wer-
den, annehmbare inderungen vor.

Wie Cibber ganze Shakespearische scenen vollig unklar
geblieben sind (vgl. composition), so hat er auch manche aus-
driicke und kithne Shakespearische redewendungen nicht ver-
standen. In folge dessen sind #nderungen eingetreten, die teil-
weise ganz unsionig und recht charakteristisch fiir Cibbers
mangelhaftes urteil sind. Offenbar unverstindlich ist dem be-
arbeiter z. b. die anspielung Shakespeares an die legende
vom heiligen Georg und dem drachen geblieben, denn er
indert in geradezu thdrichter weise den drachen in einen
lowen um:

RB. V 5. 349—351. Our ancient word of courage, fair Saint
George,
Inspire us with the spleen of fiery dragons!
Upon them! Vietory sits on our helms.

Cibber V. 3. 188—190. And thou, our warlike Champion, thrice

renown’'d,
St. George, inspire us with the Rage of Lions:
Upon ’em — — — — Charge — — — — follow me.

Weiter hat Cibber entschieden nicht verstanden, dass
Shakespeare Richmonds heer 4 Scum of Brittaines (R. V 3.
317) und spiter these bastard Brittaines (R. V 3. 333) nennt,
weil sie eben leute aus der Bretagne sind. Er #dndert die
ausdriicke daher um in A4 Scum of Britons (Cibber V. 3. 171)
und these bastard Britons (Cibber V. 3. 175).

Gegen metaphorische ausdrticke hat der bearbeiter eine
abneigung, die einmal zu tage tritt: -

R. IV 2. 8/9. Ah, Buckingham, now do I play the touch,
To try, if thou be current gold indeed.
Cibber IV. 2. 9/10. O Buckingham! now do I play the Touch-
stone,
To try, if thou be current Friend indeed.
Das bild von dem sonnenwagen, der am himmel seine
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feurige spur hinterldsst, ist Cibber zu fernliegend. Er driickt
daher dieselben gedanken Shakespeares in ganz gewdhnlicher,
Jjedermann/\verstiindlicher redeweise aus:
R. V 3. 19—21. The weary sun hath made a golden set,
And by the bright track of his fiery ecar,
Gives token of a goodly day to-morrow.
Cibber V. 2. 46—48. The weary Sun has made a golden Set,
And by yon rudely Brightness of the Clouds,
Gives token of a goodly Day To-morrow.

Im allgemeinen jedoch nimmt Cibber keinen anstoss an
den hiufigen gleichnissen und bildern Shakespeares, worin er
sich von den #ibrigen bearbeitern umterscheidet. Viele gleieh-
nisse sind aus dem original titbernommen, ja Cibber hat sogar
eigne hinzugefiigt, was beweist, dass er sogar eine gewisse
neigung fir ausschmiickung der sprache durch bilderreiche
ausdriicke hat. Mitunter holt sich Cibber selbst aus andren
Shakespearischen stticken seine gleichnisse und setzt sie dann,
wie es von einem dichter wie Cibber nicht anders zu erwarten
ist, an eine moglichst unpassende stelle. So tibernimmt er
aus Heinrich IV 2. teil I 1. 70—75 das gleichniss von Priamms
und Troja und legt es Heinrich VI in den mund (Cibber I
1. 134—139). So stammt das bild (Cibber I 1. 204—207):

Oh! who can hold a Fire in his Hand,

By thinking on the frosty Caueasus?

Or wallow naked in December’s Snow,

By bare Remembranee of the Summer’s Heat?
aus Richard II I 3. 294/295 und 298/299.

Die bilderreichen ausdriicke der Lady Anme in jhrem
ersten monologe (Cibber II 2. 15—17) sind dieselben wie in
Heinrich VI 1. teil I 1. 2—4,

Aus der vorlage selbst ist z. b, der ziemlich fernliegende
wergleich Richards mit dem romisehen schauspieler Roscius
(What bloody Scene has Roscius mnow to act? Cibber I 2.
115. Heinrich VI 3. teil V 6. 10) tbernommen. Auch die
gleich darauf folgende stelle, wo Heinrich sich bildlich den
alten vogel nennt, der sein junges, d. h. den prinzen Eduard
in ebhut zu nehmen habe, ist beibehalten.

Allzu lange vergleiche sind nicht nach Cibbers geschmack.
Wihrend Shakespeare (Heinrich VI 3. teil V 6. 18ff.) das
von Gloster begonnene gleichnis von Didalus von Creta sehr
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schon durch Heinrich weiter ausfithren lisst, bricht Cibber
nach den worten Glosters ab und lisst die fortsetzung des
bildes aus’(Cibber 1V1.-281.). Ganz gestrichen ist der ver-
gleich Richards mit einem blutgierigen wolf (Heinrich VI 3.
teil V 6. 7—9). '

Zweimal treffen wir selbsterfundene gleichnisse Cibbers
an. Gar nicht ungeschickt z. b. ist das folgende (Cibber II
2. 136/137):

.... thy powerful Eyes (a8 roaring Seas

Obey the Changes of the Moon) have turn’'d

My Heart, and made it flow with Penitence.
Ein weiteres, weniger gutes und allzu sehr ans phrasenhafte
streifendes bild findet sich bei Cibber II 2. 1—6.

Wie wir also gesehen haben, dass der bearbeiter auf der
einen seite gleichnisse und bilderreichen ausdruck zur aus-
schmilckung der sprache im allgemeinen gelten lisst, so be-
merken wir auf der andern seite eine entschiedene abneigung
gegen die bei Shakespeare so beliebten wortspiele. — Das so
wirkungvolle wortspiel zwischen Heart in der wirklichen und
der tbertragenen Bedeutung #ndert Cibber in ganz upsinniger
weise um:

R. I 2. 15. Cursed the heart that had the heart to do it.
Cibber II 2. 20. Accurst the Head that had the Heart to do it.

Das folgende wortspiel mit love behiilt der bearbeiter
zwar bei, vereinfacht es aber:

R.12.190/191. This hand, which for thy love, did kill thy love,
Shall for thy love, kill a far truer love.

Cibber II 2. 146/147. This guilty Hand that robb’d thee of
thy Love

Shall for thy Love Revenge thee on thy Lover.
Nicht auf den ersten blick durchsichtige und fir das
damalige publikum in folge dessen unverstindliche ausdriicke
werden durchweg beseitigt:

R. I 2. 26—28. If ever he have Wife, let her be made

More miserable by the death of him
Than I am now by my young lord and thee.
Cibber II 2. 24—26. If ever he have Wife let her be made
More miserable by the Life of him
Than I am now by Edward’s Death and thine.
R. I 1. 18. I, that am curtail'd of this fair proportion.
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Cibber 1 1. 253. I, that am curtail’'d of Man’s fair proportion. -

Das this bezieht sich auf das vorhergehende!): ,solch’
schones ebenmasg)der glieder, wie es notig ist, um bei den
damen glick zu machen“. Cibber Zndert das this in Man’s
um, um vollige klarheit des ausdrucks zu haben.

Obgleich Richard III nicht mehr zu den jugendwerken
Shakespeares gehort, was allerdings Riimelin®) nicht gelten
lassen will, wohl aber noch auf der tibergangstufe von den
jugendwerken zu denen des reiferen alters sich befindet, so
bemerken wir doch eine reihe von derben und starken aus-
drticken und schimpfworten, die, was Cibbers isthetisches ge-
ftihl am meisten verletzen musste, besonders frauen in den
mund gelegt sind. Daher sucht der bearbeiter derartige stellen
entweder ganz fortzulassen oder zu mildern. Besonders in der
Annascene, deren ganze anlage Cibber, wie schon bemerkt,
unnatiirlich erschien, mussten die gerade hier sehr hiufigen
unweiblichen schimpfworte und somstigen verteidigungmittel
Annas dem bearbeiter anstoss erregen. Daher Lisst er z. b.
R.I2.55—71 und 78—80 ganz aus. Ausserdem entfernt
er mit recht die biuhnenweisung (R. I 2. 144) She spitteth
at him und die worte Richards Why dost thou spit at me.
Dann lisst Cibber die fingernigel, die als waffe der frauen
bei Shakespeare beliebt sind, ganz aus dem spiel und ersetzt
ihre titigkeit durch die der hinde:

R.12.126. These nails should rent that beauty from my cheeks.

Cibber II 2. 89. These Hands shou’d rent that Beauty from
my Cheeks. '

Alle fliche und verwiinschungen der herzogin von York sind

gestrichen, so z. b.:

R. IV 4. 145. Thou toad, thou toad, where is thy brother
Clarence ?

Auch jene hissliche stelle (R. V 2. 10), wo Richmond seinen

gegner Richard mit a foul swine vergleicht, ist nicht in die

bearbeitung aufgenommen.

Diesem berechtigten verfahren, starke ausdriicke zu be-
seitigen, steht ein anderes, weniger berechtigtes zur seite,

1) Delius, Shakespeares Werke, 3. revidierte auflage. Biele-
feld 1872. Richard IIT I 1. Anmerkung 5.

2) Riimelin, Shakespeare-Studien eines Realisten. 2. ausgabe. _
Stuttgart 1874. S. 107.
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némlich der versach Cibbers, Shakespeares sprache an manchen
stellen noech zu verschdnern und schwungvoller zn machen.

So glaubt dercbearbeiter folgende redewendungn Shake-
speares einer verbesserung unterziehen zu miissen:

R.12.263. Shine out, fair sun, till I have bought my glass.
{ Cibber 11 2. 229. Shine out, fair Sun, till I salute my Glass.
R.12.14. O, cursed be the hand, that made these holes!
{ Cibber I1 2. 19. O be accurst the Hand that shed this Blood!
R. V. 2. 28. True hope is swift, and flies with swallow’s
wings;
Cibber V 1. 28. True Hope ne’er tires, but mounts with
Eagle’s wings;

Eine weitere bemerkenswerte erscheinung ist es, dass
Cibber die ganze bearbeitung hindurch die namen ,Gott“ und
»Jesus?, ebenso alle anklinge an die heilige schrift zu be-
seitigen sucht, ein bestreben, das nur aus der anschauung der
damaligen zeit heraus zu erkliren ist. Obgleich zwar um 1700
der kirchliche streit schon so gut wie beendet war und ein
gewisser friedezastand auf kirchlichem gebiete eingetreten war,
so scheint Cibber doch noch nicht mit dem mehr und mehr
um sich greifenden deismus, dem glanben an Gott als den
einzigen, der mit der vernunft vereinbart werden konne, ein-
verstanden zu sein. Er hegt entschieden noch einen kleinen
stachel gegen die geistlichkeit und fiberhaupt gegen alles, was
die religion betrifft, und er beweist diese seine abneigung
gegen alles religiose dadurch, dass er eben geradezu ingst-
lich die hiiufigen anrufungen Gottes u.s. w. und sei es auch .
nur in flichen, vermeidet. Cibber steht anch hierin nicht allein
mit seiner ansicht, sondern geht hand in hand mit andern
Shakespearebearbeitern. Ein erbitterter hass gegen die religion
spricht z. b. aus den bearbeitungen Drydens!). Es mogen
hier einige proben von Cibbers verfahren, seinen anschauungen
ausdruck zn geben, angefithrt werden. — Die namen ,Gott*
und ,Jesus“ werden durchweg durch ,Heav'n“ ersetzt:“

God be thanked (R. 111 1. 165), Heav'n be thanked
(Cibber III 1. 374); Whick God defend (R. I11 1. 178), Which
Heav’'n forbid (Cibber I1II 1. 431); God bless your Grace
(R. III 7. 237), Heav'n guard your Grace (Cibber III 1. 433);
I thank God (R. IV 4. 155), I thank Heav’n (Cibber IV 3.

1) Rosbund a. a. o., 5. 431f
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102); God and your arms (R.V 5.1), Heav’n and our Arms

(Cibber V 3. 242); — O Jesus bless us (Heinrich VI 3. teil,

V 6. 15), \Good Heav'n blesscus (Cibber 12.73); Have mercy,

Jesu (R.V 3. 178), Have Mercy, Heav'n (Cibber V 3. 97).

Der kampfruf Richmonds in seiner rede vor der schlacht
God and Saint George! Richmond and victory! (R.V 3.270)
ist ersetzt durch: (Cibber V 3. 150) The Word’s Saint George,
Richmond, and Victory.

Religitse wendungen anderer art sind ebenfalls getindert,
80 z. b. No, by the holy rood (R. IV 4. 165), No, on my
Soul (Cibber IV 3. 111); .... sleep in Abrakams bosom
R. IV 3. 38), .... have eternal Reat (Cibber 1V 3. 62); in
the service of my God (R. III 7.106), in my zealous Medi-
tation (Cibber III 1. 341); By the apostle Paul (R. V 3.216),
by my this Day’s Hopes (C. V 3. 111).

Veraltete ausdriicke sucht Cibber mit recht zu beseitigen,
denn in einer bearbeitung mtissen derartige inderungen unbe-
dingt vorgenommen werden. Cibber setzt stets has fiir hath,
does fir doth und einmal misdoubts of fir misdoubteth. Das
Whiles (R. IIT 7. 123) der folio (die quartos haben Whilst)
ersetzt Cibber durch While (Cibber III 1. 353); das veraltete
guoth I (R. III 7. 38) durch And cry’d (Cibber III 1. 279).

Folgende ausdriicke scheinen zu Cibbers zeit nicht mehr
im allgemeinen sprachgebrauch gewesen zu sein, demn sie
geben ihm zu fnderungen anlass:

. ( R.I2.256. I'll be at charges for a looking glass.

{ Cibher II 2. 222. T'll have my Chambers lim'd with loo-

: king Glass.

{ R. I 2. 117. Is not the causer of the timeless deaths.
Cibber II 2. 80. Is not the Causer of the untimely Deaths.
R. III 7. 18. .... nothing fitting for your purpose.
Cibber III 1. 260. . ... nothing that might gild our Cause.

Grant me this boon (R.1 2. 219), grant me this Favour
(Cibber II 2. 194); be not so curst (R. I 2. 219), be not so
hard (Cibber II 2. 48).

Alle die abschnitte der bearbeitung, die Cibbers eigner
feder entstammen, sind schon an den verschiedensten stellen
unserer ausfiibrungen ihrem dichterischen werte nach geschitzt
worden, so dass es unnotig ist, hier noch einmal darauf ein-
zugehen.
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Nachdem so die #nderungen allgemeineres charakters
besprochen sind, die Cibber an sprache und stil des originals
vorzunehmen flir notig befunden hat, gehen wir jetzt zu den
ungleich zahlreicheren grammatikalischen dnderungen des be-
arbeiters tiber. Mit der grossten sorgfalt hat Cibber die
Shakespearische grammatik zeitgemiiss zu gestalten gesucht.

Im folgenden sollen alle die fille aufgefiihrt und in
einzele grauppen eingeteilt werden, wo Cibber in grammatischer
hinsicht von seiner vorlage abweicht:

1. Pronomen. Die beiden formen des possessivpro-
nomens mine und my werden bei Shakespeare mit wenig unter-
schied vor vokalen und stummem % gebraucht!). Cibber setzt
my statt mine: some followers of mine own (R. III 7. 36),
some followers of my own (Cibber III 1. 275). — Das re-
lativpronomen that, das urspriinglich iiberhanpt das’einzige
relativpronomen war, ward zu Shakespeares zeit allgemein ge-
braucht nach ke, all aught etc.?). Cibber setzt in einem falle
dafiir who:

R.III 1. 99. Too late he died that might have kept that title.
Cibber III 1. 50. Too soon he dy’d, who might have better
worn — — — —

Im tibrigen aber macht der bearbeiter wie Shakespeare
keinen scharfen unterschied zwischen that und who auf per-
sonen bezogen, behilt das that sogar bei, auch wenn im selben
satz schon einmal who dafiir steht. I bid them that (R. 1II
1. 21), 1 urg’d of them, that (Cibber IIL 1. 263); on me,
Whose all not equals Edwards moiety? On me, that halt
(R. I 2.250/251, Cibber II 2. 215—217); stay you that bear
the Coarse (R. 1 2. 33, Cibber II 2. 34).

Das bei Shakespeare oft fiir what stehende that?®) ver-
meidet Cibber: On him I lay that you would lay on me
(R. IIT 1. 171), On him I lay what you would lay on me
(Cibber III 1. 379). — Relativische konstruktionen #ndert der
bearbeiter. So setzt er fiir das unbestimmte where, das sich
bei Shakespeare hiufig in bezug auf personen und sachen an-

1) Deutschbein, Shakespeare Grammatik. 2. auflage. Cothen
1897. § 49 und Abbot § 237.

2) Abbot § 260.

3) Deutschbein § 58.
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gewendet findet!), einmal who ein: And I — — — — Have
now the fatal object in my eye, Where my poor young was
limed (Heinrich VIi3:) teil. V(6. 16/17), And I — — — —
Have now the fatal Object in my Eye, By whom my young
one bled {Cibber I 2. 23/24).

That wird als konjunktionales affix nach der art des
franz. gue zun Shakespeares zeit oft zu twhen hinzugesetzt.
Abbot?) sagt: , That was frequently affixed in order to give
a relative meaning to words that were originally interrogative.“
Cibber beseitigt auch diese relativische konstruktion: when
that my mother (R. III 5. 86), when my Mother (Cibber III
1. 126).

2. Adjektiv. Die possessiven adjektiva werden, falls
sie nicht nachdruckvoll gebraucht sind, zuweilen umgestellt
ynd vollig mit dem nomen verkniipft nach art des franzosischen
monsieur, mylord®). Cibber kennt diesen sprachgebrauch
nicht: And look you get a prayer-book in your hand. And
stand between two Churchmen, good my lord (R.III 1. 47/48),
A prayer Book in your Hand, my Lord, were well, standing
between two Churchmen of Repute (Cibber III 1. 277/278).
— Der gebrauch des some in verbindung mit einem nomen
der zeit im singular4) scheint anch Cibber nicht fremd ge-
wesen zu sein, denn er iibernimmt folgende stelle wortlich:
some day or two (R. III 1. 64; Cibber III 1. 41).

3. Préposition. In wurde in der Elisabhethischen zeit
nicht nur bei verben der ruhe, sondern amch bei verben der
bewegung angewant®). Der bearbeiter weicht von diesem
sprachgebranch ab:

But first I'll turn yon fellow iz his grave (R. I 2. 261),

But first I'll turn St. Harry ¢o his Grave (Cibber II 1. 227).
: Dagegen muss um 1700 noch der Shakespearische ge-
brauch des info bei verben der rube®) gang und gebe ge-
wesen sein, denn Cibber behiilt an einer stelle das in diesem
sinme angewandte into bei: And all my armour laid into

1) Abbot § 280,

2) Abbot § 287.

3) Abbot § 13.

4) Abbot § 21.

5) Abbot § 159, Deutschbein § 2#4a.
6) Abbot § 159.
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my tent (R. V 3 61; Cibber V 3. 8). — Das Shakespearische
unto dndert Cibber in to um: go unto the Tower (R. III 1.
140), go to the Towenr (Cibber III 1, 86); Where it seems
best unto your royal self (R.IIl 1. 63), Where it shall
seem best to your Royal Self (Cibber III 1. 40).

4. Verbum. Bei der bildung des imperfekts und des
participiums perfecti der unregelméssigen starken und schwachen
verben sind bei Shakespeare viele unregelmissigkeiten zu ver-
merken. So war es z. b. nach Deutschbein?) eine nenerung
des Elisabethischen zeitalters, dass an der endung des parti-
cipiums perfecti der starken verben das en bez. n gestrichen
wurde. Obgleich sich diese neuerung nicht lange hat halten
konnen, ist sie zu Cibbers zeit noch nicht beseitigt?); es zeigt
gich vielmehr ein schwanken des sprachgebrauchs, was durch
zwei beispiele ersichtlich wird: Be not you spoke with (R.
IIT 7. 46, Cibber III 1. 286); To be spoke (R. III 1. 30),
To be spoken (Cibber III 1. 271). — Die veraltete form des
priteritums von fo break: brake, die sich bei Shakespeare
pur selten (nach Deutschbein®) viermal) findet, hat Cibber
modernisirt: And even here brake off (R.III 1. 41), And ev’n
here broke off (Cibber III 1. 282).

Einige verben, die auf -te, -f, und -d endigen, nehmen
bei Shakespeare die endung des participiums -ed nicht an,

weil sie in jhren endungen ohnehin schon participien #hnlich-

sehen4). Von solchen verben treffen wir nur 2 in Shakespeares
Richard III an, nimlich to acquit und fo wet®), von denen
das erstere im participium pertecti von Cibber verindert, das
zweite beibehalten ist: Well hast thow acquit thee (R.V 5. 3),
Well hast thou acquitted thee (Cibber V 3. 244); And wet
his grace with my repentant tears (R.12. 216, Cibber II 2. 191).

Die formen be und were wurden bei Shakespeare aus-
schliesslich konjunktivisch gebraucht, ohne jedoch die volle

1) Deutschbein § 172 Anm. 8.

2) Selbst heute findet sich noch das participium spoke bei-

neueren dichtern und in der volkssprache (Deutschbein, s. 44
anm. 2).

8) Deutschbein § 174.

4) Abbot § 342.

5) Eine vollstindige zusammenstellung solcher verben findet
gsich bei Abbot § 842 und bei Deutschbein § 174,
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konjunktivische bedeutung zu haben!). Namentlich geschah
dies nach der konjunktion #f. Bei Shakespeare jedoch wie
auch zu Cibbers zeit “und“noch' heute ist der sprachgebrauch
bei if schwankend. Die form were scheint Cibber anstoss zu
erregen, denn er ‘ersetzt sie durch das indikativische was:
If twere not she (R. I1 4. 34), If t'was not she (Cibber III
1. 68). — be ist einmal beibehalten, einmal in am wumge-
#ndert: If we be conquer’d (R. V 3. 332; Cibber V 3. 174);
If I be (R. IV 4. 177), If I am (Cibber IV 3. 116). — Im
allgemeinen behilt Cibber nach if den konjunktiv bei: If this
have no Effect (Cibber III 1. 239); If ever he have Wife
(R. I 2. 26, Cibber II 2. 24). — Nach so im sinne von so
(that), (if it be) so (that) fand sich zu Shakespeares zeit mit-
unter der konjunktiv?). Cibber beseitigt ihn: So in the Lethe
of thy angry Soul | Thouw drown the sad remembrance of
those wrongs (R. IV 4. 250/251), So in the Lethe of thy
angry Soul | Thow'lt drown the sad Remembrance of those
Wrongs (Cibber IV 3. 148/149).

Wast und wert sind spitere bildungen: ,obwohl das
letztere gegenwilrtig fir den konjunktiv gilt, so steht es doch
wie frither oft noch als indikativform. — Cibber liebt die
form wert sehr und wendet sie sowoh! indikativisch wie auch
konjunktivisch gebraucht h#ufiz an. Das Shakespearische
wast ist tberall in wert umgeindert: she was not dead ere
thou wast born (R. 11 4. 33), she was not dead ’fore thow
wer’t born (Cibber III 1. 67); when thou wast born (Heinrich
VI 3.teil. V 6. 53), when thou wer't born (Cibber I 2. 53);
the hour that ever thou wast born (Heinrich VI 3. teil. V
6.43), the Hour that ever thou wer’t born (Cibber 1 2. 45);
Thou wast the cause (R. 1 2. 120), Thou wer’t the Cause
(Cibber II 2. 83); thow wast not wont (R. IV 2. 17), thow
wer’t not wont (Cibber IV 2. 23).

Der gebrauch des hilfzeitworts to do ist im Elisabethischen
zeitalter noch ein vollig willktrlicher. Es steht sehr oft da,
wo es nach dem heutigen sprachgebrauch wegfallen miisste
und umgekehrt®). Von den dichtern wird auch noch heute
infolge der dichterischen freiheit keine feste regel befolgt.

1) Abbot § 298—302,
2) Abbot § 361.
3) Deutschbein § 198 und Abbot § 303—506.
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So wendet auch Cibber fo do ganz nach beliehen an. — Eine
besondere vorliebe hat der bearbeiter dafiir, die umschreibung
mit to do)jin/ fragenden und verncinenden sitzen fortzulassen:
Nur bei Cibber findet sich: What say’st thou, Norfolk?
(Cibber V 2. 34); when saw’st thou Anne, my Queen? (Cibber
IV 2. 57); What means his Highness? (Cibber III 1. 13). —
Ubereinstimmend mit Shakespeare ist fo do ausgelassen: On

me, whose all not equals Edward’'s moiety? (R. 1 2. 250,

Cibber II 2. 216); Touch’d you the bastardy of Edward's
children? (R. III 7. 4, Cibber I 1. 254); Doubt not, my
Lord (R. III 5. 95, Cibber III 1. 134); I know mnot (R. IV
4. 466, Cibber IV 3. 230), teach not (R. I 2. 172, Cibber II
2. 119).

Daneben jedoch findet sich: I did not see (R.II 2. 105,
Cibber 1I 3. 85); Nay, do mot pause (R. I 2. 180, Cibber
II 2. 130); But didst thou see them dead? (R. IV 3. 27,
Cibber IV 3. 50).

Nicht gerade schén sind folgende bildungen Cibbers:
Why what do they do #'th North? (Cibber IV 3. 241); Why
did’st thou do this Deed? (Cibber II 2. 51).

Bei dem gebrauch von ¢to do in nachdriicklicher weise
in bejahenden siitzen hilt der bearbeiter sich gleichfalls an
keine regel. Auf der einen seite bemerken wir eine sehr
hiufige verwendung von f{o do, um nachdruck zu geben, auch
da, wo Shakespeare dies unterlisst: The late request that
you did sound me in (R. IV 2. 87, Cibber IV 2. 72); I do
remember me, Henry (Harry) the Sixth did prophesy (R.
IV 2.98/99, Cibber IV 2. 83/84); I do mistake (R.I 2. 253,
Cibber II 1. 219); She (He) did corrupt (Heinrich VI 3. teil.
III 2. 155, Cibber II 1. 39); I do cry you mercy (R. II 2.
104, Cibber II 3. 84); I marvel that her Grace did leave it
out (R.II 2. 111, Cibber II 3. 92); for I did kill King
Henry (R. 1 2. 180, Cibber II 2. 130); Your beauty did haunt
me (R. 1 2. 122, Cibber II 2. 85); But'twas thy beauty that
provoked me (R. 1 2. 181), But'twas thy wondrous Beauty
did provoke me (Cibber II 2. 131). — Auf der andern seite
vermeidet Cibber das nachdrtickliche fo0 do: This hand, which
for thy love, did kill thy love (R. 1 2. 190), This guilty
Hand that robb’'d thee of thy Love (Cibber II 1. 145); Thou
dost confirm his Happiness for ever (R. I 2. 209), Thou
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wou'd’st confirm his happiness for ever (Cibber Il 1. 184);
that did love their country’s good (R. III 7. 21), that lov'd
their country’'s Good (Cibber 1II 1. 263).

5. Allgemeine bemerkungen. Die umstellung nach
so ist bei Cibber zweimal beseitigt, einmal beibehalten worden:
So will it (R.I2.113), So it will (Cibber II 2. 75); so must
I call you now (R.III 1. 97), so I must call you now
(Cibber 1II 1. 48). Dagegen: So say we too (R.III 7. 178,
Cibber III 1. 385).

Unregelmissigkeiten in der konstruktion, die sich bei
Shakespeare hiufig finden, hat der bearbeiter beseitigt. So
kennt Cibber die von Shakespeare sehr oft angewanten, meist
zur verstirkung dienenden doppelverneinungen nicht. I cannot,
nor I will not yield to you (R.III 7.207), I will not! dare
not! must not yield to you (Cibber III 1. 403); I never was
nor never will be false (R.IV 4. 495), I ne'er yet was nor
ever will be false (Cibber IV 3. 249); Nor none that live,
I hope (R.III 1. 147), Nor any, Sir, that live, I hope
(Cibber 1II 1. 94).

Bemerkenswert ist noch, dass Cibber das wort love
nicht wie bei Shakespeare weiblich sondern m#nnlich per-
sonifiziert:

Why, Love forswore me in my mother’s womb:
And for I should not deal in her soft laws,
She did ———— (R. III 2. 154/155),

Why Love forswore me in my Mother’s Womb,
And for I shou’d not deal in his soft Laws,
He did ———— (Cibber II 1. 37/38).

Die consecutio temporum ist vom bearbeiter beobachtet
worden: You said, that idle weeds are fast in growth (R.III
1. 103), You said that idle Weeds were fast in Growth
(Cibber III 1. 54).

Richard Dohse.



UNTERSUCHUNGEN UBER DAS ALTENG-
LISCHE EXODUSLIED.

Trotz mancher einzelarbeiten tber die altenglische Exodus
[die hier in betracht kommenden arbeiten werden im verlaufe

der untersuchung an geeigneter stelle angefiihrt werden] ist -

man in vielen punkten doch noch nicht zn einem abschliessen-
den ergebnis gelangt. Die verschiedenen fragen, die sich an
das gedicht kniipfen, z. b. die frage nach der stellung, der
echtheit oder unechtheit der 6. fitte (v. 362—445) des ge-
dichtes, ferner die frage nach der komposition und nach der
mundart desselben haben eine endgiltige losung noch nicht
gefunden. Auch beziiglich des textes selbst hat noch vieles
zu geschehen. FEine neue, umfassende untersuchung tiber die
Exodus schien geboten zu sein. Ich habe mir daber im folgen-
den die aufgabe gestellt, die verschiedenen fragen beziiglich
der komposition, der heimat des gedichtes, der zeit u. s. w.
zum zwecke einer wo moglich endgilltigen losung im einzelen
zu behandeln, wie ich auf der andren seite hoffe, einiges zum
verstindnisse des gedichtes selbst beizutragen.

Meine untersuchung nun zerfillt in folgende teile:
Inhalt und gliederung des gedichtes;
Die 6. fitte im verhdltnis zum hauptteile;”
Die benutzung der quellen;
Die komposition der eigentlichen Exodus;
Heimat des gedichtes;
Zeit der entstehung;
Textkritisches.

A o
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1. Inhalt und gliederung.

Es wird, bei;einem -gedichte wie die Exodus nicht un-
angebracht sein, eine kurze, aber genaue gliederung des ge-
dichtes zu geben. Zur besseren beurteilung der vielbesproche-
nen 6. fitte behandle ich dieselbe hier besonders.

a. Gliederung des bauptteiles (v. 1—361 u. 446—589).

Einleitung v. 1—22: Der dichter beginnt, wie es auch
nahe liegt, mit dem hinweis auf das bedeutendste eriugnis, das
. sich an die person des Moses anknilpft, niimlich die gesetzgebung
(v. 1—7) und gedenkt ferner kurz der sonstigen wunder, die
Gott ikn in der wiiste wirken lisst (v. 8—14). Dann erwiihnt
er in zeitlicher aufeinanderfolge drei eriugnisse, die Moses
heldentiichtigkeit (herges wisa, freom folctoga) treffend dar-
tun, wovon das erste eigentlich schon der hauptgedanke des
ganzen gedichtes ist: a) Moses triumphiert iiber Pharao
(v. 14—15); b) Moses ist der tapfere fiihrer durch die wiiste
zum gelobten lande (v. 16—18); c¢) Moses ist dabei sieger
tiber die sich entgegenstellenden feinde (v. 19—22). Uber-
gang v. 22—34: Der herr erscheint dem Moses auf dem
berge Horeb und bereitet ihn anf den auszug vor.

Hauptteil v. 35—563.

I. v. 35—67: Heimsuchung durch den wiirgengel, die den
grund bildet, weshalb Pharao Israel zieben lisst. Aufbruch
und zug bis zum berge Atham.

II. v. 68—134: Die beiden wolken sind die fihrerinnen
des volkes durch die wiiste bis zum Roten Meere, wo die
Israeliten ein lager aufschlagen.

III. v. 135—207: Erschreckt erhalten die Israeliten hier
kunde von dem bherannahenden Egypterheere. Ausgedebnte
schilderung des letzteren.

IV. v. 208—251: Die Israeliten, anfangs mutlos, hrechen
jedoch auf des Moses geheiss mutig zum kampfe auf. Einteilung
und aufstelling ihres kampffibigen heeres, das 600000 mann
betrigt.

V. v. 252—361: Nachdem Moses worte der aufmunterung
gesprochen, teilt er mit dem stabe die fluten des Roten Meeres.
Die Juden ziehen freudig in dasselbe ein.
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VI. v. 362—?: An stelle der iiberlieferten, aber allem
anscheine nach selbstindigen 6. fitte v. 362—445 (vgl.s. 65 ff.),
scheint eine urspringliche, zum wirklichen Exodusliede gehdrige
6. fitte gestanden zu haben. Zu urteilen nach der 5., wo die
Israeliten in die wasserstrasge einziehen, und dem anfange der
1. fitte, wo die Egypter bereits in dem meere sind, kann sie
nur geschildert haben, wie die Egypter ihres teils dem auser-
wihlten volke nachjagen und selbst in die fluten eintreten.
Bei der ganzen anlage des gedichtes wird dies streng gefordert.

VII. v. 446—514: Im meere angekommen, kimpfen die
jetzt bestiirzten Egypter gegen die sich ldsenden fluten und
werden schliesslich alle in den wogen begraben.

VIIL. v. 515—563: Die Israeliten dagegen sind wol er-
halten zum jenseitigen ufer gelangt, wo Moses, ankniipfend an
das furchtbare erdugnis, eine sehr christlich gefiirbte rede hilt,
dann im anschlusse an die Bibel am schlusse passend auf die
verheissung Gottes hinweist, die sich auch in zukunft, falls sie
treu bleiben, an ihnen verwirklichen solle.

Schluss v. 564—589: Freude und rtickerinnerung. Tei-
lang der beute, bezw. der schiitze Josephs.

b. Gliederung der 6. fitte v. 362—445b.

Einleitung v.362—379: Von Noe, der in der allgemeinen
sindflut das menschengeschlecht durch aufnahme in die arche
fortpflanzt, stammt Abraham. Ubergang v. 380—383: Der
dichter erwiihnt kurz die erste begegnung Gottes mit Abraham
zum. zwecke eines biindnisses (1 Mos. 17, 4—6) und geht dann
sofort zu seinem hauptthema tber.

Hauptteil v. 384—419: Abraham, dem herrn gehorsam,
schickt sich an, seinen eigenen sohn Isaak zu opfern, was
jedoch schliesslich durch einen engel verhiitet wird.:

Schluss v.420—445: Wegen seiner treme wird Abraham
segen, reiche nachkommenschaft und der besitz des gelobten
landes durch seine nachkommen verheissen.
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2. Die 6. fitte im verhiiltnis zum ibrigen teile.

Die 6. fitte kann unmoglich zum Exodusliede gehort
haben. Ein 'blick schon tiber die gliederung und den aufbau
beider teile lisst das unmdgliche einer solchen annahme sofort
erkennen. In dem strenggegliederten Exodusliede wo ein
teil dem andern dient, muss jeder die 6. fitte, derer hauptteil
nicht nur nichts mit der Exodus gemein hat, sondern sich
selbst zweck ist, als durchaus stérend und fremdartig empfinden.
- Fir die zugehorigkeit dieser fitte zum liede tritt mit aller
entschiedenheit Ebert in Anglia V 8. 409 ein; er nennt die
fraglichen verse einen integrierenden bestandteil des gedichtes,
und Wilker in seinem Grundriss und Anglia Beiblatt IV, 229
stimmt ihm zu. Folgen wir den ausfihrungen Eberts im ein-
zeln und sehen wir zu, was wir in ihnen als richtiz anzuer-
kennen haben.

Zundchst sagt er: ,Die stelle (d. i. die 6. fitte) steht
in innigster beziehung zu dem vorausgehenden: der dichter
motiviert in ihr die menge der durch das meer ziehenden
Juden und zeigt zugleich das ziel ihrer fahrt.* Doch wo moti-
viert der dichter die menge der Juden, und wo zeigt er das
ziel ihrer fahrt so, dass man dem dichter die absicht, dieses
zu tun, absehen konnte? Ebert denkt natiirlich an die schluss-
gitze, wo dem Abraham grosse nachkommenschaft und der
besitz des gelobten landes verheissen wird. Doch der dichter
hat diese stelle genau nach 1 Mos. 22, 15—18 gedichtet und
nicht etwa im hinblicke auf die Exodus, sondern nur deshalb,
weil sie nach der Bibel die fortsetzung und zugleich den schluss
bildete zu der von ihm augenscheinlich als hauptteil behan-
delten geschichte von der opferung Isaaks.

Dann beschiiftigt sich Ebert mit der, wie er sagt, bis
Jjetzt noch npicht erklirten stelle: cade @ghwilc | megburga
riht, swa him Moyses béad, | eorla wdelo . . . v. 351 ff. Er
indert eorla edelo in eorla del? (=édel) und erklirt die
stelle folgendermassen: das recht der maagschaften, das jedem
stamme bekannt war, so wie es ihnen Moses verkiindet hatte,
war der anspruch anf das von Gott ihnen verheissene Kanaan
(eorla @del). Die sich anschliessenden verse: him wes an
feeder ff., wo er feder=Abraham nimmt, sollen dann zur

motivierung dienen. Ich kann Ebert in dieser auffassung dieser
Bonner Beitr. z. Anglistik. Heft 2, 5)
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stelle durchaus nicht beistimmen. Ohne eorla edelo (der
minner abstammung) in eorla @del zn dndern, gibt dieselbe
nach meiner meinung einen trefflichen sinn. Es sind bereits
drei stimme ‘in~ ordnungmissiger, der Bibel entsprechender,
durch gesetz und abstammung geregelier reibenfolge (Juda,
der an die stelle des erstgeborenen Ruben trat; Ruben; Simeon,
der abstammung nach zwar der 4., aber im heere der 3., weil
Levi, der drittgeborene nicht krieger-, sondern nur priester-
stamm war) ins meer einmarschiert. Eben auf jene bestimmte
ordnung, nach welcher im heere ein stamm dem andern folgte,
weisen die obigen verse hin: es kannte jeder der stimme
recht (d. h. was ihnen nach dem rangverhiltnisse, das alle
kannten, zustand), wie es ihnen Moses verkiindet hatte, der
minner abstammung (die eben die bestimmten rechte bedingte).
, Him wes an feder beziehe ich dann nicht auf Abraham
sondern, wie es niher liegt, auf Jakob, den wirklichen vater
dieser stimme, bezw. den vertreter dieser stiimme. Anstatt
uns nach vorfithrung der drei wichtigsten stimme (Juda, Ruben,
Simeon) im einzelen mit den tbrigen minder bedeutenden
stimmen bekannt zn machen, wozu ihm denn auch jeder an-
halt in der Bibel fehlte, ist es natiirlich und durchaus nicht
ungeschickt, wenn der dichter seinen exkurs itber die stimme
mit einem allgemeinen hinweise auf den ibnen allen gemein-
samen vater, auf Jakob, einen der patriarchen (héahfedera sum)
schliesst. Ubrigens scheinen mir auch die folgenden verse
356—361 nur mit bezng auf Jakob und nicht mit bezug auf
Abraham gesagt zu sein: cende cnéowsibbe cenra manna (der
kithnen minner der stimme, wovon er gerade berichtet), halge
Dbéode ff., pape magburga mdest gefranon ff.: immer ist die
anschanung von den auf Jakob zuriickgehenden stimmen (und
nicht etwa allgemein von den von Abraham abstammenden
menschen) von dem dichter festgehalten.
Ist nun Abrabam am schlusse dieser 5. fitte gar nicht
gemeint, sondern Jakob, so fillt damit eigentlich auch der
ganze zusammenhang zwischen dieser und der folgenden 6. fitte,
als derer vermittler Ebert eben die person Abrahams ansehen
+will. Ein verniinftiger iibergang von der 5. zur 6. fitte fehlt
durchaus, und ebenso konnte, wie wir mit sicherheit annehmen
konnen, eine verniinftige tiberleitung am schlusse der 6. fitte
zum ausgefallenen teile der dichtung (s. oben), wo, wie auch

v

L
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Ebert annimmt, von der verfolgung der Egypter die rede ge-
wesen sein wird, kaum bestanden haben.

Es lagsen sich aber noch weitere griinde anfiihren, welche,
alle zusammengenommen, jeden glauben an die echtheit dieses
teiles vollends ausschliessen. '

H. Balg (der dichter Cdmon u. 8. werke, Bonn 1882,
Diss.) stellte s. 26 in beiden teilen einen unterschied in dem
gebrauche der ausdriicke fitr ,Gott“ fest.

- Graz (die metrik der sogen. Cedmonschen dichtungen,
Weimar 1894, Diss.) leitete 8. 36 ff. einen unterschied aus der
verwendung der verschiedenen verstypen her.

- Diesen verschiedenheiten ftigen wir noch folgende hinzu:

Die zahl der dehnverse ist in dem fraglichen stiicke
grosser als im eigentlichen gedichte. Jenes bietet in den 84
zeilen 19 bez. 17, dieses in den 505 zeilen 94 bez. 85 dehn-
verse, je nachdem wir verse wie snoftor s@-leoda u. i. dazu
rechnen oder nicht. Dies ergibt im ersteren falle einen pro-
zentsatz von 22,6 bez. 20,2, im letzteren falle dagegen nur
einen solchen von 18,6 bez. 16,8.

Besonders auffillig ist dann die verwendung von 3 reim-
buchstaben. In dem Kkleineren teile haben wir 32, in dem
griosseren 254 langzeilen mit drei stiben, sodass sich in jenem
nur ein prozentsatz von 38, in diesem dagegen ein solcher von
50 ergibt. Dieser unterschied ist doch zu gross, als dass er
zufallig sein konnte, Zum teil mag die geringere zahl von
dreistabern durch die grossere anzahl von dehnversen be-
dingt sein.

Abweichungen in der sprache lassen sich wegen der ge-
ringen ausdehnung dieses teiles mit sicherheit kaum feststellen.
Vielleicht ist die verschiedene bedeutung von lastweard in
v. 138 u. 400 bemerkenswert, sowie das vorkommen von sin
in v. 401, wihrend im hauptteile 6fters und nur his vorkommt.
Andresteils sind mir wirkliche, den hauptdichter auszeichnende
sprachliche eigentiimlichkeiten hier nicht aufgestossen. Gewisse
tibereinstimmungen wie eordan ymbhwyrft and uprodor v. 429
w. v. 26, ealle crefte v. 436 u. v. 87, sodum wordum v. 431
u. 521, halge héapas v. 382 u. 568, ac hie gesittad be s@m
tweonum v. 442 u. dhnlich v. 562 besagen nach meiner mei-
nung nicht viel, sind vielleicht ganz zufillig. Ubrigens wire
es ja auch denkbar, dass, da es eben zwei verschiedene

<.
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werke sind, der dichter des einen das werk des andern ge-
kaunt hitte. '

Nach dem gesagten muss es als unbedingt sicher gelten,
dass jene 6. fitte urspriinglich mit dem Exodusliede durchaus
nichts zu tun hatte. Es scheinen diese verse aber anch nicht
das bruchstiick einer grisseren dichtung zu sein; sie bilden
vielmehr ein nach inhalt und aufbaun in sich geschlossenes
ganze. Der grundgedanke, gottvertrauen wird belohnt, ist in
v. 404 ausgesprochen: pa he swa fors gebad leodum to lare
(bs. lafe) langsumne hiht. Man hat diesen abschnitt fiir das
bruchsttick eines Abrahamliedes halten wollen. Doch wiire
es ein teil eines solchen liedes, dann hitte der dichter sicher
die vielen begebenheiten, die vor diesem hier so ausfiihrlich
behandelten eriugnisse liegen, gleichfalls mit einer gewissen
ausfdhrlichkeit bebandelt. Er hiitte das hin- und herziehen
Abrahams von einem lande zam andern, z. b. den Zug von
Kanaan nach Egypten sicherlich weit ausfithrlicher behandelt
und es nicht bei dem kurzen satze: ke om wreece lifde v. 383
bewendet sein lassen. Es ist also die 6. fitte kein bruehstiiek
einer anderen dichtung, ist vielmehr ein selbstindiges gedicht
mit lehrhafter tendenz (vgl. v. 405 u. 425), das man mit
nIsaaks opferung tberschreiben konnte.

3. Die benutzung der quellen.

Als hauptquelle hat dem dichter die lateinische Vulgata
gedient. Eine weitere quelle war fir ihn das gedicht des hl
Avitus: De Transitu Maris Rubri (das 5. buch seines Poema-
tum de Mosaicae Historiae Gestis). Groth (s. 17) in seiner
dissertation: Komposition und alter der altenglischen Exodus,
Gottingen 1883, will letzteres nur von einem interpolator der
2. fitte als benutzt ansehen, wihrend sich seine benutzung
auch an anderen stellen des gedichtes deutlich zeigt. Um
von der ausdehnung und der art und weise, wie unser dichter
entlehnt hat, eine vorstellung zu gewinnen, sowie auch zum
besseren verstindnis einiger stellen, gehen wir die Exodus
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durch und fithren womdglich vollstindig die stellen an, die
auf bestimmte stellen in den benutzten quellen zuriick-
gehen, heben zugleich hervor, was der dichter selbstindig
hinzugefiigt 'zu haben scheint.” Die bereits von Groth ange-
fithrfen stellen sind mit einem * versehen.

Erste fitte. Die einleitenden verse sind aus des
dichters allgemeiner vorstellung geflossen.

Zuv.15: Faraones cyn, godes andsacan, gyrdwite band,
vgl. *2 Mos. 4, 17: virgam quoque hanc sume in manu fua,
in qua facturus es signa.

Zu v. 19—22, vgl. 2 Mos. 23, 27: Terrorem meum mit-
tam in praecursnm tunm, et occidlam omnem populum, ad
quem . ingredieris: cunctorumque inimicorum tuorum coram te
terga vertam. Es sind die feinde gemeint, die sich bei der
eroberuﬁg des hl. landes entgegenstellten.

Zu v. 22°—34: Der dichter denkt hierbei an die beru-
fung Moses auf dem berge Horeb, was namentlich folgt aus v. 27:
gesette his sylfes naman pone ylda bearn @r né cidon, womit
zu vergleichen ist 2 Mos. 3, 14 ff.: Si dixerint mihi: Quod est
nomen ejus? quid dicam eis? Dixit Deus ad Moysen:
Ego sum qui sum ff. In v. 34 #ndere ich mit Groth das
nach Sievers auf rasur von fremder hand stehende gedrenced
in gedémed. Durch diese inderung werden die vorliegenden
verse, die die begegnung Gottes mit Moses auf Horeb zum
gegenstande haben, in das richtige zeitliche verhiltnis
gebracht mit den folgenden auf den wiirgengel anspielen-
den versen. Da waes gedémed v. 34 ist also = “da zum
tode bestimmt waren’; man halte dazu die worte, die Gott
schon bei dieser ersten begegnung zu Moses sprach: Sed
ego scio quod non dimitteret vos rex Agypti ut eatis, nisi
per manum validam. Extendam enim manum meam, et per
cutiam Zgyptum in cunctis mirabilibus meis ff. ,

Zuv. 371, vgl. *2 Mos. 12, 29 ff.: factum est autem in
noctis medio (et middre niht), percussit dominus omne primo-
genitum (hafde gefylled frumbearna fela) in terra ZAgypti
. .. Surrexitque Pharao, et omnes servi eius, cunctaque AEgyp-
tus, et ortus est clamor magnus in Zgypto (wop wes wide);
neque enim erat domus in qua non jaceret mortuus.

Zu v. 462 —46, vgl. *2 Mos. 12, 35: feceruntque filii
Israel, sicut praeceperat Moses, et petierunt ab Algyptiis vasa



70 G. Miirkens-

argentea et aurea, vestemque plurimam. Fast wortliche iiber-
setzung ist feond was beréafod von 2 Mos. 12, 36: et spolia-
verunt Agyptios. Weil nun aber fzond, wie es scheint, wirk-
lich die Egypterbedentet (und nicht etwa ,teufell“), so nehme
ich die folgende apposition hergas on hkelle nicht als ,scharen
in der holle“, sondern als scharen oder leute in der halle, wo
sich bei den alten das leben namentlich abspielte; ich dndere
also helle in healle (vgl. haeled on healle By, 214). .

Zu v. 47" druron deofolgyld vgl. *2 Mos. 12, 31: vocatis-
que Pharao Moyse et Aaron, ait: Surgite et egredimini a po-
pulo meo, vos et filii Israel; ite, immolate damino, sicut dicitis.

Zu v. 471%—48 deg wes mere ff. vgl. St. Avit. v. 366:
Procedit tandem populus, moxque agmine juncto |. diram lin-
quit humum tenebris ac luctibus orbam.

Zu v. 54—62 vgl. *2 Mos. 13, 17: Igitur cum ‘emisset
Pharao populum, non eos duxit deus per terram Philistiim,
gnae vicina est; reputans ne forte poeniteret enm, si vidisset
adversum se bella consurgere, et reverteretur in Agyptum.
Sed cirenmduxit per viam deserti (enge anpadas, uncwd ge-
lad), quae est iuxta Mar¢ Rubrum. Dass der dichter sich an
diese stelle anlehnt, ist deutlich. Doch interessant ist es.zu
sehen, wie dergelbe seine kriegerische, auf kampf gerichtete
gesinnung nicht unterdriicken kann. Nach der Bibel will
Gott das volk nicht durch das land der kriegerischen Philister
fihren, wihrend unser dichter sagt: oferfor hé mid py folce
festenna. worn | land and leodweard lasra manna.

Zu v. 63 ff, vgl. 2 Mos. 13, 20: Profeetique de Socoth
castrametati sunt in Etham (Zdanes byrg) in extremis finibus
solitudinis (mearclandum on).

" Zweite fitte. Zu v. 70—92: Die wolke hat hier
den zweck, gegen die sonnenglat zu schiitzen: vgl. St. Avit.
v. 431 ff.: sic circumjectis, tellus queis ardet Foa, | aestibus
genuinum ignorat turba calorem | vesperis ut credas leni re-
spergere flatu, | blanda vel humentes diffundere frigora ventos ff.
V. 15 wederwolcen: vgl. St. Avit. 437: cum promunt nubila
nimbos.

. Zuv.111 byrnende béam: vgl. St. Avit. flammea columna
' 423,

Zu 88 ff. Die biblische auffassung von den wolken als

fihrern des volkes vgl. 2 Mos. 13, 21 —22: Dominus autem
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praecedebat eos ad ostendendam viam, per diem in columna
nubis, et per noctem in columna ignis, ut dux esset itineris
utroque tempore. Numquam defuit columna ignis per noetem,
eoram populo '(para @ghweder efnged@lde | deormodra sid
dagum and %iktum.)

Auffallend ist die ausfithrlichkeit, mit welcher der dichter
das wunder von den wolken behandelt (bis v. 129). Fdr alle
einzelheiten findet man weder in der Bibel noch im Avitas
einen anhalt, z. b. fir die bemerkung, Gott wiirde mit dem
fewer der wolke das volk strafen, wenn es dem Moses nicht
gehorchte (v. 120 f.). '

Zu v. 130—132, die an 2 Mos. 12, 39 erinnern: Co-
xernntque farinam quam dudum de Egypto conspersam tulerant,
et fecerunt subcinericios panes azymos ff.

Zu v. 132—134 vgl. 2 Mos. 14, 2: Loquere filiis Israel:
reversi castramefentur e regione Phihahiroth, quae est inter
Magdalum et mare contra Beelsephon, in conspectu ejus castra
ponetis super mare (pa wes féorde wic bé pan readan sc).

Dritte fitte. Zu 135—137 vgl. 2 Mos. 14, 9: Cum-
que persequerentur Aegyptii vestigia praecedentium, repererunt
eos in castris super mare. Es schliesst sich der anfang dieser
fitte unmittelbar und nattirlich, der Bibel entsprechend, an das
vorhergehende, den schluss der 2. fitte an: p@r (= feorde wic
oben) on fyrd hyra/. (das heer der Israeliten) frspell be-
cwom ff. (vgl. 5. 81). ~

Zu 138—143 vgl. 2 Mos. 1, 8—10: Surrexit interea rex
novus (hier 8¢ yldra cyning von dem fritheren konige gesagt)
super Aegyptum qui ignorabat Ioseph. Et ait ad populum
suum: Ecce populus filiornm Israel multus et fortior nobis est.
Venite, sapienter opprimamus eum (ohtnzed gescrdaf), ne forte
multiplicetur. Hier ist alles auf den élteren kdnig und dann
natiirlich auf dessen verhéiltnis zu Joseph bezogen: péahpe se
yldra cyning @r gelyfde (gestattete) v. 141, pet he (= Jo-
seph, 8. auch die folgende stelle) swa miceles gepah v. 1433.

Zu 142—1431, Tn diesem wenig verstindlichen neben-
satze scheint mir ,Joseph“ subjekt zu sein; man vgl. 1 Mos.
41, 40—41: Tu eris super domum meam ... Dixitque rur-
sus Pharao ad Ioseph: Ecce, constitui te super universam ter-
ram Agypti.
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Zu v. 144—147 vgl. 2 Mos. 2, 11—12: In diebus illis
postquam creverat Moyses, egressus est ad fratres suos; vidit-
que afflictionem corum (pa héo his magwinum mordor fre-
medon, wroht. berénédon v 1146) . . . cumque circum spexisset
hue et illue, et nullum adesse vidisset, percussum Aegyptium
(ymb an[nle wig) (hs. antwig) abscondit sabulo . . . andivitque
Pharao sermonem hunc, et quaerebat occidere Moysen, qui
fugiens ff. Die bedriickung seiner stammgenossen war also fiir
Moses der grund zu seinem morde. Man vergleiche auch zu
der stelle unten s. 81. .

Zu v. 154—155ff. vgl. 2 Mos. 14, 10: Cum appropin-
quasset Pharao, levantes filii Israel oculos, viderunt Zgyptios
post se, et timuerunt valde (pa him eorla mod ortrjwe
weard . . .). V. 161—168 stammen natiirlich vom dichter
selbst. Die schilderung derartiger schlachtscenen mit den
. nach leichen gierigen vigeln und wolfen ist beim Angelsachsen
formelhaft geworden; #dhnlich so Elen. v. 110 ff., Brunanb.
v. 60—65, Jud. v. 209—212. In der folgenden schilderung
" des heranziehenden Egypterheeres scheint der dichter manches
eigene hinzugedichtet zu haben. Deoch tritt auch namentlich
in der 2. hilfte dieser fitte die benutzung des Avitus deut-
licher hervor.

Zu 184 tweadigra twa pusendo vgl. St. Avit. 436 plebs
inclyta u. 6. und v. 614 substitit ad modicum restrietis
motis agmen. Vgl. auch St, Avit. 4: Nunc ad diluvium pleno
succensa furore | sponte sua current periturae milia gentis.
Es miisste geradezu auffillig sein, dass der dichter die zahl
der Egypter im verhdltnis zu den 600000 Israeliten 8o klein
amnimmt, wenn er nicht einen diesbeziiglichen hinweis auf
die geringe anzahl derselben (modicum agmen oder milia gen-
tis) gekannt hitte.

Zu 194 swa per eorp werod écan l@ddon vgl. St. Avit.
v. 639: effertur nigri dux agminis.

Zu 197—207 vgl. St. Avit. v. 530—537:

Non tamen infensas patitur committere partes

Sole sub occiduo vicinus proelia vesper.

Distulit in lucem (o6 pam @rdege) vallatus bella tyrannus
Et fors ardentes nondum compescere iras (féond was anmod)
Nec servare furor potuisset foedera nocti

Auroramque velit motis praecedere signis (to pam erdaege)

b3
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Flammea ni retro subsistens forte columna

Objectu medio gentes discerneret ambas (peet p@r gelade
mid him leng né mihton | geséon tosomne: si3 wes ged@led).
Offenbar ist fiir die ganze stelle der Avitus benutzt; doch vgl.
za v. 204—207 auch *2 Mos. 14, 19—20: Tollensque se
angelus Dei, qui praccedebat castra Israel abiit post eos; et cum
eo pariter columna nubis, priora dimittens, post tergum stetit,
inter castra Aegyptiorum ef castra Israel; et erat nubes tene-
brosa, et illuminans noctem, ita ut ad se invicem toto noctis
tempore accedere non valerent.

Vierte fitte. Zu 215—223: Die schilderung des
aufbruches der am Roten Meere lagernden Israeliten lehnt sich
an 2 Mos. 14, 15 an: Loquere filiis Isracl, ut proficiscantur.

Zu 227 ff.: Die schilderung von der aufstellung des Israc-
litischen heeres scheint eine eigne erfindung des dichters zu
sein; doech was die grosse desselben angeht, so bot ihm die
Bibel, 2 Mos. 12, 37, einen anhalt: Profectique filii Israel
de Ramese in Soeoth, sexcenta fere milia peditum virorum
absque parvulis.

Finfte fitte. Zu 259—268! vgl. 2 Mos. 14, 13—14:
Et ait Moyses ad populum: Nolite timere (ne beod gé py
forhtran), state et videte magnalia domini quae facturus est
hodie: Aegyptios enim, quos nunc videtis, nequaquam ultra
videbitis usque in sempiternum (peet hie lifigende leng né mo-
ton cegnian mid yrméum Israhela cyn). Dominus pugnabit
pro vobis et vos tacebitis.

Zu 268:—275: Diese verse sind eine freie ausfihrung
des dichters, hervorgerufen durch 2 Mos. 11—12, wo das volk
bei der herannahenden gefahr kleinmut und misstrauen fusserte.

Zu 276—298: Mit grosser ausfilbrlichkeit schliesst sich
der dichter an 2 Mos. 14, 21 an: Cumque extendisset Moyses
manum super mare (h#t ic sylfa sloh and péos swidre hand
Igreme tame garsecges déop) abstulit illud dominus (§é wup
feered . ) flante vento vehementi et urente (szdwind
fornam bedweges blest) tota nocte et vertit in siccum (wegas
syndon drgge) divisaque est aqua (brim is aréafod).

Zu 310 ff. vgl. 2 Mos. 14, 22: Et ingressi sunt filii Israél
per medium sicci maris: erat enim aqua quasi murus ad dextra
eorum et laeva. Obwol der dichter bei der schilderung von
dem eintreten in die wasserstrasse des Roten Meeres sich dem
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allgemeinen’ gedanken nach an die Bibel anschliesat, sagt es
ibm hier (wie sich #kmliches auch an anderen. stellen, vgl. .
z. b. oben v. 54—62, zeigte) besonders zu, dieses eingehen
ins meer' als’ einen stolzen heereszug darzustellen. Die Israe-
liten geordnet nach stimmen (Juda, Ruben, Simeon) in die
fluten einmarschieren zu lassen (vgl. auch v, 227 ff.), scheint
eigene, wenn auch nahe liegende erfindung des dichters zu
sein. Im einzeln bekundet er, namentlich was die geschichte
der stimme angeht, grosse bibelkenntnis:

Zu 310. Deet feorde cyn fyrmest dode bezieht swh auf
1 Mos. 29, 35: Quarto concepit, et peperit filium et ait: modo
confitebor domino, et ob hoc vocavit eum Iudam cessavitque
parere.

Zu 312 ff. vgl. *Deuter. 33, 7: Haec est Tudae benedictio:
Audi, domine, vocem Iudae, et ad populum suum introdace
eum: manus eius pugnabat pro eo et adiutor illius contra ad-
versarios eins erit. Vgl. ferner 1 Mos. 49, 8: Iuda, te landa-
bunt fratres tui (cnéomdga bl®d), manus tua in eervicibus
inimicornm tuorum (ségorworca hréd ofer cyneriou), adorabunt
te filii patris tui. Vgl. auch *1 Mos. 49, 9: Catulus leonis
Inda (hefdon hih to segne gyldenne léom): ad praedam, fili
mi, aseendisti, requiescens accubuisti ut leo, et quasi leaena,
quis suscitabit eum ?

Zu 335 ff. vgl. *1 Mos. 49, 3—4: Ruben prlmogemtus
meus, tu fortitudo mea, et principium doloris mei: prior in
donis, maior in imperio. Effusus es sicut aqua, non crescas,
qui ascendisti cubile patris tui, et maculasti stratum eius.

Sechste fitte. Zu 369 ff. vgl. 1 Mos. 7, 3: ut salvetur
semen super faciem universae terrae (on feorhgebeorh foldan
heefde | eallum eordcynne ece lafe). Vgl. ferner 1 Mos. 6, 18:
Ponamque foedus tecum. Kt ingredieris arcam tu et filii et
uxor tua...et ex cunctis animantibus universae carnis bina
induces in arcam, ut vivant tecum ff.

Zu 377—379: Dass Abrahams vater von Noe der 9te
ist, stimmt nach 1 Mos, 11, 10—27. Es ist nimlich das verhiiltnis
der abstammung folgendes: Noe-Sem (1), Arphaxad (2), Sale (3),
Heber (4), Phaleg (5), Reu (6), Sarug (7), Nachor (8), Thare (9),
welch letzter der vater Abrahams ist.

Zu 380-—383 vgl. 1 Mos. 17, 4—6: Dixitque Deus: Ego
sum et pactum meum tecum, erisque pater multarum gentinm
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(halge héapas in gehyld bebéad). Nec ultra vocabitur nomen
tanm Abram, sed appellaberis Abrabam (sé- him engla god
naman niwan Asceop).

Zu 384—388 vgl. '1' Mos. 22, 2: Ait illi: Tolle filium
tunm unigenitum quem diliges; Isaac, et vade in terram vi-
sionis (onsgone beorh, ansgg. filsehlich on Seone beorh), atque
ibi offeres eum in holocaustnm super uwnum montium quem
monstravero tibi (heahlond stigon). Vgl. anch noch 1 Mos.
22, 14: Appellavitque nomen loci illius: dominus videt. Unde
usque hodie dicitur: In monte dominus videbit.

Zu 389—396 vgl. 3 Reg. 6, 7 und 8, wo Salomon den
tempel erbauen lisst.

Zu 398—445: Die opferung Isaaks sowie die verheis-

sung Gottes an Abraham nach 1 Mes. 22, 3—19, Im einzeln

vgl. 1 Mos. 22, 9—10: Et venerunt ad locum quem ostenderat
ei Deus, in quno aedificavit altare, et desuper ligna composuit:
cumque alligasset filium suam, posuit eum in altare super
struem lignorum (adfyr). Extenditque manum et arripuit
gladinm, ut immolaret filinm (folecid getéak ealde lafe, peet
he him lifdagas leofran me wisse). Ferner vgl. 1 Mos. 22,
11—12: Ecce angelus domini de caelo clamavit (pa him
styran cwdm stefn of heofonum), dicens: Abraham, Abraham.
Qui respondit: Adsam. Dixitque ei: Non exterdas manum
tuam super puernm, neque facias illi quidquam (né sleh pu,
Abraham, pin agen bearn, sunu mid sweorde): nunc cognovi
quod times Deum, et non pepercigti unigenito filio tho prepter
me (n@i pwm cunnode cywing alwihta | pet pa wid waldend
wdare heolde feste treowe). Vgl. dann weiter 1 Mos. 22,
15—18: Vocavit antem angelus domini Abrabam secundo de
caelo, dicens: Per memetipsum iuravi, dicit dominus (ke as
swered engla péoden); quia fecisti hanc rem, et non peper-
cisti filio tuo unigenito propter me, benedicam tibi et multi-
plicabo semen tuum sicut stellas, et velut aremam quae est in
litore maris (stanas on eordan, steorran on heofonum, sc-
. beorga sand, sealte jda); possidebit semen tuum portas ini-
micorum suorum (ac hie gesittad bé s@m tweéonum od Egypta
ingepéode land Cananéa ff.) et benedicentur in semine tuo omnes
gentes terrae quia obedisti voci meae.

Siebente fitte. Die verse 446—476 sind vom dichter
als ei‘ne wirkliche kampfschilderung gedacht, wenn es in
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wahrheit auch nur ein ringem mit den sich losenden wellen
ist. “Wohl absichtlich hat daher der dichter in der ersten
bilite dieser fitte das wunder mit' dem stabe, -das Moses an
den wellén' wirkt, weggelassen.

- Zu v. 451—458 vgl. 2 Mos. 14, 25ff.: Dixerunt ergo
Agyptii: Fugiamus Israclem (wd@ron - Egqypte eft oncyrde |
flugon forht(ig)ende), dominus enim pugnat pro eis - coiitra
nos . .. fugientibusque Agyptiis occurrerant aquae (him ongen
gendp atol joa geweale) et involvit eos: dominus in mediis
flactibus . . . nec unus- quidem superfuit ex eis (né d@r dnig
becwom herges to hame) . . .

Zn 462 flod blod gewod vgl. St. Avit. 691: Concolor
et robro miscetur sanguine pontus.

- Zw 467—470 vgl. St. Avit. 681—683: FErgo ex altatis
pendens sustollitur undis | mox mergenda phalanx (megen wes
on cwealme) lympharum monte levata pondere telorum premi-
tur, . . . (feste gefeterod, searwum aseéled). - Fordganges nep
der hs. scheint mir ein paraleller ausdruck zu memgen wes
on cwealme zu sein, wenn andresteils fmste gefeterod und
searwum as@led kreuzweis-paralelle ausdrticke sind; ich -in-
.dere daher in fordgange neh (= mox mergenda). Erst v. 479
bringt der dichter das wunder mit dem stabe und macht es
zum ausgang einer weiteren lingeren darstelling von dem
zusammenbruche der fluten. Er lehnt sich hierbei an 2 Mos.
14, 26 ff. an: Et ait dominus ad Moysen: Extende manum
tuam super mare, ut revertantur aquae ad Zgyptios (odpeet
808 metod purh Moyses hand modge rymde). Cumgque ex-
tendisset Moyses manum contra mare, reversum est primo
diluculo ad priorem loeum. Im einzeln hat der dichter die
ziige, die ihm die Bibel und Avitus boten, selhstandig
weiter ausgefiihrt.

Achte fitte. Die christlich gefirbte rede in der ersten
hilfte dieser fitte (bis v. 547) scheint das eigne werk des
geistlichen dichters zu sein. Vielleicht lehnt er sich im an-
fange (v. 518—52b) an St. Avit 702—703 an: Inclitus egre-
giam solenni earmine duetor | describit factum, toto quod
psallitur orbe. o

Zu 555—b5H63. vgl. 2 Mos. 23, 31: Ponam autem
terminos tuos a Mari Rubro usque ad mare Palaestinorum
(gesittad sigerice be s@m tweonum 562, hafad us on Cana-
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nea cyn- gelgfed 555 ff.) et a deserto usque ad- fluvium; tra-
dam in manibus vestris habitores terrae, et ejiciam eos de
conspectu vestro (hel gé feanda gehwone.ford ofergangad).

Zu 564 ff.: vgl. 2 Mos. 15, 1 ff.: Tune ceeinit Moyses, et
filii Israel carmen hoc domino, et dixerunt: Cantemus domino ff.

Zun 516 wif on odrum golan u. zu 5719 ff. vgl. *2 Mos. 15,
20ff.: Sumpsit ergo Maria, soror Aaron tympanum in manu sua,
egressaeque sunt ommes mulieres post eam ecum. tympanis et
choris, quibus praecinebat dicens: Cantemus domino. Der
schluss (584—589) gehdrt wieder dem dichter selbst an, der
wie nach einer schlacht als beute gleichsam die schiitze Josephs
verteilen lisst.

Dass noch andre quellen als die Vuigata und der Avitus
benutzt worden seien, ist mir nicht wahrgcheinlich. Wenn an
einigen stellen der dichter etwas neues hinzufiigt oder gegebe-
nes -weiter ausfiihrt, so erklirt sich .dies einfach aus seiner
dichterischen natur, die sich nicht sklavisech an die quellen
bindet, sowie aus seiner stark ausgepriigten, volktiimlichen
eigenart, die er auch als gelehrter geistlicher durchaus nicht
verleugnen kann.

4. Die komposition der Exodus.

Mit der frage der komposition der Exodus hat sich zuerst
Joseph Strobl in der Germania bd. 20 s. 292 ff. (1815) be-
. schiftigt. Er sucht aof unsre Exodus die damals sehr be-
liebte liedertheorie anzuwenden. Indem er das ganze in son-
derbarer weise zerpfliickt, ldsst er nur einen sehr geringen teil
des gedichtes als urspriinglich gelten. Unter andrem sehliesst
er, abgesehen von der 6. fitte (v. 361—445), die ganzen zwei
crsten fitten, also v. 1—135 aus.

Gegen Strobls ausfibrungen wendet sich Ernst Johannes
Groth in seiner bereits erwiihnten dissertation (1883). Ob-
wol er in den meisten punkten die ansicht Strobls wider
legt, so hiilt doch auch er noch eine reihe von stellen in dem
gedichte (abgesehen von der 6. fitte) bald mit, bald gegen
Strobl ftir unecht und cingeschoben. Seitdem hat man sich
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mehr oder weniger daran gewdhnt, die Exodus als ein mehr-
fach interpoliertes gedicht zu betrachten.

Groth hilt nan, abgesehen von der wirklich unechten
sechsten fitte, vgl. 8. 41f,, noch folgende verse féir unecht:

I v. 19—382 (geistlicher interpolator).
II. v. 71—92 (geistlicher #therarbeiter). .
IIL v. 135—153 (geistlicher interpolator).
V. v. 259—277 (geistlicher #iberarbeiter).
v. 3532—361 (geistlicher interpolator).
VII. v. 446—466 (geistlicher interpolator).
V1. v. b15—H47 (geistlicher tiberarbeiter).
"v. 569—bT3 (geistlicher interpolator).

- Was nun die ausfiihrungen Groths (bez. Strobls, dessen
erklarungen er sich an einigen stellen anschliesst) im allge-
meinen angeht, so vermag ich ihnen nieht beizustimmen, eben-
sowenig wie ich auch an die existenz eines geistlichen inter-
polators und itberarbeiters glauben kann. Meine meinung geht
vielmehr dahin, dass das ganze der poetische erguss eines
einzigen gelehrten geistlichen war. (Nach Groth waren der haupt-
dichter ein laie, der interpolator und der tiberarbeiter jedoch geist-
liche klosterbriider.)

Um unsre ansicht niher zu begriinden, besprechen wir
der reihe naeh die oben angedeuteten fraglichen stellen.

I fitte: v. 19—32. Die verse 19—32 glaubt Groth
aus den von Strobl angefithrten- griinden streichen zu mtissen,
Strobl nun bemerkt zu v. 19: ,Dieser vers bringt uns nicht
weiter; was handléan sein soll, ist unklar“. Ich glaube dagegen,
dass die ankntipfung in dem vorhergehenden hinléinglich be-
griindet ist. Es heisst dort, dass Gott dem Moses das aus-
erwithlte volk anvertraute. Aus diesem begriffe, meine ich,
lisst sich die ankniipfung mit ,heah wes peet handlean® leicht
begreifen. Dafir dass Moses die ftihrung des volkes durch
die-wiiste tibernahm, wurde er von Gott belohnt. Worin der
lohn bestand ist im folgenden geschildert: and him hold frea
| gesealde wapna geweald ff.: Gott machte ihn siegreich gegen
alle sich ihm bei der eroberung des hl. landes entgegenstellen-
den feinde. Auch wiederholt der dichter nicht, wie Strobl
meint, bereits gesagtes; z. b. liegt kein widerspruch zwischen
v. 22 ff. pa wees forma sid peet hine weroda god wordum negde
un.8ff.: pone on wéstenne mid his sylfes miht gewyrdode.
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Im letzteren falle ist im allgemeinen gesagt, dass Gott}etx\

Moses mit der gabe wunder zu wirken auszeichnete, wihrend
im ersten falle auf ein ganz bestimmtes fakitnm, auf Moses
berufung auf ‘dem berge Horeb '(vgl. 2 Mos. 3, 14 ff.) angespielt
wird. Und gerade die berufung Moses, welche micht nur in
der Bibel, sondern auch in umsrem gediehte (vgl v.22?*—34)
die trefflichste tiberleitung zw dem mit v. 30 beginnenden
eigentlichen thema ist, muss nach meinem gefilhle notwendig
ursprilnglich sein und scheint mir indirekt auch fir die echt-
heit der tibrigen beanstandeten verse zu sprechen.

In sprachlicher hinsicht ist das wort fordweg v. 32
charakteristisch, welches sich sonst im gedicht noch dreimal :
v. 129, 248, 350 findet, und gerade an solchen stellen, die
von Groth als echt angenommen werden. Man vergleiche
ferner sigerice v. 27 u. v. 562; cnéomagas v. 21 u. v. 185,
318, 434 (vgl. auch cneorissum v. 3 u. cneowsibbe v. 356);
gewyrdign v. 31 u. v, 10 (genau in derselben anwendung),
86, 270, 580.

In metrischer binsicht ist ebenfalls gegen diese verse
nichts einzuwenden: wir haben 9 verse mit 3 und 5 verse
mit 2 stiben.

II. fitte: v. 71—92, Diese zweite fitte enthilt, wie
schon erwihnt, die schilderung von den fihrenden wolken.
Groth nun meint, diese fitte ktnne unmoglich das werk eines
einzigen verfassers sein, weil zwei ganz verschiedene vor-
stellungen von dem zwecke der wolken in derselben entwickelt
seien. Einmal (v. 71—92) dienten sie dazu, das wandernde
volk vor der sonnenglut zu schiitzen, das andere mal (v. 93 ff.)
seien sie als die fibrer des volkes bezeichnet. KEr hilt die
den ersten zweck wiedergebenden verse (v. 11—92), welche
nicht der biblischen darstellung entsprechen, fiir cine iber-
arbeitung urspriinglicher verse und fiuhrt als quelle fiir den
dberarbeiter das werk des Avitus: ,De transita Maris Rubri
an. Er hilt dagegen die andere der Bibel entsprechende
vorstellung von den wolken filr die dem urspriinglichen gedichte
allein angehorige.

Groth wurde zu dieser annahme durch die falsche vor-
stellung verleitet, die er sich ven dem stande des eigentlichen
Exodus-dichters gebildet hatte. Weil er unsern dichter fir
einen laien ansah, so nabm er die vorliegenden verse, fir die
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er die benutzung jenes lateinischen gedichtes nachwies, fir
das produkt eines geistlichen und nahm deshalb hier einen
geistlichen iiberarbeiter an. Nun haben wir aber in dem ab-
schnitte, ' wo ‘wir von der 'quellenbenutzung sprachen, gesehen,
dass amch sonst in dem gedichte, was Groth nicht bemerkt
hat, der Avitus benutzt ist. Es fillt somit jeder grund, die
echtheit dieser verse irgendwie anzuzweifeln. Sie sind ebenso
echt wie die folgenden, und die ibmen unmittelbar voraus-
gehenden zeilen: wistorn him be sudan Sigelwarena land, for-
beerned burhhleodu, brane leode 69 ff. scheinen mir der vom
dichter beabsichtigte ilbergang zu sein zu der darstellung der
wolken, wie sie in v. 71—92 gegeben ist.

Sprachlich weist die gleiche, bildliche verwendung von
segl fir wolkensiule in v. 81, 89, 105 auf urspriingliche ein-
heitlichkeit dieses abschnittes hin. Man vergleiche ferner
feldhas v. 85 u. v. 133, 223; peodenholde v. 87 u. v. 182.

In metrischer beziehung haben wir 11 verse mit 3 und
11 verse mit 2 stiben.

III. fitte: v. 135—153. Die dritte fitte handelt
von dem herannahen des Egyptischen heeres. Nach Groth
soll nun der dichter in den versen 135—153 eine unbestreit-
bare abneigung gegen die Egypter (vgl. manum treowum v.
149) verraten, soll dagegen mit 154 unparteiisch werden, ihnen
sogar rithmliche epitheta (vgl. twreadigra 184, wdelum 186)
beilegen. Er findet darin einen widerspruch und scheidet
diese verse 135—153 als unecht aus. Doch ich glaube, dass
hierin durchaus kein widerspruch liegt. Der dichter, der uns
nach Groth selbst den grundgedanken in v.514: hie wid god
wunnon gibt, darf doch wol in der form, wie es in v. 135
—153 geschehen, zur begriindung und erklirung so von den
Egyptern sprechen. Es ist tiberhaupt keine vorgefasste ab-
neigung von seiten des dichters vorhanden, sondern dieser
spiegelt mehr oder weniger genau das objektive sachverhilt-
nis der Bibel wieder (vgl. s. 71). Was dann den gebrauch
altepischer ausdriicke wie turéadigra und w@delum angeht,
so hat dies bei der folgenden objektiven schilderung von dem
herannahen des gewaltigen Egypterheeres durchaus nichts be-
fremdendes, zumal der dichter in seiner zweiten quelle, dem
Avitus, gentigenden anhalt dazn fand: dort ist nimlich hiufig
von den Egyptern als einer ,inclyta plebs“ die rede.
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In v. 135 nimmt Groth fyrd als ,marschbewegung“ und
findet es auffiillig, dass die Israeliten auf der marschbewegung
und nicht in ihrem lager, wo sie sich doch im anfange der
vierten fitte befiinden, das hérannahen der feinde erkannt hiitten.
Doch es bedeutet fyrd hier wie auch sonst im gedichte nicht
pmarschbewegung®, sondern ,das heer“ selbst, und es schliesst
sich die dritte fitte, genan der Bibel entsprechend, an die
zweite an, wo eben die Israeliten am Roten Meere ein lager
aufgeschlagen haben: man vergleiche 2 Mos. 14, 9: Cum per-
sequerentur Alyptii vestigia praecedentinm, repererunt eos in
castris saper mare. Vgl. auch s. T1.

Groth findet es weiterhin anstossig, dass des Moses tot-
schlag als motiv der verfolgung hingestellt werde, wihrend
wir den eigentlichen grund dazu in 197 ff. (on hyra brodor-
gyld) fainden. Doch sehen wir genauer zu, so ist nach meiner
ansicht dieser totschlag. auch nicht der cigentliche grund fiir
die augenblickliche verfolgung der Egypter, sondern, wie mir
scheint, nur fiir ihr verbalten von damals, wo sie noch in
Egypten waren: siddan grame wurdon ymb an[n]e wig ff.
(vgl. zu der stelle auch 8. 72). Die verse 146—147: pa hie
(=Egypte) his megwinum mordor fremedon ff. waren filr
Moses der grund zu seinem morde. Mit v. 148 wird die
eigentliche, auf die gegenwart beziigliche schilderung wieder
aufgenommen: wdron headowylmas heortan getenge ff.

Trotz einiger dunkelheiten halte ich die ganze stelle
fiir echt, zumal da man auch erwartet, bei dem ersten plotz-
lichen erscheinen der Egypter einiges uber das frithere ver-
hiiltnis derselben zu den Isracliten zu horen.

In sprachlicher hinsicht vergleiche degweorc 151 u. 315,
506, 518 (d@dweorc 575); fyrd v. 135 u. v. b4, 62, 88,
156 u. 6.; mihtig god v. 152 und ebenso v. 292, 314; ferner
vergleiche man die wendung f@rspell becom v. 135 mit dhn-
lichen wie degwoma becom 344, flodegsa becom 446, héofon
bider becom 46; dass der dichter die zusammensetzung mit
fier liebt, zeigen [@rbryne 12, férclam 119, ferwundor
219. Der ausdruck egsan stodon 136 findet sich auch in
v. 201 u. 490 (vgl. auch segnas stodon 565, streamas sto-
don 459, blace stodon 111). Zu dem kompositum weelgryre
137 halte man solche wic wawlfesm 480, welhlence 116, wel-

benn 491, welmist 450, welnet 202, welcéaseg 164, welsliht
Bonner Beitr. z. Anglistik. Heft 2. 6
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328; zuingefolca 142 halte man bildungen wie ingepéode 443
und ingemen (hs. inge men) 190.

V. fitte: v. 269—277; v. 3532—361. Groth hiilt
mit Strobl,die |verse 269277 flir unecht; ersterer hiilt sie
fir eine iberarbeitung des originals. Doch wenn irgendwo,
so meine ich, wire es hier am platze gewesen, in lingerer
rede dem geiingstigten volke mut und hoffnung einzuflossen
in dem augenblicke, wo die heeresmassen der Egypter sicht-
bar wurden. Und Moses tut dies, indem er ihm versichert,
Gott wiirde es mit miichtiger hand schiitzen, wenn es ihn auf-
richtig verehrte und ihm vertraute. Wenn es dann weiter
heisst, obwol Moses rede noch nicht zu ende ist: Rof pa
~ for hergum hlude stefne lifigendra léod, pa he to leodum
spreec 276 ff., so hat dies nach meiner meinung nichts aunf-
filliges. Der dichter beabsichtigt nur damit, mit grosserem
nachdrucke anf das entscheidende wunder mit dem stabe, das
Moses wirken will, hinzuweisen. Ubrigens lehnen sich diese
verse frei an die Bibel an (vgl. s. 13).

Die verse 3532*—361, wo der dichter anstatt einer be-
schreibung jedes einzelen stammes einen zusammenfassenden
schluss gibt, halte ich ebenfalls fiir urspriinglich; man vergleiche
fiber den schluss dieser fitte s. 4.

In sprachlicher hinsicht vergleiche man d@dlean 263 mit
dem entsprechenden d@dweorc 515; ferner purh mine hand
mit purh Moyses hand 4719, mid halge hand 48, mid pcere
miclan hand 215; hlade stefne 276 mit hladan stefne 550,
hladan stefnum 99. _

VII. fitte: v. 446—466. Die verse 446—466 zu
streichen, scheint mir ebenfalls nicht angiingig zu sein. Wenn
irgend ein teil des gedichtes der form nach der Exodus an-

gehort hat, so ist es nach meinem gefilhle dieser. Auch die |

entwicklung der gedanken verlangt durchaus keine ausschei-
dung. Kaum sind die Israeliten (vgl. filnfte fitte) ins Rote Meer
cingezogen, als auch schon die Egypter erscheinen und eben-
falls zur weiteren verfolgung der Juden in die wasserstrasse
einziehen (dies wird die licke enthalten haben, vgl. s. 64).
Doch als sie die aunfgetiirmten wasserberge sahen und die
drohende gefabr erkannten (f@r ongeton 452), wollten sie um-
lenken und zuriickflichen 453 ff. Aber hinter ihnen schlagen

die wellen zusammen (him ongen genap atol goa gewealc).
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Diesen kampf mit den hinter ihnen sich losenden fluten schil-
dert zunichst der dichter. Mit v.479 odpat 8060 metod purh
Moyses hand modge rymde tritt ein anderes moment ein:
Moses berithrt’ auf geheiss Goftes mit dem stabe das wasser,
worauf die wellen zusammenschlagen und vollends Pharaos
heer in den fluten begraben; man vergleiche auch s. 75u.76.
Das ganze ist sicherlich aus der seele eines einzigen ge-
flossen. Uberall derselbe ton jenes dichters, dessen herz itber-
stromt, wenn es gilt einen kampf zu schildern, wenn es auch
wie hier nur ein kampf mit den wellen ist. Der dichter hat
offenbar diese scene deshalb so breit angelegt, weil er eben
den kampf der verzweiflung der Egypter mit den wellen als
den hohepunkt und zugleich als das ziel auffasste, dem seine -
schilderung rasches schrittes zusteuerte. Und doch kann man
eigentlich nicht sagen, dass er sich wiederholt. Wenn der
dichter bei der ausfithrung manchmal einen gedanken zweimal
zu verwenden scheint, 8o darf man nicht sofort, wie Strobl
dies tut, den schluss ziehen, dass das ganze nicht das pro-
dukt eines dichters sei. Wollte man alle denselben gedanken
anscheinend wiederholenden verse beanstanden, so wiirde man
auch bei anderen werken, z. b. bei denen Cynewulfs, gelegen-
. heit genug finden, ausscheidungen vorzunehmen, was aber so
leicht keinem einfillt. Der dichter hat eben das recht, einen
begriff zweimal zu verwenden unter der voraussetzung, dass
er an jeder einzelen stelle in anderer form oder anderem zu-
sammenhange erscheint. So verhdlt es sich hier. Wenn eine
wiederholung stattfindet, so geschieht es stets von einem neuen
gesichtspunkte aus oder unter anderer begrindung. Es ist
daher nicht richtig, wenn Strobl meint, v. 4472 geofon deade
hwéop bedeute dasselbe wie v. 477 blodegsan hwéop brim
berstende. Es bedeutet ferner wol nicht dasselbe v. 448
waron beorhhlidu blode bestemed u. v. 476 wes séo hewene
lyft heolfre geblanden: im ersten falle ist von beorhhliou, im
letzten dagegen von lyft die rede. Ferner hiilt Strobl es fiir
anstissig, wenn es 45D heisst: né per @nig becwom herges
to hame und dhnlich v. 507 fordam pees heriges ham eft neé
com | ealles ungrundes ®nig to lafe | peette sid0 heora secgan
moste. Dagegen ist zu sagen, dass die umgebung, in der
die verse erscheinen, vollstindig verschieden ist und so die-
selben rechtfertigt. Der erste vers steht mitten in der schil-
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derung vom kampfe, die anderen verse dagegen ausserhalb
der schilderung am schlusse der ganzen scene und iberdies
noch mit der vom dichter beabsichtigten modifikation des ge-
dankens durch patte si6 heora secgan maoste. Diesen vers
zu dem ersten genommen ergibt einen ganz andern begriff,
kann jedenfalls nicht als eine nackte wiederholung des v. 455
betrachtet werden.

In sprachlicher hinsicht vgl. flodegsa 446 mit den ent-
sprechenden compositis flodweard 493, flodweg 106, flodblac
497 (vgl. anch blodegesa 417); tiber flodegsa becwom s. oben
vierte fitte. Das wort meredead, das abgesehen von Exodus sonst
in der poesie nicht vorkommt, findet sich in v. 464 u. 512;
beorhhliou 448 und v. 70.

In metrischer beziehung haben wir 15 verse mit 3 und
nur 6 verse mit 2 stiben.

' VI fitte: v. 515—b47; v. 569—573. In dieser
fitte halt Groth mit Strobl die verse 515—547, welche die
hauptrede des Moses enthalten, fiir unecht. Groth nimmt eine
iberarbeitung urspriinglicher verse an. Doch es scheint mir
sehr natiirlich, dass der dichter den Moses, sobald das volk
aus, den fluten getreten und sich on merehwearfe (am ufer)
befand, das wort zu einer lingeren rede ergreifen lisst, wo
er auf die huld und giite Gottes, die ihnen zu teil geworden,
hinweist und ihnen noch grésseren ' lohn verspricht, falls sie
dem herrn gehorsam seien.

Groth meint, dass sich schon wegen der schlechten stiibe
die verse 515—b47 als unecht erkennen liessen: 16 verse
mit 3 und 17 verse mit 2 stiben. Groth lisst nun aber die
verse HBHb—bH64 gegen Strobl bestehen, und hier sind die
stabreime sicherlich nicht besser; denn wir haben hier 6 verse
mit 2 und nur 3 verse mit 3 stiben. Mir scheint tiberhaupt
die anwendung von 2 oder 3 stiben fir die entscheidung der
frage, ob wir echtes oder unechtes vor uns haben, nicht im-
mer entscheidend zu sein, namentlich in solch kleinen teilen
desselben gedichtes. Das ilberwiegen dieser oder jener form
hiingt oft eng mit dem inhalte und der art des vortrags zu-
sammen. Je nach der art der erzihlung beginnt die langzeile
bald mehr mit nomina, bald mebr mit leichteren wdortchen,
wovon doch eigentlich die anwendung von 3 oder 2 stiiben
mit abhiingt.
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Doch was Groth namentlich dazu fiihrte, diese stelle fiir
nicht urspriinglich zu halten, war, wie bereits erwihnt wurde
(vgl. die zweite fitte oben), die unrichtige vorstellung von dem
stande des 'Exodus-dichters. ' ‘Weil er diesen fiir einen laien
hielt, deshalb sprach er &hnlich wie bei den besprochenen
versen der zweiten fitte, die etwas geistlich gefiirbten verse
dieser fitte wie auch die verse 259—277 in der “fiinften fitte
(s. oben) dem eigentlichen dichter ab und schrieb sie einem
geistlichen tiberarbeiter zu.

Doch dass unser dichter ein geistlicher war, unterliegt
keinem zweifel. Es geht dies schon aus der ganzen art her-
vor, wie er die Bibel benutzt hat; ferner zeigt es auch die
bekanntschaft mit dem lateinisch geschriebenen gedichte des
hl. Avitus (vgl. anch die zweite fitte oben). Und was nun
die beiden etwas christlich gefirbten reden des Moses in dieser
achten und in der fiinften fitte angeht, so lehren sie nach
meiner meinung nur das eine, dass derselbe dichter, der sich
in dichterischem schwunge oft zur hohe eines echten volks-
dichters emporzuheben vermag, auf der anderen seite doch
nicht die natur eines echten, frommen geistlichen verleugnen
kann.

Man vgl. in sprachlicher hinsicht das wort degweorc
518, welches sich in derselben bedeutung noch findet in v.
151, 315, 506; ferner maegenprymma maest v. 540 und megen-
brymmum mest v. 349.

Was nun schliesslich noch die verse 569—573 angeht,
so entledigt sich Strobl derselben einfach, indem er sagt, sie
seien inhaltlich unbedentend und ungefige gebaut. Groth folgt
ihm. Ob aber dadurch der tiberlieferung gedient ist, verse
so rasch auszuscheiden, mdchte ich bezweifeln. Dass sich
hier sechstakter verwendet finden, hat bei der sonstigen ver-
wendung solcher verse durchaus nichts befremdendes. Inhalt-
lich unbedeutend kann man die verse auch gerade nicht
unennen. Wenn es im vorhergehenden heisst, die Israeliten
seien endlich on hyld godes ans jenseitige gestade gelangt,
so scheint es mir ein ganz trefflicher gedanke zu sein, dass
sie jetzt in ruhe ihrer freude ausdruck geben, ihr leben aus
der gewalt der feinde gerettet zu haben, wie auch der gedanke
nicht dberflissig ist, dass es den erstaunt zuriickschauenden -
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Israeliten vorkam, als wenn die wasser des Roten Meeres noch
blutig von den leichnamen der Egypter wéren.

Somit sind wir zam schlusse des gedichtes gelangt, und
ich glaube ' auf “grund -vorstehender darstellungen ‘behaupten
zu ddrfen, dass die Exodus, entgegen der angicht Groths so-
wie der jetzt vielfach herrschenden meinung, aller wahrschein-
lichkeit nach als einheitliches, aus der hand eines einzigen,
gelehrten geistlichen hervorgegangenes crzeugnis zu betrach-
ten ist.

5. Die mundart.

Kaum ein éinziges denkmal altenglischer poesie ist uns
erhalten, welches die urspriingliche mundart, in der es ver-
fasst ist, genmau wiederspiegelt. Die meisten gediclite sind
zu einer zeit, wo die Westsachsen das tibergewicht tiber die
anderen stimme besassen, ins Westsdchsische umgeschrieben
worden. Auch unsere Exodus gibt sich auf den ersten blick
als eine ibertragung in den westsichsischen dialekt zm er-
kennen. Diese ftibertragung ist aber keine ganz reine, und
es erhebt sich die weitere frage, ob es vielleicht gewisse
formen gibt, die uns auf den urspriinglichen dialekt, in dem
das gedicht geschrieben, filhren kénnen. Es sind von vorn-
herein zwei moglichkeiten ins auge zu fassen: entweder geht
unsere handschrift auf ein stidliches, d. i. kentisches oder auf
ein ndrdliches, d. i. nordhumbrisches (bez. mercisches) original
zurlick. Gehen wir von diesem gesichtspunkte aus, und unter-
suchen wir, was die Exodus an nichtwestsichsischen formen
bietet.

Der eingeschobene teil der sechsten fitte ist im folgenden
natiirlich mit behandelt, da er sich von der eigentlichen Exodus
in den fraglichen punkten kaum unterscheiden wird.

a. Dialektische vokaleigenttimlichkeiten. Im all-
gemeinen gentigt es nicht, vokaleigentiimlichkeiten einfach auf-
zuzéhlen, sondern man muss sich dabei von gewissen erwi-
gungen leiten lassen. Es kommt vor allem darauf an, die
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absicht des abschreibers zu erkennen, ob derselbe mehr mecha-
nisch zu werke ging und infolgedessen die iibertragung in
seinen dialekt nur unvollstiindig bewerkstelligte, oder ob der
schreiber wirklichOdarauf bedacht war, das ihm vorliegende
original genau in seinen dialekt zu ibertragen. Wenn wir
nun die Exodus durchgehen, so finden wir im grossen und
ganzen eine reine und sicher wol auch mit absicht angestrebte
tibertragung in den westsiichsischen dialekt. Darnach werden
dann formen, die verhiltnismissig selten erscheinen, gerade
als die gelten miissen, die dem originale angehtrt haben.
Besprechen wir nun die einzelen nicht westsichsischen vokal-
eigentiimlichkeiten:

1. Die brechung von a zu ea vor ! + kons. fehlt dem
Mere. u. Nordh., aber nicht dem Kent., vgl. Siev. Gram. § 158, 2.
In der Exodus finden wir nun in 16 fillen al: alwalda 11,
aldor 12, 31, 270, waldend 16, 421, 432, wlfere 66 (?), hilde-
calla 252, bald 253, nalles 307, alk 392, alwikta 420, aldre
424, sincalda 4712, alde 494, in 49 fillen eal. Nach dem
eben gesagten nun werden wir mit sicherheit die verhiltnis-
miissig geringe anzahl von 16 fillen, wo die brechung unter-
blieben ist, gerade als die formen anzusehen haben, die
dem originale angehorten; diese weisen aber aunf anglisches
gebiet.

2. ¢ fiir wests. & kommt angl., aber auch kent. vor, vgl.
Siev. Gr. § 150, 1. Auch hier sind die wests. @ bei weitem
in der mehrzahl vorhanden. Doch bezeichnend ist e fiir & in
ferclamme 119, bélegsan 121, fullésta (& hier = i-umlaut von a,
got. ai) 554 fiir wests. f@rclamme, belegsan, full®sta, bedweges,
ferner in den verbalformen forgeton 90, 144, 452, forgefe 153,
geféegon 569 (hs. geféon), omseégon 178 fiir wests. forgeton,
forgdfe, gefiegon, ons@gon. Uber omségon s. auch unten
8. 90.

3. ¢ als ¢-umlaut von éa ist namentlich dem Nordh,,
doch auch dem Mere. und Kent., eigentimlich, vgl. Siev. Gr.
§ 159, 4. Wir finden natiirlich fast durchweg das gewohn-
liche wests. § (7e in ohtnied 139); doch haben wir ¢ in é3-
fynde 519, bestemed 448, bemum 216 (wests. byme 99, 159,
132, 222, 565).
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4. ¢ als i-umlant von eo vor r (= wests. ée, y) haben
wir in widefer(h)d 51, ferhd 119, ferhdlocan 267, ferhse
355, ferhdbana 399.

5.véa/ wird dm/ Amngl.cdurch sogenannten palatalumlaut
vor h, g, ¢ zu &; das Kent. hat dagegen das éa in der regel
bewahrt, Siev. Gr. § 163. Beispiele dieser art sind die formen
éc filr éac oder nach einer anderen auffassung des betreffenden
verses écan fir eacan 194 (éca augmentum hiufig im Rit., sieh
Lindelof s.42) und neh 469 (wests. néah hs. nep, vgl. s. T6).

6. ea gibt durch palatalumlaut im Angl. @. Die zwar
mit ¢ geschriebene form sleh 418 (fiir sleh = west., kent.
sleah), Siev. Gr. § 162, 1 u. anm. 4, kann man als eine solche
angl. form ansehen. Doch da auch spitwests. ¢ als palatal-
umlaut zu ea erscheint, kdnnte es auch eine eigentimlichkeit
des schreibers sein.

7. Die durch w-umlaut entstandenen formen headowylmas
148, headorincas 241, beado v.329, 572, eaferan 411 u.mod-
heapum dat. pl. von modhep 242, wo ea in der flexion er-
scheint, stammen wahrscheinlich aus einer angl. vorlage, vgl. Siev.
§ 103, anm. 2. Dagegen sind formen wie bealuside b, bealubenne
238, bealuspella 510, searo 219 nicht durch v-umlaut entstanden,
sondern sind aus den mehrsilbigen kasus wie gen. bealwes
searwes u. 8. w. zu erkldren, vgl. Siev. Gr. § 103, anm. 1.

8. Was den u-umlaut von e angeht, fehlt derselbe streng-
wests. vor gutturalen und dentalen und in der flexion, Siev.
Gr. § 104, 3. Nicht wests. sind daher die formen freodo 422,
freoduwere 306, die flektirten formen burkhleodu T0 (gegen
burhhliou 448), beodon 166 (=wests. bidon 3 pl. praet. v.
bidan), seomedon 209; ferner ist nicht wests. der o/a-umlaut
in s@-leoda (=s@-lida), Siev. Gr. § 107. Doch aus diesen
umlautformen mit bestimmtheit auf ein kent. oder angl. original
zu schliessen, ist kanm moglich. Der umlaut vor » und I:
heorawulfas 181, heorufeedmum 504, heolstor 115 (helustr
Ep.) ist auch wests. die regel; ebenfalls ist gemeinwests. der
umlaut vor labialen (altwests. meist noch e): geofon 447,
geofenes 580, heofon 11 u. 6.

9. Eine vermischung von ea und eo, ein dem Nordh.
eigenttimlicher zug, scheint vorzuliegen in dem wenig ver-
stindlichen meorringa (=mearringa vgl. got. marzjan) 62;
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vielleicht auch in: beorna selost 401, indem beorna nordh.
for bearna: ,der sthne besten“ stebht.

10. Anglisch sind schliesslich die umlautlosen formen
deore 186 (wests. diere, dyre), meoringa 62 (wests. *myrringa,
8. oben 9) und onséone 386 (wests. onszene onsyne, ausgg. filsch-
lich on Seone, sieh s. T5).

Die besprochenen vokaleigentiimlichkeiten, namentlich die
unter 1, 5, 9, 10 erwihnten, weisen auf anglisches, in sonder-
heit anf nordhumbrisches gebiet hin. Wire die Exodus
inKent geschrieben, wie Sievers behauptet, vgl. 8. 31, so wiirde
man erwarten, dass man e fir kurzes oder langes i (ie), y,
oder e fiir y als umlant von « oder e fiir & (aus a) [? @lfere 66],
was z. b. in den kent. glossen (herausgegeben von Zupitza in
der Zeitschr. fir Deutsch. Altert. bd. 21) das gewdhnliche ist,
irgendwo antrife. Wenn auch im allgemeinen die umschrift
ins Wests., wie wir angenommen haben, eine genaue war, so
wird man sich doch wundern missen, dass diese gewohnlichen
merkmale des Kent. in unserem gedichte nicht vorkommen.

b. Sonstige eigenttimlichkeiten. Bemerkenswert ist
im Nordh. der frithzeitige schwund des » in der flexion. In
unsrem gedichte konnen wir zwei beispiele fir diese tat-
sache anftihren: bidde v. 271 (=bidden), hyjrde v. 124 (=hgrden).

Im 22. bande von PBr. Beitr. erklirt Sievers die form
weorold, bez. woruld fir ein praktisches mittel zur dialekt-
bestimmung. Nach ihm gilt wo- im Wests. und in dem durch
das Durbambook und das Rituale von Durham vertretenen (n8rd-
licheren) teil des Nordh., weo- aber im (siidlicheren) teil des
Nordh. des Rushworth?, im Merc. und Kent. In der Exodus
erscheint nur wo-: v. 25 worold, ebenso in v. 42, 365 u. 393.
Diese formen wiirden gut zu der annahme passen, dass das
gedicht in Nordhumberland entstanden sei, nicht so gut zu der
annahme einer einstehung in Kent.

In dem tiberlieferten: Sigelwara land 692 ist Sigelwara
offenbar die gewdhnliche wests. form. Metrisch ist dieser vers
jedoch zu kurz und fehlerhaft. Man wird kaum fehl gehen,
wenn man annimmt, dass urspriinglich das mehr nordh. Sigel-
warena mit der schwachen endung des gen. pl. ‘dagestanden
hat, vgl. Siev. Gr. §263, anm. 7; § 252, anm. 4.

Im Ags. sind die urspriinglich reduplizierten priterita
durchgehends durch kontraktion verkiirzt. Doch haben einige
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verba in angl. dialekten noch reste der alten bildung mit
reduplikation bewahrt, z. b. hatan heht, r@dan reord u. s.w.
Der Psalter und das Nordh. kennen nur reduplizierte formen,
Siev. Gr.'§ 394.""'In ‘der Exodus begegnet zweimal heht 63
und 254 gegen rein wests. ket 177, gehét 557.

Einmal geht bei der o-deklination der gen. sg. auf -as
aus, nimlich in fordwegas 248. Nach Siev. Gr. 237 anm. 1
geht nordh. und vereinzelt spiitwests. der gen. sg. auf -as aus.

Ein auch fir das iilteste Nordh. wichtiger zug (sieh
Trautm. Cynewulf s. 73) ist in der schwachen deklination die
endung -» fir gewdhnliches -an. In v. 17 begegnet uns ein
falscher dat. pl. magor@swum. Der ganze zusammenhang
verlangt mit notwendigkeit einen dat. sg. magordswan. Mit
einiger sicherheit konnen wir hier eine ursprilngliche nordh.
form magor@sww vermuten, indem der sichsische schreiber
ein nordh. magor@sww, weil ihm unverstindlich, filschlich fir
magor@swit = magordswum nahm. Solche falsche dative plur.
finden sich auch in den werken des Nordhumbren Cynewnulf.

Bemerkenswert ist ferner die form ongégon 178, 3. pl.
praet. von onséon. Von dem verbum séon lautet im Ps. und
Nordh. der plural des priiteritums ségon, Siev. Gr. § 391, 2
anm. 7. In onségon wird man daher eine dialektische, dem
originale angehorige, anglische form erblicken, da wir sonst
in dem gedichte die strengwests. form gesawon durchgefithrt
sehen, so in v. 103, 126, 165, 3817, 582.

Wie im Beow. und bei Cynewulf wird auch fir die Exo-
dus durch v. 4742 néosan come der infin. néosan, nicht néosian,
erwiesen.

Nach Siev. Gr. § 414 anm. 11 und PBr. Beitr. X s. 482
sind partic. praes. der schwachen verba zweiter klasse auf -ende
st. -tende fast nur in der poesie belegt, dort aber hiufig und
dies in anglischen denkmiilern. Auch unsere Exodus bietet
fir diese erscheinung ein beispiel in v. 452: flugon forhtigende.
Obwohl viersilbig tberliefert, verlangt der vers mit notwendig-
keit eine dreisilbige form forhtende. Bei einigen anglischen
dichtern erstreckt sich der ausfall des ¢ auch auf die endungen
-ian und -ids, z. b. Wunder der schopfung 31 a we sculon
Jboncian, ferner W. sch. 17, Gudlac der einsiedler 41, ‘siehe
Trautm. Cynew. 8. 85. Auch fir diesen fall bietet die Exodus
vielleicht ein beispiel: wician ofer weredum 117,
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Eine wichtige dialektische form ist ftir unsere Exodus
ferner hafad, 3.sing. praes. v. habban. Sie findet sich zwei--
mal in ungerem gedichte, nimlich v. 526 hafas wislicu word
on fmwdme und v. 555 hafasd us on Cananéa cyn gelgjfed.
Hafad wird nach Sievers ausschliesslich in den anglischen dialek- -
ten gebraucht, wihrend der sitden nur hefé kennt; vgl. auch
PBr. Beitr. X s. 471. :

Charakteristisch scheint mir endlich auch v. 525 r@d
ford g@d zu sein, wo der vers mit notwendigkeit eine zwei-
silbige form fr g@d verlangt. Im originale wird ganges ge-
standen haben, wie auch Cynewulf (sieh Trautm. Cy. S. 86)
nur ganged, kein g@d hat, so z. b. ponne heonon ganged An.
893; vgl. auch swa kit na gonged Gu. E. 13. Ganged oder
gonged ist im Nordh. die regelmissige form, wiihrend im Wests,
und Mere. einsilbiges g@d gebraucht wird.

c. Synkopierte und unsynkopierte formen. Fiir
ein wichtiges kriterium der dialektbestimmung einer dichtung
gelten die synkopierten, bez. unsynkopierten formen der 2.
und 3. sing. ind. praes. der verba starker und erster schwachen
konjugation und die synkopierten, bez. unsynkopierten formen
der part. praet. der schwachen verba erster klasse auf dentalec.
Wenn wir unsere Exodus daraufhin untersuchen, so finden wir
im ganzen gedichte keine einzige synkopierte form, dagegen
treffen wir folgende lingere formen an: die vier dritten per-
sonen wyrced 282, démed 542, lieded 543 u. 554, sodann die
auf einen dental endenden participia gel@ded 567, odl@ded
569, gemynted 197, geswided 30, swided 549, gecyded 419.
Bei dem nur 589 verse umfassenden gedichte scheint mir bei
dem volligen fehlen synkopierter formen die zahl von zehn
beispielen, wo die synkope unterbleibt, sehr beachtenswert.
Sievers, der nur drei belege aus unserem gedichte anfiihrt,
mag allerdings das material an solchen formen etwas zu ge-
ring finden. Erwigt man noch, dass jene lingeren formen
simtlich durch das metrum gefordert werden, so konnen die-
selben (falls sie iberhaupt ein zuverlissiges kriterium abgeben,
sieh tiber den vielleicht zweifelhaften wert desselben Trautmanns
anmerk. in 8. Cynew. 8. 711) nur filr die nordliche herkunft unseres
gedichtes zeugen.
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Von dem kurzstimmigen cuman wird die zweisilbige form
cymed in dem debnvers eftwyrd cymed 539 (hs. cyma) durch
das metrum gefordert.

Im''vorheérgehendén 'haben sich uns eine reihe von eigen-
timlichkeiten ergeben, die uns bestimmen, die Exodus dem
nordlichen, genauer dem nordhumbrischen gebiete zuzuweisen.

Da jedoch unsere ansicht mit der von Sievers vertretenen

im widerspruche steht, so ist es geboten, auf letztere genauer
einzugehen. In PBr. Beitr. X s. 195 ff. behauptet jemer ge-
lehrte, die in dem Codex Junius XI tiberlieferten gedichte seien
in Kent oder in unmittelbarer nachbarschaft von Kent zusammen-
getragen worden. Zeugnisse fiir kentische herkunft sind nach
ihm 1. die alliteration von ea oder eo mit wortern, die mit
einem j-laut beginnen, 2. die form styde mit seinem y fiir
stede.

Was die form styde angeht, so belegt Sievers dieselbe
dreimal in der Gen., nimlich v. 356 is pes eniga styde,
v. 1810 on pam gledstyde, v. 2000 fram pam folcstyde:
in den beiden letzten fillen konnte styde auch auf einen nom.
styd zurlickgehen, der nach Sievers selbst nordh. ist, ferner
einmal im Sat.: v. 363 byrhine burhstyde. In unserer Exodus
kommt eine.form styde gar nicht vor, vielmehr haben wir
dreimal stede: medelstede 397 u. 542, deadstede 589, und es
liegt kein grund vor, die einmal iiberlieferte form stede irgend-
wie anzuzweifeln und ein kentisches styde anzunehmen.

Fir die erscheinung, dass ea, eo mit einem j-laute staben
soll, fiihrt Sievers aus unserer Exodus drei beispiele an (aus
den anderen gedichten filhrt er an: geornes togeanes and
sedon ealles panc Gen. B. 238, iu ahte ic geweald ealle
wundres Sat. 107). Sehen wir uns die fille in der Exodus
genauer an.

Als erstes beispiel fuhrt er v. 33 an: pa was ingere
ealdum witum. Sievers liest, wie auch Wilker druckt, géo
gére (=geara) fir ingere. Ich glaube, dass man mit dieser
lesung das urspriingliche nicht getroffen hat. Es liegt nach
meiner meinung gar kein grund vor, von der handschrift ab-
zuweichen. Da einfaches gere (=geare) als adverb="perfecte,
omnino’ ist (vgl. ic wat 805 gere v. 291), so dfirfen wir
ingere = ‘perfectissime’ nehmen, gerade so wie frod ‘peritus’,
infrod (vgl. eald and infrod Beow. 2449) ‘peritissimus’ be-
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deutet. Der sinn der stelle leidet durchaus nicht, scheint so-
gar noch besser zu werden, da wir wissen, dass nach der Bibel
Pharaos heer vollstindigst zu grunde ging, wie . denn auch
dieser begniff noch zweimal von unserem dichter wiedergegeben
wird, ndmlich v. 455 und 507. Kluge druckt in seinem
lesebuche auch wie die hs. ingere, aber ohne erklirung im
glossar.

Das zweite beispiel haben wir in v. 190: wdron ingemen
ealle etgeedere. Wiederum ist es zweifelhaft, ob mit der lesung
inge men (= geonge men) das urspriingliche gewonnen ist.
Weshalb sollte man nicht bei der hs. bleiben konnen und
ingemen als zusammengesetztes hauptwort (,die zu den waffen-
fihigen ménnern gehdrigen“) nehmen, zumal da wir im gedichte
selbst noch zwei gleichgebildete komposita finden: ingepéode
443, ingefolca 142?

Als drittes beispiel filhrt Sievers v. 339 an: éad and
®oelo: hé wams gearu swapéah. Auch dieses scheint mir
nicht absolut beweisend zu sein; ich nehme gearw mit Grein
(8. glossar) fiir urspriingliches ge-earu; earw ,hurtig, schnell“
ist ein gewohnliches synonymum zu gearu ,bereit, fertig“.
Gestlitzt wird unsere ansicht noch durch den umstand, dass
in der ersten halbzeile wahrscheinlich éad mit @delo, also éa
mit éinfachem vokal alliteriert, was eine aussprache jead oder
Jad unmoglich machen wiirde?).

Hauptsiichlich auf grund dieser drei unsicheren beispiele,
Kent als den entstehungsort der Exodus in anspruch zu nehmen,
ist doch mindestens zu gewagt. Ob {iiberbaupt in Kent die
besprochene neigung, ea, eo mit einem j-artigen laute beginnen
zu lassen, schon um eine so frithe zeit vorhanden war, scheint
noch mehr als fraglich zu sein.

Als ein charakteristisches wort filr den norden betrachtet
man neben cinigen andern fieger mit langem vokale (got.
Jedoch fagrs). In Exodus 566 on fegerne swég liegt aber,
wenn wir keinen falschen vorschlag oder nicht etwa in on
[eegenne sweg indern wollen, eine form mit e vor, auf welche
anch Sievers hinweist. Dies wilrde also gegen eine entstehung

1) Trautmann, Cynew. S. 84 spricht sich auch gegen einen
stabreim g:¢ aus; in v.190 verbindet er ebenfalls ingemen und ver-
weist auf ingefolc v. 142,
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im norden sprechen. Doch ist es denn so ganz gewiss, dass
f@ger die einzige im norden gebriuchliche form ist? Wenn
auch f@ger dem norden eigenttimlich ist im gegensatz zum
siiden, so'kann man) 'sich’doch gut vorstellen, und es ist dies
hochst wahrscheinlich, dass wenigstens mundartlich dort neben
f@ger ein dem got. fagrs entsprechendes feeger bestanden hat.
In dem gedicht Christ und Satan findet sich wirklich feeger
neben figer metrisch gesichert; es stehen z. b. neben versen
wie Sat. 192 né bid swelc figér dréam und 457" pét waes la
feégeér, wo @ vorliegt, solche wie v. 213! micele fégerre ldnd und
v. 329 per héo oft figerneé, wo e offenbar kurz ist. Beson-
ders wichtig ist dabei, dass sogar in dem ersten (v. 1—365)
von den drei teilen, aus denen das gedicht besteht, beide for-
men vorkommen: feger 19, feeger v.213 u.329. Ein zweites
beispiel: fegre gestepte Exod. 297 entscheidet nichts, wenn
es auch wegen der erfolgten synkope des e eher fir & als
fur e spricht. )

Das wort mersc Exod. 333 (randas beron ofer sealine
mersc), welches nach Sievers auf einen verfasser hinweisen
soll, der in einem der englischen marschdistrikte lebte, kann
doch auch als einzeles wort nicht viel beweisen; iibrigens
kommt nach Greins Sprachsch. s. 234 mersc auch Ps. 106%3
vor, und diese Psalmeniibersetzung ist sicher ein anglisches
werk.

Die von Sievers beigebrachten griinde scheinen mir so-
mit nicht der art zu sein, dass man darauf die annahme einer
entstehung in Kent griinden kionnte. Ich glaube vielmebr auf
grund der oben angefiihrten lautlichen und sprachlichen merk-
male zu der behauptung berechtigt zu sein, dass die Exodus
gleich den meisten erzeugnissen der é&lteren altenglischen
litteratur dem anglischen und zwar dem nordhumbrischen ge-
biete angehort.
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6. Zeit der abfassung.

Eine weitere frage, die sich an unser gedicht kniipft,
ist die frage mnachider zeitder entstehung desselben. Wann ist
unsere Exodus entstanden? Steht sie etwa dem Beowulf nahe,
dessen entstehung man vor 700 ansetzt, oder ist sie ein spi-
teres der Judith (nach Foster, Judith, Studies in Metre,
Language and Style, Strassburg 1892, diss., um 900 ent-
standen) nahestehendes gedicht, oder wie verhilt sie sich zu
den werken Cynewulfs, der nach Trautmann (sieh Cynew.
8. 114) gegen 750 zu dichten begann. Solche fragen lassen
sich eigentlich nur aus der sprache, die sich mit der zeit ent-
wickelt, 16sen. Doch diesen sprachkriterien stehen metrische
beobachtungen ergiinzend zur seite. Zunichst konnen gewisse
sprachliche merkmale nur aus den als richtig erkannten metri-
schen gesctzen abgeleitet werden, sodann gewihrt auch der
versbau selber, der zu verschiedenen zeiten eine verschiedene
kunstmiissigkeit zeigt, anhalte zu relativer zeitbestimmung. Ich
handle daher: a. vom versbau, b. von sprachlich-metrischen,
c. von reinsprachlichen merkmalen.

Uber die zeitfrage hat auch schon Groth in seiner mehr-
mals genannten schrift (1883) gehandelt. Doch da seine unter-
suchung einesteils wichtige kriterien noch gar nicht beriick-
sichtigt, andresteils die angefilhrten nur unzuliinglich, oft
ungenau behandelt, so ist es nicht iberfliissig, die zeitfrage
von neuem ausfthrlich zn erdrtern.

a. Vom versbau.

Die verteilung und die zahl der reimbuchstaben.
Die regel, dass der eine reimbuchstabe in der zweiten halb-
zeile als anfangsbuchstabe der ersten haupttreffigen silbe in
dieser halbzeile vorkommen muss, wird in der Exodus in keinem
falle verletzt. Die technik ist in diesem punkte dieselbe wie
im Beowulf und bei Cynewulf. In den jiingeren gedichten
Jud. u. Byrhtn. wird je viermal dieses gesetz verletzt (Jud.
200, 212, 243, 273; Byrhtn. 45, 75, 288, 315, vgl. Foster
8. 14).

Von der verfeinerten (?) technik, wie sie namentlich jiingere
gedichte anwenden, die langzeile mit doppelter alliteration zu
schmiicken, scheint unser dichter wenig gebrauch zu machen,
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Es finden sich nur vier beispiele und zwar von der gewdhn-
lichen form abab:

pbéoda @nigre. pracu was on ore v. 326

gif/ ‘'onlncan “wile V' Iifes' wealhstod v. 522

hladan stefne; here stille bad v. 550

abrocene burhweardas: bana wide scrad v. 39.
Nach Fost. s. 16 bietet Jud. 13, Byrhtn. 8, Brunanb. 5
beispiele dieser art.

Was die verwendung von drei relmbuchstaben angeht,
so steht die Exodus fast auf gleicher stufe mit dem Beowulf.
Letzterer mit 50°/, passt zu unsercm gedichte mit 49°/, (die
eigentliche Exodus mit ausschluss der unechten sechsten fitte
hat sogar 509/, vgl. s.67). Jud. und Byrhtn. verhalten sich
sehr abweichend. Foster gibt zwar fir die Jud. 50°/, an,
doch lisst man die 64 sechstakter weg, so ergibt sich nach
meiner ziblung bloss 37°/,; Byrhtn, hat 44°/,. In dicsen jiingeren
gedichten wird die kunstvollere form mit drei reimbuchstaben
vielfach durch andere mittel, namentlich durch das hiufigere
aunftreten des reimes ersetzt.

Der stabreim. Die kardinalzahl, in sonderheit an,
wird in den iltesten gedichten als adjektivum behandelt, triigt
also durchweg den stab, wenn es vor dem substantivum steht.
So verhiilt es sich auch in unserer Exodus. a» kommt vor
v. 145, 1817, 221, 305, 313, 348, 353, 439, und in allen fillen
triigt es den stab. Erst in spiiterer zeit beginnt dieses zahl-
wort neben der ursprilnglichen bedeutung auch indefinite be-
deutung anzunehmen, und in solcher verwendung entbehrt es
des stabes. Beispiele von @z in indefiniter bedeutung haben
wir Dan. 174 anne manlican ofer metodes ést, wenn man
hier nicht doppelalliteration annehmen will, ferner Gen. B. 370
und 395, ferner Jud. 325: m@gda merost anes mondes [yrst.

Das allgemeine zahlwort eall wird in den wirklich alten
gedichten bei der alliteration noch nicht als adjektivum be-
handelt, wiihrend man es in den jlingeren gedichten als solches
zu behandeln anfingt. In der ersten halbzeile finden sich in
den iltesten gedichten kaum fille, wo eall den stab trigt.
So hat anch in der Exodus eall in der ersten halbzeile keinen
anteil an der alliteration: in v. 144! ealles paes forgéton stabt
es nicht vor dem verbum; man vgl. damit Beow. 1609! heet
hit eal gemealt, wo eall in dieser stellung stabt. Mit eal séo
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sibgedriht Exod. 214! vgl. man Beow. 486!, 1223', 1956,
3166, wo ebenfalls eall vor einem substantivum nicht den
stab trigt. Zu ealles ungrundes 508!, wo eall mit zu staben
scheint, halte 'man #dhnliche verse im Beow., so v. 706, 907!
u. a. In der zweiten halbzeile erlauben sich die besten dich-
ter etwas grossere freiheit. Doch auch hier verriit der dichter
eine gewisse scheu, eall mit dem stabe zu versehen. Abge-
sehen von den fillen, wo eall, ahsolut gebraucht, vor einem
adverb oder verbum stabt (v. 190, 261, 439) und von der
auch sonst hiufig vorkommenden phrase ealle crefte 436 haben
wir 4 fille, wo eall im anfange der zweiten halbzeile dem
substantivam nachgesetzt wird. Dieses hiufige nachsetzen von
eall scheint auch hier wohl darauf hinzudeuten, dass eall noch
nicht den wert eines adjektivs besass, sondern noch dem pro-
nomen nahe stand. Auch im Beow. wird im abverse besonders
gern eall dem substantiv nachgestellt, so Beow. 523, 6562, 768,
824, 1418, 1568, 2018, 2081, 2662, was in jiingeren gedichten
nicht so hiufig sein diirfte. In bidon ealle pa gen Exod. 2492
triigt das ihm vorhergehende verbum den hauptstab, vgl. Beow.
21632 bric ealles well, wo ebenfalls das verbum den stab triigt.

Nicht den vollen wert eines nomens besass auch fela;
doch ist bei diesem die sonderstellung in den #ltesten ge-
dichten nicht mehr so deutlich wie bei eall zu erkennen.
Sieben belege fir fela finden sich in der Exod. Viermal steht
es dem von ihm regierten substantiv nach und stabt nicht.
In dieser stelling erscheint fela auch gewthnlich im Beow.,
so z. b. Beow. 3112, 17832 2003% 27382 u. 6. Im tibrigen
ist die alliteration von fela nichts seltenes; so stabt es auch
Exod. 62! fela meor[rlinga, 49? fela missera (=Beow. 1532),
vor dem verbum in v. 29® péah hie fela wiston, vgl. damit
beispiele wie Beow. 1385%, 2102% ete.

Das gesetz, dass in einer verbindung von zwei oder drei
nomina das erste mit dem stabe versehen sein muss, wird in
der Exodus ebenso genau beobachtet wie im Beow. und bei
Cynewulf. Der dichter des Sat. verletzt diese regel in 4 fillen
(7, 51, 213, 340). Der dichter der Jud. ist in diesem punkte
genau, wihrend der des Byrhtn. diese regel ebenfalls in 4 fillen
tbertritt (80, 183, 242, 266).

Wenn ein nomen mit einem verbum finitum in derselben

halbzeile zusammentrifft, so ist das verbum untergeordnet; es
Bonner Beitr. z. Anglistik. Heft 2, 7
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kann aber natiirlich in der ersten halbzeile mit staben. Im
ersten halbverse ist dies in unserem gedichte gleichwie im
Beow. genau beobachtet. Auch in der zweiten halbzeile, wo
selbst die besten dichter sich einige freiheit gestatten, wird
diesecs gesetz von unserem dichter eigentlich nicht tibertreten.
In for efter odrum 347%, wo [ reimbuchstabe ist, ist after
odrum einem adverb gleichzusetzen. Hycgan on ellen 218%
und geteled rime 3722 widersprechen der regel nicht, weil es
nomina verbi sind; im ersteren falle konnte man auch on ellen
wiederum als adverb auffassen. Uber bidon ealle pa gen vgl.
unter eall oben. Im ganzen Beow. wird nach Rieger, Die alt-
und ags. Verskunst, in Zeitschr. f. deutsche Phil. hd. VII (1876),
diese regel in der zweiten halbzeile nur in 10 fillen verletzt.
In den 350 zeilen der Jud. wird sie dagegen in 8, im Byrhtn.
in 4 fillen nicht beachtet (vgl. Foster s. 20).

Die alliteration der pronomina ist im allgemeinen in
unserem gedichte selten. Din (v. 418, 420, 434, 444), pis
(263, 531, 553, 554) und sum (279, 357) staben nicht. Min
stabt in den hiufig vorkommenden ausdriicken: purh mine
hand v. 262 (=Beow. 558?) und mine gefrige 368 (=Beow.
776%, 8373, 1955%). _Zghwilc stabt nicht nach dem verbum in
cude ®ghwilc 351. Es stabt ferner @nig in v. 326, 4565, 508
(stabt Beow. 2735%, vor dem substantiv sogar in Beow. 7922
und 3128%) und sylf. Kein beispiel finde ich, wo das perstn-
liche furwort den stab triigt. Beziiglich der alliteration der
pronomina verhilt sich also die Exod. genau wie der Beowulf
und die #lteren gedichte tiberhaupt. In der Jud. staben die
pronomina und, was namentlich auffillt, die personalpronomina
in viel grésserem maasstabe (Foster s. 21), es stabt z. b. hine
v. b1, me v. 85, pis v. 66 u. 8. w. Ahnlich verhiilt es sich
auch im Byrhtn, und in den Metren.

Das suffix un- trigt in der Exod. den ton, so bei uncad
313, szorht 335, unweaxenne 412, unswiciendo 424, unhléo-
wan 494, ungrundes 508. Die abverse wigend unforhte
180 und 328 entscheiden nichts: es ist mit Sievers wigan fiir
wigend einzusetzen. Auch im Beow. ist dicses suffix betont,
nur in 2 fillen (vgl. Beow. 2000 und 1756), welche nach
ten Brink: Beowulf, Quellen und Forschungen, heft 62 s. 86,
115 spiiteren bestandteilen des Beow. angehoren, haben wir
die enttonung desselben. Bei Cynewulf wird un- verschieden
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behandelt; man vergleiche z. b. Jul. v. 50 unwaclice, 193
unwerlicra, 590 ungewemde, wo w der reimbuchstabe ist,
mit Jul. v, 209, 297, 308, 418, 427, 5562, wo un- betont ist.
In der Jud. ist un- betont, im Byrhtn. herrscht verschieden-
heit (unbetont ist es z. b. in dem von Foster nicht angefithrten
unwdclice Byrhtn. 308).

Beschaffenheit des stabes. Was die beschaffenheit
des stabes angeht, so ist kaum etwas zu erwihnen. Es reimt
regelmiissig vokal mit vokal, konsonant mit konsonant, und
insbesondere reimt sp mit sp v. 153, 513, st mit st v. 416,
459 (Byrhtn. 271 reimt st mit s), sc mit sc v. 112, 113,
125 (der dichter der Psalmen reimt sc mit s).

Von der beschaffenheit der hanptstabsilbe. Die
regel, dass die lange hauptstabsilbe zweiweilig sein, d. h.
hebung und senkung umfassen muss, wird im ganzen genau
beobachtet. Der dichter verstosst nur cinmal gegen dieselbe:
v. 1 gehgre séde wille (sich auch unter vorschlag). Dieses
beispiel enthiilt eine form des verbums, und diese lisst, wie
es scheint, am ehesten eine abweichung zu; man vgl. einen
ganz #dhnlichen vers Beow. 2766® hgyde séde wille. Nach Traut-
mann 8. 24 verletzt Cynewulf im An. viermal, in der Jul.
dreimal, in der Elen. zweimal, in der Hi. einmal diese regel.
Exod. v. 81% segle ofertolden ist metrisch richtig, da ofer
einsilbig gelesen werden kann.

Dehnverse. Beim lesen des Beowulf fillt einem so-
fort die grosse anzahl von dehnversen auf, die dem rhyth-
mischen gefible des dichters offenbar sehr zusagten. Doch
man kann die beobachtung machen, dass im lanfe der zeit die
zahl derselben aus irgend einem grunde stetiz abnimmt. In
unserer Exodus finden wir jedoch diese versformen ganz be-
sonders hiufig angewandt; sie steht in dieser beziehung auf
gleicher stufe mit dem Beowulf, ja Ubertrifft ihn sogar. Lassen
wir verse wie enge anpadas H8' oder forberned burhhleodu
70! u. s. w.,, d. h. verse, wo ein zweisilbiges nomen oder
verbum mit erster langer silbe die erste halbzeile beginnt, un-
beriicksichtigt (weil sie zweifelhaft sein konnten), so haben
wir in der Exodus 4 dehnverse der form _"_ «xi, z. b,
garberendra 231%, ebenso in vv. 373!, 392% 410%, 18 dehn-
verse der form _"_ . :X, 7 b. sodfeest cyming 9!, ebenso

~~

vy, 95%, 92% 1491, 445! u. 8. w.,, 31 dehnverse der form
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v "2 X,z b in uprodor 4, ferner in vv. 141, 263%, 32,
40" u. s, w., 47 dehnverse der form X'x _"_ ¢X, z.b. he
wes leof gode; 12 ferner in vv. 15, 373, 60" u. 5. w. Die
anzahl solcher verse betrigt also im ganzen 100, wihrend sich
in den 590 ersten versen des Beow. nur 99 verse dieser art
finden. In den 350 zeilen der Jud. finden sich nur 4 und in
den 325 zeilen des Byrhtn. bloss 2 bez. 3. Trautmann be-
rechnet den prozentsatz an dehnversen im Beow. auf 16, bei
Cynew. auf 13; dem gegenilber bietet die Exodus einen sol-
chen von 17.

Der vorschlag. In der alten zeit darf im allgemeinen
der vorschlag nicht stehen vor der stammsilbe eines gewich-
tigen wortes, ausgenommen bei zweimaliger stabung (Traut-
mann). In der Exod. haben wir nur zwei verstisse gegen
diese regel, namlich in v. 7® gehyre sede wille und v. 3882
swa heled geframon. Zu dem letzten verse mit dem vor-
schlage swa halte man Andr. 333 swa | weter bebages, Hi. 591
swa | heofones mderdu, Hi. 595 swa | wuldor mid drum.
Doch abgesehen von diesen zwei fillen sind in unserem ge-
dichte die vorschlige, dem alten gebrauche entsprechend,
richtig gesetzt. Cynewulf weicht von dieser regel nur in 6
fillen ab (vgl. Trautmann 8. 25). Die spitere Jud. beobachtet
diese regel ebenfalls noch ziemlich genau; doch finde ich
falsche vorschlige in Jud. 176% to | eallum pam folce u. Jud.
258% a | weccan dorste. In dem noch spiteren Byrhtn. ist
das gefiihl fiur die richtige setzung der vorschlige fast ganz
geschwunden; falsche vorschlige haben wir z. b. Byrhtn.
vv. 212, 32¢, 49% 55% 66% T72% u.s. w. Auch an zahl scheinen
die vorschlige in den jiingeren gedichten zuzunehmen. Im
ersten halbverse haben wir in der Exod. 37, im zweiten 16
vorschlige; das wiirde auf 100 verse noch keine 9 vorschlige
ausmachen. Nach Trautm. s. 25 hat Cynew. auf 100 lang-
zeilen derer 16.

Der endreim. Kluge hat in PBr. Beitr. IX aus dem
vereinzelten auftreten des reimes in der altenglischen periode
ein kriterium fiir die bestimmung des relativen alters einer
dichtung hergeleitet. Er findet, dass der Andr. dieses besondere
schmuckmittel in grosserem masse verwendet als der Beow.
und dass die Jud. und der Byrhtn. bei weitem den An, nebst
den anderen Cynewulfischen werken tbertreffen. Sehen wir,
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was unsere Exod. an reimen bietet. Lassen wir die in den
seltensten fillen beabsichtigten suffixreime unbericksichtigt,
so finden sich fiir den endreim, d. h. fitr den reim, wodurch
zwei aufeinander folgende' kurzzeilen mit einander verbunden
werden, nur zwei beispiele: einen stammsilbenreim sldfe:
yolafe v. 584': 585!, wo gleiche wirter mit einander reimen,
und god : gerecenod v. 5241:525!, wo ein selbstindiges wort
mit einem schweren suffix reimt. An stammsilbenreimen, die
uns doch am ehesten das geftthl des dichters fur den reim
offenbaren, haben wir also bloss ein beispiel, welches tiberdies
kaum beabsichtigt sein diirfte. Zur vergleichung mit anderen
gedichten moge folgende tibersicht zahlenm#ssig das auftreten
des stammsilbenreimes veranschaulichen. S#mtliche gedichte
sind dabei auf die linge der Exod. gebracht, wobei jedoch
die urspriinglichen zahlen eingeklammert sind. Bei der Elen.
sind nar die verse 1—1200 beriicksichtigt, da in dem schluss-
teile derselben mit absicht fortlaufender reim verwandt ist:

Beo. 3 (16) Ex. 1 An. 4 (8) Gu® 4 (4) Phs. 5 (6) Jud.
16 (10). Nach dem vereinzelten auftreten dieser reime wtrde
sich also die Exod. von den werken Cynewulfs unterscheiden,
hitte sogar noch weniger stammsilbenreime wie der Beowulf.
Gu? u, Pho. wirden sich zu den gedichten Cynewulfs stellen.
In der Jud. hat das vereinzelte auftreten dieser reime den
hohepunkt erreicht.

Es gibt noch eine andere art von reimen, die sogen.
sectional rhymes, welche sich innerhalb ciner kurzzeile finden.
In dieser beziehung haben wir in der Exod. 1 reimkompositum
on feorhgebeorh 369!, 1 reimformel widdra and siddra 427,
2 grammatische reime lad wid ladum 195!, cyn after cynne
3511, an sonstigen reimen flod blod gewod 462°, pa se¢ woma
cwom 2023, mihtig drihten 262'. Eine gleiche zusammen-
stellung wie oben ergibt hier:

Beo. 8 (45) Ex. 7 An. 5 (15) EL 3 (8) Gu® 4 (10) Phé.
4 (5) Jud. 1. Diese art von reim findet sich tiberall und hat
sich wohl aus der sprache selbst heransgebildet, wihrend der
endreim aunf fremden einfluss, wahrscheinlich auf die bekannt-
schaft mit der lateinischen hymnenpoesie zurtickgeht. Nach
den angefithrten zahlen konnte man glauben, dass diese
art reim innerhalb einer halbzeile in den iltesten (mehr
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volkttimlichen) gedichten noch mehr hervortrete als in den
jiingeren.

Das ergebnis vorstehender untersuchung tiber den vers-
bau ist, dass die Exod. in allen punkten die praxis der #lteren
gedichte (Beow. u. Cynew.) teilt, sich aber in mancher be-
ziehung scharf von Jud. u. Byrhtn. unterscheidet. Wir werden
sie also vom standpunkte der metrik mit sicherheit jener ilte-
ren zeit zuzuweisen haben. Gewisse cigentiimlichkeiten, wie
z. b. die grosse anzahl der dehnverse und das spirliche auf-
treten des sporadischen endreimes liessen indess schon hier
die Exod. besonders altertimlich erscheinen, sodass man sie
eher mit Beow. als mit Cynew. vergleichen konnte.

b. Sprachlich-metrisches.

Ausfall der mittelvokale. Nach Sievers, PBr.
Beitr. X s.459, ist die nichtsynkopiernng ungedeckter mittel-
vokale ein zeichen fiir das jiingere alter einer dichtung, wih-
rend umgekehrt die synkopierung solcher vokale fiir ein ge-
wisses alter derselben spricht. Im Beow. tritt durchweg vokal-
unterdrickung ein. Die Exod. befolgt ebenfalls dieses gesetz,
und wir finden, durch den vers gesichert, nur formen wie
middre 37 (hs. middere), halge 89 (hs. halige), holmgum 118
(hs. holmegum), werge (hs. werige) u. s. w. Eine ausnahme
bildet auch durchaus nicht ealdwerige v.50!, das zwar Kluge
in seinem glossar z. Leseb. und ebenso Foster in seiner mehr-
mals erwihnten arbeit als ealdwerige wiedergeben. Es ist
hier von den widerstrebenden, feindlichen Egyptern die rede.
Der sinn der stelle verlangt daher ealdwérige mit & zu lesen
und es als dehnvers aufzufassen; man vgl. auch verse wie
garberendra 2311, mismicelra 313! ete. Das synkopierungs-
gesetz ist also in unserem gedichte ausnahmelos befolgt, ge-
radeso wie im Beow. In den werken Cynewulfs finden wir
es nur einmal verletzt, in modcwanige El 3772, wo jedoch
Trautmann 8, 82 in modes oder mode cwange #ndern will. In
der Jud. haben wir vier beispiele, wo die mittelsilbe als vers-
silbe zdhlt: elmihtigan v. T und 346 (diese zwei -beispiele,
die sich in sechstakern finden, fithrt Sievers an der oben er-
wihnten stelle nicht an), medowerige 229, medowérigum 245.
Im Byrhtn. finden sich gegrundene 109, unbefohtene 57. Im
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Menol. haben wir solche mittelvokale in vv. 13, 68 u, 223,
und die sogen. Metren bieten sogar 12 beispiele fiir diese er-
scheinung: Metr. 4, 26; 13, 22; 20, 130 u. 8. w. (Metr. 17, 16
wird von Siev. nicht @ngefithrt).

Doppelconsonanten nach nebentreffiger mittelsilbe sind in
der Exod. deutlich erhalten, so v. 8! pone westenne, v. 562
festen[n]a worn, v. 108! &fen[nla gehwam, v. 321 gyldenne
leon. In den Metren tritt auch hier einige mal synkope ein.
Doch finde ich schon im Dan. neben dem von Siev. im Az.
108 lzgetta hergen belegten ein beispiel, wo der vers synkope
eines solchen vokals zu verlangen scheint, ndmlich Dan. 692
beet wees para festna. Aus den Psalm. habe ich mir ein bei-
spiel angemerkt in 7720 on pissum wéstene.

Zweisilbigkeit einiger formen. Als ein weiteres
kriterium fdr das hohe alter einer dichtung gelten worter,
welche ihre urspriingliche zweisilbigkeit nach ausweis des
verses.noch bewahrt haben, obwohl sie sonst, meist nach aus-
fall eines j oder %, einsilbig geworden sind. Nehmen wir ae.
frea=got. frauja, so ist es klar, dass dieses urspriinglich
zweisilbige wort nicht mit einem schlage einsilbig wurde, dass
es vielmehr eine tibergangszeit gab, wo es bald einsilbig, bald
zweisilbig sein konnte. Diesen standpunkt vertritt noch in -
hohem grade der Beow. und gibt sich auch von diesem ge-
sichtspunkte aus als das iilteste uns erhaltene denkmal zu er-
kennen. Auch der Exod. sind diese zweisilbig zu lesenden,.
bez. aufzulosenden formen noch sehr geliufig. Sie bietet ndm-
lich 5 beispiele dieser art: and him hdld fréa 192, and eow
liffréan 271%, hilde onpéon 2412, ldsté néar 3082, rdéd foro ged
5252, Bei Cynew. kommen solche zweisilbig gebrauchten
formen nur ganz vereinzelt, oder, was wahrscheinlicher ist,
gar nicht mebr vor, vgl. Trautmann s. 29. Ebenso wenig
kennen Gu?, Phoen., Jud. u. Byrhtn. diese aufzuldsenden formen.

Die h-losen formen von mearh und feorh.
Von wichtigkeit fiir die zeitbestimmung ist anch die quantitit
des vokals nach ausfall eines h hinter konsonanten, Hier
kommen namentlich die worter feorh und mearh in betracht,
wenn sie in cas. obl. stehen. Diese h-losen formen mussten
lautgesetzlich feores, meares, féore, méare u. s. w. lauten.
Es ldsst sich nun beobachten, dass bei diesen formen wegen
der daneben stehenden nominativform mit kurzem vokal ein
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schwauken beziiglich der vokalquantitit hervorgerufen wurde.
Dabei zeigt sich jedoch, dass die &ltesten gedichte die A-losen
formen im verse sowohl als :_ wie als vx gebrauchen, wobei
die alleriltestendigedichte). moch tiberwiegend . aufweisen.
Dem gegeniiber zeigen weniger alte denkméler, wie z. b. schon
die sicheren werke Cynewulfs (An., Jul,, El, Hi.) bereits aus-
schliesslich formen der gestalt «x, z b. An. 1107 feores
orwena, An. 1538 woldon feore beorgan, An. 1096 on mearum
modge u. s. w. Dasselbe gilt fir Gudlacs Tod (d. i. Gu.
791—1240), Phonix und Tierbuch, die wie Trautmann (Cy.
8. 27) gezeigt hat, in engster beziehung zu Cynewulf stehen.
Im Beow. jedoch iiberwiegt deutlich linge des vokals. Was
feorh angeht, so stehen den 4 beispielen mit éo (Beow. 537
on geogud-feore, 1152 féonda feéorum, 1306 fréonda feorum,
3013 sylfes feore) nur 2 mit éo gegeniiber (Beow. T3 ond
feorum gumena, 1843 on swa geomgum feore). Die h-losen
formen von mearh scheinen im Beow. nur als z vorzukommen,
z. b. Beow. 865 fealwe mearas, #@hnl. vv. 917, 855, 1035,
2163. Bei den versen mearum and madmum 1898 und meara
and madma 2166 kann sowohl ., als :X vorliegen. Zu dem
Beow. stimmt genau die Exod. Deutliche linge des vokals
" haben wir in folgenden beispielen: frumcyn féora Ex. 361,
leofost feora 384, feore frofre 404, meéara bogum 171; nur
einmal und zwar in der bekannten verbindung to widan feore
547 haben wir vokalkiirze. Die im norden entstandenen Psal-
men, welche Trautmann s. 122 in die zeit von 780—820 setzt,
bieten gleich Cynewulf trotz ihres im allgemecinen mangel-
haften vershanes doch kein entscheidendes beispiel mehr fiir
linge des vokals. Fir die spitere kiirzung solcher A-losen
formen spricht auch Brunanb. v. 72?2 Wealas ofercomon, wo
Wealas (aus Wealhas) ebenso zu beurteilen ist wie mearas.
In der Jud. kommt kein entsprechendes beispiel vor, im Byrhtn.
findet sich nur kiirze des vokals (194, 259, 260, 317).

Die behandlung langstimmiger worte auf -el,
.ol, -er, -or, -en, -um. Solche worter auf -el, -ol u. s. w.
werden im Beow. (vgl. irenbendum fest Beow. 999° u. 4.) und
sonst in den ganz alten gedichten (vgl. darither Trautmann s. 28)
oft noch einsilbig gebramcht. In der Exod. haben wir ein

sicheres beispiel in v. 46% héofon pider becom, wo heofon -

wehklagen zu heofan (got. hiufan) ebenso gehoren wird wie
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got. liugn lige zu liugan. Auch beispiele wie wderon hleah-
tor-smidum 43!, wuldorfest cyning 390, weroda wuldor-
cyning 547" (Graz liest hleahtr-smidum, wuldr-feest, wuldr-
cyning), ‘maomhorda ~mdst 368' sprechen vom metrischen
standpunkte eher fiir einsilbige als zweisilbige formen.

Aus der betrachtung der sprachlich-metrischen eigentiim-
lichkeiten ergibt sich, dass unser gedicht mindestens vor den
beginn der dichterischen thitigkeit Cynewulfs (die nach
Trautmann s. 114 um 750 hegann) fillt, von dessen sprache es
sich namentlich in der behandlung von formen wie frea, féore,
méare scharf unterscheidet. Auf der anderen seite ergibt sich
mit bezug auf den Beow., dass fast tiberall da, wo dieser,
wie es sich auch schon im vorigen abschnitte beobachten liess,
altertiimliches bietet, es auch die Exod. zeigt.

c. Rein sprachliches.

Lichtenheld’s aufstellungen. Von grosser wichtig-
keit fur die zeitbestimmung sind die untersuchungen Lichten-
held’s, welche er im 16. bande der Zeitschr. f. Deutsch. Altert.
unter dem titel Das Schwache Adjektivum im Angelséchsischen
veriffentlicht hat. Indem wir uns im allgemeinen seinen aus-
fihrungen anschliessen, besprechen wir der reihe nach:
a. artikel 4 substantiv, b. artikel 4+ schwaches adjektiv,
c. artikel 4 schwaches adj. 4 subst., d. schwaches adj. 4 subst. '

Artikel 4 substantiv. Der artikel vor dem substan-
tiv hat nach Lichtenheld im Beow. noch durchweg demon-
strative kraft. Er wird entweder veranlasst durch einen fol-
genden relativsatz oder sonst einen erklirenden beisatz, oder
er dient dazu, anzudeuten, dass ein substantiv oder der begriff,
‘den dasselbe enthilt, im vorhergehenden schon genannt oder
bekannt ist.

In der Exod. scheint mir der gebrauch des artikels in
dieser verbindung derselbe zu sein wie im Beow. Der demon-
strative charakter desselben ist durchaus noch fithlbar. In
einer grossen anzahl von fillen kann man ihn geradezu mit
pdieser“ wiedergeben; dies ist, wie mir scheint, der fall in
vv. 19, 151, 153, 189, 198, 234, 299, 315, 323, 331, 397,
495, 506, 507, 521, 564, 573, 575. Bemerkenswert ist, dass
das eigentliche demonstrativpronomen pés, béos, pis im gedichte
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bloss siebhenmal vorkommt, obwohl es hiufig hiitte verwendet
werden konnen. In anderen fillen wird durch den artikel in
demonstrativer weise auf schon bekannte begriffe hingewiesen,
so in vv.V21,/48,056,) 82;183,1122, 170, 172, 197, 202, 205,
214, 224, 225, 2564, 295, 297, 304, 321, 400, 406, 411, 512,
542. Die demonstration wird endlich ~bedingt durch einen
erklirenden beisatz in v, 150 u, 380. Es wird also in allen
diesen fillen der grundbedeutung des artikels entsprechend
auf etwas bereits erwithntes oder bekanntes in demonstrativer
weise hingewiesen. Auf der anderen seite verschmihen noch
manche worte wie im Beow. jede hervorhebung durch das
urspriinglich demonstrative pronomen. Sie besitzen noch eine
art von innerer demonstration, wie sie urspriinglich in der
sprache die allein iibliche war. Bemerkenswert scheint mir
in dieser beziehung der ausdruck ,word (ohne artikel) cefter
-spreect v. 417 mit folgender direkter rede. Bei Cynewulf
findet man in dieser verbindung stets word mit dem artikel.
Dagegen hat der Beow. zweimal word efter sprec vv. 315, 341
(gegen einmaliges peet word acwed v. 2046). Im tbrigen

v fehlt bei diesem ausdrucke der artikel nur noch Gen. 1511
u. Riits. 605, :

Nach Lichtenheld nimmt im Andr. die demonstrative kraft
des artikels schon ab. Als beispiele von abgeschwiichter be-
deutung des artikels fihrt er an Andr. vv,. 67, 261 u. a. Im
einzeln ist es oft sehr schwierig, die jedesmalige funktion
dieses pronomens nachzuempfinden, zu entscheiden, ob in die-
sem oder jenem falle das pronomen in dem urspriinglich demon-
strativen sinne steht oder nicht.

In den spéteren gedichtenJud. u. Byrhtn. hat der artikel
zum grossten teile seine demonstrative kraft verloren, nament-
lich im letzteren. In der form des modernen artikels steht er
in der Jud. in 8, im Byrhtn. in 18 fillen (vgl. Foster s. 63).

Mit dem allméhlichen schwinden der demonstrativen kraft
des artikels wuchs naturgemiiss die zahl der artikel. Uber
das zahlenmissige auftreten des artikels im vergleich mit
anderen denkmilern vergleiche man unten tah. I.

Art.+schwaches adjektiv. Im Beow. kommt-diese
verbindung sehr h#éufig mit bezug auf hervorragende personen
.der erzihlung vor (nach Lichtenheld 35 mal). Nur einmal im
ganzen Beow. findet sich eine solche verbindung mit bezug
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auf den Christengott: sé¢ elmihtiga v.92, und diese rihrt vom
Interpolator B her. Lichtenheld glaubt aus dem umstande,
dass ‘man sich im Beow. im allgemeinen noch nicht daran ge-
wohnt habe,’ Gott' 'mit sé elmihtga u. s. w. zu bezeichnen,
ein sicheres zeichen flir das hohe alter des Beow. zu cnt-
nehmen. Auch unser dichter macht von der verbindung art.
+ schwach. adj. zur hervorhebung der person Gottes und
sonstiger personen der heilsgeschichte wenig gebrauch: von
Gott sagt er nur einmal se mihtiga 484, von David einmal
s8¢ wisesta 393. Vielleicht liegt es in dem stile unseres dichters
begriindet, vielleicht aber auch ist ihm diese verbindung mit
dem hervorhebenden artikel noch nicht so gelinfig. Bei ande-
ren geistlichen dichtern findet sie sich wenigstens viel hiufiger.

Art.4schwach. adj.4subss. Nach Lichtenheld ent-
hilt der artikel einesteils und die schwache form des adjektivs..~
andresteils eine art von demonstration. Daher verrit der
dichter des Beow., der die wahre bedeutung dieser formen
noch fithlte, offenbar eine schew, der verbindung adjekt. 4+
subst. den bestimmten artikel vorzusetzen. Auch unser dichter
scheint diese scheu noch nicht ganz tlberwunden zu haben.
Auch er verwendet die verbindung art. 4 schwach. adj. 4 subst.
verhéiltnismiissig sehr selten, ndmlich nur in 8 fillen: vv. 134,
186, 213, 2175, 389, 476; 141, 310 (bei den beiden letzten ist
das attribut ein komparativ bez. ein superlativ). Die eigen-
schaften, die durch die adjektiva ausgedriickt werden, sind
urspriinglich solche, die zur natur der personen oder sachen
gehtren oder diesen zukommen miissen. Das war vielleicht
urspriinglich die bedeutung der schwachen form tberhaupt,
welche wahrscheinlich eine unabhiingige stellung einnahm.
Dann wurde der artikel hinzugefiigt, um die schwache form
emphatisch zu steigern. Im Beow. sind sémtliche fille dieser
art. Auch in der Exod. ist dies bei siimtlichen beispielen
der fall, wenn auch die zahl der beispiele hier grosser ist als
im Beow. Dass das gesagte z. b. in séo h@wne lyft Exod.
v. 476 der fall ist, zeigt deutlich peos geomre lyft, Exod.
v. 430, wo geradezu das eigentliche demonstrativpronomen
gesetzt wird.

Lichtenheld fithrt aus dem An. verschiedene stellen an
(2. b. An. 643, 796 u. 4.), wo nach seiner meinung der artikel-
im Beow. nicht stehen wiirde. In der Jud. ist die emphatische

~
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kraft des artikels in diesen verbindungen zum grossten teile
bereits geschwunden (vgl. Foster s. 58).

Mit dem allméhlichen abnehmen der emphatischen kraft
des artikels'nimmt ‘von-'selbst' die verbindung art. 4 schwach.
adj. 4 subst. stetig zu; man vergleiche tab, 1I.

Schwach. adj. 4 subst. Vermige der dem schwachen
adjektiv zukommenden bedeutung hatte urspriinglich die ver-
bindung schwach. adj. 4 subst. eine eigene selbstindige
lebenskraft, die aber allmihlich schwand, sobald der artikel
vor solcher verbindung sein feld erweiterte und das gefiihl
fir die bedeutung der schwachen form des adjektivs abnahm.
Im Beow. erscheint diese verbindung schwach adjekt. 4 subst.
durchaus noch in selbstindiger verwendung, und Lichtenheld
hat sicher recht, wenn er namentlich in ihr ein kriterium fir
das hohe alter des Beow. erblickt. In diesem #ltesten gedichte
haben wir 80 beispiele fiir jene verbindung. Was nun die
Exod. angeht, so wiirde sie mit ihren 25 beispielen den Beow.
noch iibertreffen. Man kann die beispiele in verschiedene
gruppen teilen: a. komparativ- und superlativbildungen, so
v. 210 maran hwyrft, 215 maran megenes, 425 maran tréowe,
531 lengran lyftwynna, 22 forma sid, 81 pridda wic, 133
féorde wic, 342 pridde péodmegen; b. instrumentverbindungen,
8o v. 14 halgan nette, 99 hladan stefnum, 122 hatan lige,
257 halgan stefne, 390 witgan larum, 412 ecgum reodan,
550 hludan stefne; adverbialverbindung v. 547 to widan feore;
c. sonstige verbindungen, die im nom. oder in einem ecas. obl.
stehen, so v. 50 ealdwerige folc, v. 98 modes rofan, v. 166
carleasan déor (nom. pl.), 227 wmdelan cynnes, 381 naman
niwan (ace.), 472 sincalda s@, 494 unhléowan weg (acc.),
524 ginfeeste god (acc.), 556 brade rice (acc.). Die grosse
anzahl dieser beispiele, ferner die art derselben, wobei nament-
lich die fille unter c. in betracht kommen, zeigen, dass das
gefiihl fir die schwache form des adjektivs in dieser verbin-
dung in der Exod. noch nicht geschwunden ist. Wichtig anch
scheint es mir zu sein, dass in 3 fillen die schwache endung
-an zur bildung des instrum. plur. erscheint (vgl. vv. 99, 390,
412), wiihrend derselbe spéter mit einer einzigen ausnahme im
An. (v. 1212 caldan clommum) ganz aufgegeben ist. Es stimmt
auch hierin die Exod. genan mit dem Beow. tiberein, wo dieser
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alte instrum. plur, mehrmals erscheint. so Beow. 963 heardan
clammum, ferner noch in 1502, 1505, 1542 ete.

Der An. zeigt auf den ersten blick ebenfalls noch eine
tiberraschend grosse anzahl von belegen fiir diese verbindung
»schwache adj. 4 subst.“; cr bietet im ganzen 41 beispiele
(nach Kluge PBr. Beitr. IX s. 190 soll der An. unter dem
einflusse des Beow. entstanden sein, woraus sich auch vielleicht,
falls es erwiesen wire, manches alterttimliche erkldren liesse).
Doch unter diesen 41 belegen sind 11 komparativische bez.
superlativische bildungen, 16 instrumentalverbindungen und 9
adverbiale ausdricke, worunter einige mit einer priiposition
begleitete ausdriicke mitgerechnet sind. Dagegen haben wir
an freien verbindungen im nom. oder einem cas. obl. in den
1724 versen nur 4 heispiele, wihrend die Exod. in ihren 589
versen derer 9 bietet (sieh oben).

Im laufe der zeit nahm diese verbindung, die im Beow.
und ebenso, wie wir sahen, in der Exod. sich noch als lebens-
fihig zeigte, ab und nahm, als das gefiihl fur die bedeutung
der schwachen form geschwunden war, allméhlich einen formel-
haften charakter an, sodass wir einzele zerstreute beispiele
noch in spiteren gedichten, so in der Jud. und im Byrhtn.
finden. Vgl. tab. III. '

Aus der betrachtung der einzelen verbindungen beziig-
lich ihrer funktion und verwendung ergibt sich, dass die Exod.
in allem wesentlichen mit dem Beow. in auffallender weise
tibereinstimmt, wihrend dies bei dem An., einem der #ltesten
werke Cynewnlfs, in dem maasse nicht der fall ist.

Am schlusse dieses abschnittes mégen nun einige tabellen
beigefiigt werden, wo verschiedene gedichte in bezug auf das
zahlenmiissige auftreten der einzelnen verbindungen ver-
glichen werden.

Tabelle I. Art. 4 subst.
Beow. 244 Exod.44 An. 147 Jul. 75 Gu. 114 Phé. 86 Jud. 33
Byrhtn, 74. "
Alle gedichte auf die linge der Exod. gebracht:
Beow. 45 Exod. 44 An. 50 Jul. 60 Gu. 49 Pho. 74 Jud. 58
Byrhtn. 134.
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Tabelle II. Art. 4 schw. adj. 4 subst.
Beow. 21 Exod. 8 An, 42 Jul. 26 Gu. 86 Phs. 52 Jud. 29
Byrhtn. 6.
Alle gedichte auf die liinge der Exod. gebracht:
Beow. 4 Exod. 8 An. 14 Jul. 19 Gu. 37 Phé. 45 Jud. 49
Byrhtn. 10,

Tabelle III. Schw. adj. 4 subst.
Beow. 80 Exod. 25 An. 41 Jul. 3 Gu. 22 Phs. 6 Jud. 3
Byrhtn. 2.
Alle gedichte auf dic linge der Exod. gebracht:
Beow. 15 Exod. 20 An. 14 Jul. 2 Gu. 9 Pho. 5 Jud. 5
Byrhtn. 3.

Tabelle IV: Alle artikel zusammengezihlt, wobei die gedichte
zuéleieh auf die linge der Exod. gebracht sind:
Beow. 556 Exod.55 An. 72 Jul. 103 Gu. 115 Pho. 126 Jud. 143
Byrhtn. 150.

Wie die angefiihrten zahlen in den einzelen tabellen
zeigen, nimmt die Exod. ihren platz direkt neben dem Beow.
ein. Von ibr entfernt stehen An., Jul., Gu., Phoen., noch weiter
entfernt Jud. u. Byrhtn.

Auffillig ist die verhiltnismissig grosse anzahl von artikeln
vor dem einfachen substantivam im Phonix (74), der in dieser
verbindung mehr artikel aufweist als die Jud. (58). Doch bei
diesem gedichte ist die hiufige anwendung des wortes fugel
(= Phonix) mit dem artikel, welches den triiger der erzihlung
bildet und das ganze gedicht hindurch jeden angenblick er-
scheint, in anvechnung zu bringen; iibrigens nimmt Phoen. mit
riicksicht auf die zahl séimtlicher artikel (vgl. tab. IV) deut-
lich den platz vor der Jud. cin.

Byrhtn. charakterisiert sich deutlich von den betrachteten
gedichten als das jingste. Wenn die zahl der belege fiir die
verbindung art. 4 schwach. adj. 4 subst. verhiltnismissig so
gering ist, so liegt dies nicht an der unrichtigkeit des kriteriums,
sondern nur daran, dass der dichter des Byrhtn. es nicht liebt,
das substantivum mit einem adjektivischen beiworte zn ver-
sehen (vgl. Foster s. 59).

Der instrumentalis. Lichtenheld zeigt, dass bei der
verbindung adj. 4 subst., wenn sie im instrumentalis steht, das

M e .
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adjektivum im Beow. fast immer die schwache form annimmt,
sehr hiufig in der Gen. und im An. In der Exed. tiberwiegt
ebenfalls die schwache form des adjektivs in dieser verbindung.
An instrumentalformen im Sing. bietet die Exod. 4 mit dem
schwachen und 2 mit dem starken adjektiv: halgan nette T4,
halgan lige 122, halgan stefne 257, hludan stefne 550 (hlude
stefne 574). Als einzige nur stark vorkommende adjektivform
erscheint gréeme in greme tane v. 281.

Der reine instrumentalis ist in dem spéten gedichte Byrhtn.
fast vollstindig aufgegeben und wird fast durchgiingig durch
die préposition mid umschrieben. In der Jud. ttberwiegt noch
der alte gebrauch, doch ist aueh hier eine grissere neigung
zum gebrauche des préipositionalen instrumentalis vorhanden.
In der Exod. ist wie im Beow. der.reine instrumentalis das
gewohnliche. Das verhiltnis von reinem instrumentalis zu
pripositionalem ist in der Jud. 2:1, wihrend es in unserer
Exod. 4:1 betrigt.

Das relativam. Ein weiteres auf die zeit bexztigliches
merkmal scheint mir in der form des relativams zu liegen, in Y
der es sich an ein substantiv im nom. oder acc. anschliesst.
In der Jud. und im Byrhtn. geschieht die ankniipfung durch-
weg durch das ursprilnglich nur das relativverhiltnis anzeigende,
in der funktion zum teil dem got. e entsprechende wortchen pe,
ganz gleichgiiltig, ob sich das relativam auf eine person oder
sache, auf einen sing. oder plur. bezieht; vgl. Jud. vv. 50,
71, 96, 124, 1217, 158, 181, 235, 258, 284, 342, 347, 348;
Dade 214 steht ziemlich weit von seinem nomen entfernt, und
die demonstration durch pa ist so erklirlich; vgl. Byrhtn.
vv. 48, 52, 11, 18, 129, 139, 148, 158, 174, 182, 188, 189,
197, 201, 325; se in vv. 27, 75, 1563 ist als demonstrativpro-
nomen aufzufassen.

Wenn wir nun in dlteren gedichten auch andere verbin-
dungen antreffen, so liegt es nahe, zu vermuten, dass wir es
hier mit einer gewissen entwicklung der relativsitze zu tun
haben. Untersuchen wir nimlich die Exod., so finden wir hier
in gegensatze zur Jud. kein einziges beispiel, wo der relativ-
satz durch einfaches pe mit dem vorausgehenden nomen ver-
bunden ist. Es kommen in der Exod. 9 beispicle vor, in 4
filllen wird das relativam durch das pron. dem. sé séo pat
(vgl. vv. 28, 285, 554, 274) und in 5 fiillen durch dieses
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pron + pe ausgedriickt (vgl. vv. 138, 475, 513, 235, 360).
Wenn wir uns den Beow. auf diesen punkt hin ansehen, so
zeigt sich, dass auch bei ihm die ankniipfung durch das pro-
nomen das’ gewdhnliche-ist. “Die pronominale verkniipfung hat
statt an 52 stellen, wovon die meisten, n#mlich 34, die ver-
bindung pron -+ pe zeigen. Nur 15 belege zihle ich fiir das
einfache pe. Unsere Exod., wo wir kein pé finden, wiirde
also, falls unsere beobachtung richtig ist; in diesem punkte
deutlich den i#lteren sprachzustand des Beow. vertreten. Ver-
gleichen wir noch einige andere werke. Bei Cynewulf hat die
verwendung von pe als relativum bedeutend zugenommen. Im
An. hat die pronominale verkniipfung in 16 fillen statt, wo-
von aber nur 4 die verbindung pron. + pe zeigen; dem gegen-
tiber haben wir 13 pe. Im Gu. haben wir pron 4 pe nur in 1,
einfaches pron. in 7, pe in 8 fillen.

Namentlich wichtig ist hierbei die sich dem substantivum
direkt anschliessende verbindung von prom. 4 pe. Diese um-
stindliche verbindung scheint der jugendlichen, daher noch
hochst sinnlichen sprache (wie sie uns im Beow. und ebenfalls
noch in der Exod. entgegentritt) sehr geliufiz gewesen zu sein.
Doch bald mag sich der wunsch nach vereinfachung eingestellt
haben, und die beispiele fiir diese verbindung nehmen im
laufe der zeit (zu gunsten des stets weiter um sich greifen-
den pe) dentlich ab.

Die zuletzt besprochenen rein sprachlichen eigenttimlich-
keiten in verbindung mit den in den zwei ersten abschnitten
erwilnten merkmalen bestimmen mich zu dem schlusse,
dass die Exod. auf jeden fall dem Beow. niiher steht als
Cynewnlf,

Mdllenhoff nun setzte das Beowulflied in seiner uns ttber-
lieferten gestalt in die zweite hilfte des siebenten jahrhunderts.
Trautmann, ausgehend von der sprache Cynewulfs, setzt am
schlusse seiner schrift tber Cyn. s. 121 die entstehung der haupt-
masse des Beowulf in die zeit von 640—660. Erwigt man
nun, dass Cynewulf gegen oder vor 750 zu dichten begann
(vgl. Trautm. 8. 112), so wird man mit sicherheit behaupten
diirfen, dass die in Nordhumberland entstandene Exodus spi-
testens um 700 gedichtet worden ist.
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7. Textkritisches.

Im folgenden sind die stellen angefilhrt, wo mir eine

abweichung 'von' Wiilkers-'text,’ 'den ich der arbeit zu grunde
gelegt habe, notwendig schien. Die bereits von anderen for-
schern vorgeschlagenen textbesserungen sind dabei in jedem
einzelen falle genau bezeichnet (Bou. = Bouterwek, Cos.=
Cosijn, Gr. = Grein, Kl. = Kluge, Kérn. = Kérner, S. = Sievers).
Die an erster stelle angefithrte lesart 1st die der Wilkerschen
ausgabe.

A O i

23

b

S22 as

1 habao ] habbas Gr.
17 magoreswum ] magor@swan Gr., vgl. s. 90.

. 28. yldo ] yldﬁ Gr.
. 33. du gere ] ingere hs. u. vgl. 5. 92.

34. gedrenced ]| gedemed Groth, vgl. s. 69.

37. mansceadan | man-sceada Bou.

46. on helle | on healle, vgl. 8. 70.

49. swa pees festen dreah | faesten hier in ' der tibertragenen
bedeutung ,bedriicktsein, ungemach zunehmen, wie Gr.
u. Korn. dies wollen, scheint mir kaum mdglich. Ich
vermute eine entstellung aus: swa pes (pas?) fehsan
dréah . ... obwol fehde (feindschaft) unterhielt viele
jahre u. s. w. f@hde sw. f. anch Sat. 405.

. 53. onlangne lust | on langne lust Kl. Diese Anderung

wird schon dadurch, dass ! stabt, geboten

. B6. feestena ] feestenna Graz.

62. meoringa | meorringa, vgl. s. 89.

63. tirfeestne | terfeeste Bou.

69. Sigelwara ] des metrums wegen #ndere ich in Sigel-
warena. ‘

18. hate heofontorht. Ich” nehme nicht wie Gr. hate als
ein adjektiv neben heofontorht, sondern ich nehme ein
schw. f. hate hier an; vgl. auch Alfrics abendmahl-pre-
digt z. 2: purh fgres hatan.

.‘\

. 81. pa wees pridda wic. vgl. pa was feorde wic v. 133.
. 108. eefena ]| efenna Graz.

117 tber wician sieh 8. 90.
118 har hed | hares hedes S.
119 o] on KI.

127 sweoton ] swéotum Gr.
Bonner Beitr. z. Anglistik, Heft 3, 8
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v. 129 fus on fordweg. Da sich fas, wie mir scheint, nur
auf léodmagne beziehen kaun, idndere ich in fase on
fordweg.

v. 131 ‘beton | betton. .

v. 141. KL erginzt ar ge[lgfde].

v. 1452 ymb anwig ] ymb ane (=anne=d@nne) wig, da wig
masc. u. neutr. sein kann. Doch der gedanke: ,Alles
das vergassen sie, seitdem sie gram um einen kampf
(totschlag) wurden, besagt allein nicht viel. Man ver-
langt doch zu wissen, um wessen kampf es sich handelt,
und mit wem derselbe geftihrt wurde. Ich mochte daher
glauben, dass nach v. 145 eine zeile ausgefallen ist, worin
etwa gesagt wurde, dass Moses mit einem der Egypter
diesen kampf batte. v. 146 ff. pa héo (Egypter) his
(=Moses) magwinum mordor fremedon u. 8. w. ist dann
der grund, weshalb Moses den- Egypter totete; vgl.
auch 8. 72.

v. 161. Gr. u. Dietr. denken bei deegweorc an die frohnarbeit
in Egypten, wozu aber kein grund vorliegt. Es wird
dagweorc hier, wie immer, einfach ,kampf“ bedeuten
(vgl. Ex. 315, 506, 518, Byrhtn. 148, El 146). Mit
v. 148 kehrt der dichter nimlich wieder zur beschreibung
der augenblicklichen feindseligkeit der Egypter zurtick,
und es heisst dann v. 150 ff.: ,Sie wollten boswillig rache
derart nehmen, dass Moses seinem volke diesen bevor-
stehenden kampf mit blut erkaufte (d. h. dass die Isra-
eliten blutig im kampfe erliigen), falls ihnen der michtige
gott in diesem kampfe siegesgliick verleihen wirde.“

v. 160. Bou. verbindet. peod-mearc.

v. 161 on hwel hreopon herefugolas ] die zeile ist sowohl in
der ersten wie in der zweiten hilfte falsch uberliefert.
In der ersten ist hwel unverstindlich; in der zweiten
haben wir zu kurzen vers. Ich schlage vor zu lesen:
on hr@ hreopon on here fugolas.

v. 1622, Ich erginze [hrefn sweart agol]l. Die erste halb-
zeile mit der vorhergehenden unter weglassung von on
hweel, wie Kl. u. Graz. tun, zu verbinden, scheint mir,
auch abgesehen von dem willkiirlichen streichen iiber-
lieferter worte, nicht moglich zu sein. Bei dieser: auf-
fassung wiirde man doch als apposition zu herefugolas
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~in v. 164 nicht, wie tberliefert ist, wonn welceasga,
sondern wonne walceasgan erwarten, wihrend der aus-
druck im sing. ,der dunkle leichensucher* vortreflich
zu dem erginzten hrefn  sweart agol passen wilrde ;
welceasga ist als ein zum substantlv gewordenes adjectiv
aufzufassen.

167 ful ] fyll Dietr.

180 wigend ]| wigan S.

181 heorawulfas | heoro-wulfas KI.

‘183 alesen | alesene KI.

190 inge men ] ingemen KIl., vgl. 8. 93.

202! weredon weelnet ] man dndere mit Cos. (PBr. Beitr. XIX,
461) weredon (nach Gr. eine form des verbums?) in
weredum, lasse aber wewlnet stehen (Cos. welned). Ege-
san stodon, weredum weelnet heisst also: angstgraus drohte,
das netz des todes dem volke. Da se woma cwom 2022
ist mit dem folgenden zu verbinden.

226 rofa’] rofra Kl

243% Ich ergiinze wig[ende] curon, da man ein persdn-
liches objekt als den gegenstand des auswihlens erwartet.
Zu der form wigende mit e halte man lindwiggende Jud.
42 und eordbaende Exod. 84.

246. Kl erginzt garbéames feng [gretan mihte].

. 248. 8. erginzt fana up[ge]rad.
. 2512 lyftedoras brac | lyfte doras (‘u?) brec oder lyftdoras

(u?) brec. lyft ist mase. v. 74, fem. v. 430 u. 476.

. 269% ic on beteran r@d]. Richtigen vers wiirde man durch

umstellang erhalten: r@d ic on beteran;'doch noch ein-
facher ist die #nderung von Cos.: ic con beteran rad.

. 283! weter and wealfeesten | Gr. streicht and.

288! in ece ] in ecnysse Kl

. 295! nu se agend ]| nti s agendfréa Bou.

. 297 syndon ] synt Graz.

. 305% KL erginzt [swylce him yoa weall].
. 307 hige ] hie Bou.

. 309 sances ] sanges Gr.

. 326 praca ] pracu Gr.

. 328 wigend ]| wigan S.

334! man menio | manna menio S. ‘Doch vielleicht kann
man, ohne etwas zu veriindern, man-menio lesen; wman
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vgl. damit worter wie man-faru heer Gu. 257, man-
weorod Ps. 3%

. 340!, Ich erginze, da auch der reimbuchstabe fehlt, [for/

beer' eefter him; vgl.-auch v. 347 for efter odrum.

. 34D ofer garsecges ] ofer garsecge Graz.
. 364? drencfloda ] drencefloda Graz.
. 385 on Seome beorh ] onseone beorh. Séon ist kein nomen

- proprium hier; es ist mit o zu verbinden und als gen.
zu beorh zu nehmen; beorh ist wie heahlond (acc.) ab-
hingig von stigon. Vgl. hierzu die bibelstelle s. 75.

391* tempel gode ] tempel dryhtne Graz.

. 397 medelstede | medlstede Graz. Man vgl. iber die worter:

feder, hider, hreder, medel auch Trautmann Cyn s, 7.

. 410° heofon-cyninge ] heofn-cyninge.
. 413 god ] metod Gr.
. 414 etniman | @t niman S.

452 forhtigende ] forhtende S.

. 463 randbyrig | randbyrg.
. 466 sws | weges Gr.
. 469% fordganges mep ] fordgange neh, vgl. s. T6.

482. Gr. Kl. verbinden lagu-land.

. 486'. Erginze [wrade]/ werbéamas.
. 487% helpendra pas. Ich nehme den ausdruck als gen.

und ergiinze helpendra padfa/: sie konnten nicht zuriick-
halten (forkhabban) von den (ihnen sonst) helfenden (sie
schittzenden) pfaden die wttende meerflut (merestreames
mod). Doch liegt hier moglicherweise noch eine tiefere
verderbnis vor.

. 498. siddan hie ombugon brun yppinge ] siddan hie on

bugon ypping branne ,nachdem sie eingebogen waren
in die offene braune flut“. Die priipos. on ist von seinem
substantiv (ypping) getrennt wie auch in v. 278 ff. on
lociad . . . ferwundra sum, wobei on ebenfalls stabt.
Ypping ist eine konkrete bildung von dem adjectiv yppe
apertus und ist mase. (nicht fem.); vgl. tber derartige
bildungen Wilmanns, Dentsche Gram. II s. 368. Wenn
man im 2. halbverse nicht umstellt, so haben wir in der
ersten vershiilfte den stab im 4. fusse, was zwar Zusserst
gselten, aber nicht ganz unmoglich ist; solche beispiele
begegnen z. b. Beow. 1515 u. Phoen. 655.
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. 500 pe ] he Gr.

502. Gr. erghinzt sidgdan [grund] gestah.

. 4991 modewega | modwega Graz.

513. Gr. erginzt [spilde] spel-bodan.

. 5241 ginfesten god] ginfeeste god. Unter ginfeste god

verstehe ich die ,seele“; der sinn der stelle ist: ,Wenn
der herr euch erleuchten wird, wird euch alles oﬁ‘enbar
werden.“

. 526 raed ford ged ) reed fors ganged.
. 527! wile meagollice. K. u. Zup. im altengl. leseb. nehmen

meéagol an; doch der vers erweist, wie es auch schon
Gr. annahm, kiirze des vokals.

. 539 cymd | cymesd S.
. 542 medelstede | medl-stede Graz, sieh zn v. 397.

5451, Gr. ergénzt par [is] leoht and lif.
547 wuldorcyning | wuldr-cyning Graz.

. 566 tber feegerne sieh s. 93.

573. Gr. ergiinzt siddan hie pam [herge] widforon.

. BTT golan ] golon Gr.

Bonn. : Dr. Gerhard Mirkens.




ZU CYNEWULFS RUNENSTELLEN.

a. Unne.

In meinem Cynewulf?) s. 52 such ich darzutun, daB die
U-rune in der Andreasstelle zn U(nne) zu erginzen und dies
wort in der bedeutung ‘besitz’ zu fassen sei. Dieselbe ergiin-
zung zu U(nne) und bedeutung dieses wortes nebm ich dann
8. 59 und 69 fiur die Himmelfahrt- und die Elenestelle in an-
spruch. Ich suche meine auffassung zu rechtfertigen durch
die s#tze (s. 52): “Unne heiBt zunichst ‘die erlaubniss’ [ich
wilrde jetzt lieber sagen ‘meist’ anstatt ‘zunichst’] wie in
be Eadredes unnan (Bosw.) und sonst; daB aber ein dichter
unne “die erlanbniss’ im sinne von ‘das erlaubte, geschenkte’
und schlieBlich “das gut’ gebrauchen konne, ist eine selbver-
stdndliche sache. Mir ist ein beleg fur diese bedeutung nicht
zur hand; doch seh ich, da8 Sweet in seinem eben erschiene-
nen Students’ Dictionary of Anglo-Saxon, doch wol auf gute
beispiele gestiitzt, schreibt:  Unna (unne) permission; liberality;
what is granted, grant™”. Als ich dies drucken lie8, lag
noch nicht vor die 4. lieferung des Anglo-Saxon Dictionary
von (Bosworth-)Toller. In diesem nun verdffentlichten teile
heiBt es unter Unna (unne) III: “a grant, what is given: —
Se de das gyfu and disne unnan wille Gode and sancte
Petre wtbrédan, Cod. Dipl. Kemble IV 276, 31, Damit liegt
aber eine bestiitigung meiner annahme vor, wie ich sie mir
besser nicht wiinschen konnte: die worte pas gyfu and pisne
unnan beweisen eben unwiderleglich, daB unna (unne) ‘gabe,
geschenk’® und dann natirlich auch °besitz’ bedeutet. Wenn
Jjemand go scharfsinnig sein sollte, zu sagen, daB eine gabe
noch kein besitz sei, so will ich weiter nicht mit ihm rechten;
ja ich habe nichts dagegen, dass er sich auf ‘das geschenk’
versteift und ziehe am ende selber diese bedeutung vor. Der

1) Erstes heft dieser Beitrige.
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besitz des menschen ist das geschenk des himmels; und ein
Krist kann sich nicht kristlicher ausdriicken, als wenn er an-
statt “mein besitz’- sagt ‘das mir geschenkte’. Schiller ldsst
den Grafen/von.| Habsburg sprechen:
Von dem ich ehre und irdisches gut
zu lehen trage und fleisch und blut
und seele und atem und leben;
und Cynewulf schrieb tiber 1100 jahre friiher:
U(nne) wes longe
L(ond) flodum bilocen, lif-wynna dzl,
F(eok) on foldan.
Gleich guten sinn wie hier in der Himmelfahrtstelle gibt
unne = ‘geschenk’ in der Andreas- und der Elenestelle.

'b. Die W-rune der Himmelfahrtstelle.

Ich habe die W-rune in Bip se W scecen eorpan froet-
wa als W(illa) “freude’ gedeutet; ich glaube jedoch jetzt, daB
nicht dieses, sondern W{orn) ‘menge’ gemeint ist. Auf worn
weist, oder kann doch weisen, der vers is n&t worn sceacen
(ndmlich wintra) El. 633. Nachdriicklich aber fiir worn
spricht, daB dies wort viel besser in den zusammenhang passt
als willa; denn nicht darauf kann es dem dichter ankommen
zu sagen, daB die freude an den glitern der erde dahin geht,
sondern daB diese selber vergehn, ganz wie es in der Elene-
stelle heiBt:

F(eoh) ®ghwam bid
lene under lyfte; landes fraetwe
gewitap under wolcnum winde geliccost,
und entsprechend in der Andreasstelle:
W(ela) sceal gedréosan,
U(nne), on &dle, wxfter tohrdosan
lene lices fratewa.
Die richtigkeit der erginzung von W zu worn wird tiberdies
wenn auch nicht entschieden, so doch befiirwortet durch den
artikel se: se fordert ein minnliches wort, und das ist worn.
— Wir werden nach dem dargelegten die stelle tibersetzen:
‘es wird die fillle der erdenschitze dahingehn.’



120 Trautmann

¢. Zur Elenestelle.

Immer wieder kommt mir der gedanke, daB in den versen
1262 ff.
p&r him E(h) fore,
mil-padas, met, mddig pragde
wirum gewlenced

ein febler verborgen sei. Ich nehme hauptsichlich anstoB an
mil-padas meet, da diese versgestalt duBerst selten vorkommt.
Im Beowulf werden nur drei beispiele stehn:

Stid-Dena fole 463,

b&ag-hroden cwén 624,

Nord-Denum stod 784,
von denen das zweite schwindet, wenn man nach gehroden
golde 304 einsetzt beag-gehroden cwen. Aus Cynewulfs werken
bab ich mir nur vermerkt Rom-wara cyning El 62 und 129.
Bei der seltenheit dieser versgestalt wird man wirklich zweif-
len diirfen, ob mil-padas met echt ist. Schwierigkeiten hat
‘auch fore gemacht, das abwechselnd fir praeposition und ad-
verb fore und fir conj. praet. und acc. sing. fore erklirt wor-
den ist (sieh Cyn s. 66 und 68 f.). Ist vielleicht per 1262
aus peakh verderbt? und leitet dieses peak einen dem vorher-
gehenden peah hé in medo-healle madmas pege gleichlaufenden
nebensatz ein? Dann hiitten wir met in mete zu indren, was
einen geliufigen vers ergibe, und wire fore mit groBter wahr-
scheinlichkeit ein mit mdte gehender conj. praeteriti: ‘obwol
ihm das ross fuhr, die meilenpfade maB, mutig trabte, das mit
drahten geschmitckte’. '

Bonn. M. Trautmann.




BERICHTIGUNGEN, VERMUTUNGEN ‘UND‘
ERKLARUNGEN ZUM BEOWULF.

Erste hilfte.

Wie sehr sich auch die Beowulfforschung im laufe der
letzten jahrzehnde gedehnt und vertieft hat, so bleibt doch
sehr vieles noch zu tun dbrig. Im folgenden leg ich den fach-
genoBen den versuch vor eine reihe von stellen des tiberliefer-
ten textes zu berichtigen, eine andre reihe zu erkliren und
manche stellen zugleich zu berichtigen und zu erkliren. Anch
bloBe vermutungen werden aunfgestellt.

Es ist mein bemiihen gewesen mir alles bisher in dieser
richtung vorgebrachte, so weit es richtig und brauchbar schien,
zu nutze zu machen. DaB mir dies ganz gelungen sei, wag ich
nicht anzunehmen; denn das zum und tber den Beowulf ge-
schriebne ist schon nicht mehr leicht zu tibersehn, Wer die
freundlichkeit haben will mich auf wertvolles nicht beachtetes
" aufmerksam zu machen, wird mich zu danke verpflichten und
wird seine nachweise und ergiinzungen an der spitze der zweiten
hilfte dieser arbeit, die in einem der nichsten hefte erscheinen
soll, nachgetragen finden.

Als diese erste hilfte bereits abgeschlossen vorlag und
in die druckerei wandren sollte, schickte mir der buchhindler
die sechste von Socin besorgte auflage von Heynes Beowulf.
Ich erwartete, als ich nach dem buche griff, da8 ich einen
betrichtlichen teil meiner bemerkungen, als vorweg genommen,
zu streichen haben wiirde. Das war jedoch, wie sich sehr
schnell zeigte, nicht notig; an ein paar stellen leise zu &ndren,
das war alles was ich zu tun hatte.

Ich lege meinen bemerkungen den neuen text Socins zu
grunde, nicht weil ich ihm einen vorrang vor andren zuer-
kennen kann, sondern lediglich weil er der neuste ist.
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Noch werde gesagt, dass ich fast an keiner stelle ver-
sucht habe urspriingliches und sphter hineingearbeitetes zu
scheiden und in die geschichte der entstehung des Beownlf-
liedes einzudringen.' Nicht da8 ich im mindesten den bemiih-
ungen Millenhoffs, Mdllers, ten Brinks u. a. die berechtigung
absprechen will, sondern weil ich mehr und mehr zu der tiber-
zeugung gekommen bin, daB der oder die ordner des Beowulf-
liedes durchaus nicht immer so kopflos gearbeitet haben, wie
nicht selten angenommen worden ist, sondern da8 eine menge
von fehlern und unklarheiten auf dem wege der tiberlieferung
von abschreiber zu abschreiber entstanden sind: da8 wir folg-
lich die nidber liegende pflicht haben, erst noch genauer zuzu-
sehn, ob wir uns nicht mit dem texte wie er steht an vielen
stellen besser abfinden konnen als bisher geschehn ist.

Die folgenden mehrfach, z. t. oft angezognen schriften, wer-
den mit den daneben stehenden abkiirzungen bezeichnet werden: .

ten Brink, Beowulf. Untersuchungen von Bernh.  ten Brink
t. B. Strafburg 1888.

Bugge, Zum Beowulf. Z. f. Deutsche Philol. IV Bugge ZDPh
(1878), 192—224.

— — —, Studien iiber das Beowulfepos. Paul Bugge XII
und Braunes Beitr. z. G. d. D. Spr. u. Lit.
XII (1887), 1—112 und 360—376.

Cosijn, Zum Beowulf. P. u. Br. Beitr. VIII (1882), Cosijn VIII
8. 568—574. )

— — —, Aanteekeningen op den Beowulf. Cosijn Aant
Leiden 1892.

Garnett, Beowulf: An Anglo-Saxon Poem, and  Garnett
the Fight at Finnsburg. Translated. 2d edition.
Boston 1885.

Grein, ausgabe des Beowulfliedes in seiner: Grein Bib
Bibliothek der Angels#ichsischen Poesie b. I
(Gottingen 1857), s. 2565 ff.

— — —, seine iibersetzung des Bl in: Dichtungen = @Grein Dicht
der Angelsachsen stabreimend iibersetzt b. I,
2. ausg. (Cassel und Gott. 1863), s. 222 1.

— — —, sonderausgabe: Beowulf nebst den Frag-  Grein Sa
menten Finnsburg und Waldere mit Worter-
buch, Cassel und Gott. 1867.

— — —, Sprachschatz der angelsichsischen Dich-  Grein Spsch
ter. 2 bde. Cassel u. Gott. 1861—64.

Grundtvig, Beowulfes Beorh, eller Bjovulfs- Grundtvig
drapen, det old-angelske Heltedigt, paa
Grund-sproget. Kjobenhavn 1861.




Zum Beowulf.

Heyne, Beowulf. Mit ausfiihrlichem Glossar

herausg. von Moritz H. Paderborn 1863.

2., 3. und 4. aufl. 1867, 1873, 1879. Die 5.
und 6. aufl, [von 8o cimn| besorgt 1888 und
1898. [Es ist nicht immer leicht zu sagen,
was Socin und was Heyne gehort. Ich be-
sorge deshalb, dal ich im folgenden zu-
weilen Heyne sage, wo ich Socin sagen
miisste, und umgekehrt.)

— — —, Beowulf. Angelsiichsisches Heldenge-
dicht tibertragen von M. H. Zweite auflage.
Paderborn 1898. [Die erste 1863 erschienene
auflage wird hier nicht beriicksichtigt.}

Holder, Beowulf herausgeg. von Alfred H.
Dritte aufl. Freiburg und Leipzig 1895.

Kaluza, Der Altenglische Vers. 2. Teil: Die
Metrik des Beowulfliedes. Berlin 1894,

Kemble, The Anglo-S8axon Poems of Beowulf,
the Traveller’s Song, and the Battle of Finnes-
burh. Second edition. London 1835. — A
Translation of the Anglo-Saxon Poem of
Beowulf with a copious Glossary. Lon-
don 18387.

Kluge, Zum Beowulf. Paul u. Br. Beitr. IX
(1884), 187—192.

Ké6lbing, Collation der Beowulfhandschrift.
Herrigs Archiv, b. 56 (1876), s. 91—118.

Méller, Das Altengl. Volksepos in der urspriingl.
Strophischen Form. Kiel 1883.

Miillenho ff, Beowulf. Untersuchungen iiber
das Angelsiichsische Epos usf. Berlin 1889.

Rieger, Zum Beowulf. Z. f. Deutsche Philol.
III (1871), 381—416.

Sarrazin, Beowulfstudien. Ein Beitrag zur
Gesch. Altgermanischer Sage u. Dichtung.
Berlin 1888.

— — —, Die Hirschhalle. Anglia XIX, 868—392.

Sievers, Zum Beowulf. Paul u. Br. Beitr. IX,
135—144.

— — —, Zur Rhythmik des Altgerm. Allit.-Verses.
Paul u. Br. Beitr. X, 209—314 und 461—544.

— — —, Zur Texterklirung des Beowulf. Anglia
XIV, 133 ff.

— — —, Beowulf und Saxo. Berichte iib. d. Ver-
handlungen der k. S#chs. Ges. d. Wissensch.
zu Leipzig. Philol.-hist. Classe. Leipzig
1895. S. 175—192.

Socin, sieh Heyne. -

123
Heyne, bez.

Heyne - Socin,
bez. Socin

Heyne Ubs

Holder
Kaluza

Kemble

Kluge
Kdlbing
Méller
Miillenhoff
Rieger
Sarrazin Bst
Sarrazin Hh
Sievers IX
Sievers X
Sievers Ang

Sievers Saxo



124 Trautmann

Thorkelin, De Danorum Rebus Gestis Secul.  Thorkelin
III & IV Poema’Danicum Dialecto Anglo-
saxonica. Ex BiblL Cottoniana Mus. Brit.
edidit,versione,lat et indicibus auxit G. J.
Th. Havniae 1815.

Thorpe, The Anglo-Saxon Poems of Beowulf,  Thorpe
the Scop or Gleeman's Tale, and the Fight
at Finnesburg. Oxford 1855.

Toller, An Anglo-Saxon Dictionary based on the  Toller
Manuscript Collections of the late Joseph
Bosworth, edited and enlarged by T.N. T.
Oxford 1882—98.

Trautmann, Cynewulf der Bischof und Dichter. Tr Cyn
Boun 1898. {Heft 1 der Bonner Beitr. zur
Anglistik, herausg. von M. Trautmann.]

Wiilker, dessen ausgabe in: Bibliothek der  Wiilker
Angels. Poesie, begriindet von Ch. W. M.
Grein. Neu bearbeitet usf. von R. P. Wiilker.

- B. I (Kassel 1888), s. 18—2177.

Zupitza, Beowulf. Autotypes of the Unique  Zupitza
Cotton Ms. Vitellius A XV in the British
Museum, with a Transliteration and Notes.
London: publ. for the Early English Text
Society. 1882.

‘Eine zahl hinter der abktirzung bedeutet die seite der
angefithrten schrift. Steht keine zahl, so ist die #aBerung

des betr. gelehrten unter dem in besprechung stehenden
Beowulfverse zu finden.

43 sceadena préatum.
Die hs. bietet sceapen; doch Wanley las noch sceapena.
Von den neuern herausgebern ist, so viel ich sehe, Willker
der einzige, der sceapenpreatum schreibt und damit gegen
sprache und versmaB verstoSt.

5% meodo-setla oftéah.
Setla wird nicht verschrieben sein aus setlu (vergl. Metr.
IX 42 sitlu), da oftéon “berauben’ amch mit dem gen. der
geraubten sache verbunden wird, Vgl. Wilfing, Synt. in den
Werken Alfreds des Gr. I s, 37.

6! egsode eorl
ist kein regelrechter vers. Zwar Kaluza 27 stellt ihn als einen
seiner 90 typen auf; aber wenn auch ein praeteritum wie
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egsode viele male die drei letsten takte eines verses fullt, so
gibt es doch keine verse, in denen es die drei ersten zu fillen
hat: es heiBt wéardode hwilé 105, préatodon péarlé 5607,
bingode proht-hérd EI'494! usf. Nur ein beispiel seh ich, in
welchem ein solches praeteritum drei takte zu fullen scheint:
gyddode pus Metr I 84%; dies aber ist .zweifellos in pis
gyddodeé zu dndren. Der vers egsode eorl ist somit als falsch
tiberliefert anzusehn. Auf falsche tiberlieferung deutet auch
der mangelhafte sinn. Grein Spsch setzt an: “egsian terrere,
ohne object”; und er tibersetzt in Dicht den vers mit ‘es
dngstigte der edeling’. Garnett #bersetzt im anschluss an
Grein “the earl caused terror’. Toller gibt: “to frighten’.
DaB egsian diese bedeutung haben kbtnne, ist nicht zu be-
zweiflen, wie denn Grein selber schon auf Oros 2% hé hy mid
his wordum geegsode hingewiesen hat. Sieh auch Willfing,
Synt. i. d. W. Alfr. d. Gr. I 180 u. 199. Auffallend aber ist
in unsrem verse das fehlen eines objectes. Heyne-Socin und
Holder nehmen ftir egsian, wahrscheinlich wegen des fehlenden
objectes, die bedeutung ‘mithsal, schrecken haben’ in anspruch;
eine bedeutung, die sich sonst nicht nachweisen li8t.. Unter
diesen umstéinden ditrfen wir getrost auf die schon von Kemble
vorgeschlagene und von Thorpe angenommene inderung eg-
sode eorlas, bei welcher sinn, sprachgebrauch und vers
gleichmiBig ihre rechnung finden, zuriickgehn. Das aus-
fallen der endung -as erklirt sich leicht vor dem s des gleich
folgenden wortes syddam. Schreiben wir eorlas, dann ist
natiirlich hinter oftéah ein komma zu setzen. [Fiir Kembles
eorlas ist, wie ich nachtriglich sehe, vor kurzem schon Sievers.
Saxo 188 f. mit fast den nimlichen griinden eingetreten.]

9® bara ymbsittendra.

Vorschlag, noch dazu zweisilbiger, vor der hauptstabsilbe
ist regelwidrig. Da para auBerdem fiir den sinn ganz unndtig
ist, so haben wir es zu tilgen. Der vers wird dadurch gleich-
lantend mit ymbsittendra El 33!

212 on fader wine.

Von allen vorgebrachten ergiinzungen ist keine annehm-
bar. Heynes und Wilkers wine verstd8t gegen den versbau.
Kembles feorme geht nicht, weil die langzeile dadurch vier
stdbe erhdlt. Thorpes bearme wird dem sinne nicht gerecht,
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Greins (Bib) cerne und Greins (Sa) und Sieverses (Saxo 191) inne,
die metrisch passen und auch guten sinn geben wiirden, sind
zu kurz um die licke zu filllen; denn das verstiimmelte wort
— es it das erste auf der seite — muss vor dem erhaltnen
ne mindestens noch drei nicht zmu schmale buchstaben gehabt
haben. Ich vermute {leof]ne vom fem. leofer ‘mahrung, unter-
balt’. Der sinn der verse 20—24 ist doch wol: “so soll ein
junger mann durch gut, durch tiichtige gaben, so lange er
noch von seinem vater abhingig ist, bewirken, da8 ihm spiiter
‘andre gerne dienen’; on feeder [leofine “in der mahrung
des vaters’ wlirde dem aber trefflich entsprechen. Das wort
findet sich noch Andr 1125 lifes to leofne und zusammenges.
mit and-: t6 andleofne Phoen 243 und pine andlifne Gen 933.

28 h1 hyne ba ®thzron to brimes farode,
sweese gesipas, swa hé selfa beed,
penden wordum wéold wine Scyldinga,
léof land-fruma lange &hte. :
Die stelle ist tadellos im versbau, doch mangelhaft im
sinn. Der ansto8 liegt in dem fehlen eines objectes zu ahte.
Thorpe meint, man miisse in gedanken land aus landfruma
erginzen. Ahnlich will Heyne aus wéold ein object geweald
entnehmen. Rieger, den diese auskiinfte mit recht micht be-
friedigen, dndert léof in l3f. Damit erhielte ja ahte ecin leib-
haftiges object; aber welcher verniinftige mensch kinnte sagen
‘so lange er das leben lange hatte’? Sievers fragt Beitr. IX,
ob vielleicht vor lamge eine lingere licke anzunehmen sei.
Kiuge erwartet statt lange etwa l@&ndagas, oder auch land.
Yon land ist natiirlich abzusehn, da das selbe stabwort nicht
zweimal in der selben langzeile vorkommen wird. Doch auch
len-dagas — angenommen l@ndagas agan wire eine mogliche
ae. wendung — ginge nicht, da man sich nicht vorzustellen
vermag, wie l@ndagas aus lange verderbt sein konnte. Bugge
XII 79f. will helfen durch umstellung der langzeilen 31 und
32. Aber abgesehn davon, da8 eine solche umstellung schon
an und fdr sich bedenklich ist, wird auch nichts durch sie
gewonnen: ahte bleibt auch in dem satze, in welchen v. 31
von Bugge als eine harte parenthese eingeschoben wird, ohne
object. — Die schwierigkeit schwindet, ohne daB8 neme an-
stoBe entstehn, wenn wir anstatt lange ahte lesen langre
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@hte. Dies wiire ein regelrecht von weold abhingiger dativ,
und wir erhielten den treffenden sinn: “wie er selber gebeten
hatte, so lange er, der freund der Schildinge, der liebe land-
herr, mit seinem wort¢'belierrschte den vieljahrigen
besitz’. Wegen lang bei @&ht vgl. pa longan god on.heofonum
GuE 91. — Wahrscheinlich ist nach penden in v.30 hé aus-
gefallen.

33! 1sig ond dtfis.

Isig “eisig’ ist ein giinzlich unpassendes heiwort fiir das
schiff; und die fibersetzung ° glinzend wie eis’ ist ein notbe-
helf. Stehn das ilberlieferte isig und écge in ond icge gold
1108 in beziehung zu einander? Gab es ein adjectiv icig
(itig, 3fig) ‘glinzend’?

442 bonne ba dydon.

Dbonne lesen alle herausgeber. Die hs aber hat pon, wie
Zupitza ausdriicklich hervorhebt. So viel ich sehe, ist nach
dem comparativ nur die form pon tiblich. Sieh Tr Cyn s. 86 f.

491 geafon on gar-secg.

Grein Bib fragt in der anmerkung: geofan ‘larglto-
rem’? und in der sonderausgabe setzt er geafol “gabe’ fiir
geafon ein. Alle andren gelehrten fassen geafon = geafon
‘sie gaben’, was schlieSlich auch Grein Dicht annimmt. Ich
glaube, mit uorecht. Mir scheint nimlich, daB geafon nichts
ist als ein mit nordbhumbrischem ea geschriebnes geofon,
das den begriff des vorausgehenden holm wieder. aufnimmt.
Holm bedeutet “meer’, aber auch blo8 ‘flat’; und das selbe
gilt von geofon. In v. 515 geofon goum weol heiBt es “meer’,
in v. 1691 gifen geéotende und sonst heifit es einfach “flut,
wassermenge’. Geofon kann also sehr gut den begriff des
vorherstehenden holm wieder aufnehmen. Was mich indessen
hauptséichlich bestimmt in geafon das substantiv geoforn zu
sehn ist, daB die wendung °sie lieBen [es] die flut tragen,
gaben [es] aufs meer’ dem ansdruck und stil des Beowulfliedes
und der altgermanischen dichtung tiberhaupt weniger gemiB
ist als die wendung ‘sie lieBen [es] die flut tragen, die wogen,
aufs meer’,
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53? Beowulf Seyldinga
ist metrisch fehlerhaft und sprachlich auffallend. - Kaluza 56
rdumt, indem er Beowulf Scylding schreibt, den apsto8 weg.

66 .. . 0dd bt 8o geogod gewsox,
mago-dribt micel.

Grein Dicht iibersetzt: “bis die jugend erwuchs, des mann-
volks menge’; Heyne Ubs ‘bis die jugend aufwuchs, ein statt-
lich heervolk’. Garnett geht mit Grein und Heyne, indem er
tibersetzt : “until the youth grew, a great band of men’. Wie
mir scheint, ist nicht vom aufwachsen der knaben zu kriegern,
sondern vom anwachsen der jungen leute zu einem starken
heere die rede. Durch tilgung des kommas nach grew in
Garnetts tibersetzung wiirde man den wahren sinn der stelle
erhalten: ‘bisdiejungemannschaftzueiner grofien
heerschaar anwuchsg’. :

67 Him on mdd bearn,
pet heal-reced hatan wolde,
medo-&ern micel men gewyrcean,
pone yldo bearn @fre gefriinon,
71 ond p2r on innan  eall ged®lan
geongum ond ealdum, swyle him god sealde,
biton folc-scare ond féorum gmmena.

In v. 68! kann das subject des nebensatzes nicht fehlen;
wir haben deshalb mit Thorpe peet [he] heal-reced zu
lesen. He ist offenbar wegen des mit ke anfangenden unmittel-
bar folgenden heal ausgefallen.

In v. 70! setzen die herausgeber yldo. Natiirlich weiB
jeder daB der zusammenhang y!da verlangt; und dies durften
die herausgeber um so eher schreiben, als sich m. e. gar nicht
mit sicherheit ausmachen ldsst, ob der letzte buchstabe des
wortes in der hs ein o oder ein a ist.

Falsch setzt Socin feorum T13; der vers vertrigt nur die
form feorum.

Viel ansto8 haben 71 ff. erregt. Grein Dicht tibersetzt:
‘und daB er da innen wollte all das verteilen an jung und alt,
was Gott ihm schenkte, auler der leute schaar und das leben
der minner’; Heyne Ubs: “drinnen zu verteilen an jung und
alt, womit ihn Gott gesegnet, nur nicht sein volk und nicht
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der mannen leben’; Garnett: ‘and there within would he all
deal out, to young and old, as God him gave, except the folk-
land and lives of men’. Cogijn Aant bek&mpft eine ansicht
Heinzels und’ will vers 73 tilgen. ' Cosijn PBr Beitr. 19, s. 459,
schreibt: “Das erinnert mich an die famose Beowulfstelle baton
folcscare & feorum gumena, die wol gestohlen ist und jeden-
falls etwas andres bedeutet als ich in meinen Aant annahm:
der sinn ist offenbar °(alles) auBer seiner (ihm von gott ver-
liehenen) herrschaft tiber volk und krieger’; denn die konnte
er natiirlich nicht verschenken”. Ist es nun wirklich so schwer
mit der stelle fertig zu werden? Mir scheint, daB sie in beste
ordoung kommt, und da8 wir weder zu #ndren noch auszu-
werfen brauchen, wenn wir nar baton richtig verstehn und
beziehn, wenn wir bafor nicht durch °ausgenommen’ (ne. ex-
cept’) sondern durch ‘auBer’ (ne. ‘besides’) ibersetzen und das
komma nach sealde tilgen. Wir erhalten dann den annehm-
baren sinn: ‘drinnen an junge und alte zu verteilen was ibm
Gott auBer seinem lande und seinem volke ge-
sckenkt hatte’. Was folc-scaru ist, darither geben uns die
von Grein Spsch angeftihrten stellen gentigende auskunft. Grein
setzt dort ganz richtig ‘natio, provincia’ an. Da der begriff
‘leute’ schon durch feorum gumena vertreten ist, so muss
folc-scaru ‘land’ bedeuten. Anders Cosijn am zuletzt a. o.,
wo er erklirt, Sievers, der auch folcscaru = ‘land’ fassen wolle,
nicht beitreten zu kémmen. — Darin da Toller nur ein bei-
spiel fiir batan = “praeter’, “besides’ anfihrt, kann ich einen
beweis gegen die moglichkeit der vorgelegten auffassung nicht
erblicken. Ubrigens kiime man wol auch mit der oft fir batan
bezeugten bedeutung ‘ohne’ aus.

84 bat se ecg-hete  adum swerian

efter walnfoe wecnan scolde.

Zwei glickliche einfille haben diese stelle im wesen-
lichen berichtigt: Greins (Bib) einsetzung von se ecg-hete filr
das tiberlieferte se secy hete und Bugges (Tid 44) einsetzung
von adum-swerian fiur das uberlieferte apum swerian. Wenn
auch kaum jemand zweiflen wird, daB8 Bugge mit recht in
apum swerian ein wie suhtor-gefeederan zusammengesetztes
wort vermutet, 8o ist doch swerian anstdBig im stamme

sowol, fir den man langen vocal erwartet, wie auch in der
Bonner Beitr. z. Anglistik., Heft.2 9
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, endung, fur die man -um erwartet. Und wie wire das i vor
-an (-um) zu erkliren? Nicht wenige fehler unsres Beowulf-
textes erklaren sich daraus, da8 ein schreiber seéine vorlage
nicht verstand oder nicht lesen konnte, und da8 er dann auf
gut glick eine ihin geléiufige wortform einsetzte. So hat, glaub
ich, auch hier ein schreiber aus unverstindlichem oder schlecht
leserlichem mutig apum swerian gemacht. Wire nicht adum-
swéorum die richtige einzusetzende form ?

86! ba se ellen-gwmst.
Schwerlich so, sondern ellor-g@st wie 808, 1350, 1618,
1622, was schon Rieger 383 befiirwortet.

106 siddan him scyppend forserifen hsfde.

Das tiberlieferte him kann nicht richtig sein, da for-
scrifan sonst (noch 2 beispiele bei Grein) den accusativ der
person .bei sich hat. Also wol hine.

107* in Caines cynne
ist ein zu langer vers. Die hs hat nach dem facsimile cames.
Zupitza bemerkt dazu: “caines altered from cames”. Ist mit
cames die urspriingliche lesung tiberliefert, so hiitte dieses wort
kurzes a.

128! ba wes ®fter wiste.

Socin will auch nach Cosijns (Aant) bemerkungen noch
eefter wiste = ‘um die beute (Grendels, die von ihm geraubten
mannen)’ setzen [sieh glossar unter wist]. Auch ich kann nur
glauben, daB mit wist nicht der raub und fraB Grendels, son-
dern das mahl der helden in Heorot gemeint ist.

131 bolode pryd-swyd.

Thorpe und Grein Bib lesen bryd-swyd. Thorpe versteht
darunter ‘the strong in hosts’, Grein Dicht ‘drangsalkummer’
und Grein Spsch ‘dolor vel moeror ingens’. Heyne liest
brgd-swyd und versteht °‘groSer kummer’. Richtig tibersetst
Garnett ‘the strong man’. Richtig schreibt Holder prga-swga,
doch falsch tibersetzt er ‘groBer kummer’. Das wort, das auch
v. 136 steht, wo es von Beowulf gesagt wird, kann doch nur
bryo-swio ‘der kraftstarke, gewaltige’ sein. Offen-
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bar ist .man auf dem ‘grofen kummer’ dadurch gekommen,
daB polode hier und beheold 737 ein objeet zu verlangen
scheinen. Doch behéold -hat sein objeet: den nebensatz mit
hei; und polode steht hier entweder wie v. 2499 ohne object,
oder pegn-sorge, das object zu dréah, ist auch objeet zu polode.

13b ac ymb &ne niht eft gefremede
mord-beala mare ond nd mearn: fore
fehde ond fyrene.
Heyne, Wilker, Holder schreiben noch immer beala, obwol
schon Rieger 384 das richtige, nimlich bealu, hergestellt
hat. Einen gen. plur. beala, wofiir die form angesehen wor-
den ist und noch wird, gibt es nicht; und die richtige form
des genit. pl. bealwa einzusetzen geht nicht wegen des verses.
Also eben bealu.
No. mearn fore f@hoe ond fyreme wird itbersetzt mit
‘er scheute sich nicht, schrak nicht zurtick vor frevein’. Ge-
wiss mit unrecht. Da murnan ‘trauern’ bedeutet, kann die
richtige tibersetzung der wendung nur sein: ‘er war nicht
traurig wegen: seiner freveltaten’ = ‘er #bte frevel und
feindschaft mit lust’. ‘

138 ba wes &ad-fynde D& him elles hwaer
geriimlicor  raeste sohte,
bed efter birum. P& him gebéacnod wes,
ges®gd sbdlice  sweotolan tacne
heal-begnes hete.

Geramlicor geben Thorpe durch ‘more commodiously’,
Heyne und Holder durch ‘gerdumiger, unbeengter, bequemer’.
Der zusammenhang verlangt den sion ‘entfernter’: die
helden machten sich mit ihren lagerstitten weiter weg von
der halle, in der es so gefihrlich war zu schlafen. Grein
Dicht tibersetzt daher richtig “an raum entfernter’ und Garnett
‘farther removed’.

Greins erginzung sohte 139 ist durchaus wahrschein-
lich, Walkers rgymde schon wegen des anlautes », der einen
zweiten stab fir den abvers geben wiirde, ganz unwahr-
scheinlich. ‘

Fir heal-pegnes zieh ich entschieden Ettmilllers hel-
begnes vor.
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@eramlicor betracht ich als nahere erljuterung zu elles
hwer, schlieBe es daher in kommas ein. Heyne-Socins punkt
nach barum kann picht richtig sein, da der sinn der stelle
doch wol ist: ‘Da suchten viele sich ein lager weiter ab,
nachdem sich gezeigt hatte usf.’.

144 Swa rixode ond wid rihte wan,
ana wid eallum, 00 bt ¥del stod
htisa sélest. Was séo hwil micel:
twelf wintra tid  torn gepolode

148 wine Scyldinga, wéana gehwelene,
‘gidra sorga. Fordam syddan weard
ylda bearnum undyrne cid,
gyddum gedmore, bsmtte Grendel wan . . .

Sievers IX will waes sgo hwil micel 146 in klammern
schlieBen, den punkt nach selest tilgen und doppelpunkt nach
tzd 148 setzen. Aber konnte der dichter wirklich za sagen
meinen: ‘Grendel kampfte gegen alle, bis die halle (es war
eine lange zeit) 12 jahre leer stand’? Ich halte die auf
fassung der meisten herausgeber, punkt nach salest und doppel-
punkt nach micel, entschieden fﬂr das bessere.

Aus gehwelcne 148 muss zu sidra sorga das femininum
gehwelce hinzugedacht werden. Oder ist nicht lieber die zu
weéana und zu sidra sorga passende mehrzahl gehwelce ein-
zusetzen ?

Das von Thorpe in v. 149 ergiinzte und von Grein und
andren angenommne syddan. trifft sicher nicht das wahre.
Sissan ‘seit dem’ hezieht sich auf einen bestimmten oder be-
kannten zeitpunkt. Aber welches wire der zeitpunkt, von
welchem an Hrodgars not den leuten kund ward? Sisdan
ist unsinnig; und Bugge XII 367 will dafilr sar-cwidum er-
ginzen. Dies figt sich zwar trefflich zum folgenden; meines
erachtens aber ist nicht zu ergiinzen, sondern zu berichtigen.
Forpam nimlich scheint mir nicht echt zu sein. Mit fordam
fubrt man doch einen grund an. Aber heiBt es einen ver-
niinftigen grund anfiihren wenn gesagt wird: ‘Hrodgar duldete
leid; deshalb (!) wurden Grendels taten den menschen kund’?
Fordam ist, wie ich glaube, verderbt aus einem worte, dessen
sinn durch das folgende gyddum geomre wieder aufgenommen
wird. Bugges sar-cwidum wire ein solches wort, ist aber
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aus metrisehen griinden nicht brauchbar. Ich glaube deshalb
daB urspringlich sar-léodum gestanden hat. Man schreibe
gich forpam und etwa sarleoge. in den ziigen der altengl.
handsehriften 'unter -einander; urd man wird zugeben, dass der
schreiber der hs bei undeutlicher schrift seiner vorlage sehr
wol sarleodum in forpam verlesen konnte. Man wende nicht
ein, daB ein sar-léod nirgend iberliefert ist: wir haben sar-
cwide und sorg-léod in gleicher bedeutung; sar-léod ist mithin
so gut wie erwiesen.

Einen fehler seh ich endhch in gyddum geomre; denn
‘den menschen ward durch lieder auf traurige weise kund’
ist, so weit iech sehn kanm, ganz gegen den ausdruck des
Beowulfliedes und der altgerm. dichtung tberhanpt. M. e. hat
urspriinglich gestanden gyddum geomrum oder geomor-gyddum,
wie v. 3150 giomor-gyd steht. Wahrscheinlich das erstere:
die form geomre konnte leicht genmug aus geomri# verlesen
werden.

Die ganze stelle. wtrde nach diesen ausfitrungen den
folgenden unanstt8igen sinn hahen: “So herrschte und kémpfte
widerreehtlich einer gegen. alle, bis das beste aller hiuser leer
stand. Eine lange weile war es: eine zeit von 12
wintern duldete der frennd der Sclldlnge jeg-
liches weh und jeden groBen schmerz. Durch
leidvolle lieder ward den menschen offenbar
und kund, durch traurige gesiinge, das Grendel...’

154 sibbe ne wolde
wid manna hwone msegenes Deniga
feorh-bealo feorran, féo bingian,
né p®@r n#Enig witena- weénan borfte
beorhtre bote t6 banan folmum;
atol ®glica  &htende wees,

160 deorc deap-scia, dugubpe ond geogope
seomade ond syrede. Sinnihte héold
mistige mdras; men ne cunnoun,
hwyder hel-rinan  hwyrftum serfdabd.

Bugge XII 82 schreibt zm den drei ersten zeilen: “Ich
setze ein komma nach Deniga. Ich verstehe sibbe als accus.
und als object zu wolde (vgl. Grein Spsch 710, 3), und zu
feorran erginze ich aus dem vorhergehenden ne wolde”. Mit
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sibbe, scheint mir, lasst sich schlechterdinge nichts anfangen;
doch kommen wir um alle schwierigkeiten herum, wenn wir
uns entschlieBen sibbe in 8o cn e “verfolgung’, das auch 1778
vorkommt, 'zu' ‘Hndren.”' 'Soone wird dann begrifflich wieder
aufgenommen durch feorh-bealo; und wir erhalten den ver-
stindlichen satz: ‘Grendel wollte nicht die verfol-
gung gegen die Didnen, das mordtubel, entfer-
nen, for gut beilegen’. '

Sehr seltsam scheint, daB Grendel gegen die ratleute so
unbarmherzig war, da er doch bloB8 mit-kriegern zu tun hatte.
Ich zweifle nicht, daB witena 157 aus wigena verderbt -ist.

In v. 158 hat die hs. banu statt des von Kemble einge-
fithrten banan; banu weist auf eine nordhumbrlsohe vorlage
(sieh Tr Cyn 81).

Seomade ond syrede 161 lagson sich unmdglich auf die
accusative dugude und geogode beziehn, seomade nicht weil
es intransitiv ist, syrede nicht weil sich zwar ein yfed, ein werk,
usf., nicht aber die jugend, etsimmen lisst. Holder schlieSt
richtig den satz mit geogode. Ganz befriedigenden sinn und
zusammenhang gewinnen wir aber auch damit noch nicht; da
man zu seomade eine driliche bestimmung erwartet und syrede
“sann’ gar nicht in den zusammenhang passt. Ich vermute, daB ur-
springlich stand seomade on sweorce “er weilte im dtistern’,
woran sich trefflich das folgende ‘in ewiger nacht bewohnte
er die nebligen moore’ anschlieBen wtrde. Auch Gen. 108 f.
stehn die worte seomian, simmiht, gesweorc in unmittel-
barer nachbarschaft, obschon in verschiedner sprachlicher ver-
bindung :

geseah deorc gesweorc
semian sinnihte, sweart under roderum.
Endlich sind amch die ae. schriftbilder fiir ond syrede
und on sweorce dhnlich genug um bei undeutlicher schrift ver-
wechselt werden zu konnen.

Bei der auffassung von hwyrftum scridad haben sich alle
ausleger zu sehr an die grundbedeutung von hwyrf?, ‘wendung,
umkehr’, gehalten. Der begriff des drehens und wendens ist
aber frithe abgeblasst, wie die bildung von ymbhwyrft zeigt;
und hwyrft heibt meistens einfach ‘gang’, wie das verb hweor-
fan am Oftesten ‘sich bewegen, wandern’ bedeutet. Ich ver-
stehe daher hwyrftum scridad als ‘wandernd sich be-
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geben’ oder einfach ‘wandern’. Scridan ist der eigent-
liche ansdruck vom gehn der geister und gespenster.

166 Heorot eardode,
-gine-fage sel  sweartum nihtum
(nd hé bone gif-stol grétan moste,
maddum for metode, ne. his myne wisse).
170 Pet wees wree micel wine Scyldinga
mddes brecda.

.Fast alle erklirer (der letzte ist Sarrazin Hh 369 f.)
dieser vielbehandelten stelle verstehn unter A¢ den Grendel.
.Aber ist hé¢ nicht Hrodgar? Der einwand, Hrodgar werde seit
v, 1562 nicht erwihnt und k¢ misse deshalb den ehen erwihn-
ten Grendel bezeichnen, ist ja zu beachten. Aber wenn man
nur wilsste, was das ungehener mit dem gabenstule zu tun
hitte: Grendel wollte die helden fressen, der gabenstul hatte
niecht die mindeste anziehung ftir ihn. Dazu kommt, daB sich
die verse 168—-69 sehr gut auf Hrodgar beziehn lassen und
an die folgenden, in denen von Hrodgar die rede ist, an-
schlieBen. Die ganze stelle 168—171' besagt: “Er [Hrod-
garjdurfte den gabenstul, den kostbaren, wegen
Gottes nicht beriithren, und er kannte nicht die
absicht des schepfers. Das war dem Hrodgar
ein groBes elend, ein herzeleid’. Das ist doch sinn
und folge; denn natiirlich muB sich der koénig grimen, wenn
er den gabenstul nicht besteigen darf. Auch der grund aus
welchem Grendel den tron nicht besteigen durfte oder konnte,
ist nicht klar, da ihn doch Gott nicht hinderte, die halle zu
betreten; wol aber sieht man sofort einj warum Hrodgar den
tron nicht bertthren durfte: das Grendelibel, mit dem
Gott ihn heimsuchte, wehrte es ihm. Endlich
bleibt der sinn der worte né his myne wisse “er kannte seine
[Gottes) absicht nicht’, auf Grendel bezogen, ginzlich unklar,
withrend der satz von Hrodgar gesagt besten sinn gibt:
‘Hrodgar kannte nicht Gottes gedanken, er
wuBte nicht daB Gott ihm abhilfe zu schicken
vorhatte’. Und eben weil er den tron nicht besteigen
durfte und auch nicht wuBte, da8 er ibn spiter wirde be-
steigen dirfen, war er von herzen betrtibt. Nach alle dem
ist he = Hrodgar. Da nun aber he so steht, daf jeder es
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zunichst auf Grendel beziehn muss, dies jedoch im zusammen-
‘hange nicht moglich ist, 8o wird nichts iibrig bleiben als eine
liicke von. mindestens einer zeile vor v. 168 anzunehmen.

171 Monig oft gesset
_rlce tO rine..

Thorpe tibersetzt rice mit °the powerful’; Heyne (glossar)
hilt das wort fir das sabstantiv und ibersetzt ‘collegium der
gewalthaber’! Andre anders. Vielleicht ist réce gar nicht
echt, sondern ftr rinca eingedrungen.

1812 ne wiston hie drihten god.

Der anfang des verses ist ungefige. Entweder nistdn
hie drihtén god, oder, da das hie entbehrlich ist, wéston
drihtén géd,

183 Wa bid pem bé sceal

purh slidne n1d  sawle besciifan
in fyres fodom, frofre ne wénan
wihte gewendan.

Die stelle ist unverstindlich und verderbt. Thorpe
setzt semicolon nach fedm und dndert wénan in wene und
gewendan in geweordan; seine Ubersetzung ist: “Woe shall be
to him who shall, through cruel malice, thrust a soul into the
fire’s embrace; of comfort let him not expect aught to betide
him’>. Heyne Ubs schreibt: *Weh dem der seine seele stoSen
soll um grimme feindschaft in des feuers klauen, wo er trosts
nicht hoffen darf, da8 diese sich wenden irgendwie’. Grein
Dicht tbertrigt: “Wehe dem der soll in schndder feindschaft
seine seele tauchen in des feuers busen upd keinen frendetrost
erwarten, und es wenden mit nichts’. Die beiden letzten tiber-
getzungen sind fast so unverstindlich wie der urtext. Dagegen
scheint mir Thorpe wenigstens auf dem wege zum richtigen:
weénan und gewendan kénnen unmdiglich wie bescisfan von sceal
abhangen, schon wegen nme nicht; es muss vielmehr ein neuer
satz mit frofre beginnen. Auch darin geh ich mit Thorpe,
da8 ich wenan zur gewinnung eines verbum finitum fir den
neuen satz in weéne fndre. Mit gewendan freilich lisst sich
nichts anfangen; es ist offenbar aus gewinnan verderbt, das
vorziiglichen sinn gibt: “wche dem der seine seele durch hose
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taten in die helle sto8t; nicht hoffe der irgendwie
trost zu gewinnen®. Frofre gewinnan wirde sich stellen
zu frid gewinman sog. Crist 1001; und wenan fir ursprilng-
liches weneé’ érklitt 'sich undchwer daraus, daB der abschreiber
einer nordhumbrischen vorlage wene in wena verlas und diesen
vermeinten infinitiv gedankenlos in wenan umschrieb.

189 Swa ba mzl-ceare maga Healfdenes
singala séad; ne mihte snotor heeled
wéan onwendan.
Maga steht wol, wie ofter, missverstindlich fir magu.
Meel-cearu ist schwer zu deuten. Thorpe ldsst mal und
ceare unverbunden und tibersetzt “a time of care’. Heyne und
Socin (glossar) geben ‘kummer der zeit’, Grein Dicht ‘kummer
der tage’, Garnett ‘great sorrows’. M@l aber bedeutet nicht
“zeitdauer’, sondern “zeitpunkt’, woran alle diese #ibersetzungen
scheitern. Ist nicht mdl-ceare, das nur hier vorkommt, ver-
derbt aus mod-ceare, das auch 1993 und 3149 steht? Ein
nicht ganz deutliches mod in mel zu verlesen lag gewiss nahe.
Snotor 190 ist aus metrischen grtinden entweder in snottor
oder snotr zu veréndern.
204 hwetton hige-rofne, h2l scéawedon.
Kann he@l-sceawedon wirklich heiBen ‘sie schauten gliick
voraus’, ‘erschauten gute vorbedeutung “good omens they saw’,
usf., wie tbersetzt wird ?

2017 Fifténa sum
sand-wudu sohte; secg wisade,
lagu-creftig mon, land-gemyrcu.
Fyrst ford gewat: flota wees on youm,
bat under beorge.

Ist der ‘seekundige mann’ Beowulf, wie ten Brink 32
will? oder ein lootse, wie Thorpe, Grein, Heyne, Garnett ver-
stehn? Die entscheidung ist schwer, wenn nicht unmdoglich.
Und was bedeutet land-gemyrcu? Sicher nicht ‘die landes-
grenzen’, wic Grein dbersetzt. Aus dem zusammenhange ist
vielmehr zu entnehmen, daB der seekundige mann die hiigel,
klippen, buchten, tiberhaupt die zeichen wies, an denen Hrod-
gars land und der zugang zu scinem wohnsitze kenntlich waren.
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Garnett tibersetzt daher gut ‘landmarks’, und Heyne Uhs meint
offenbar dasselbe wenn er iibertrigt ‘durch uferklippen ihre
fahrt zu leiten’. — Nach ten Brink 82 "hat das fyrst fors
gewat “keinen rechtew sinn,” wemn bereits erzihit ist, daB Bee-
wulf scine mannen ans ufer fithrte, wo ja nattirlich das schiff
sehon in bereitsehaft lag”. Cosijn Aant meint gegen ten Brink,
alles sei in ordnung, wenn man fyrst ford gewat als ein ein-
schiebsel -betrachte -und in klammern setze. Es ist jedoch da-
mit gar mcht alles in ordnung. Wenn 205-—~209 gesagt ist:
‘Beowulf hatte sich die kihnsten leute .ausgesncht, ging mit
ihnen zuschiffe, der seekundige (ein seeknndiger ?) maan fithrte’,
so ist mit den letzten worten die fahrt za Hrodgar bereits an-
getreten. Und wenn -es darauf 210 ff. heift ‘das schiff lag
bereit, die minner bestiegen es usf.’, so ist die reise noeh
nicht angetreten, sondern die schilderung der reise geht noch
einmal los. Der text ist in unordsung; und die unordnung
ist da, ob wir die worte fyrst. ford gewat in klammern setzen
oder micht.. Offenbar hat-der (ein?) ordmer des Beowulftextes
zwei darstellungen der seereise, von denen die eine mit fyrst
ford yewat begann, sohlecht an einander geschoben..

219 od bet ymb antid  obdres ddgores. .

Cosun IX sucht wahrecheinlich za maehen, .dag nicht
antid,- wie bis dahin aligemein angenommen war, sondern
antid=andtid ‘ gegenzeit® anzusetzen sei: die fabrt habe gerade
24 stunden gedauwert. Ohne die mdglichkeit dieser auffassung
verwerfen zu wollen, mdeht ich doch fragen, ob nicht @&rtid
zu lesen ist. Worte die eine zeit bedemten und mit and- zu-
sammengesetzt sind, . hat, so viel ich sehe, das Altenglische
nicht, wol aber besitzt es mit @r- zusammengesetzte dieser art:
@rdeg “der frihmorgen’ und das gleichbedeutende @rmorgen.
Wir hitten somit in @&rt?d ein wort das durch gleichgebildete
gestitzt wird, wihrend sich zu andtid nichts entsprcchendes
finden lieBe. Dazu kommt da8 sich @rtid aus andren griinden
empfiehlt: Beowulf wird sich doch mit der abreise so einge-
richtet haben, daB er, gtinstigen verlanf der fahrt vorausgesetzt,
beim landen an Hropgars kilste den tag vor sich hat. AuBer-
dem ist @rtid etwas bestimntes wie es die epische darstellung
liebt, wiithrend andtid die zeit der abfahrt wie auch der an-
kunft unbestimmt lieBe.
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‘223 ot " pA wes sand liden,-
eoletes  ®t ende. ‘ :
ist unverstindlich. ¥war die .tibersetzer miissen etwas geben,
und bei Grein Dicht finden. wir: ‘da war die -flut durchlaufen
zu des oceans ende’, bei Heyne Ubs: ‘da war das meer duvch-
messén und zn ende das weiler auf dem: wasser’, bei Thorpe,
der sund liden in sund-lida und eolotes ‘in da-dade .#ndert:
‘then -was the sea-sailor at the end of its watery way’,  bei
Garnett: “then was the séa-geer at the emd of its: voyage.
Grein und Heyne fagsen liden als part. praet. ven 320an “reigen’;
aber lidan kommt transitiv micht ver. . Ieh zweifle mit Thorpe
nicht, daB liden aus lida verderbt ist (vgl. go-lida=="schiff’
v..198). Auflerdem sieht eoletes,” besenders in verbindung mif
et ende, zu sehr. aus wie ein genitiv.. Thorpe hat das riehtig
gefithlt, doch seine lindernng in Za-lade geht gegem den vers-
bau. PHoletes wird beizubehalten und anzusebn sein als der
genitiv eines nomens anf -of (vgl. sweofot ‘traum’), das die
bedeutnng ‘reise, fahrt’ hat. Bremner Engl. Stud. IV 139 will
dus wort mit é\evvw verkntipfen und die bedeutung ‘mithe,
arbeit’ annehmen. ‘Elavvopon heiBt aber auch: ‘iter facio;
und wire eolet wirklich mit dem griech. worte zusammenzu-
stellen, so erhielten wir die hier allein passende bedeutung
‘fahrt, reise’. Ich lese nach dem gesagten: pa wwse sund-
lida eoletes et ende und verstehe ‘da war das schiff
am ende seiner fahrt’.. : T

232! fyrd-scaru fuslicu.

Einer der wenigen verse der #ltesten englischen dich-
tungen in denen -lic mit kwzem ¢ gebraucht wire. Wahr-
scheinlichi stand ursprunglleh nicht -licw sonderm -lic. Vgl.
Tr Cyn T8.

237 Hwewet syndon g& searo-hsbbendra,

byrnum werede, D& pus brontne céol

ofer lagu-stréte  l@dan cwomon,

hider ofer holmas? Ic hwile wes

ende-s®ta, ®g-wearde héold.
Wegen searo-habbendra 237 sieh die bemerkung zu v. 245,
Die verse 240% und 241 sind in der nenen auflage metrisch

richtig dadurch da8 sich Socin an Sievers X 274 und Kaluza ,
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47 angeschlossen- hat. Ob- wir mit dieser lesung das echite
haben, steht freilich dahin. Der strandwichter ist ein artiger
mann, der den angekommnen sein erscheinen zu erkliren sucht.
Gewiss, 'er korinte-‘sagen ich' habe die ganze zeit (hwile) euer
landen beobachtet, jetzt bin ich hier bei euch’. Aber er konnte
seine anwesenheit anch dadurch erkliren, da8 er den ankdmm-
lingen mitteilte, daB erschonin der nahe war. .Ich mochte
deshalb vermuten daf nicht [ic hwi)le waws, soudern [ic on
h yl] le wms zn erginzen ist. Wo konnte der strandwiichter
besser stehn als anf einer anhshe? Die. ergénzung on hylle
wiirde sich auch gut zu ende-s@ta figen: der wichter hielt
am #uBersten ende des landes auf einem hiigel wacht; und
sie wirde nicht mit dem vorhergehenden of wealle 229 in wider-
spruch stehn: der hiigel konnte ja durch. einen wall oder eine
mauer befestigt oder noch erhoht sein. .DaB Ayl im Beowulf
sonst nicht vorkommt, kann nicht hindern es doch hier fiir
moglich zu halten.

245* lind-h®bbende.’

Das wort wird fast allgemein als ‘schildhabende’ aufge-
tagst. Es wird aber hebbende ‘hebende’ gemeint sein, wie
schon Grein Spsch unter hebban vermutet. Hebban und formen
davon finden sich wiederholt mit @ statt e geschrieben; und
wir werden daher auch in bord-, daro -, rond-, searu-hebbende
das part. praes. von hebban zu sehn haben. “Habend® in allen
diesen fillen wire doch etwas farblos. Zudem sprechen fir
‘hebend’ die beispiele ke bord ongean hefe Jul 385, hofon
herecumbol El 25, sidoan ic hond ond rond hebban mihte
Beo 656, was sid-rand manig hafen handa fest Beo 1290,
sceal gar wesan hefen on handa Beo 3023. DaB auch in
searo-heebbendra 237 hebban gemeint ist, heweist die stelle
garas stodon, s®-manna searo, samod cetgedere Beo 329;
denn searo, das sonst ‘riistung’ bedeutet, kann hier, indem es
garas wieder aufnimmt, nur heifen ‘waffen’ (vgl. auch Bugge
ZDPh zu v. 3281.).

- 246! gnb-fremmendra
Kein leerer ausdruck. Der wichter wundert swh daB
die fremden nicht die erlaubniss der besitzer des landes ein-
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geholt baben, die doch gad-fremmende, d. i. leute sind, die
die watfen zu fithren versbahn. ; A Vo

21 ‘Nt ic dower sceal
frum-cyn witan,  ®r g& fyr heonan
léase scéaweras on land Dena
furdur feran. “ ‘ : :

Schon Thorpe machte aus dem tiberlieferten leas in v. 253
léase, und fast alle erklirer und herausgeber haben es ange-
nommen, wihrend Grundtvig léas-scéawéras schreibt. Die
{ibersetzangen von l2ase scéaweras, bez. léas-scéaweras, lauten
‘false spies’, “falsche spiiher’, ‘lose spaher’ usf.  Es ist aber
unglaublich, -da8 der strandwichter, dieser wolgezogne mann,
die ankémmlinge mit schimpfworten belegt. Diese erwiigung
mag Heyne Ubs veranlasst habén ‘ungehindérte besucher’ - zu
tibertragen. Indessen auch das geht nicht, da leas zwar oft
genug in der bedeutung ‘frei von’ und dann mit einem genitiv
verbunden, nicht aber in der bedeutung ‘ungehindert’, bezeugt
ist. Von leas und léase ist somit iberhaupt abzusehn. Wie
ich nicht zweifle, ist leas aus leaf verderbt, was bei der groSen
sholichkeit der altenglischen s und f auf das leichteste ge-
schehn konnte. Léaf-sceaweras “erlanbte spiher’ oder
‘gpaher mit erlaubniss’ gibt vortrefflichen. sinn. Der: strand-
wichter hat sich 245 ff. gewundert, da8 die fremden ohne
erlaubniss gelandet sind und vordringen. Nachdem er. sich
itberzeugt hat, .daB -sie nicht in feindlicher absicht kommen,
spricht er: ‘Nun will ich erst eure abkunft wissen, ehe ihr’ —
der wiichter leistet sich einen kleinen scherz — “ehe .ihr als
spiher mit erlaubniss weiter hinein ins land der
Dénen fahrt’.

25T t0 gecydanne  hwanan owre cyme syndon.
Der zweisilbige vorschlag hwanan ist auffallend. Viel-
leicht ist zu lesen to gecydan, hwanan | éowre cyme syndon.

262 was min feder folecum gecyded.

Kaluzas (76) lesung wds min feedér ist unmdglich. Auch
wenn man annihme da8 feder hier = fadder wire (sieh Tr
Cyn 77), bliebe er falsch, weil die wirtchen wes mix zu leicht



142 Trautmann

gind am jedes einen takt yu fillen. Wahrscheinlich ist zn
erganzen wees -min feder [monegum] | fol.wm geogbed .

266! 'witena wel-hwylc

Jeder der ratlente entsann sich Ecgbeows? Aber Eeg-
peow war ein .groBer krieger! Vermutlich ist wneder (wie 1567)
ungemz statt wctema zu schreiben. .

2'17. : Ie paes Hrﬁbgar meg
purb rfimne sefan ra&d gelsran,
. .hi he frod ond géd féond oferswyded,
- 280 gif him edwendan  fre scolde
bealuwa bigign, bot eft cuman
ond ba cear-wylmas . odlran wurdad;
odde & pyddan  earfod-prige ,
pbréa-nyd bolad, - penden paer wunad
285 on héah-stede  hfisa sélest.
Die stelle ist ohne zweifel arg verderbt. Bugge Tid
8 will den infin. edwendan in das subst. edwenden #ndern,
von welchem der genitiv bisign — von diesem. wieder der
gen. bealuwa — abhange, Das wire eine recht harte con-
struction. Doch auch wenn man sie sich gefallen lagsen wollte,
wie wire der conj. praet. scolde mit Bugges auﬁ'assung zu
vereinigen? ‘Ich kann dem konig raten, wie er den feind
tiberwindet, wenn besserung des unheils kommen sollte’,
diese worte haben keinen sinn in Beowulfs munde. Lassen
wir aber edwendan unangetastet und tibersetzen: ‘ich kann
ihm raten, wie er den feind iiberwindet, wenn die unheilplage
wiederkehren sollte’, so ist Beawulfs rede bis dahin in bester
ordnung. Und sie ist es, glaub ich, noch einen vers weiter.
Das eft cuman sieht doch sehr aus wie eine wiederaufnahme
des begriffes edwendan. Freilich bot, dureh das Bugge auf
sein edwenden gebracht worden ist, wire dann sinnlos. Aber
es wird auch gar nicht bot sondern bona zu lesen sein; und
setzen wir bona ein, so haben wir eine ansprechende wieder-
anfnahme des begriffes ‘bealuwa bisigu: “wenn die unheilplage
wiederkehren und der mdrder von neuem kommen sollte’.
Ebenfalls tadellosen sinn geben  die verse 282-—285: ‘und die
sorgenwogen werden kiithler werden; oder er [hé nach odde ist
einzuftigen] wird in zukunft immer bose zeit, drangsal, er-
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dulden, -s0 lange der hiiuser ‘bestes -an hoher -stitte steht’;
d. h. sie ‘gehen guten sinn in sich, zusammenhang aber: mrit
dem vorhergehenden haben sie nicht. Es ist mithin etwas
ausgefallen zwischen den versen 281 und 282. ' Das vérlorne
stick, mindestens zwei langzeilen; herstellen zu wollen, wird
sich niemand beikommen lassen. Welchen sinn .es aber unge-
fihr gehabt haben muss, das. ist nicht schwer zu erraten; -und
nach dem gesagten werden die verse 277 ff. wie folgt herge-
stellt werden dtirfen: Ic pees Hrodgar mag | purh ramne sefan
r@d gel&ran |, ha- he frod ond god feond oferswgdesd |, gif
him edwendan ®fre scolde | bealuwa bisigu, dona eft cuman |.
[Hrodgar wihle; je nachdem: er meinen rat befolgt oder ver-
wirft wird das eine von zwei dingen geschehn: entweder die
zustiinde bessern sich,} ond pa cear-wylmas colran wursad |,
0dde [he] a syddan earfod-prage |, préa-ngd bolad, penden
bar wunas | on Aéah-stede hasa séi@st

286 Weard madelode, b@®r on wicge st
ombeht unforht. A ’
Dies ist schwerlich'so richtig. Vielmehr wird hé zwischen
p#r und o, wie schon Sievers IX fordert elnzuschleben sein,
Dann patlirlich auch komma’ nach soet,

300 peet pone hilde-r®s . hal gedlgeb ,
Auch hier. ist he, wie ebenfalls schon von Slevers 2. 8. 0.
gefordert wird, einzufiigen; also peet [he] pone hilderdes.

301 Gewiton him ba féran (flota stille bad,
seomode on sale  srd-fzdmed scip, -
-on ancre fwest); eofor-lic seionon
ofer hléer-bergan gehroden golde, -
305 fah ond fyr-heard, ferh wearde héold.
Gud-mode grummon, - guman ooetton,
Grundtvigs sale fur das tberlieferte sole 302 ist.mit recht
aligemein angenommen worden; - und Gerings (Z. D. Ph. 12
123) besserung Aléor-bergan ‘die wangenbergen’ nus hleor-
beran 304 ist von den versuchen das wort zu bessern, der
allein annehmbare.
Die worte flota bis fast in klammern zu setzen, wie
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Heyne und Socin tun, scheint nicht nétig, da sie kaum als
ein einschiebsel gedacht sind.

Schon Kemble #nderte gud-mod in gad-mode und Thorpe,
Grein Bib, Heyne, Holder u. a. folgten ihmn; nur Grein Sa
und Wilker, so viel ich sehe, behalten gad-mod bei. Aber
was heiBt gud-mode grummon? Alle erklirer sehn in grum-
mon ein praeteritum von grimman. Grein Sa, der gad-mod
beibehiilt und als ‘kampfmut, kriegerisches gemiit’ fasst, setzt
grimman = “witen, in heftiger bewegung sein’. Von denen
die gadmode annehmen, ibersetzt Thorpe ‘the warlike of
mood were fierce’, Grein Dicht: ‘die kampfmutigen stiirmten’,
Heyne Ubs: °die kampfgemuten eilten’, Garnett ‘the fierce-
minded hurried’. Nun wilrden sich zwar die Ubersetzungen
von Grein Dicht, Heyne und Garnett ganz gut mit dem gleich
folgenden guman ometton vertragen; aber die #inderung von
gud-mod in gad-mode macht falschen vers und ist darum un-
moglich. AuBerdem fehlt der nachweis, daB grummon ‘sie
eilten’ heiBen kann. Und drittens: wenn gad-mode nicht mog-
lich ist, so kann grummon tiberhaupt nicht plur. praet. sein.

Eine weitere schwierigkeit unsrer stelle liegt in ferh
wearde héold. Grein nimmt ferh fir fearh “ferkel’ und fir
wiederaufnahme von edfor-lic in v. 303: “die eberbilder glinz-
ten, es hielt mit gold geschmiickt tiber der helden wange
schimmernd und feuerhart ein schwein die warte’. Doch schon
Grundtvig und Bugge ZDPh 195 wenden mit recht ein, daB
die eberzeichen auf den helmen immer eofor und swin, nie
aber fearh genannt werden. Bugge findet auch, “da8 der
tibergang vom pluralen eoforlic scionon zum singularen ferh
wearde heold” sehr hart ist. Diesen einwinden kann man
nur zustimmen; nicht indessen zustimmen kann man Bugges
heilung der stelle. Bugge nimlich will aus dem dberlieferten
eofor lic scionon machen eofor lic-scionon ‘das eberbild des
leibschonen (d. i. Beowulfs) und ferk wearde heold mit Kemble
und Grundtvig fassen als ferh-wearde héold hielt wache iiber,
schiitzte, das leben’. Aber wird der dichter, nach dem er
gesagt hat gewiton him pa feran, blof Beowulfs helm glinzen
lassen? und wire es nicht einigermafen unangemessen vom
lebenschiitzenden eberbilde zu sprechen, wo nicht gekimpft
sondern besuch gemacht wird? Und wie lieBe sich die form
lic-scionon ‘des leibschdnen’ halten, die Bugge m. e. durch-




Zum Beownulf. 145

aus nicht wahracheinlich macht? Und vor allem: °das leben’
heit ja gar nicht ferh, sondern feorh; und die paar male wo
ferh steht wird es fir ferhd (fersd) verschrieben sein.

Trotz aller, schwierigkeiten kommt mir die stelle nicht
verzweifelt vor.

Auch ich fasse wearde und das davorstehende ferh als
ein wort, vermute aber wie Cosijn Aant, daB ferk verderbt
ist aus feer ‘fahrzeug’, dasauch v. 33 steht: fer-weard = ‘be-
wachung des fahrzeugs, schiffwacht’. Der entstehende sinn
wire sehr gut; denn natiirlich mussten die fremden jemanden
zurticklassen, der das schiff hiitete, der feer-wearde heold.
Oder vielleicht ist nichts verderbt, sondern steht ferh fir ferig-
(ferg-) = “fahr-’ zu *ferige ‘fihre’; ferh-weard wire dann dem
sinne nach ungefihr das selbe wie fer-weard. Zwar ist ferige
kein bezeugtes ae. wort, es darf aber aus ne. ferry und me.
feri(e) (vgl. auch an. ferja) erschlossen werden.

Der, welcher am schiff wache zu halten zuriickgelassen
ward, war der oder ein gas-mod grum-mon. Aber was ist
ein grum-mon? Man wird zuerst an verschreibung aus gum-
mon denken, das Beo 1029 vorkommt, wird aber diesen ge-
danken wegen des unmittelbar folgenden gumanr wieder fallen
. lassen. Man konnte dann grum (= gram) mit ne. groom ver-
kntipfen wollen. Die bis jetzt fiir groom aufgestellten her-
leitungen befriedigen nicht; man konnte also auf den einfall
kommen; groom ginge auf gram zurtick und trite in reih und
glied mit ne. room droop stoop (sieh Sweet, A New Engl.
Gramm. § 852), die wegen des folgenden lippenconsonanten
ibr urspriingliches @ nicht in-ou au @o verwandelt haben. Der
gram-mon wire dann, wenn riickschluss vom heutigen groom
gestattet wiire, ein im haushalt des schiffes bediensteter mann,
etwa ‘schiffwart’ oder ‘kiichenmeister’. Man muss aber jeden
gedanken an diesen zusammenhang sofort aufgeben, weil das
Me. keine beispiele mit ou (groum) zeigt. Also weder mit
gum noch mit grum lisst sich etwas anfangen; und dennoch,
glaub ich, dirfen wir bei der tiberlieferung bleiben: wir milssen
nur nicht grum sondern griim, d. i. grim, lesen. Langes i
wird ja auch sonst durch doppelschreibung angedeutet, wie
z. b. Ritsel 35 (Grein 37) v. 4 wiif steht. Der grim-mon
wire ein mit dem helm bedeckter wiichter; und das tragen

des helmes kann an einer wache nicht nur nicht auffallen son-
Bonner Beitr. z. Anglistik. Heft 2, 10
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dern muss fir gut und richtig befunden werden. Beowulfs
schaar ging, wie wir aus 295 f. erfahren in gud-geatawum und
under here-griman ‘geriistet und behelmt’ um Hrodgar zu be-
suchen; /um | o cmehr)wird der kampfmutige mann, dem die
hut des schiffes anvertraut wird, mit dem helme bedeckt seines
amtes walten milssen. Zu gréim-mon vergleiche man ae. worte
wie scild-wiga und helm-berend, sowie altisl. grimu-made (Cleas-
by-Vigf. unter grima) = ‘a cowled man, a man in disguise”’.

Meine auslegung und iibersetzung der ganzen stelle lantet
pach dem dargelegten: ‘Darauf machten sie sich auf den weg.
Das boot blieb rubig, am tau lag das geriumige schiff, fest
am anker. Die golditberzognen eberbilder leuchteten iiber den
wangenbergen, die schimmernden und feuerbarten. Schiff-
(fahr-)wache hielt ein kampfmutiger helmbe-
deckter mann. Die miinner eilten’.

321 Gid-byrne scén,
heard hand-locen, hring-Iren scir
song in searwum, ba hie to sele furdum
in hyra gryre-geatwum gongan cwémon.
Grein versteht unter dem hring-iren ‘die briinne’, Heyne
‘das schwert’. Grein kann hinweisen auf Aring-loca By 145
und Aring-net Beo 1889 = “briinne’, sowie auf hringed byrne
Beo 1245 und 2615 und #ren-byrne Beo 2986. Heyne kann
geltend machen, die briinne werde sonst nicht 7ren genamnt,
wol aber ofter das schwert; er kann auch auf das vom schwerte
gebrauchte beiwort hring-mdel hinweisen; und drittens kann
er sagen, ‘die briinne erklang in oder an der riistung’ sei un-
sinn, wol aber konne ein frei hangendes schwert an der riistung
erklingen. Es ist schwer zwischen den entgegengesetzten an-
sichten zu entscheiden. Ist vielleicht in searwum gar nicht
echt, sondern in (on) secgum dafir zu setzen?

330 @sc-holt ufan graeg. :

Keine so “eigentimliche wendung”, wie behauptet wor-
den ist. Schon mit grig wird es seine ricLtigkeit haben, da
auch sonst, wie gleich ein paar verse spater in griege syrcan,
das eisen ‘gran’ genannt wird; und wegen der ganzen wen-
dung vergleiche man earn aeftcm hwit Brunanb 63 und wret-
lic is séo_womb meodan Phoen 307.
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. 356 Hwearf pa hreedlice, Dbeer Hrodgar set,
eald ond unhar mid his eorla gedriht.

Thorpe und Grein setzen unhar = “kahl’, Heyne, Holder
und andre = ;sehr| grau}.- Die- bedeutung ‘kahl’ scheint ja
nicht unpassend; doch wer ‘kahl’ aufrecht erhalten will, mmss
wenigstens in uwnh@r (unheér) indern. Ob dies ein mogliches
ae. wort wiire, lass ich dahingestellt. Auch -die bedeutung
‘sehr grau’ scheint annehmbar; ich kann mich indessen trotz
Bugge ZDPh: und Cosijn Aant 18- nicht davon itberzeugen, daB
wn~ im Ae. auch ‘sehr” heifen, bez. verstirkend gebraucht
werden konne. Es wird falsche ttberlieferung vorliegen. Aber
liegt sie in wn-? oder liegt sie in -kar? Steht: vielleicht wn-
fir an- (on-), so daB sich anhar zu worten wie ansund stellte
und den etwas verstirkten sinn des einfachen har “grau’ hiitte?
Wahrscheinlicher als wnhdr oder anhar diinkt mir, da unhar
aus unhror “unristig’, das Finnsh. 43 vorkommt, ver-
derbt ist. Vgl. auch v. 1629 wo Beowulf und v.27 wo Scyld
hror genannt wird. ‘

361! hér syndon geferede.

Dem verse gem#Ber wiire das im Beowulf gleich ge-
liufige sind; doch ist die zweisilbige form nicht gerade un-
moglich hier. o \

366 n6 bt him wearne getéoh

binra gegn-cwida, gled-man Hrodgar.

Holder setzt mit Kemble und Thorpe gledman ‘freude’
an. Aber ein z-stamm, gledme “oder gledma, kommt sonst
nicht vor. -AuBerdem miisste doch gledman ‘freude’ entweder
den begriff des genitivs gegn-cewida oder des accusativs wearne
wieder aufnehmen; aber zum erstern ist es sehr wenig geeig-
net, zum letztern ganz unfihig. — Heyne fasst gled-man als
adjectiv = “gniidig, freundlich’. Aber wo sind #hnliche mit
man gebildete adjectiva? Bugge XII wendet sich gegen gled-
ma ‘frende’ und hilt gledman fiir ein zusammengesetztes sub-
stantiv. Allem anschein nach ist man dadurch, da8 die hs
gledman in eins zieht, dazu gekommen, es als ein wort zu
fassen. Da aber die hs jeden augenblick getrennt zu schrei-
bendes zusammenzieht (wie sie nicht minder hiufig worte zer-
reift), und da gled man (gled in der wolbezeugten bedeu-
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tang von ‘freundlich, giitig’ gonommen) trefflichen: sinn
gibt, so werden wir eben diese zwei worte in dem von. der
hs gebotnen gleedman zu sehn baben. Wegen der anrede mit
man werde hingewiesen) auf Cyn. Himmelf. v. 2 mon se m@ra.

386 Béo bi on ofeste, hat in gangan
séon sibbe-gedriht samod smtgwmdere. _

" Secin verwandelt jetzt das handschriftliche gan 386 in
gangan. Das ist mdglich, doch nicht notwendig, da auch zwei-
silbig. gelesnes gan (gdan) richtigen vers ergiibe.

Das wort sibbe-gedriht wird sich kaum halten Jassen,
da nach Grein Spsch viermal sib-gedryht bezeugt ist und auch
andre gebinde mit sib- vorkommen, solche mit sibbe- aber
fehlen. Wie aber wird sibbe, wenn es nicht erstes glied eines
compositums sein kann, anfzufassen sein? Bugge XII 86 hilt
den amsdruck fur “subjectaccusativ, wihrend die meisten ikn
als object zu séon deuten. Bugge versteht also: °Heif die
gippe hineingebn und Hrobdgar sehn’. Es erhebt sich nur die
schwierigkeit, daB sib ‘freund- und verwantschaft’ nicht in
dem concreten sinne von ‘freunde, sippe’ vorzukommen seheint.
Ich mochte deshalb séibbe lieber fiir ace. plur. vom
adj.sibhalten, wasauch Toller tut. Ist auch ‘verwant’ meist
gesib, so ist doch das einfache sib nicht unbezeugt. Beildufig
gesagt, das adjectiv sib ‘verwant’ ist auch noch im Me. vor-
handen (z. b. pe fremde me pe sibbe King Horn 64), ja lebt
in Lancashire und Schottland (Toller) bis auf den heutigen
tag. — ten Brinks vorschlag (53, anm. 1) sib-gedriht zu
schreiben und davor on sl einzuschieben ist schon aus metri-
schen griinden zu verwerfen. ‘

3911 eow hét secgan.

Nicht geradezu ein falscher vers; doch wiire besser aow
secgan het, da eow und het leicht genug sind um in den ersten
takt zusammengefasst zu werden.

402 Snyredon wtsomne, ba secg wisode
under Heorotes hrof;  hyge-rof éode
heard under helme, bet hé on heode gestod.
In 402% macht pa falschen vorschlag. Da es auch wenig
in den sinn passt, mindestens aber so entbehrlich ist wie
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v.'208s, wird anzunehmen sein, entweder daB es aus versehn
in-den text gekommen, oder daB zwischen pa und secg eine
reihe von worten ausgefallen ist.-

" Greins/ ergiinzung von'403% st metrisch richtig und bringt

sion zu stande. Erstens aber der fadvhe wzorgchlag pa awad -

zweitens der umstand, daB der selbe stabreim durdozwéi anf
einander folgende langzeilen hindurchgehn wiirde — eine nicht
gerade hiufige erscheinung im Beowulf —, legen die vermutung
nahe, daB hier mehr als ein halbvers ausgefallen ist.

Heobe in v. 4042, fir das Holder das von Thorpe vor-
geschlagene heorde setzt, wird gestiitzt durch Sat 700 hel-heodo
déop sig (hs dreorig). Diese stelle im Satan beweist auf fiir
die kilrze des eo und die bedeutung °das innere, der raum’.

Zfen-leoht 413* ist nicht mit ‘abendlicht® (Grein, Heyne,
Holder u. a.) zu ilbersetzen, sondern mit ‘abendsonne’.
Leoht heiBt Sfter °die sonne’; als nichstliegendes beispiel
werde angefithrt Beo 569 leoht eastan com, beorht béacen godes.

‘419 selfe ofersiwon, Dba ic of searwum cwdm,
fah from féondum, Dzr ic fife geband,
yode eotena cyn, ond on youm slog
piceras nihtes, nearo-pearfe dréah,

423 wrec Wedera n1do  (wéan ahsodon)
forgrand gramum;

Of searwum ist zweifellos ‘aus dem kampfe® oder “aus
den waffen’; vgl. searo-ntdas 582 und 3067 und searo-grim
‘kampfgrimm’ 595 und andre beispiele, die, wie der zusammen-
hang lehrt, nichts von dem begriffe ‘list, nachstellung® ent-
halten.

Grein Bib will in 420° fifel oder fifle lesen; und Bugge
XII 367 will fife geband in on fifel-geban (geban = geofon) ‘auf
(in) der fifelsee’ #indren. Fife muss auch wirklich falsch sein:
ein held wie Beowulf wilrde sich doch schwerlich rithmen
finf feinde gebunden zu haben. Doch Grein kann ich nicht
ganz folgen, weil ich auch geband fur verderbt halte: Beowulf
kam blutbefleckt aus dem streite; aber durch ‘binden’ der
feinde befleckt man sich doch nicht leicht mit blut, und im
getiimmel des kampfes gegen schaaren von seeungettimen und
riesen wird einer nicht leicht zum °binden’ kommen, ja er
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wird kaum darauf eingerichtet sein. Und auch Bugges hilb-
schen einfall kann ich mir nicht aneignen, weil ich glanbe
da8 eine noch einfachere besserung moglich ist. Ich mdchte
némlich/ vorschiagen statti fife- geband zu lesen fifla gebann

“*Mg\aufgehgj,«d‘ie heerschaar, menge der see-
ungeékeder’. Diese wendung wiirde glelch laufen dem un-
mittelbar folgenden eofena cyn und wird, so zu sagen, von
ihm gefordert. Zwar gebann haben wir in El 557 ladod
waeron purh heard gebann und sonst im sinne von- ‘gebot,
befehl’. Das wort kommt aber auch in der hier angenomm-
nen bedeutung vor, und zwar in nr. 29 der von Napier beraus-
gegebnen echten und unechten predigten Wulfstans (s. 137,
z. 24), wo es heiBt: ponne bid gebann mycel pyder abaden,
eall Adames cynn eordbagjendra. Ein mittelenglisches bei-
spiel fur diese bedeutung von gebann haben wir in Eule u.
Nachtig. 385: and flo bi nizt in hore banne.

424! forgrand gramwm wird tibersetzt mit ‘ich vernichtete
die feinde’. Gewiss mit unrecht. Zunichst ist doch der dativ
gramum statt des zu erwartenden accusativs hochst bedenklich;
dann wird die erzihlung dadurch daB ‘Beowulf erst vom ver-

tilgen der riesen und nichse spricht, darauf von der rache die
er nimmt und dem weh das er den feinden zufiigt, und hierauf
noch einmal vom vernichten der feinde, unklar oder mindestens
unordentlich; drittens ist auch der vers nicht unanstéBig, in
so ferne eine zeitwortform vor folgendem dingwort das haupt-
gewicht des verses zu tragen hat. Ich glaube deshalb, daB
die bisherige auffassung unhaltbar ist, und lese: for grand-
gramum ="°fir harmvolle zorntaten’. Grand, sonst
im Ae. nicht bezeugt, halt ich fiir eins mit ae. grandor (vgl. sige,
sigor) und an. grand ‘unheil, schaden’, das tiber ein halb dutzend
mal in den Eddaliedern erscheint. Gramum wire der dativ pl.
von grama ‘zorn’. DaB grama sonst nur aus prosaschriften zu
belegen ist, halt ich fiir keinen gentigenden grund es hier nicht
zulassen zu wollen. * Bei dieser auffassung, die so gut wie die
bigherige beim buchstaben der tberlieferung bleibt, schwinden
nicht nur die eben besprochnen schwierigkeiten, sondern hort
auch wear ahsodon aunf, ein storendes einschiebsel - zu
gein. Ich schreibe nach dem gesagten die stelle wie folgt:
b#r ic fifla gebann | ydde, eotena cyn, ond on Fdum
slog | niceras nihtes, nearo-pearfe dréah |, wrec Wedera
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nid: wéan ahsodon | for grand-gramum; d. i. ‘wo ich die
schaaren der seeungeheuer vertilgte, das geschlecht
der riesen, und in (auf) den wogen erschlug die nichse bei
nacht, [wo igh] drangsal ausstand und die verfolgung der Weder-
geaten riichte: leid erfubren sie [die feinde] fiir harmvolle
zorntaten”. Nicht unerwibnt bleibe, daB auch an der
andren stelle, an der wean dhsian erscheint, Beo 1207 siddan
he for wlenco wéan ahsode, angegeben ist, woflir das weh
erduldet wird.

435 ic b=t ponne forhicge, swa mé Higelac ste.

Des verses wegen wahrscheinlich pon, obwol die hs hier
einmal ponne ausschreibt. Sie ist des verses wegen in 87 zu
indren, wie schon Sievers X 237 fordert.

444! etan unforhte.

Kluge 188 erklirt: “es ist entweder anforhte ‘timidos
oder praedikativisch unforht ‘impavidus’ zu lesen”. Weder
das eine noch das andre: unforht geht nicht des verses wegen,
anforhte nicht des sinnes wegen; denn Beowulf selber hat keine
furcht, und seine erlesne schaar, welche die kampfstiirke ihres
fiihrers kennt, wird auch keine haben. Unforhte kann daher
pur, wie schon Grein im Spsch vermutet, adverb sein; und
etan unforhte ist zu vergleichen mit dem gleich (v. 449)
folgenden eted unmurnlice. Im selben sinne schon Bugge
XII 817.

>

450 nd bt ymb mines ne pearft
lices feorme leng sorgian.

Feorm wird von allen als “bewirtung, unterhalt’ gefasst.
Das wort heiBt aber auch ‘die habe’ (sieh die beispiele bei
Grein Spsch unter feorm 4); und diese bedeutung ist hier die
allein passende. DaB er nicht mehr, wenn Beowulf tot ist,
fir dessen unterhalt zu sorgen braucht, das weiB doch Hrod-
gar; aber er weiB nicht, was er mit der habe die Beowulf hinter-
lassen wird, tun soll. Das unmittelbar folgende ‘schicke, wenn
ich sterbe, dem Higelac mein bestes waffenkleid® enthilt die
notige anweisung. Offenbar hat das vor feorme stehende lices
das richtige verstiindniss gehemmt. Doch ‘meines leibes habe’
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ist nichts als ‘meine habe’, wie Gen. 114D eorte swealh Sethes
lice nichts henBt als ‘die erde verschland den Seth’.. Beownlf
sagt also zu Hrodgar: ‘Um meine. habe brauchst du .dich,
wenn ,ich, tot bin, weiter nicht za kiimmern; nur um_eing -bitt
“ich: die. brtinne die von Hredel stammt und die Wieland. ge-
‘macht hat, die schicke nach meinem tode an Higelac’.

" 457 For were-fyhtum bun,, - wine mIn Béowalf, :
. ond for ar-stafum. {sic sohtest,

In der hs heifit v. 45T fere fyhtum bu, - was.. keuien
~ sinn gibt. Kemble will fur fere fyhtum, lesen. fore fylstum
und wine im abverse, um den stabreim.herzustellen, in fréond
#ndern. Thorpe und Ettmilller &ndern. ble8 fere in. fore und
wine in fréond. Andre meinen, wine diirfe nicht, angetastet
werden; von diesen schreibt Grundtvig fore wwere-fyhtum,
und Grein Sa, Heyne, Willker; Holder folgen ihm; Grein Bib
vermutet for wyhtum; und Bugge schligt vor ware ryhtum.
Die, welche wine beibehalten und ein mit 0 beginnendes wort
in den anvers einfihren wollen, sind m. e. auf dem falschen
wege. Es ist ja sicher, daB niemand das wort fréend
in wine verlesen oder verschreiben kann; aber ein schreiber
kann gestort werden oder unaufmerksam sein und auf diese
weise dazu kommen ein sinnverwantes wort fiir ein in de:
handschrift stehendes zu setzen (vgl.. 966 wo wmund-gripe
stehn muss, aber hand-gripe tberliefert ist). Es ist alse zu-
nichst recht wol mdglich daB fréond fdr wine eingesetzt
werde. DaB es auch notig ist, wird dadnrch bewiesen, daB
die vorschliige der wine-minner weit weniger einfach und ein-
leuchtend sind als die der fréomd-minner. Grein hat sein
wyhtum spiter selber zuriickgezogen. Grundtvigs were-fyhtum
lisst sich nicht durch dhnliche gebilde stiitzen. Bugges- ge-
lehrte ausfithrungen, durch die er sein wdre ryhtum zu stitzen
sucht, sind (wozn man vergleiche Cosijn Aant 9) nicht tber-
zeugend. Auf der fréond-seite dagegen ist Kembles fylstum,
das begrifflich durch das folgende ar-stafum wieder aufge-
nommen wird und sich leidlich enge an das schrifthild von
fyhtum anlehnt, keine iible vermutung. Das beste jedoch,
und wie ich glaube zweifellos riehtige, ist Thorpes fore
fyhtum, Thorpes lesung weicht nur durch die &nderung
eines buchstaben — die verwechslung von e und o ist kein
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-geltner schreibefehler — von der hs ab; und sinn und zu-
' sammienhang, die wir durch sie erhalten, kénnen nicht besser
- sein: ‘um zu kimpfen, freund Beowulf, und um hilfe zu leisten
bist du zu"uns’ gekommen® -~ Hrodgar konnte seinem gaste
nichts angemessneres und den tatsachen entsprechenderes sagen.
Man muss sich wundren, da8 die einfache und einleuchtende
besserung Thorpes nicht allgemeine annahme gefunden hat.
Ein kleiner anstof konnte ja vielleicht gesehn werden in dem
y von fyhtum, woftir gich eo erwarten lieBe: Cosijn verzeichnet
~ in seiner Altwests. Gramm. I s. 41 zwar niht, ryht, siex u.a.,
stellt aber ausdrticklich fest, daB feoktan und gefeoht mur so
- vorkommen. Aber als cnyht, ryht usf. sich fest setzten, muss
auch fyht wenigstens unterwegs gewesen séin; und unsre hs
entstammt dem 10. jahrhundert. Uberdies darf hingewiesen
werden auf fyht(e)-wite in den gesetzen Eadmunds, die uns
in "einer hs des 10. jhs ilberliefert sind (Schmid, Ges. d.
“Angels. %, 8. XX u. 178) und auf fyhte-hornas in Psalm T4°,
sowie auf verwantes wie wal-sliht Exod. 328 und Finnsb. 28.
Also: fore fyhtum pa, fréond min Beowulf. DaB sich
" fréond somst nicht als vocativ nachweisen ldsst, wine aber
ofter, wird niemand als einen ernsten einwand vorbringen.

469 gesloh bin feder f@hde masste.

‘Grein Dicht #bersetzt: ‘dein vater schlug der fehden groSte’,
-Heyne: “dein vater kimpfte einst den gréBten kampf®, andre
ahnlich, Es scheint mir aber véllig unbeweisbar, daB geslean
fahde heiBen solle ‘einen kampf kimpfen’, ganz abgesehen
davon, daB f@®hs nicht “kampf” sondern ‘feindschaft® bedeutet.
Man konnte die allgemeine auffassung doch blo8 stiitzen durch
- aufreigung von wendungen wie slean gefeoht, slean beadwe
“eine schlacht schlagen’; aber solche wendungen gibt es nicht.
Ist nun fiehde nicht object zu gesloh, so kann es nur dativ
sein; und ist es dativ, so kann es nicht mit mdste, das keine
dativform ist, zusammengehdren. Wie nun aber ist die stelle
zu verstehn? Offenbar ist die tiberlieferung falsch: der an-
vers, wenigstens wie ihn Heyne und Holder drucken, hat nur
-zwei takte. Zieht man fihde hinein, so wird er richtig und
zweistabig. Der anvers wird denn auch wirklich gesloh pin
feeder [®hde “dein vater erschlug in feindschaft’ lauten; dann
ist aber eine licke vor mdste anzunehmen. Da ich keinen
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anhalt fir die groBe der licke sehe, ob nur ein wort, ob
worte oder sogur verse ausgefallen sind, so wag ich einen
vorschlag zur heilung der stelle nicht vorzubringen.

. 469 se was betera bonne ic.
Nach Tr Cyn 8. 86 pon fir ponne.

470 siddban pa fehde féo bingode. :

Zwischen siddan und pa ist ein schon bfter verlangtes
ic einzuschieben, das zwar der vers, nicht aber die grammatik
entbehren kann.

473! Sorh is mé to secganne.
Schreib secgan, wie schon von Sievers X 255 verlangt wird.

489 Site nu to symle ond ons®l meoto,

sige-hréd secgum, swa bin sefa hwette.

Wenn meoto und sige-hres von ons@l abhangende ob-
Jjecte sind, so miissen sie dhnlichen sinn haben. Bei Socins
auffassung, der im glossar unter ons@lan tibersetat ‘erdffne
den minnern deine absichten, deinen siegesmut’, ist das
nicht der fall; und ich halte schon deshalb diese tibersetzung
fiir falsch. Meoto ist m. e. acc. plur. von met (sonst gemet)
‘maB, regel’; und sige-hrés halt ich fiir ein wie gad-mod ge-
bildetes adjectiv. Ich ftibersetze demgemiasf die stelle: ‘und
lose, du siegberithmter, den minmnern die regel, wie dich der
geist treibt’. Unter der zu lsenden regel versteh ich das
vom regelzwang der hofsitte zu befreiende benehmen. Hrodgar
und Beowulf haben- sich zuerst feierlich begriit und ange-
redet; nachdem dies voriber ist, fordert der kdnig seinen gast
auf sich zum mahle zu setzen und die férmlichkeiten bei seite
zn lassen, sich frei zn bewegen, wie er lust habe, damit es
auch die iibrigen anwesenden tun-und so die rechte festmahl-
stimmung entstehe.. Auf die vielen #brigen versuche den sinn
der stelle zu fassen geh ich nicht ein; doch will ich nicht
unterlassen zu sagen, daf schon Kluge 188 ons@l meoto &hn-
lich verstanden hat, wie es hier geschieht, und daB8 Heyne
wenigstens in den ersten ausgaben sige-hréd als adjectiv aufge-
fasst hat.
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501 : - - wag him Béowulfes sid,
mddges mere-faran, - micel sfpunca. -

V. 501% ist zu lang, und Kaluza 26 stellt ihn mit un-
recht als einen 'besondren ‘typus’ auf. Streicht man sz, so
wird der vers richtig und erhalt'man um nichts weniger guten
sinn. Béowulfes wire datin genitivis objectivus zu @fpunca,
wie wir solche genitive z. b. in colas Cristes lufu GuE9 und
him gastes weardes egesa on bréestum wunode Gen. 2866
haben; wnd wir hitten zu tbersetzen: ‘er hatte grofien hass
gegen Beowulf’, . Da der sinn, den wir ohne sis erhalten,
tadellos und der vers mit sig falsch ist, so wird es eben zu
tilgen sein. V. 873 steht sis Beowulfes; ich halte es fiir
nicht unmoglich, dass ein ordner oder schreiber szé im ge-
danken an jenen vers eingeschoben hat. Wiire s23 echt, so
konnte urspringlich nicht Béowulfes (sondern Béowan?) im
verse gestanden haben. — Anstatt afpunca ist vielleicht af-
banca zu schreiben.

525 Ponne wéne ic t6 b8 wyrsan gebingea, .
péah pu heado-resa gehwaer dobte,
grimre gtde, gif pi Grendles dearst
piht-longne fyrst .néan bidan.

Der gen. plur: gepingea kann wegen .des dazugehdrigen
wyrsan nicht richtig sein. Zwar sucht Socin wyrsan als eine
fir wyrsena mogliche form zu verteidigen; aber die beispiele
von schwachen genitiven pl. auf -an, auf die er sich beruft,
beweisen nichts, da sie nicht durch das versmaB bezeugt wer-
den. Wir haben vielmehr mit Rieger (Germ IX 303) den
gen. sing. gepinges zu lesen, der in gleicher bedeutung, nidm-
lich “des ausganges’, auch Beo 398 und 710 steht.

Grimre in v. B27 ist nattirlich nicht, woflr es manche
halten, comparativ, der ja auf gade bezogen grimran lauten
mtiisste; -und grimre gade darf nicht, was fast alle tun, als
die wiederaufnahme des begriffes von wyrsan gepinges ange-
sehen werden, dies erstens nicht, weil das ebenmaB des aus-
drucks ein dem wyrsan entsprechendes grimran verlangen
wirde, zweitens wegen der za unihnlichen bedeutung nicht.
Grimre gude ist aber trefflich geeignet heado-r@sa wieder
anfzunehmen; und wir haben zu ibersetzen: ‘Dann ftircht ich
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fir dich schlechtern ausgang, obwol du dich in kampf-
stirmen, in grimmem streite, tichtig erwiesen hast’.

533peet icmere'strengo  maran Hhte, )

‘ earfedo on Foum, bonne #nig Gder man.

Earfeéo kann nur dreitaktig gebraucht werden, so daB
534! ein finftakter wire; es ist deshalb in eafedo zu #ndren,
das nicht pur richtigen vers macht, sondern sich auch dadurch
als das echte erweist, daB es den begriff des vorangehenden
mere-strengo wieder aufnimmt: ‘dass ich gréBere meerstirke,
kraft auf den wogen, als irgend ein andrer mann besa8’.
Schon Bugge ZDPh spricht sich, wenn auch ohne geltend-
machung des ausschlag gebenden metrischen grundes, fir
eafedo aus.

Fir ponne wird nach Tr Cyn 86 pon zu schreiben sein.

545 0d peet unc flod todraf,
wado weallende, wedera. cealdost,
nipende niht ond norpan wind
heado-grim andhwearf; ‘

In 548! hat die hs 7 hwearf. Kemble und andre fassen
dies als andhwearf ‘blies entgegen’, Grein und andre als ond
hwearf ‘und drehend, beweglich’. Wire andhwearf das echte,
80 milsste bei dem bau des verses auffallen, daB dies verb
nicht stabt; da aber hwearf stabt, so wird es eben dadurch
als eine starktreffige silbe erwiesen. Der versbau scheint
somit zu gunsten von ond hwearf zu entscheiden. Grein Spsch
stellt dies adjectiv zusammen mit altisl. hwerfr ‘beweglich,
unbestiindig’; und diese zusammenstellung ist sicher denkbar:
hwearf stinde dann nordhumbrisch fir Aweorf. Dennoch halt
ich nicht fir ausgemacht, dass hweorf ‘beweglich’ das ur-
spriingliche ist. Das adverb nordan scheint. ein verb zu for-
dren und hat offenbar die welche andhwearf lesen wollen zu
ihrer aunffassung des iberlieferten 7 hwearf gebracht. Auch
ich bin, eben wegen nordan, geneigt eine verbform zu er-
warten. Freilich nicht dndhwéarf — daran ist nicht zu den-
ken, weil das wort nicht mit heado-grim stabt —, wol aber
onhwéarf. Onhweorfan ist ‘abwenden’: vgl. sog. Crist 618,
wo onhwearf gleichlaufend steht mit oncyrde 614. Onhwearf
‘kehrte ab® wiire aber nicht nur ein trefflich in den zusammen-
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hang passendes  wort;. sondern wir erhielten auch zn todraf
ein gleichlaufendes verb und der ganze satz wiirde ansprechen-
der in ausdruck und stil schon dadurch, da8 ¢{odraf nicht mehr
finf subjecte  mit;anhingseln auf seine schultern zu nehmen
hitte. Ich lese also onhwéarf und iibersetze: ‘bis uns die
flut aus einander trieb, das wallende meer, das kilteste der
wetter, die finstre nacht und ein kampfgrimmer wind von
norden her abkehrte’ — .oder “trennte’?

565 ac on mergenne mécum wunde
be yo-lafe uppe lgon,
sweordum aswefede, bt syddan na
ymb brontne ford  brim-Ifdende
" lade ne letton.

Cosijn legt Aant 11 richtig dar, daB be yd-lafe nicht
‘auf dem strande’ bedeuten kann, sondern heiSen muss bei
dem, was die see hinterlassen hatte, beim anwurf’,

Wenn peet in 5672 bindewort ist, muss hie vor syddan
eingeschoben werden, wie schon Grein Spsch II 168 richtig
tut. Nicht ganz unmoglich freilich scheint, daB peet rela-
tiv wire. Vgl. bem. zu v. T67.

586 fagum sweordum . . ... ..
....... nd ic pees gylpe

Heyne nimmt Lingeren ausfall nach sweordum an. Grundt-
vig, Grein, Wilker u. a. schreiben

fagum sweordum (nd ic pees [fela] gylpe);

Kluge setzt geflites anstatt fela ein. Ich wiirde an einzu-
schiebendes feres “der fahrt’ denken, wenn mir nicht das fol-
gende peah wirklich auf eine groBere licke zu déuten schiene.

596 Ac he hafap onfunden, pewt hé pa faehde ne pearf,
atole ecg-prece  Gower lgode
swToe omsittan,  Sige-Scyldinga.

Eower wird von Grein im Spsch und von andren, z. b.
Socin, fir den gen. plur. der zweiten person genommen; doch
Grein Dicht tibersetzt — und andre tibersetzer machen es eben
80 —, als ob éower possessiv wire. Aber ein wie his als
possessiv gebrauchter genitiv éower kommt doch sonst, so viel
ich sehe, nicht vor; und die richtige zu léode stimmende pos-
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sessivform wire doch éowerre. Diese .form aber, -die drei
takte fiillen miisate, ginge nieht in den vers. Ich glaube des-
halb, dass wir das tberlieferte €ower in -éotore zu indern
haben.  Dies eowre konnte freilich nicht die spéte form éowere
(eowre) aus éowerre sein: die form mit vereinfachtem » wire
fir die sprache des Beowulf nicht denkbar. Sie wire viel-
mehr zu halten fir den regelrechten gen. dat. sing. fem. eines
dem altséchs. Zwa und fries. suwe entsprechenden possessivs
éowe, das neben dem gewbdhnlichen éower bestanden hiitte.
Eine stiitze fir -die vorgetragne ansicht seh ich in v. 6352
éowra leoda. Auch hier ginge die der sprache des Beowulf
gemidBe form éowerra nicht in den vers; und auch hier wiirde
die einer nebenform eowe, von welcher der regelrechte gen.
plur. éowra kiéme, alle schwierigkeiten beseitigen. Hinge-
wiesen werde noch auf v. 392% pat hé éower wdelu can, der
bei einsetzung von éowe fir éower etwas weniger hart wiirde;
doch "ist dieses beispiel nicht entseheidend.

600 ac hé on lust wiged,
swéfed ond sended, secce ne wéned
to Gar-Denum. : BRI
Das on vor lust ist zusatz von Kemble. Mir scheint er
ganz unndtig, ja falsch. Wenn es heiBt mod-sorge weg El 61,
ic weg mod-ceare Beo 1718, lufan weg metodes Edg 40, 80
muss auch he lust wiged = “er trigt lust, Kisst sich wel sein’,
eine gute ae. wendung sein. AuBerdem: wer on schreibt, muss
auch lust in luste &ndern. Drittens: lust wiges passt so vor-
ziglich in den zusammenhang und on lust wiges macht so
wenig bessern sinn, da8 die lesung der hs nicht anzutasten ist.
Swéfed on sended ist unsinn. Cosijn Aant sagt ganz
richtig, man erwarte ein zeitwort das ‘verschlinden, auffressen’
bedeute. Dies zeitwort haben wir, wenn wir swefes ond
swelged lesen: ‘sondern Grendel ist guter dinge, schlift und
schwelgt; kampfes versieht er sich nicht von den Dénen’.
Auch v. 783 steht swelgan ohne object. Ich habe friiher, wie
Holthausen Lbl. f. germ. u. rom. Philol 1895 s, 82 tut, an
swended statt sende gedacht; indessen wenn. auch swended
schriftbildlich dem tberlieferten sended niher kommt, so em-
pfielt sich doch swelge’ bei weitem mehr durch den sinn.
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612! paer wees hwleda hleabtor.
Hleahtor werden die herausgeber, weil- es hier einsilbig
ist, besser hleahtr schreiben. :

618 beed hine blmdne set pare. béor-pege, .
léodum léofne; hé& on lust .gepeah
symbel ond sele-ful. o

Beed - hine blione, nimlich beon -oder weaan, wird er-
kldrt. Man erwartet in der tat. nach. beed zu. dem accusativ
einen infinitiv; und das fehlen eines solchen scheint mir eine
unertriigliche hirte.. Ich michte deshalb vermuten, da8 bligne
aus bliasian ‘sich fremen’ verderbt ist, das zwei mal in der
Hatton hs der Cura Pastoralis (sieh Toller) begegnet. Blzs-
sian ginge, ohwol es drei takie filllen miisste, doch in den
vers, da hine einsilbig gebraucht werden kann. .Auch wiirde,
da im Beowulf néosan. und néosinn neben einander stehn,
nicht unstatthaft sein an eine nebenform blidsan (vgl. Tr. Cy
8. 85 unten) zu denken.

Lust ohne dativ-e ist schwerlich echt. Heute zwar ist
von dem ¢ in der hs nichts mebr zu erkennem, und schon
Thorkelin hat.das e nicht mehr gesehn. Es kann und wird
aber doch gestanden haben; und wie das unmittelbar dartiber
stehende ¢ von p@re nach Zupitza “almost entirely gone’ ist
im zeilenschlusse, so wird das e von luate im_zeilenschlusse
ganz und gar geschwunden sein.

633 Ic bwet hogode, pa ic on holm gestdh.

Der anvers ist nur dreitaktig, da ic und pet den-ersten
takt bilden miissen. Entweder ist die langzeile anders zu tei-
len, indem pa ic in den anvers gezogen wird; oder (und das
ist mir wahrscheinlicher) es ist gehogode zu schreiben, wie
gehogodest 1989 steht.

635 Wegen éowra léoda sieh die bemerkung zu v. 5961,

647 wiste bzm &hlecan
td peem héah-sele  hilde gebinged,
siddan hfe sunnan léoht geséon me meahton,
odde nipende niht ofer ealle,
scadu-helma gesceapu  scridan cwoman,
wan under wolenum, ) ’
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Seit Thorpe wird gewdihnlich ne zwischen geséon und
meahton geschoben, was, weil es falschen vers macht (der
vers bekime einen uniiblichen vorschlag) verworfen werden
muss. Die einschiebung von ne kann auch deshalb nicht die
richtige heilung der stelle sein, weil der sinn, wenn vielleicht
ertriglicher, doch keinesfalls befriedigend wird. Es muss ein
tiefrer schaden vorliegen: entweder ist ein wort hoffnunglos
verderbt, oder es ist mindestens eine langzeile ausgefallen.
Grein vermutet die lticke hinter sidgdan. Es lieBe sich aber
auch denken, daB sie nach v. 649 zu suchen wiire: ..

siddan hie sunnan léoht geséon meahton

[under heofones hador  beholen weordan],

odde nipende usf.
Die ergiinzung nach v. 413/14. Eine sichre bessemng der
stelle ist kaum zu erwarten.

669 Hafa n ond geheald hisa sélest;

gemyne m®rpo, m>gen-ellen c¥o,
waca wid wradum!

Gemyne ist nach allgemeiner ansicht imperativ. Da das
wort in reih und glied mit hafa, geheald, cys, waca steht,
liegt diese auffassung auch nahe. Es darf aber gezweifelt
werden, ob ein imperativ gemyne der sprache des Beowulf
gem#B sei; gemun, das wir zwei mal im Psalter finden, ginge
des verses wegen eben so gut. Und wenn gemyne echt ist,
dann steht noch keinesweges fest, daB es imperativ ist; es
konnte auch der i-stamm gemyme ‘eingedenk’ scin, der in der
prose belegt ist. Man kann nun nicht annehmen, daB es der
" sprache der dichter fremd gewesen sei; und ich sehe ein
sichres beispiel seines vorkommens in earfeda gemyndig Wand
6, wo gemyndig falschen, gemyme dagegen richtigen vers
macht. Vgl. bem. zu v. 533. Unsere Beowulfstelle wird ge-
filliger im stil, wenn gemyne adjectiv ist, so daB8 nicht finf
imperative hinter einander folgen: ‘Habe nun und halt das
beste der hinser eingenk deines ruhmes; zeige deine
riesenkraft und wache wider die feinde’.

666 Hefde kyninga wuldor
Grendle togéancs, swa guman gefrungon,
sele-weard &seted.
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Seit Thotpe setzen alle herausgeber kyninga statt des
iberlieferten kyning. Bugge XII 368 sielit nicht ein, wie
sich der vers hefde kyninga wuldor metrisch verteidigen lasse
und will kyningiwuldor cischreiben. Doch  weéder kyninga
wuldor noch kyning-wuldor ist ein miglicher altenglischer
ausdrack ' fir ‘rubmvoller konig’. Tch ‘halte deshalb wuldor
fir verderbt, und zwar verderbf aus waldend, dds durch
das nachfolgende sele-weard als das echte erwiesen wird: “es
hatte’ der konig einen walter gegen Grendel, wie den leuten
kund ward, einen saalhtiter, gesetzt’. Wealdend wird ja meist
von Gott gebraucht, ‘doch zuweilen am¢h ‘von einem' mensch-
lichen walter: so wird in'Edw 6 und 8 ein konig, und in
Ri 22 (Grein 24) v. 6 dessen auflosung “der bogen’ ist, der
herr des bogens wealdend genannt. Oder ist das sonst frei-
lich nur in zusammensetzungen vorkommende walda das ur-
springliche? Oder hal-pegn statt wuldor?

668 ‘ - sundor-nytte behéold
ymb aldor Dena, eoton weard &bé&ad;
hiiru Géata 16od  georne triwode
modgan mmgenes, metodes hyldo. -

Eoton 6692 wird fast von allen fir unflectirten dativ
erklart; und man tbersetzt den vers: ‘er entbot ihm einen
wichter’. An diesen unflectirten’ dativ' glaub-ich nicht, da
wir im Beowulf nur einen a-stamm; ham, haben, der einige
male sicher ohne dativ-e vorkommt. Und setzt man den der
sprache des Beowulf gem#Ben dativ eofene ein, so entsteht
falscher vers. Dagu kommt, daB die wendung ‘Beowulf ent-
bot dem riesen einen wichter’ fir das aus dem zusammen-
bange zn erwartende “er hielt wache gegen den riesen’ doch
mindestens recht seltsam ist. Wiillker druckt eofenweard
abead und versteht wol mit Millenhoff “er leistete die riesen-
wache’. Kommen wir dadurch um den unflectirten dativ eoten
herum, so erhalten wir den noch viel bedenklicheren unflectirten
accusativ weard ‘wache’. Meines bedilnkens ist abead aus
abad entstellt. Setzt man dies ein, so schwinden die anstifie
der sprache und des sinnes; eoton ist dann wen- und weard
werfall, und der satz bedeutet: “er (Beowulf) versah sonder-
dienst beim fiursten der Dinen; den rlesen erwartete
der wichter.

Bonner Beitr. z. Anglistik, Heft 2. 1
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Trawode, wie Socin und andere druckem, geht nicht;
der vers verlangt ¢riéwode; und die kiirze des u wird, von
andrem abgesehn, durch Orms ¢rowwenn erwiesen,

674‘ Irena cyst. .
Das irena der hs hat Socin auch in dieser auflage noch
nicht in #remna berichtigt.

678 No ic mé an here-w@smun  hnagran talige
giy-geweorca, ponne Grendel hine;
forpan ic hine sweorde swebban. nelle.

Wesmun lesen die herausgeber ein wort, das m. e. wmit
nicht weniger fug wmsnum gelesen werden kann. Kemble
und Thorpe i#ndern das ritselhafte wort in westmum; und
Grein im Spsch setzt als nom. sing. einen #-stamm wesmd
an, den er zusammenbringt mit dem ahd. wahsamo. Alle
herausgeber und kritiker raten fir here-wesmwn auf ungefihr
die selbe bedeutung: ‘martial vigour’, ‘vis bellica’, “heerkraft
oder stirke im kampfe’; aber sie raten falsch. Denn hatte
das wort diese dem folgenden gwd-geweorca éhnliche bedeu-
tung, so miiBte es wie dieses im gen. plur. stehn; oder mm-
gekehrt, in tibereinstimmung mit an here-wasmun miiBte der
text an gud-geweorcum bieten. Da weder das eine noch das
andre der fall ist, so liegt ein fehler vor; und es ist nicht
schwer ihn zu finden und zu bessern: man #ndre im worte
wesnum den buchstaben s in p, und alles ist in ordnung.
Zuniichst gewinnen wir mit here-wepnum ein mogliches,
ja sogar (Ps. Ben. 343) tatséichlich vorkommendes wort, Zwei-
tens erhalten wir trefflichen sinn: “ich schétze mich, gewaffnet,
fir nicht schwiicher (d. i. filr stirker), als Grendel sich schitzt’.
Denn an here-wdpnum heisst ‘gewaffnet’, wie on searwum
‘geriistet’, on blode “blutig’, on lzfe “lebend’, on s@lum ° glick-
lich> heiBen, und wie Grein on wé@pnum An 1071 im Spsch
ganz richtig mit “armati’ ibersetszt. Drittens wird erst durch
annahme von here-w@pnum der mit forpan eingefihrte grund
verstindlich: “Gewaffnet weif ich mich dem riesen tiberlegen;
deshalb will ich ihn nicht mit dem schwerte toten’.

Fir meé in v. 678 lies mec.
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682 Nat hé para gdda, pwt h&é mé ongéan sléa,
rand gehdawe. ‘

Heyne verwirft mit recht Grems god = ‘vorteile, vor-
teile im kampfe?; aber seine erkldrung von god befriedigt auch
nicht. Das neutrum god soll nach ihm “das bedeuten, was
-das altnordische gt auch ausdritekt, die’ ttehtigkeit, aber
eine besondre seite der selben, die ritterliche, die tichtigkeit
im kunstgeméBen kampfe”. Das ist doch recht gekiinstelte
auslegung, Erwidgt man weiter, da8 witan mit einem object-
genitiv sonst im ‘ganzen altenglischen schrifttume nicht vor-
kommt, so wird man nicht zweiflen kénnen, daB die iberlie-
ferung fehlerhaft ist. Vielleicht ist nur para goda verderbt;
doch ist mir nicht weéniger wahrscheinlich, da8 vor oder nach
])ara goda eine liicke anzusetuen ist. :

690 - ond hme ymb monig.

snellic s®-rinc:  sele-reste gebéah,

Sele-reste wird von Grein und von Heyne fiir accusativ
gehalten: “accusativ des gegenstandes zn dem man sich wen-
det”. Ist'das moglich?! Ist nicht hier und in flet-reste gebéag
Beo 1242 zu schreiben- reste gepeah = “was taking rest’?

695 ac hie hefdon gefrinen, bset hie #r to fela micles

“ in p®m win-sele wel-déad fornam,

Denigea l&ode.

Die erste langzeile ist in beiden h#lften metrisch nicht
gerade falsch, doch etwas ungefige. Ac scheint befremdlich
trotz dem was Cosijn Aant zur bedeutung dieses wortchens
bemerkt. Bugge XII 89 will hze in 6952, als wiederholung
aus ‘der -ersten halbzeile, streichen. Kluge 189 kie eer in hiera
‘#ndern. Beide vorschlige splechen an, 8o daf es schwer ist
sich zu entscheiden. C

708 se synscapa under sceadu bregdan.

Da s und se im Beowulf nicht mit einander staben, so
muss ein fehler vorliegen. Schon Grein vermutet scin-scada
in Bib und druckt scyn-scada ‘gespenstischer feind’ in Sa.
Dies ist gewiss das richtige. Einige verse frither wird von
Grendel gesagt com scridan; scridan aber ist das eigentliche
wort, das vom wandlen der gespenster gebraucht wird (vgl.
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hel-rinan scrivad Beo 163 und scridende scin Ri 28%). Uber-
dies geht aus den namen, die dem ungeheuer gegeben wer-
den, hervor, daB es als gespenst gedacht wird: gast 133,
ellor‘gast’ 808,  deas!scuwa 160. Also scyn-scada. DaB
802 syn-scada steht und nur stehn kann, beweist nicht, daB
hier syn-scada stehn miisse.

709 ac hé weccende wradum on andan
bad bolgen-mdd beadwa gebinges.

Andan wird fir den wem- oder wenfall von anda ge-
nommen; und oz andan soll heifen ‘zum &rger’, ‘zum ent-
setzen’, ‘in hate’, ‘in anger’ usf. Merkwtirdig ist hur, da8
diese bedeutungen so oft nicht passen wollen. Das nicht seltne
on andan ist nun in der tat zuweilen ‘im groll’ und kommt
dann von anda; aber an dieser und andren stellen hat es den
offenbaren sinn von ‘entgegen’, und dann muss es ein gebilde
wie on innam, on hindan, ymb @tan sein. In he weeccende
wradum on andan bad ‘er wartete wachend gegen den feind’
entspricht wradum on andan ganz genau dem wid wrddum
in waca wid wrajdum 661. So wenig wie an dieser kann on
andan an der andren stelle des Beowulf, wo es vorkommt,
‘im groll’ oder ‘zum #rger’ heiBen: bryne-léoma stod eldum
on andan 2314/15 wird doch nicht °der feuerschein stand
den menschen zum #rger’ sein, sondern stand den menschen
gegentiber, leuchtete ihnen entgegen”.

Statt des gen. pl. beadwa der gen. sing. beadwe?

711 Pa com of more under mist hleopum
Grendel gongan, godes yrre ber.

Schwerlich ist godes yrre richtig. Wie kiime der dichter
dazu hier zu melden, daf8 Grendel Gottes zorn trug? Ich ver-
mate gad-yrre: Grendel wollte einen fressen und trug kampf-
wut, wie er gleich nachher v. 725 yrre-mod genannt wird;
nur dies fiigt sich in den zusammenhang. Zu yrre ber ver-
gleiche man hete-nidas weg 152, sorge weg 2465 u. a., zu
gad-yrre vgl. gad-cearu und gad-pracu. Guo aus godes kann
ja nicht einfach verschrieben sein, erklirt sich aber aus der
leicht zu erweisenden tatsache, dass die vorlage oder die vor-
lagen des schreibers vielfach undeutlich gewesen sein mtissen.
Es scheint auch nicht unmdoglich, da8 ein theologischer ab-
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schreiber den text zu verbessern glaubte, indem er gua in
godes #nderte.

11 ne was bt forma sTd,
b»t hé Hrobgares ham gesshte:
nefre hé on aldor-dagum  #r ne siddan
heardran hele, heal-pegnas fand. ’

Bugge XII 368 will die letzte halbzeile in kel-pegn on-
fand #ndern. Dadurch wird der eine ansto8, da8 nimlich
heardran einzahl zu hale und mehrzahl zu pegnas wire, be-
geitigt. ‘Ein noch schwererer anstoB aber bleibt: heele mit
geinem kurzen e macht falschen vers. Metrik, grammatik und
sinn nun kommen zu jhrem rechte, wenn man fiir hale ein-
setzt hwile. Wegen heard bei hwil vergleiche man se
hearda deg Sogen. Crist 1065. DaB hwile die richtige besse-
rung ist, beweist das vorhergehende ne wes peet forma sid:
‘es war nicht das erste mal daB er Hrodgars heim besuchte;
doch nie in seinem leben, weder frither noch spiter, fand er
zu boserer zeit (die) saaldegen’. Oder wire fir hwile das
ungefihr gleichbedeutende mele einzusetzen? Fiir hwile
spricht der stabreim, fir mdle die hs; denn nach dem facsi-
mile ist das & von hele undeutlich, und vor den beiden grund-
strichen des & scheint ein strich verblasst, der der erste grund-
strich eines m sein konnte. Mit heardran mdle wire zu ver-
gleichen @rran mdelum 908.

122 Duru sona onarn
fyr-bendum fast, syddan hé hire folmum hran;
onbred pa bealo-hydig, ba hé gebolgen wees,

recedes mfidan. Rade wfter pon. . . .

Wenn eben gesagt ist “die tiire ging auf, nachdem Gren-
del sie mit der hand berithrt hatte’ kann der dichter unmog-
lich gleich im n#ichsten verse berichten ‘er stieB darauf die
offoung (die ttire) der halle auf’. Hier ist etwas in unord-
nung: entweder hat sich der abschreiber versehen; oder ein
ordner hat die verschiedenen fassungen der Beowulfdichtung,
die ihm vorlagen, an dieser stelle, wie an andren auch, ibel
vereinigt. Es scheint daB schon der abschreiber, der ja zu-
gleich mehr oder weniger auch ordner gewesen sein mag, mit
der stelle gekdmpft hat. Darauf deutet, da8 hran ganz un-
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deutlieh ist und absichtlieh widder amsgewischt zu sein scheint,
daB onbred grossen anstaben und einen punkt vor-sich:hat;
und vielleicht auch daB v. 723® mit seinem tbermiBigen
vorschlag metrisch falseh ist. — V. 722% und 723 finden sich
z. t. wortlich wieder Andr 1001/2:
Duru sona onarn.

purh hand-hrine  halges gastes.
Cynewulf, der 80 oft in den wendungen: des Beowulfhedes
dichtet, hat dieses offenbar auch hier benutzt; und die ange-
fuhrte Andreasstelle gibt uns einen wink, wenn picht .fiir die
heilang der- ganzen stelle, so doch fiir die beurteilung .des
ungeféigen verses syddan he hire folmum hran. Vermutlich
hieB es urspriinglich, dem hand-hrine des Andreas entsprechend,
Dburh folm-hrine; dies aber ward — um den -auwsdruck dent-
licher zu machen" — in sydden hé hire folmum hran. .ver-
#ndert.

Rage steht nur hier; doch auch v. 1391 wird diese form
obwol hrade geschrieben steht, durch den stabreim gefordert.

728% lséoht unfeger.
Socin schreibt noch immer fager, obwohl der vers fwger

verlangt.

730! swefan sibbe-gedriht.

Sibbe-gedriht ist, wie schon in der bemerkung zu v. 387
gesagt, kein wahrscheinliches wort. Auch hier halt ich sibbe
fir adjectiv, nattirlich acc. sing. fem von (ge)sib “befreundet’.

1317 Pryo-swyd behéold

mzg Higelices, hi se man-scada
under fer-gripum  gefaran wolde.

Wegen pryo-swyd sieh die bemerkung zu v. 131. —
“Hier ist mir under nicht klar®, sagt Bugge Beitr. XII 89.
Cosijn Aant 14 erklirt under fur zeitlich und fahrt treffende
beispiele fiir diese bedentung an,

146 Fory néar wtstop,
‘nam pa mid handa  hige-pibtigne
rine on rmste; raehte ongéan
féond mid folme, he onféng hrape
inwit-bancum  ond wid earm geswet. -
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Grendel - tritt an. .den ruhendem Beowulf heran und er-
greift ibn mit der band. Wer .ist nun der, von welchem
ribhte omgaan feand mid folme gesagt wird? Grein, Heyne.
und; wenn.ich recht verstehe, alle tibrigen ilbersetzer und er-
klirer meinen: Beowulf. “Das ist aber sehr unwahrseheinlich,
da Beowulf (wie auch kein andrer held dem der dichter
freundlich gesinnt ist) im ganzen: gedichte nicht eim einziges
mal, -Grendel' dagegen ziemlich oft, féaond genannt wird (vgl.
auch . Kolbing Engl. Stud. XXIII 306). Grendel also rehie
ongean; und der satz féond rdahte ongéan mid folme steht
gléichlaufend mit (Grendel] nam mid handa. Der vers r@hte
ongéan nun ist nicht ganz richtig. Sievers X 265 will ongéan
it togeanes indern. Das wiirde zwar richtigen vers geben,
aber nicht 'ganz befriedigenden: ausdruck. Man vermisst him:
r@hte ongéan [him] oder [him] r@&hte angéan, wie es
1543 ond him togéanes feng heiBt. Und das him hat wirk-
lich in - der -hs gestanden: “after raste™, - bemerkt Zupitza,
“an’ erasure of some five letters, of which the first seems to
have been k, the second possibly was a”. Sind die betr.
buchstaben wirklich ausgeschabt? oder sind sie bloB unabsicht-
lich verwischt? Ich‘ glaube selbst im facsimile aus der ‘era-
sure’ ein noch leidlich klares him lesen zu konnen, eben das
vermisste him. — Mit hé in T49 ist dann natirlich, schon
wegen inwit-pancum, das auf Grendel gehn muss, Beowulf
gemeint. Doch vielleicht hat urspriinglich nicht ke sondern
dag stiirkere se gestanden. Bei der eben dargelegten auffassung
ist nattirlich nach reste komma und nach folme punkt zu
setzen. :

751 Sona beet onfunde fyrena hyrde,
bt hé né métte middan-geardes,
eordan scdata on elran men
mund-gripe maran.
Elran wird fir eine komparativform zu got. aljis erklirt
und mit “ein andrer® tbersetzt. Kluge Engl. Stud. XXII 145
bestreitet daB von aljis ein comparativ gebildet werden konne
und will das uiberlieferte elran in eldran einem élteren’ ver-
wandlen. Ich glaube kaum, daB jemand diese #nderung fiir
eine heilung halten wird. Abgesehn nun von der frage, ob
ein comparativ von aljis moglich ist oder nicht, muss einge-
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wendet werden: da der begriff ‘ein .andrer’ ein . so tiberaus
gewdhnlicher ist, mtissten sich doch wol nech ein paar weitere
beispiele des vorkommens von elran aufweisen lassen; das ist
aber. nicht, der,fall, -und daraus wird zu schlieBen sein, daB
falsche tlberlieferung vorliegt. . Der begriff; den der zusammen-
hang fordert, ist ‘irgend: ein’; es scheint mir daher wenig

- zweifelhaft, daB das riéiselhafte elran aus emgan . (= éngum,
@ngum) verherbt ist.

756 hyge wes him hin-fis, wolde heolster fléon,
sécan d&ofla gedreg: ne was his drohtod par,
swylece hé on ealder-dagum  2r geméite.

Nach Heyne soll gedreg sein ‘treiben, gebahren®, was
auch Holder ansetzt; und die drei letzten halbverse sollen be-
deuten (Heynes glossar unter drohtod): ‘da gab es keine be-
schiftigung fiir ihn, wie er sie friher gefunden hatte’. Nicht
viel besser ibesetzt Grein Dicht: ‘suchen der teufel toben;
nicht war dort sein treiben so, wie er es ehedem im leben
angetroffen’. Gut dagegen ist, was Thorpe gibt: ‘he would
into his cavern flee, the pack of the devils seek; his con-
dition was not such as he in his life-days before had found’.
Gedrig (nebenform gedreag, also doch wol gedreg und ge-
dréag?) ist nach den beispielen in Greins Spsch niemals “trei-
ben, gebahren’, sondern immer ‘menge, schaar’. Drohtad
kann bedeuten ‘beschiftigung’; aber, als zu dreogan gehdrig,
heiBt es auch “iible lage, not® (vgl. Andr 1283 geseoh na,
dryhten god, drohtad minne); und nur diese bedeutung passt
hier. Ealder-dagas kann kaum “alte, friithere tage’, wie eald-
dagas, sondern muss, . wie Grein Spsch tibersetzt, ° dies vitae’
heifen. Wir haben mithin die stelle zu tibersetzen;: ‘er wollte
in den schlupfwinkel flichen, der teufel schaar auf-
suchen; seine lage war dort (in der halle Heorot)
keine solche, wie er ihr in seinem leben vorher
begegnete’, d. i. “es erging ihm in der halle so iibel, wie
es ihm vorher in seinem ganzen leben noch nicht ergangen war’.

Swglce wird auf drohtod zu beziehn und in swylcne zu
dndren sein.

763 Mynte se m#ra, - hwar hé meahte swa
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widre gewindan - ond on weg banon
fiéon on fen-hopu.

Ftir hwer boten frithere auflagen, auch die finfte von
Socin besorgte noch; per.\Was die hs gehabt hat, lisst sich
nicht mehr feststellen. Wahrscheinlich doch peer, da “wofern
er es konnte’, bessern sinn gibt als ‘wo er es konnte’.

Widre wird allgemein als adverb gefasst und mit ‘weiter’
tibersetzt. Aber das regelrechte adverb whre doch widor.
Also widor gewindan, was durch he on fleam gewand 1002
gesttitzt wird. Oder darf man an wide (widu ‘die weite, ferne’)
‘gewinnan “er suchte das weite zu gewinnen’> denken?

766 bt waes géocor srd,

"~ Dt se hearm-scada to Heorute atéah.

In Socins glossar steht noch immer: “atgon abziehn, weg-
ziehn; intr.” und Heyne Ubs gibt: Als nun der harmesbringer
hinaus zur halle strebte ... HeiBt aber 870 atéon (sieh Grein
Spsch unter ateon 3) nicht ‘eine reise machen® und folglich
unsre stelle “das war eine traurige fahrt, die der tibel-
titer zur halle Heorot machte’? .

Das peet in 767 wird fiir das bindewort ‘daB’ gehalten.
Die hs hat p [das oben durchstrichne p ist in der druckerei
nicht vorhanden), das wirklich die gewdohnliche abkiirzung fiir
peet ist, zuweilen aber auch fir das relativ pe steht. Der zu-
sammenhang fordert ein relativ. Trotzdem ist mir nicht ganz
ausgemacht, ob nicht doch peet das echte ist; denn auch peet
scheint, wie pe, als relativ fiir alle drei geschlechter zu dienen.
Man vergleiche fyren-pearfe ongeat, peet (hs p) hie @r drugon
Beo 15, no pas frod leofad gumena bearna, peet (hsp) pone
grund wite Beo 1367, gif me teala penasd, bpet bio hlaford
min R4 20 (Grein 22) 15, n@nig manna is peette areccan meeg
And 544/46. Sieh auch Wiilfing, Synt. Alfr.1 §284a und b.

768 Denum eallum weard,
ceaster-biendum, cénra gehwylcum,
eorlum ealu-scerwen.

Einen neuen versuch das dunkle ealu- scerwen zu erkliren
macht Cosijn Beitr. z. Gesch. D. Spr. u. Lit. XXT 19. Er weist
hin auf da him dcet U35 gescired wees (iibersetzung von “digesto
vino’) Cura Past. 295, 6, das ihm, frei ibersetzt, ‘als der rausch
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vortber war® bededtet.” Ein feminin scerwen “erniichterung’,

folglioch ealu-scerwen ‘erntichterung vom biere”; gibe gewiss:
keinen . tiblen sinn,- - Man sieht nur nicht, wie sich ans-gescired-
— was heifit es denn elgentheh ? — der begmﬁ‘ ernlohtemng :

ziehn' l4sst, - -

779 pm ne wéndor #r  witan Soyldinga, :
-peet hit-a. mid gemete - manna #®nig, - ¢
‘betltc :ond ' b&n-fig - tobrecan meahte,
. lstum toMicen. ’
Witan 179% komnte-anch -hier, wie v. 157 und 266 aus
wigan veivehrieben sein.
Mid. gemete- 180 ist schwerlich echt.. Erstens nim}w,h
ist es metrisch anffallend,: da der -stab - des. anverses:in den

vierten takt kiume.. Zweitens gibt es keiben' rechtew siun:

Thorpes mid gemete ‘in any: wise® -liisst sich nicht halten,

Greins (Dicht) ‘irgend je mit fug® gibt tiblen sinn. “Heynes:

(Ubs) “mit kraft’ macht befriedigenden sinn, aber mid gemete
gibt diese bedeutung nicht her; denn gemet ist ‘das zuge-
messne, - bescheidne teil kraft’, wihvend der zusammenhang den
begriff “gewaltige kraft” fordert. Drittens -ist anstoBig, daB
das gleichlaufende Zistum nicht auch mid vor sich hat und
des versmaBes wegen nicht haben kann. ' Der zusammenhang
verlangt, wie gesagt, den begriff ‘kraft, gewaltige kraft’.
Ich glaube deshalb, da8 mid gemete verderbt ist ane m @ ge n-
elne, das alle anstofe. beseitigt. Magen-cllen steht anch v. 660.
Vgl.- auflerdem ' momgen-craft 380 und miegen-strengo 2679.

795 pear genehost.bregd.
Schreib genehhost.

799 hie pat ne wiston, pba hie gewin drugon,
heard- hicgende hilde-mecgas,
ond on healfa gehwone héawan bohton,
sawle sécan. : : .

V. 801/2 soll bedeuten: “sie beabsichtigten-[ibn] in zwei
hilften zu hauen, die seele zu suchen’. Sehr seltsam, daB die
helden den unhold in zwei hilften hanen wollen! Aber on healfa
gehwone heifit auch gar nicht ‘in zwei hilften®, sondern ‘auf
allen seiten’, wie denn schon Thorpe ganz richtig tthersetzt

-
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‘on gvery side’. Sedann ist sehr auffallend; daB heawan kein
cbjeet bat. Dies sber gewinnen wir, wenn wir aus sdwle sdcan,
das ein schreiber im hinblick::auf:sécean sawle. hord 2423 ein-
gofubrt: «n . haben seheint,  sawol-s¢ocan .oder -sawle séocan
machen. Nicht allein erhiéilt héawan dadurch das umeitbehr-
liche object, die ganze stelle gewinnt auch gefilligen sinn:
‘sie wussten might, .als sie: kimpften (awf Grendel einhieben),
die tapfren krieger, und auf (von).allen seiten:dentod-
kranken zu hauen gedachten, [da8 er unverwundbar wire]’.
Sawol-leas ist ‘leblos’ (sawol-leasne ‘den toter’ Beo 1407 und
EL.817), folglich ist sawol-szoc: ‘ims leben. krank’; und das
war Grendel, der unter dem griffe Beowulfs angstvoll brillte.
Sawol-seoc wird iiberdies bestiitigt durch das gleich nachher
(821) .folgende und. von Grendel gesagte feorh-séoc. Doch,
wie. schon bemerkt, ist vieleicht nicht sdwel-séacan (-séocne)
zu-gchreiben,  sondern. adwle séocan (seocue), der sinn ist’
der selbe. :

831 swylce oncybbe. :
.. Das. suhject des gwischensatzes, hé, darf nicht feblen (vgl.
hem. zu:.v. 68); also. mwoylee [he] oncgydde.

845 hiL hé wérig-mdd on weg banon,
pfoa oferemmen, - on. nicera mere
f®ge ond geflymed . feorh-lastas ber.

- Nida ofercumen ist metrisch falsch. Iat eall vor ofer-
cumen. ausgefallen? Ist ofercwmen in oferwunnen (vgl. Metr
25" béah heé oferwunnen | weordan sceolde) zu indren? oder
in oferprungen?

Feorh-lastas gibt keinen sinn. Nach wid-wegas 841 und
feor-wegas 37 ist feor-lastas zu lesen, wie schon Grein
Bib tat.

848 Pmr wams on hlode - brim weallende, -
atol yoa geswing eal gemenged
haton heolfre, - heoro-dréore wéol;
déad-fiege déog, siddan dréama léas
in fen-freodo feorh zlegde. -
Cosijn Aant -erklart die erste zeile fir unsinn und will
dndren in p@r weron blode brimu weallende. Das tiberlieferte
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ist aber gutes Altenglisch und heift: ‘dort war blutig die
wallende see’. Vgl. die bem. zu v. 678.

In v. 850 hat die hs hat on, was Thorpe, Wulker n.a.
beibehalten; . 'die omeisten) aber, und wie mh glaube mit recht,
als haton = hatan fagsen.

Auf die vielen umd z. t. sehr sonderbaren versuche das
déog in v. 861 zu erkliren geh ich nicht ein, da ich glaube,
daB die losung des riitsels sehr einfach und sicher ist: .déog
ist m. e. verschrieben aus déof, und deéof ist eine nordhum-
brische form fir déeaf “er tauchte’. Grendel war aus
Heorot entflohen, kam an den nichsensee, der von blute rot war,
‘tauchte und gab -daranf unten in seiner moorbebawsung
den geist anf>. [Aus Socins anmerkung s. 93 erseh ich, dag
schon Zupitza (Herrigs Archiv 84, 125) diaf z2u lesen vorge-
schlagen hat].

862! rond-hebbendra.
Gemeint ist hebbendra; und diese form wire vxellelcht
auch in die ausgaben zu setzen. Vgl die bemerkung zu v.245.

863! ne hie hiru wine-drihten.
Heora statt haru?

865 Hwilum heado-rofe  hléapan I8ten, -

on geflit faran  fealwe méaras,
b#r him fold-wegas famgere piihton,
cystum eitde; hwilum. cyninges pegn,

870 guma gilp-hleden, gidda gemyndig,

88 pe eal-fela  eald-gesegena
worn gemunde, word oder fand
800e gebunden: secg eft ongan .
810 Béowulfes  snyttrum styrian

875 ond on spéd wrecan - spel gerade

wordum wrixlan, wel-hwyle gecwsd
bet hé fram Sigemundes secgan hyrde
ellen-dedum.

Cystum cwde 869 wird von einigen als glelchlaufend mlt
heado-rofe angesehn, von andren als gleichlanfend mit feegere.
Das letztere ist doch das wahrscheinlichere, schon weil cystum
ctde und heado-rofe im satze so weit von einander abstehn.




Zuom Beowulf. 173

-Qilp-hleeden 870 wird Hrobgars- singer genannt. Grein
tibersetzt ‘gloriosus’, Thorpe ‘vaunt-laden, filled with vaunt or
lofty themes’, Heyne “beladen’ mit trotzreden (d. h. der eine
groBe zah) trotireden gehalten, folglich schon viele kimpfe
siegreich bestanden hat)’. Einmal angenommen, -Greins und
Heynds etklirungen wiren moglich, so passt doch keine auf
den singer ; und Thorpes erklirung, -die auf den siinger passen
konnte, ‘lisst sich nicht aus gilp-hlmden heransholen. Es muss
ein fehler vorliegen; und mir scheint, da8 gilp aus gliw ver-
derbt ist: ein gliw-hleden scop, d. i “ein mit gesang
und spiel beladner singer’ wire schon eher eine treffende be-
zeichinung. Vielleicht aber ist auch kleden verderbt und bildet
den zweiten bestandteil ein wort das ‘kundig’ bedeutet.

Ein hauptanstoB liegt in werd obder fand sode gebunden
872/13, was Rieger 390 mit ‘ein wort fand das andre, richtig
gebunden’ ibersetzt und als einzuklammerndes einschiebsel be-
trachtet. Unter gebunden sei zu verstehn ‘in verse gebracht’.
Trotzdem Bugge (ZDPh'208) dieser ansicht Riegers zustimmt,
kann ich sie nicht: fur brauchbar halten. . Sode kaan ja “rich-
tig® bedeuten, doch nur wenn ‘richtig® so viel wie ‘wahr’
oder “wirklich® ist; und ich bestreite, da8 jemand die wendung
‘richtig gebaute verse’ durch ‘mit wahrheit gebundne worte’
ausdriicken werde. Ich glaube vielmehr daB oder in das schon
von Grein Bib vermutete hléovor zn bessern und mit evord zu
word-hléodor ‘wortklang’ (vgl. Andr. 708) zusammen-
zufassen ist. Wir kommen damit um die einschachtelung
herum; und ‘der entstehende sinn ‘ein singer fand wortklang,
d. i. ein lied’ ist genan das was der zusammenhang erwarten
lisst. Und was mit sdde gebunden? Ist oder richtig in hleodor
gedndert, 8o kann gich sode gebunden gar nicht darauf beziehn,
da hleogor doch wol minnlich ist; und da es sich trefflich
zum folgenden fiigt, wenn man ihm seinen natiirlichen sinn
‘durch die wahrheit oder wirklichkeit gebunden’ gibt, wird
es wirklich zam .folgenden zu ziehn sein: ‘Zuweilen geschah
es, daB ein degen des kidnigs, ein gesangreicher mann,
geiner lieder gedenkend, der sehr viele alte sagen kannte, ein
lied fand. Durch die wirklichkeit gebunden begann
der mann drauf (eft) die fahrt Beowulfs klug vorzutragen und
geschickt zu erziihlen’. Also der stinger trug zuerst alte sagen
vor, die der eine siinger so der andre anders erzihlt weil
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keiner: recht das wahre weiB; hierauf sang er, durch die und
an die wirklichkeit gebunden, von Beéowulfs taten, die alle'mit
erlebt hatten.

‘8821 éam his nefan. ‘ '
* Scheinbar falscher vers. Das metrum ' ist abér “in ord-
nung, wenn man annimmt — und zweifellos mit recht —, daB
der dichter noch Eaham sprach: éa-hdm his néfan.

898 wyrm hat gemealt.

Ubersetat wird “hitze verzehrte den drachen oder #hn-
lich; und Grein Dicht hat ‘der wurm hei zerschmolz Weder
dies noch jenes kann richtig sein, das letztere nicht, weil kein
mensch sich so ansdriicken wirde, das -erstere nicht, weil ge-
meltan nicht als trapsitivum vorkommt.. Zu lesen ist dag schon
von Scherer verlangte und ven Holder angenommne haie:
‘der drache schmolz, verging ven der. kitze’,
wie es 2327 heit: bolda selest bryne-wylmum mealt.

905, . Hine sorh-wylmas, . . .. . | ..
lemede 15 lange o
Lemede (statt lemedon) mmsg aus nordh. lemedu ent—
standen sein. ‘

933 Pxt wes ungdara, bwt ie ®nigra mé.
wéana ne weénde to widan féore
bote gebidan, bonne bldde fah
hosa selest heoro-dréorig stod,
wéa wid-scofen  witena gehwylene
938 bara pe ne wéndon, peet hie. wide-ferhd
léoda land-geweorc ladum beweredon
scuceum ond scinnum. :
nigra geht nicht in den vers, da es allem sehon ‘drei
takte einnimmt. Vermutlich stand m'spriinghch die -einzahi
@&nges, die erst spiter wegen wéana in die mehrzahl ge-
dndert ward.
Noch immer schreibt Socin hier féore, obwol der vers
nur feore mit kurzem eo vertrigt.
Wea wid scofen 937 scheint mir eine verzweifelte stelle.
Was bisher vorgeschlagen worden, leuchtet nicht ein. ‘
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~ Fir witena wird vielleicht anch hier. wigena zn. sehrexben
sem ‘wie ¥. 157 und 266G. T 5

942 \pe,wé ealle| c®n me meahton.

Der anvers ist zu kurz, da pé -und wé nor einen takt
bilden konnen. Ist pa vor hé ausgefalleq‘? Oder jst. zn lesen
])é we eqlle. @r | [efuan] ne meahton? .

947 Ni ic Beowulf pec
secga betsta.
Die verstellung lSt Jetzt rlcbhg Anstatt secga ware eben
80° gut secg se ‘

‘950 - o * “Ne ‘bid- & m¥®nigra gad
“worolde wilna,- . ‘p& ic geweald hebbe.

Die bs' liest ‘enigre. Bugge ZDPh 208 billigt -Greins
inderung in n@nigra mit unreeht. Zwar das' vorgeftigte = ist
zweifellos’ richtig; aber - m@nigra ist zu lang ‘und-macht den
vers finftaktig. 'Sinn, gramniatik und vers wirden richtig,
wenn man n@nig schriebe. Wegen des iiberlieferten -re aber
wird man an n@niges oder n@nige denken miissen. Der
genitiv n@nges verhielte sich zu wilna gerade wie sich @nges
zu weana verhilt in v. 938/34 (sieh die bemerkutig daiu oben
8. 174); und der instrumental nenge stellte sich zu @nge in
v. 792. Also entweder: ‘du wirst mangel an keiner der welt-
freuden habern’ -oder ‘du wirst auf keine weise, ganz gewiss
nicht, mangel an den ﬂ'enden der welt haben

954 : l‘n pé self ha,fast

dedum. gefremed, paet pm dom lyfab
-awa to aldre.. :

Das nach Kemble ergﬂnzte dam gibt guten sinn und be-
richtigt den zweiten halbvers. Da .aber der erste dreitaktig
bleibt, ist entweder -eine zweite licke in der langzeile anzu-
nehmen, oder ist dom nicht die reclite ergfinzung. :

961 ube ic swi'bor,
baat bi hine selfne . ges@on mdste,
féond on fretewum - fylwérigne. "
Grundtvig und. Mtllenhoff wollen .on frwtewum in on
feterum “in fesseln’ iindern; und.der gedanke ist nicht ibel,
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Bugge XII 90 schlagt vor zu lesen feond pome fretgan ‘den.
teuflischen feind’, was entschieden weniger glicklich ist. In-
dessen so gut sich auch feterum empfielt, notig ist die iinde-
rung nicht. Fretwe konnen sein ~zierate, kleider, waffen-
(schmuek). Waffen nun trug Grendel nieht; und da8 er be-
kleidet war, wird nirgend gesagt. Wenn Beowulf trotzdem
vom ‘feinde im schmuck’ spricht, so meint er, wie aus demﬂ
folgenden hervorgeht, den schmuck den er Grendel gerne an-
gelegt hitte, die harten festen bande mit denen er.ihn gerne
auf das sterbebette gefesselt hitte. Da8 Beowulf die fesseln
zierate nennt, entspricht ganz der grimmen lustigkeit, die
seine sprache auch an andren stellen zeigt, so v. 560 wo er
sagt: ic him penode déoran sweorde ‘ich bediente die unge-
heuer mit dem lieben schwerte’. Freilich muss man, wenn
man fretwum halten will, unter den heardan clommum wirk-
liche bande, nicht Beowulfs mundgripe, verstehn, wie man das
aber auch muss, wenn man feferum einsetzt.

983 siddan mbdelingas -eorles crefte
ofer héahne hrof hand scéawodon,
féondes fingras, foran ®ghwyle;
wes stédra negla gehwyle style gelicost
. hwzdenes hand-sporu, hilde-rinces
988 egl unhéoru; @wghwyle gecwsed,
. b®t him heardra nan  hrinan wolde
fren #r-gdd, Dbeet bes ahlecan
blodge beadu-folme onberan wolde, ‘
Den falschen vers foran @ghwylc hat Socin noch immer.
Sievers IX 139 zieht wes an das ende von 985, tilgt
gehwylc 986 als falsche wiederholung von @ghwylc und #ndert
das iberlieferte steda in stigra. Er stellt damit das versmaB
richtig und gewinnt auch annehmbaren sinn. Trotzdem scheint
mir die énderung von steda in stidra ‘bedenklich, da sich,
wenn auch njcht steda so doch e¢in daraus herzustellendes
stede, sehr wol verteidigen lisst. Jud 223! steht zu lesen
str@las stede-hearde. Wenn pfeile als stede-hearde bezeichnet
werden konnen, so scheint die annahme nicht gewagt, da es
moglich sein milsse, fingerniigel, die mit stahl verglichen wer-
den, stede-neglas zu nennen. Stede ist natirlich, wie die
Judithstelle lehrt, mit kurzem erstem e anzusetzen und wird
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zu stellen sein zum altisl. stedi ‘amboB’; strilas stede-hearde
gind dann ‘amboBharte, auf dem amboB geschmiedete pfeile’
und stede neglas ‘amboBndigel’, hier fingernigel so hart als
wiren sie auf ‘dem''ambof-geschmiedet’.

DaB auf @ghwylc fast unmittelbar gehwylc folgt, ist in
der tat unertriglich. Aber gehwylc l4sst sich nicht einfach
streichen, wenn ~stede-neegla richtig ist, weil dann der vers
zu kurz wiirde; gehwylc muss vielmehr verderbt sein aus einem
den vers fiillenden worte, wie ich glaube aus stearc ‘hart, un-
biegsam’, das mit stede staben und sich aufs beste zum fol-
genden stgle gelicost figen wirde. Fir stearc sprichen auch
die stellen is seo eag-gebyrd stearc ond hiwe, stane gelicast
Phoen 302 und héo wieron stearce, stane heardran El 565,

Anstatt sporw will Grein Bib sporn und Spsch spora
getzen. Im hinblick auf calx = hoh-spor (Wright-Wilker I
160, 26) ktnnte man an ein neatrum spor denken,” von wel-
chem sporu der regelrechte napl. wire. Da indessen sonst,
so viel ich sehe, nichts auf ein solches neutrum weist, wird
_ sporu doch zum masc. spora gehoren; und ich zdgre nicht
es filr eine stehn gebliebne nordhumbrische form (sporu =
wests. sporan) zu erkliren (vgl. Tr Cyn s. 73). Mehrzahl
muss das wort auf alle fille sein; denn hand-sporw gibt nur
ein richtiges bild, wenn Jeder einzle fingernagel ein sporn ge-
nannt wird.

Egl ist als weibliches wort belegt. Der zusammenhang
jedoch und der plural kand-sporu verlangen einen nom. pl.
egl, den das fem. egl nicht hergibt. Zwar konnte man ohne
den vers zu schidigen egl in egle #ndren; dies aber gestattet
die endung von unhéoru nicht. Es wird daher nichts dbrig
bleiben als ein neutrum egl mit gleichlautendem nom. pl (vgl.
setl Gen 86) anzuerkennen.

In v. 989 befremdet heardra. Ist es comparativ, wie
einige wollen? oder ist es gen. plar. “der harten’ = ‘der hel-
den’, wie andre meinen? Moglicher weise ist es verderbt aus
hreppan (nordh. Areppa) ‘bertthren’ und ein mit dem folgen-
den hrinan gleichlaufender ausdruck.

Sievers a. a. o. will das zweite wolde 991 in mihte und
beet 990 in das relativ pe dndren und tibersetzt: jeder sagte,
daf dem kein schwert etwas anhaben kénne, der es vermocht

habe des unholds blutige faust wegzutragen’. Der ganze satz
Bonner Beitr, z. Anglistik. Heft 2, 12
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sei ein preisender ausdruck der bewundrung Beowulfs. -Diese
auffassung ist wenig einleuehtend. M. e. ist ein vers nach
gecweed ausgefallen des inhaltes jetzt freilioh (da wir die furcht-
bare 'tatz¢ ‘Grerdels - m' ‘muBe betrachten kommen) ist uns klar’,
Die beiden wolde sind dann, wenn aueh ihre schnelle auf-
einanderfolge gegen den guten stil fehlt, verstindlich- und der
ganze satz bezieht sich auf den umstand, daB - die schwerter
der helden, als sie auf Grendel einhieben (795 ﬁ'), nicht
schneiden wollten.

Cogijn Aant weist, wie schon Grein getan batte, auf eine
glosse onboren = “imminutus’ hin und fasst onbéran als “ver-
letzen’. Aber omberan kann doch zweifellos, auch wenn sich
kein beispiel dafiur ambringen l4Bt, “wegtragen’, oder wie
Heyne iibersetzt, “entraffen’ bedeuten; und da diese bedeutung
hier besser wu passer scheint, dtrfen ‘wir sie olme bedenken
annehmen.

Ich iibersetre nach dem gesagten die ganze stelle wie
folgt: “Da ward Ecglafs sohn. sechweigsam, seit die edelinge
durch Bebwulfs kraft iiber dem hohen dache die hand sehauten,
dié finger des feindes. Vorne war jeder der ambofBfesten
fingernigel hart, dem stahl gleich, die’ handsporen des
heiden, des kimpfers unheimliche krallen. Jeder sprach
{zuin andren: jetst freilich ist uns klar], daB ibn keiw noch
8o gutes eisen berdihren mnd verletzen wollte, das des schreek-
lichen blutige kampftatze wegtragen wollte’.

993 P& wos hdten hrede Heort imman-weard
folmum gefrsetwod.

Keine der vorgebrachten ansichten @iber diese stelle will
befriedigen. Um nur auf die beiden ruletzt geiuBerten ein-
zugehn: Bugges (XII 91) pa was Raten yefreetwon ist hart
und wird durch kein éhnliches beispiel gestiitzt; und Cosijns
(Aant 18) meinung, daB zu gefretwod in gedanken beom zu
ergiinzen sei, ist auch nicht annehmbar, weil sich kein beispiel
‘fur auslassung des infinitivs bei hdtan beibringen lisst. Ieh
vermute, daB haten aus heal-ern (halern), das auch v. T8
steht, verderbtist: pa wees heal-cern hrede, Heort, mnanweard
. fohnum gefratwod *
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1001 ’ pba se aglEca

fyren-da)dum fig on fleam gewand
aldres orwéna. No bt yoe byd
to befleonne - (fremme 88 be wille!)
ac gesaean seeal  sawl-berendra

1006 nyde geaydde nidda bearna
grund-bilendra  gearwe stowe,
per his.lic-homa leger-bedde fsest
swefed efter symle. Pa wes szl ond meel. . .

Zwischen dem gatze der mit orwéna 1003 schlieBt und
dem folgenden ist kein zusammenbang. Wem denn oder wel-
cher sache zu entfliehn wird nicht leicht sein? Wahrschein-
lich ist zwischen orwéna und no ein gedanke ausgefallen, der
gedanke ‘den unhold ereilte sein geschick’. Deet 1008 bezige
gich dann auf das vermutlich in dem verlornen satze vorhanden
gewesne gesceap.

" Ac gesacan sceal 1005' ist metrisch falsch; und wovon
bhangen die genitive berendra, bearna, baendra ab? und wo-
rauf bezieht sich der plural gengdde? Riegers (391) behand-
lung der stelle ist sehon aus metrischen griinden unbrauchhar;
und die Bugges (XII 369) leuchtet nicht ein. Ich glanbe viel-
mehr, wir haben uns an bereits frilher vorgeschlagnes zu halten:
das von Thorpe aus gesacan hergestellte gesécan macht treffen-
den ginn; die genitive bearna usf. horen-auf ritselhaft zu sein,
wenn wir mit Grundtvig @ghwylc einfigen; und genydde er-
hilt sinn, wenn wir es mit dem selben gelehrten in gengded
verwandlen und auf @ghwylc beziehn. Freilich lisst sich @g-
hwylc aus metrischen griinden in keinem der drei verse, in denen
die abhiingigen genitive stehn, unterbringen; sehr wol aber
kann es stehn in 1005, wenn wir nur nicht mit Thorpe gesacan
sondern einfach sécan schreiben: an dem vers wghwylc sécan
sceal ist nichts auszusetzen.

Die ganze stelle wiire nach dem dargelegten zu iber-
tragen: ‘Grendel machte sich am leben verzweiflend auf die
flucht. [Doch den bdsewicht ereilte sein geschick]. Nicht
wird es leicht sein dem (geschicke) zu entflichen — versuche
es wer will! Jeder muss der lebeniragenden, der menschen-
kinder, der erdhewohner notwendig die [fiur ihn] bereite stitte
aufsuchen (d. i. jeder muss ins grab), wo sein leib vom lager-
bette fest beschlossen hernach immer schlafen wird’,
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1014 Bugon ba 8 -bencc -lLled-agende: - /1 -
(fylle gefegon, - fmgers geb@gon.
medo-ful manig- - magas para) - ¢ - oo
"swioddegendd |.Con sele pam-héan,: - -, 7
--1018 - Hrodgar ond Hrdoulf: - Heorot -innan wes - ... ..
- .freondum afylled; : ‘nalles facen:stafas . ' .°°

v Peod-Seyldingss - benden fremedon. - 't - -1 .
-Bchon Mullenhoff (ZDA -XIV :204) findet, da -magas
Dbara 1016 -unverstitndig- und: verkehrt iet. - Bugge (X1 91)
will dadureh helfen, daB er die verse 1015/16, vie hier:mnach
ihm ‘auch :Seein'.tut, ‘in klammern. setat. - Dara beziehie sich
dann auf Wed-agende; worunter Hrodgar ¥nd Hrodmlfi mu- ver-
stehn seien. -Ich selie jedoch nicht, daB Bugges auskubft 'die
schwierigkeiten  hebt, Wie ich glaube, ist para verderbt aus
pweere ‘eintrdchtig, fremndlieh’. ' Diese annabme:be-
seitigt ‘nicht: nur ‘das amstdBige para, sondein verbindet aunch
die ‘verie 1014--1018'+ ° Auf die binke lieSen sichniedev'die
mfiehtigen, des mahles frentén sich ‘und manchen becher tranken
die eintrichtigen blutverwanten, die mutvollen in dem hehen
sasle, : Hrodgar und ‘Hrodulf’ aufs beste mit dem.' folgenden
satze: ‘Heorot war innen von freunden erfiillt; nicht: hatien
die Schildinge zu jener zeit schon falschheit veriibt’. Darin
da8 pwere sonst nur mit der vorsilbe .ge- vorkommt; sch ich
um 8o weniger ein hinderniss fiir meine:annahme,- als diese hier
wegen des- verses eben- so gut stehn wie fehlen kann.- Ubrigens
vergleiche man pegnas- syndon gepuiere 1331,  wo . entweder
in sind- gepwdera oder: in séndon- ﬁw@ne - bessem 1st, ‘sowie

das’ gebmd man jrwtére : 4 oo

102.?;l hmden htltwcnmbor. N '

- Hilte- wird nach’ dem ven Cosun Aant belgebrachten
nicht in hélde- geiindert werden ditrfen. : Wol: aberldsst sich
an-hilted denken.nach Reard swyrd hilted 2988 Vgl -auch
hmgad byrne und hnugad’stef’na = s

10271 for. scotenum. , : . (I
Falscher vers.. Secotewum .ist naeh 704 und 1155 in

scéotendum za bessern, wie schon Kemble und Thorpe getan
haben. .- : g
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1028 Ne gefraegni ie fréondlicor ... féower madmas . |.:
golde gegyrede . - gum-manna fela. .. ..::
in ealo-bence - ddrum: gesellan..:. .. f.x: I
Ansprechend |iist-Kalbings - (Engl. Stud.: XiX.IL 325) ver-
mutung, daB filr das-tbexliefaste fela 1029 ieinzusetzon: sk froun.
Unmittelbaz - vor. 1026 wird erzihlt, - da8 Hrodgar dem
siegreichen Beownlf gab: segesn gyldenne, hroden ;hilfe[d)-cum-
bor,. helm, byrnan; maddum-sweord. Wenh;: segén und cumbor
das wiifnliehe gind, :was: wabrschieinlich ist, so macht: das. vier
geschenke. . In diesem umstande seheint der:grund .zuliegen,
daB <as hochst \auffallende :féaever’ vor madmas-noeh: nicht
angefochten -it.: - Wer es halten will, hat. zn zeigen, daB es
eine : altgermanische ' sitte war, fir  ridhmliche: taten: vier klei-
node' 7n sehenken. - Féower wind. auns.f & g#.ar verderbt sein:
‘Nie:hab .ich -gehdrt, .da8 aof.freundlicheré und freudigere
weise ein miinnerhérr.andren. schiitae gab’. Das.adjectiv fogen
steht.1684. ' Vielleicht tibrigens gab Hrodgat :hicht: vier kostbars
dinge, sondem fihife.: Denn Béowulf gepah ful or fette 1026/26
heigt: in dem zusammenhange .in:-dem -es stebt:moglicher weise
nicht - “or: trank eimen beeher’, sondern ‘er empﬁng [ula funftes
gescheuk] reinen. bechen" o O A LR TR E RSN P
i1 1038 psed: hlm fe]a lafe frecne ne. meahban ‘-s\_
- gedir-heard . sceddan. : e R
Eme -eingzle ' waffe - heiBt. auch - sonst fela oder homem
laf ‘die- hinterlassenschaft .der feilen, - bez.. himumer”; -die mehr-
zahl lafe. aber--stebt, wenn' von mehren waffen dip rede. ist:
homera lafe R4 47 (Grein 6) und Beo- 2830, kamera ldfum
ZAdelst 6. So sollte man nach dem zusammenhange und wegen
meahton auch hier lafe anstatt:desitberlieferten’ laf erwarten.
Aber lafe geht gegen -die metrik.. Bugge XII 92 will des-
halb mit Kemble und Therpe bei laf bleiben und. meahton in
meahte éndren. Diese dndrung ist leicht und hilft, steht aber,
wie schon gesagt nicht damit in einklang, 'da8 sich; wo von
mehren waffen gesprochen wird, der plural lafe gebraucht
findet. Unter diesen umstinden wird man zu fragen berech-
tigt sein, ob nieht laec ‘die gaben, ‘geschenke’ das urspriing-
liche ist.- ‘Die:.geschenke der feilen’ giibe ein treffendes bild,
und smeahton und scarheard wiirden zum plural ldc stimmen:
nur eine belegstelle fir die metapher fela lac fehlt.
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Frecne halten Heyne und Socin fiir das adverb. Der
form nach kann es das ja sein, aber der stil des Beownlfliedes
verlangt das adjectiv, und ich halte frécne fir verderbt aus
[recniv\/(0),| dagosichozum fem. sing. laf und zum neutr. plur
lac gleich gut figen wirde.

1042 n@fre on ore log
wid-cades wig, Dbonne walu féollon.

On ore soll heiBen ‘an der spitze des heeres’ nach
heriges on ore Andr 1108 und pracu wes on ore Exod 326.
Ist es nicht etwa verderbt aus einem zn wig geb(mgen ad-
jectiv?

1055 pone be Grendel zr
mane dcwealde, swa hé hira ma wolde,
nefne him witig god  wyrd forstode
ond pes mannes mod: metod eallum weold -
gumena cynnes, swa h& na git ded;
1060 forpan bid andgit @ghwier sélest,
ferhdes fore-panc! fela sceal gebidan
~ leofes ond lades, s& pe longe hér
on pyssum win-dagum  worolde briced.
Per wes sang ond swég. . . . .

Den zusammenhang des mit forpan 1060 beginnenden
satzes mit dem vorhergehenden hat noch niemand ergriindet,
und es ist auch kaum aussicht, daB es jemand tun wird.
Sollten die verse 1060 —1063 und die vorhin besprochen 10032
—1009! urspriinglich teile desselben abschmittes, einer lingeren
betrachtung, gewesen sein? Auffallend ist, daB vor der ersten
stelle ein ‘geschick® bedeutendes wort verloren scheint und
dieser zweiten ein solches, wyrd 10572, vorausgeht, und -daB
auf beide stellen ganz #ahnliche siitze folgen: pa wces s@l ond
mael und pr wes sang ond sweg.

1064 P®r was sang ond swég samod wmtgmdere
fore Healfdenes  hilde-wisan,
gomen-wudu gréted, gid oft wrecen,
pbonne heal-gamen  Hrddgares scop
1068 wfter medo-bence  mznan scolde
Finnes eaferum fram, pa hie se far begeat:
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;'.15 - yHeled Healf-Dena, : Hnzf Seyldinga,
. y4in Fréeswale feallan gcolde. = : A

Wahrend die . meisten das lied des, sanggrs m,xt anes
1069 anfangen lassen, beginnt es.Heyne mit: hales 1070; in
wirklichkeit aber wird es mit" Hnef 1070, anheben _ !

Die stelle ist offenbar mehrfach verderbt. Zuniichst kann
heal-gamen 1067 nicht. richtig sein: der singer soll, nach der
allgemeinen auffassung, saalfreude mdenan, und was singt er?
daa. traurige lied von, Finns nachkommen! Wahrscheinlich ist
heal-gamen in. heal-guwma zu dndren, - Heal-guma wire ein
sehr beaeichnender ausdruck for des kpnigs singer; und unser
heal-guma, Hrodgares scop wirde sich stellen zu cyninges
begn, guma gliw-hiceden 868/69.

Wo aber ist. das object.zu mdnan, wenn heal-gamen
als solches werschwindet? .Ich halte Hinnes eaferum dafir,
d. h. Finnes eaferan; denn eaferum wird: durch vermitt-
lung eines nordhwmbrischen eaferu (wests. eaferan) in die hs
gekommen sein. Vgl.. oben bem, zn v. 158. Mingn kinnte hier
eben so gut “beklagen’ wie. preisen’ bedeuten. = Heeleg. be-
tracht ich mit (rein Spsch und Bugge XII 29 als aec. plur.
und als gleichlaufend mit dem vorhel;gehenden hie. Ist eafe-
rum in wirklichkeit == eaferan, so brauchen wir auch nicht
mit Thorpe be vor Finnes oder mit Socin fram, nach: eaferum
einzuschieben und dadurch das versmaf .zu verderben.. .

Ein andrer apsto8. liegt in v, 1065. . Wer ist Healfdenes
hilde-wisa?. Grein Spsch unter hilde-wisa erklirt den vers:
“i..e. fore .Hrodgare, filio Healfdeni”, . Aber konnte der
dichter wirklich anstatt ‘der sohn: Healfdenes” , der Hrodgar
Ja war, “der feldherr .Healfdenes’ gesagt haben? Eine die
auffassung Greins bestitigende stelle wird sieh kaum aufweisen
lassen. ., Healfdenes ist vielleicht einfach mit Hrodgares
verwechselt, indem .einem gchreiber durch den sinn ging, das
Hrodgar der sohn Healfdenes war. — Fore .ist natirlich,
worauf Cosijn Aant 18 mit recht hinweist, ‘vor’, ‘coram’
Gesang und spiel erklangen nun aber nicht vor Hrodgar allein,
sondern vor allen versammelten; in Ailde-wisan wird sich also
hilde-wisum verbergen, wie umgekehrt eaferan in eaferum.

Weitere anstofe bieten die verse 10702—1071. Hneef
Scyldinga ist trotz Beqwulf Geata 1192. (sieh die bemerkung
dazu) keine mogliche verbindung. —  Frésweel wird erklirt
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als “die walstatt wo Friesen fielen’.. Doeh wo sind :ébnliche
ansdriicke ? Fres-wal (-wel,:-fil?) konpte .recht wol, scheint
mir, ein eigenname sein, der mame eines von Friesen besetzten
ond den Dinen gehdrigen laudes; und ieh.neige. umx-so mebr
zi dieger annahme, als dadarch der genitiv. Scyldinga ver-
stindliche beziehung erhilt: °Frieseagau der. Seildinge’. : Zu
dem eben vermuteten -f&! wire unser -falen in Ost- und
Westfalen . (=.‘di¢ Ostlichen und westlichen feldbewohner’)
zu vergleichen.

. Die _ stelle scheint mir mach dem gesagten zu bhedeuten:
‘Dort war sang und klang,vor Hropgars heerfithrern,
(ward) das lustholz gerithrt, oft ein lied vorgetragen. . Dar-
nach musste ¢in saalmann, ein singer Hrodgam, .die met-
binke entlang (tber die metbianke hin) Finns pachkommen
preisen (beklagen?),. nachdem- das .verderben iber sie, - die
helden der Halbdinen, gekommen. war: “Hnef sollte.in..der
Scildinge Friesengau fallen . . . .”

1073 - NDSyNODuIn weard
beloren léofum @t pam lind-plegan
bearnum ond brodrum. ] .

Das nur hier vorkommende mwymmm wud thersetzt
mit, ‘unschuldig’, bald als substantiv bald als adjectiv gefasst
und bald auf Hildeburg. bald anf. bearnum and brodrum :bhe
zogen. Ist unmsybbum  ‘durch zwist’, ‘im. streite> gemeint?
Augh -an ein (freilich nicht belegtes) gnsip. “anverwant’ lieSe
gich denken: :‘Hildeburg ward im.kampfe der lichen .anver:
wanten beraubt, der kinder und.brider’.. Auch weun bear-
num ond brodrum mit Moller 59 -als.“sobn und brmler zu
verstehn wire, gibe ansibbum guten .sinm. :

1082% nemne féaum anum. : C o
Der vers verlangt entwcder féawum oder- feam.

1083 b=t he ne. mehte on pam.. mebel stede
wig Hengeste: wiht gefeohtan,
ne, pa weéa-lafe = wige, £orpringa.n .
péodnes begne..
. Statt medel-stede lies medl-stede? — Fﬁr wig - darf na-
tirlich schon wegen der stabregeln . micht wig, .wie Kemble



Zum -Béowulf, 185

und andre wollen, eingesetzt: werden. ' Wig geféohtan ist eme
:mbglieche ae. wendung (vgl. Wiilfing, Synt. Alfr. T s. 200); und
wige forpringan ist ebenfalls unverddchtig. Es wird deshalb,
:obwol die schaelle/ anfeinanderfolge von wig und wige auffillt,
an wig 1084 nicht zu rattlen sein. Vermutlich sind zwei be-
‘richte unvollkommen vereimigt. B Con

1088 healle ond héah-setl, - bwmt hie healfre geweald’

wip Eotena bearn  agan moston. ‘ o
. Pir healfre mit Thorpe healfne? L#sst gich auch, so
viel - ich sehe, kein beispiel dafdr -anbringen, daB geweald
auBer neutrnm auch mase. ist, so darf ‘man es doch schlieBen
aus’ onweald, ‘das- mehrfach als zwéifelloges masc. belegt ist.
‘Wire healfre riclitig, d. h. wire geweald auch fem., so mite
géwealde stehn; ‘das aber " litte der vers nicht. Oder ist
healfra; dies auf heal und héah-setl bezogen, zu schreiben?

1096 pa hie getriiwodon.
Lies getruwodon und vgl. die bem. zu v, 670.

1098! elne unflitme. _

Unflitme kann kaum adverb sein, wofiir es ausgegeben
wird. Wahrscheinlich liegt falsche ‘berlieferung vor. Doch
welches ‘auch die richtige form und die bedeuntung des wortes
sei; wir werden ein im instrumental stchendes adjectiv an-
nehmen missen, wie wir es in elne unslawe GuT 923 haben:
Man konnte an' verderbniss ' aus ‘unslidne denken, wenn
die bedeutung besser passte. Trefflichen "sinn witrde elne
umslawe ‘mit unlangsamem eifer’ auch hier geben; und viel-
leicht ist dies wirklich die riehtige lesung. -

11082 ond icge gold.

Bugge XII 30 will ein adverb ond-iege “offensichtlich’
aus dem dberlieferten 7 icge machen. Das wiirde voraus-
setzen, daB der schreiber eine westsichsische vorlage gehabt
hitte, wihrend doch vieles darauf hinweist, daB er eine nord-
humbrische abschrieb. Der schreiber kann auch nicht einfach
e in ¢ verschriecben haben, da er, wenn er das von Bugge
vermutete adverb gekannt hitte, doch wol ond icge und nicht
7 tcge geschrieben hiitte. Gab es ein adj. icig “glinzend’?
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Vgl. die bemerkung zu v. 33. Jcge wiire schwaches adjectiv,
und neutrum wie drihtlice 1159. ) o

11133 mdeling mamg
Der vers wird durch einsetsung von edelinga zu beneh—
tigen sein.

1115 Hét pa Hildeburh  w»t Hneefes ade
hire selfre sunu  sweolode befmstan, .
ban-fatu bzrnan ond on bzl don.
Earme on eaxle ides. gnornode,
geomtrode giddum.

‘Die arme frae klagte an der achsel [des sohnes]’ ver-
steht Socin v. 1118 mit andren. F. Holthausen bringt (Beitr.
z. Gesch. D. Spr. u. Lit. XVI 549) grinde dafir bei, daB
earme verderbt sei aus dame ‘dem oheim’; der sinn dey stelle
sei: “Hildeburh laB8t ihren toten sohn neben.ihrem gefallnen
bruder Hnef, seinem oheim, auf dem scheiterhaufen verbrennen”.
So ansprechend der gedanke  ist, kann ich ihm doch nicht
ohne weiteres beistimmen. Vers 882 steht éam = éaham.
Sprach auch der dichter der vorliegenden.stglle .noch. égham,
80 wiire éahame on eaxle ein falscher vers und Holthaunsens
vermutang nicht annehmbar. Moglich ist freilich, sogar zweifel-.
los gewiss, daB éaham und eam eine zeit lang neben einander
galten. : ‘

1119 . glp-rine Astah. .
Wand t6 woleoum  weel-fyra maest, .
hiynode for hlawe,

Gud-rinc will Rieger 395 in gad-rea ﬁndern, doch der
ausdruck ‘kampfranch’ scheint, auch nach dem was: Rieger
zu seiner rechtfertigung sagt, unapnehmbar. Gué-rinc heizu-
behalten, was  einige wollep, ist unmoglieh, da astah nicht
beiBen kann ‘ward auf den -scheiterbaunfen.gelegt’. Wie ieh
nicht zweifle, ist gud-rins in das adjectiv. gnd-réoc “kampf-
wild’ zu dndern. Dies beiwort auf wel-fyra ma@st bevogen
gibt nicht nur treffenden sinn: “kampfwild stieg auf; . erhob
sich zn den wolken der leichenfeuer graBtes’, sondern “kampf-
wild® vom feuer gebraucht ist auch.ganz in ubereinstimmung
mit andren benennungen des feuers: wiga ‘ein krieger’ heiBt
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das feuer in Ritsel 50 (Grein 51), weallende wiga im sog.
Crist 982, lig g@sta (gesta?) yifrost Beo 1124. Reéoc ‘wild’
findet sich noch Beo 122. Die verderbung von gagd-réoc in
guo-rinc erklirt sichOteilsOaus-'der geldufigkeit dieses wortes,
teils daraus daB eine alte handschrift riuc statt reoc gehabt
haben wird.

11262 wica néosian
ist falscher vers. Lles neosan wie in setles néosan 1786.

1128 Hengest ba gyt
wel-fagne winter wunode mid Finne
elne unhlitme; eard gemunde,
péah be hé ne meahte on mere drifan
hringed-stefnan. -

V. 1128% wird metrisch nicht anzufechten gein: pa git
scheint wie na-pa@ als éin wort, pd-git, behandelt worden zu
sein; vgl. heette wrecend pa gyt 1257.

Wel-fagne winter mit ‘den blutgetrinkten winter® oder
dhnlich zu tbersetzen, ist kaum richtig. Der winter ist die
dem menschen feindliche jahreszeit; und wel-fah ist, wenn
nicht wortlich zn nehmen, ein verstirktes feindlieh®, wie wir
entsprechendes haben in wel-grim, wel-ceald, wol-hréow.

Die hs liest 1129/30 mid Finnel un hlitme (un schluss,
hlitme anfang der zeile). Da der sinn und der vers mid
Finne verlangen, so deutet das ! des iiberlieferten Finnel auf
ein verlorenes auf die endung -el ausgehendes wort. Kemble
will lesen Finne elne unhlitme; andre folgen ihm ganz oder
doch zum teil, indem sie in anlebnung an v. 1098 wunflitme
statt wnhlitme schreiben. Es kann aber keiner sagen was
elne unflitme oder unhlitme iberhaupt und besonders was es
im znsammenhange dieser stelle bedeutet. Da das I des iiber-
lieferten Finnel, wie eben gesagt, auf verlust eines auf -el
ausgehenden wortes deutet, dies wort aber wegen des stab-
reims mit einem vocal beginnen muss und etwas dhnliches
wie das folgende eard bedeuten wird, so werden wir kaum
fehl gehen, wenn wir édel cinsetzen und lesen: Hengest pa
gyt . . . wunode mit Finne. Edel unhlitme, eard, gemunde. Un-
klar bleibt wnhlitme. Grundtvig und andre lesen aus den
undeutlichen ztigen der hs wnhlitine; Zupitza hilt -me fir
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gicher. - Das - facstmile gestaitet aber doch zu zweifeln; und
iech mdchte glauben, daB aus dem angeblichen AZitme die form
hlytne zu erkennen witre.” Mit anhlytne lieBe sich ctwas an-
fangen.// Es/ wireOacelsitig. masc. eines adJectiVS amhlyt(t)
‘unteilbaft’ wu’ Algt “teil, ToB*. Yst auch wmhlyt wicht belegt,
8o ist es doch ein mogliches wort;” dénn wir haben ‘orhlyt(f)
in éadiges orhlitte And 680 “des 'heils unteilhafte® (vgl. ot
mete neben unmdte u. a.). -Edel unhlytne, edrd, gemunde
wiirde demmach heifien' ‘er gedachte des‘unteilhaften erbiitzey,
der heimat’. Hierbei kdnn auffallen ‘daB niclit Hengest son-
dern der erbsitz’ “unteilhaft’ genannt wird: Erstens aber sind
die dunklen zusammenhinge des Finnliedes noch - lange
nicht gentigend aufgehellt; und zweitens halt ich es féir recht
wol moglich daB unhlyt auch heiBen konne nicht zugeteilt’.
Ich lasse es also dahin gestellt, ob wir za iibersetzen haben
‘des unteilhafien’ oder ‘des micht zugeteilten erbsitzes™ !
" Das von Gmndtvng in 11311 emgefllgte ne mrd rich-
tlg sein.

1134 - 0b b=t dder com
" géar in geaidas,” swa nd gyt deéd ‘-
ba be singales séle bewmab '
wuldor-torhtan weder.’ P ' =
'Die stelle wird ausfihrlich besprochen von Bnggé X1
30f. Nicht sele ‘die zeiten® sei zu lesen, sondern selé “den
saal’, und’'v. 1186 sei hier wegzunehmen und nach 1142 éin-
zuschieben. Cosijn Aant weist richtiz daranf- hin, "dag :die
verschiedenheit der tempora — gemunde gegen bewiiad —
die umstellung von 1136 verbiete. QSeéle, meint er, sei doch
‘die zeiten’; und wenn man déd in dod (= doad, das leicht
aus doed verlesen werden konnte) verwandle, so sei kein ernster
ansto8 mehr vorhanden.

[P R N

1139 hé to6 gyrn-wrece
swidor bohte ponne to s®-lade,
gif hé torn-gemot  purhtéon mihte,
bzt hé Eotena bearn 'inne gemunde.
1143 Swa hé ne forwyrnde  worod-riédenne =
ponne -him ‘Hin Lafing  hilde-léoman,
billa sélest, - on bearm dyde.
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i« Bugge.will 1142 mid, vor, Bofena. ginschieben, und, inne
picht mit gemynda, .sondern mit _ [mzd] Eotepa. beapn verbim-
den: “‘al§ er sich, in der selben wohnung wie .die sshne dex
Eotenen, apfhielt?| hiibérzeugend ist. die hesserung. gar . nicht.
— bt 1142 wird von, Bugge offenbar als. relativ -aufgefasst.
Aber .erwarfef ,man, nicht nach, mihfe einen satz; der ejne ab-
sicht  aysdriickt?. . ‘Hengest . dachte eifriger. an.die rache als
an, dxe seefahrt, Qb e . die , leidvolle , begegnung . yollbringen
kbnnte, daB er den kmdqm der, Eqtenen ihre freyel
gedichte’? .Den gesperrt. g_edxjugl;t_en gedanken scheint mir
der. zusammenhang 7, vellaqgenl und .ich mochte deshalb ver-
muten, daB die verderbniss in inne. gemunde, liegt. ..
i Fur das iberlieferte, worald setst Moller 68 worod
(= weorod) ein;, wored-reden bedeutet ihm ‘gefolgschaft’, und
er, iibergetat, die:.. veyse, 1143—45: sa . wehrte.er dem. willen
der gefolgschaft nieht,. als ihm der sohn des Hunlaf der
schwerter, begtes. in. den schoB legte’, = Bugge XII 32 eignet
sich worod an, versteht aber das wort und den zusammenbang
anders als Moller: “So verweigerte er es nicht, sich fiir einen
dienstmann (Finns) zu. erklirep, als ihm Hun den Lafing, die
strahlende waffe, ; der. schwerter bestes, in den schoB legte’.
Cosijn Aant bestreitet, daB worod-riden ‘gefolgschaft’ oder
* dienstmannenverhiltniss’ bedenten. kbnne, mit . recht DaB
sich mit werald-r@den und worod-r@den nichis anfangen lisst,
wird nicht zu leugnen sein; wie aber, wenn wir weord-(word-)
r@den dafiir einsetzen? = Weord ist “preis’ und ‘kaufpreis’,
waora—rceden hiq,tte folghch dle .gleichen hedentungen.. Wir
wissen ja tibexr die. Finnsage herzlich wenig sichres; - so viel
aber lasst sich hehaupten, daB der begriff weord-r@den “kauf-
preig’ an uogrer stelle night pur mcht stirt, sondern guten
sing zy geben. scheint. ‘ .

1149 siddan grimne gripe  Gadlaf ond Oslaf

efter s®-stpe, sorge m#Endon,
®twiton, wéana d#l; .ne meahte wefre m6d
forhabban on hredre. .

‘Ihr [Gudlafs und Oslafs] unruhlger mut kopnte sich nicht
in ihrer brust zuruckhalten ibersetzt Bugge XII 36. Cosijn
Aant 20/21 erklirt, meahte forhabben gehe entweder auf
(Finnes) mod oder auf Finn. selber; forkabban wire also im
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ersten falle so viel wie ‘sich zuriickhalten’, im zweiten so viel
wie ‘bezwingen’. Die beziebung auf Gudlaf und Oslaf scheint
nun doeh nither zu liegen. Es wird auch zu erwiigen sein,
ob wir'nieht /die) bei weitem hinfigere transitive bedentung von
forhabban, ‘zurtickhalten’, anzanehmen und dann meahte in
meahton zu #ndren haben, wie v. 906 lemede in lemedon ge-
#ndert werden muss.

1152 Pa was heal hroden

feonda féorum, swilce Fin slegen,

cyning en cordre, ond séo cwEm numen.

Sievers I1X bemerkt, ‘die halle war mit den leichen- ge-
schmtickt’ lasse sich doch kanm sagen; auch nimmt er anstof
an dem vierten stabe, den hroden liefert. Man solle roden
‘gervtet, blutig’ lesen. Aber wird damit die stelle geheilt?
Feorh bedeutet ‘leben’; féorum kann daher unmoglich heien
‘von den leichen’, wie fast alle annehmen.. Fir sicher falsch
halt anch ich Aroden, eben wegen des anlautenden h; aber
wenn féorum nicht “von den leichen’ heilen kann, lisst sich
an roden gerdtet’ kaum denken. Ist nicht feorum. verderht?
etwa aus férum (ferwm) °tberfiillen, plotzlichen amgriffen’?
Die beispiele, die Grein Spsch unter f@r anfilhrt, gestatten
wol diese miglichkeit ins ange zn fassen.. Wenn es gelinge
aus feorum das richtige herzustellen, so kinnte die heilung
von hroden nicht schwer sein. ‘

1163 Pa cwom Wealhpéo ford -
gan under gyldnum béage, D#®r ba gddan twégen
s®@ton suhter-gefeederan; Da gyt wees hiera sib @tgaedere,
®ghwyle odrum trywe. Swylee par Unferd byle
1167 et fotum seet fréan Seyldinga: gehwyle hiora his ferhde
, tréowde,
pet hé hefde mod micel, péah pé hé his magum nxre
ar-feest et ecga gelacum.

Diese sechstakter sind mehrfach in sehlechter metrischer
verfassung. Nicht falsch tiberliefert, sondern nur falsch abge-
teilt sind 1166° und 1167, in so fern @¢ zu 1166 zu schlagen
ist (vgl. 136, wo die praeposition fore die langzeile beschliest);
zu erwigen wire vielleicht auch vertauschung von et und
seet: swylce p@r | Unferd pyle set || fotum cet | fréan Scyldinga.




Zum Beownlf. 191

Etwas schwerfallig doeh nicht gerade falseh ist 1167% V. 1165*
wird richtiy wenn man him statt hiera schreibt, was auch
sprachlich den:vorzug verdient, 1168! wenn man. pette statt
beet einsetzt) 'wie'es 151”869 a. 0. steht. In 1164? sind die
beiden sﬂben pwr ])d vor dem -viertakter zu- wemg

1174 Béo wid Géatas glaed, geofena. gemyndlg,

néan ond feorran b nii fridu hafast.

Mé man segde, Dot bt bé for sunu wolde

here-rine habban. - -

Schon Rieger hat ZDPh VI1I 29 darauf hingewiesen, da8 in

v. 1175 ein mit » beginnendes wort den hauptstab zu liefern hat;
aiflerdem macht das von Ettmiller eingesetzte und von Heyne
und Socin- tibernommne fridw falschen rhythmus. Bugge XII
92 wird recht haben, wenn er n# fir das mit néan stabende
wort hiilt. Seine andre meinung, da8 nach kafast eine lang-
zeile and noech etwas mehr fehle, da vers 1176! zu kurz sei,
scheint wemiger annehmbar.. Erstens némlich wird 1176! rich-
tig wenn man anders abteilt: me man segde pact |, pa pé for
sunv wolde, oder liest: mé man pat segde |, pa pé usf.
‘(wegen- des fehlens -des- bindewortes pat vergl. z. b. cweed, he
gitd-cyning sécar wolde 199/200). Und zweitens scheint be-
friedigender sinn zu entstelni, wenn man ein relativ pa (oder pe)
vor p# einschiebt; vor dem es wegen der #hnlichkeit der ziige
leicht vom schreiber iibersehn werden komnnte: °sei freundlich
gegen die Geaten, in der nihe und in der ferne der gaben
eingedenk, welche du num hast’.

1178 bric benden bt mdote
manigra méda. -
‘Genie8 der vielen helohhungen’? Vielleicht hatte die
vorlage des schreibers meérda (= mazraa) “der herrlichkeiten,
des ruhmes’. :

1187 hwewet wit t0 willan ond t0 word-myndum

umbor-wesendum =r  arna gefremedon.

Verse wie 1188! sind wenig iiblich. Bugge XII 92 will des-
wegen @r hinter willun einfugen. Doch vielleicht ist @r tiber-
haupt als irrttimliche vorausnahme der ersten silbe von darna
zu tilgen. Der sinn fordert das wortchen nicht.




192 Trautmann Zim Baownlf.

1191 b#r se goda set
Béowulf Géata be piem gebrodrum twem.

Soll Geata wirklich gen. plur. sein? Ist es nicht viel-
mehr ein schwacher nom. sing., der durch Geotena 443 ge-
stitzt wird? Solche verbindungen wie Béowulf Géata (Geata
als gen. plur. genommen) sind sonst m. w. nicht nachweisbar,
wol aber sprechen wenn nicht gleiche so doch ihnliche, solche
wie Wulf Wonreding 2966, fir nom. sing. Géata.

1198 Neznigne ic under swegle sélran hyrde

hord-madmum heleda.

Fir nenigne wird nenne zn schreiben sein, was glatten
vers gibt. _

Ein dativ hord-madmum ist unsinnig hier. Schon Grein
(Spsch TI unter hgran, s. 132) hat den fehler erkannt und
schreibt hord- maddum. Noch besser wiirde, wegen des verses,
die form madm eingesetzt.

1210 hé under rande gecranc;
gehwearf ba in Francna feedm feorh cyninges,
bréost-gewz2du ond se béah somod.

Feorh will Sievers IX in feok #ndren. Bugge XII 92
widerspricht und will mit Heyne und Millenhoff feorh stehn
lassen und als “leiche’ deuten, was das wort auch v. 1153
heiBe. In der hemerkung zu diesem verse ist schon gesagt,
daB feorh ‘leben’ unmiglich ‘leiche’ bedeuten kann. Ent-
weder ist deshalb mit Sievers wirklich feoh zu lesen; oder —
und das ist mir noch wahrscheinlicher — feorm ‘habe’ ein-
zusetzen, das v.451 in gleicher bedeutung und #hnlichem zu-
sammenhange steht.

1215® Heal swége onféng.
Natiirlich nicht so, sondern mit Cosijn Aant heals-bege
onfeng. Der vers knilpft an 1196® heals-beaga mdst an.

Bonn. M. Trautmann.
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