www.libtool.com.cn



22051

d7.



www.libtool.com.cn



22051

d7




www.libtool.com.cn



www.libtool.com.cn



www.libtool.com.cn



www.libtool.com.cn




www.libtool.com.cn



www.libtool.com.cn



ROMISCHE

CHRONOLOGIE

VON

LUDWIG HOLZAPFEL.

&

LEIPZIG,
DRUCK UND VERLAG VON B. G. TEUBNER.
1885.



2\




Vorrede.

Das vorliegende Buch zerfillt, wenn auch nicht seiner dufseren
Gliederung, so doch seinem Inhalt nach in drei Hauptteile,
von welchen. der erste die Reduktion der romischen Jahre auf
solche der christlichen Ara, der zweite die verschiedenen im Alter-
tum gebriuchlichen romischen Aren und der dritte den Gang des
romischen Kalenders bis auf Ciisars Reform zum Gegenstand hat.

Die Losung der ersten Aufgabe konnte bei der Unsicherheit
der meisten historischen Synchronismen und dem Mangel sonstiger
direkter Anhaltspunkte nur erreicht werden durch Feststellung
der urspriinglichen Eponymenliste sowie der ziemlich zahlreichen
Verschiebungen des konsularischen Antrittstermins. Die Uber-
lieferung, auf die wir bei dieser letzteren Untersuchung ange-
wiesen sind, ist allerdings getriibt durch mannigfache Entstel-
lungen, die die urspriingliche Tradition im Laufe der Zeit erfahren
hat. Es tritt dieses Verhiltnis nirgends klarer hervor, als wenn
man die Episode tiber die Gallierkriege bei Polybius mit den
entsprechenden Berichten der spiteren Annalen vergleicht. Andrer-
seits kann es indessen keinem Zweifel unterliegen, dafs wenigstens
fiir die auf den gallischen Brand folgende Periode die konsula-
rischen Antrittstermine in der Stadtchronik durchgingig ange-
geben waren und nicht nur die etwa erfundenen Triumphaldaten,
sondern auch die Angaben des Livius tiber die Zeit der Konsuln-
und Tribunenwahlen, soweit sie nicht auf annalistischen Notizen
beruhen, jenen Daten angepafst sind. Es ist daher unmethodisch,
ausschliefslich die Triumphaldaten zu verwerten, wie es neuer-
dings in Seecks ,Kalendertafel der Pontifices“ geschehen ist,
wihrend sowohl von anderen Forschern als auch von Mommsen,
auf dessen Vorgang sich Seeck sehr mit Unrecht beruft, der
richtige Weg vorgezeichnet war. Fiir die jenseits des gallischen
Brandes liegende Periode der Republik ist bei der Liickenhaftig-
keit der Uberlieferung eine genaue Zeitreduktion unthunlich;
doch fehlt es nicht an Anhaltspunkten, die fiir eine lingere Periode
eine auf ein Jahr genaue Zeitbestimmung ermoglichen. Zu den
so gewonnenen Resultaten treten einige historische Synchronismen,
deren Beschaffenheit nunmehr mit grofserer Sicherheit erkannt
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werden' kann)) Sowie verschiedene physische Synchronismen als
bestatigende Instanzen hinzu. Sollten die auf diesem Wege
erzielten Ergebnisse sich als stichhaltig erweisen, so wiirde
dies nicht nur von Wichtigkeit sein fiir die Chronologie selbst,
sondern nicht minder auch fiir die Beurteilung der Uberlieferung,
deren chronologische Daten alsdann an Glaubwiirdigkeit ent-
schieden gewinnen diirften.

Die Konstruktion der einzelnen Aren ist, da dieselben aunf
der Magistratsliste und eventuell auch auf einer Berechnung der
durch die Jahresverkiirzungen in Wegfall kommenden Zeit be-
ruhen, von der ersten Untersuchung abhingig. Ich habe mich
hier durchgingig darauf beschrankt, mit Faktoren zu operieren,
die entweder bekannt oder durch die vorhergehende Untersuchung
gegeben waren. Die verhiltnismifsig grofse Ausdehnung des die
Zeitrechnung des Fabius behandelnden Abschnittes wird man bei
der Fille schwieriger und auch fir die Beurteilung der Uber-
lieferung wichtiger Fragen, die die hier in Betracht kommende
gallische Episode des Polybius bietet, wohl gerechtfertigt finden.
Bei der Untersuchung der romischen und der albanischen Konigs-
liste schien es mir notwendig, die verschiedenen uns vorliegenden
Verzeichnisse nach ihrer Verwandtschaft zu ordnen.

Den Gang des romischen Kalenders habe ich nicht durch
apriorische Konstruktionen, sondern auf Grund historischer Zeug-
nisse festzustellen gesucht. Die Abhandlungen L. Langes de
viginti quattuor annorum cyclo intercalari commentatio, Leipzig
1884 und G. F. Ungers, iiber den romischen Kalender in den
Jahren 218—215 und 63—45 v. Chr. (Jahrb. f. klass. Phil. 1884,
p- 545—590 und 745—765), die ich gliicklicherweise beide noch
benutzen konnte, haben diesen Teil meiner Arbeit in hohem
Mafse getordert, was ich um so eher glaube hervorheben zu
miissen, als meine Ansichten von denen der beiden genannten
Forscher in manchen wesentlichen Punkten abweichen.

Zum Schlufs fithle ich mich gedrungen, meinem Kollegen
P. Harzer fiir die Berechnung der Sonnenfinsternis des 12. Juni
391 v. Chr., die nun hoffentlich fiir die des Ennius gelten wird,
und nicht minder Herrn Dr. F. K. Ginzel in Wien fiir zahl-
reiche anderweitige mir sehr wertvolle astronomische Berech-
nungen und Mitteilungen hiermit meinen herzlichen Dank zu sagen.

Leipzig, den 16. Juli 1885.
Ludwig Holzapfel.
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Einleitung.

Wenn wir ein Ereignis der romischen Geschichte nach Jahren
der Stadt oder nach Jahren vor Christi Geburt datieren, so pflegen
wir hierbei die varronische Ara zu Grunde zu legen. Nach eiuer
von T. Pomponius Atticus um 46 v. Chr. angestellten Berech-
nung, welche nachher durch M. Terentius Varro Geltung erlangte
und daher in der Regel auch diesem zugeschrieben wird, fand
die Griindung Roms statt Ol 6, 3 = Juli 754 bis Juni 753 v. Chr.")
Da der Griindungstag nach einer feststehenden Uberlieferung der
21. April war, so ist das varronische Datum der 21. April 753
v. Chr. Das Jahr 1 der Stadt erstreckte sich hiernach genau
genommen vom 21. April 753 bis zum 20, April 752 v. Chr.;
da es also zum grofsten Teile mit Ol 6,4 (Juli 753 bis Juni 752)
zusammenfillt, so mufs es von denjenigen, die die varronischen
Jahre auf die Olympiadenira reducieren wollen, diesem Jahre
gleichgesetzt werden.

Die verschiedenen bei den Romern gangbaren Berechnungen
des Griindungsjahres der Stadt beruhten alle darauf, dafs auf
Grund einer Magistratsliste das erste Jahr der Republik und von

1) Dafs Atticus der Urheber dieser Berechnung ist, wird man einesteils
folgern miissen aus Solin I, 27 Romam .. placet conditam . ... Pomponio
Attico et M. Tullio olympiadis sextae anno tertio, andernteils daraus, dafs
Cicero in dem 46 v. Chr. abgefafsten Brutus an einer Stelle, wo er sich
der ihm sonst nicht geléufigen varronischen Jahrzihlung bedient (§ 72), sich
hierfiir ausdriicklich auf Atticus beruft, der kurz zuvor eine die gesamte

- rémische Geschichte in der Form von Zeittafeln darstellende Schrift ver-
fafst hatte (ibid. § 14 ff., vgl. Schiifer, Quellenkunde zur rém. Gesch. p. 61
und H. Peter, Historicorum Romanorum fragmenta, Leipzig 1883, p. 214 ff.).
Die Schrift De gente populi Romani, in welcher Varro seine Zeitrechnung
darlegte, ist, wie aus Arnobius adversus nationes V, 8 hervorgeht, erst in
dem 43 v. Chr. fallenden Konsulat des Hirtius und Pansa abgefalst (Varro

. . in librorum quattuor primo, quos de gente conscriptos Romani populi

dereliquit, cariosis computationibus edocet, ab diluvii tempore . . . ad usque
Hirti consulatum et Pansae annorum esse milia nondum duo).
Holzapfel, rom. Chronologie. 1
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Erster Abschnitt.

Angebliche Anhaltspunkte fiir Ermittlang der wahren
*Zeitrechnung.

Aus der fritheren Periode der Republik liegen einige teils
historische, teils astronomische Synchronismen vor, unter
welchen nach Mommsens Ansicht drei fiir die Beurteilung der
romischen Zeitrechnung mafsgebend sein sollen. Der erste dieser
Synchronismen ist ein astronomischer. Cicero gedenkt némlich
in seiner Schrift de republica einer bei Ennius und in den annales
maximi erwihnten Sonnenfinsternis, die sich ungefihr im 350.
Jahre nach Roms Erbauung an den Nonen des Juni zugetragen
habe.f) Aus den von Cicero angefihrten Worten des Ennius,
wonach diese Finsternis bei Sonnenuntergang eingetreten zu sein
scheint, hat man gefolgert, dals dieselbe identisch sei mit der
vom 21. Juni 400 v. Chr., bei welcher nach einer von Zech?®)
ausgefithrten Berechnung die Bedeckung der Sonne bei ihrem
Untergang (7 U. 36 M. r. Z.) 10,02 Zoll (10 Zwolftel des Sonnen-
durchmessers) betrug, wofiir Oppolzer*) spiter 8,2, Ginzel aber

1) Romische Chronologie p. 201 ff.

2) I, 26: id antem postea ne nostrum quidem Ennium fugit, qui ut
scribit anno trecentesimo quinquagesimo fere post Romam conditam ,,Nonis
Junis soli luna obstitit et nox“. Atque in hac re tanta inest ratio atque
sollertia, ut ex hoc die, quem apud Epnium et in maximis annalibus
consignatum videmus, superiores solis defectiones reputatae sint usque ad
illam, quae Nonis Quinctilibus fuit regnante Romulo. Im vaticanischen
Palimpsest ist allerdings die Ziffer CCC erst nachtriiglich dber quinqua-
gesimo hinzugesetzt; doch ist man darum noch nicht berechtigt, mit Unger
(Deutsche Litteraturzeitg. 1884, Sp. 944) anzunehmen, dafs dieselbe von
einem Korrektor, der die ihm vorliegende Zahl quinquagesimo fiir zu gering
gehalten habe, aufs Geratewohl zugefiigt worden sei.

8) Astronomische Untersuchungen iiber die wichtigsten Finsternisse,
welche von den Schriftstellern des Altertums erwihnt werden, Preisschrift
der Jablonowskischen Gesellschaft, Leipzig 1853, p. 59.

4) Syzygientafeln fiir den Mond, Leipzig 1881, p. 35.
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ganz neuerdings)9)92)Zoll- gefunden hat.!) Mommsen vermutet
mun, dafs die von Cicero gegebene Jahreszahl trotz des hinzu-
gesetzten fere, da dasselbe nur auf das Schwanken der Ara Bezug
nehmen solle, genau zu nehmen sei, und gelangt so, indem er
weiter voraussetzt, dafs Cicero nach capitolinischer Ara rechne,
zu der Gleichung

351 varr. = 400 v. Chr.

Den zweiten Synchronismus findet Mommsen in einer An-
gabe des Dionys, wonach die gallische Invasion, welcher Rom
erlag, von den Geschichtschreibern fast einstimmig in das erste
Jahr der 98. Olympiade = 388/7 v. Chr. gesetzt wurde.?) Mommsen
gleicht hiernach dieses Jahr mit dem der Einnahme Roms durch
die Gallier (364 varr.). Der dritte Synchronismus endlich ist
gegeben durch die nicht anzufechtende Gleichung des Jahres 490
varr.,, in welchem der erste punische Krieg seinen Anfang nahm,
mit OL 129, 1 = 264/3 v. Chr?)

Nach diesen drei Gleichungen wiirde die Differenz zwischen
der Zghlung nach Jahren der Stadt und einer Berechnung nach
natiirlichen Jahren nicht so bedeutend sein, als die zahlreichen
Verkiirzungen der Amtsjahre erwarten lassen. Der durch die-
selben bewirkte Ausfall an Zeit wiirde nach Mommsens Annahme
sogar bei weitem aufgewogen durch die ziemlich hiiufigen Inter-
regna. Da dieselben in den Fasten nicht besonders angemerkt
sind, so glaubt Mommsen, dafs man sie, um eine durchgingige
Zihlung nach Amtsjahren zu ermoglichen, prinzipiell beseitigt,
zum Ersatz aber flir den nach Abzug der Jahresverkiirzungen
verbleibenden Zeitiiberschufs die fiinf Jahre der Anarchie (379
bis 383) und die vier Diktatorenjahre 421, 430, 445 und 453
eingeschoben habe.®) Hiernach miifste der Uberschufs, den die

1) Vgl. Frauncken, de zoneclips van Ennius (Verslagen en Mededeelingen
der Koninklijke Akademie van Wetenschappen, Afdeeling Letterkunde,
3% Reeks, Deel I), Amsterdam 1884, p. 7.

2) Dion. Hal. I, 74: 7 Kedrdv podog, na®’ iy 7 ‘Popalov nélig édio,
soppaveltar 6gedov vmd mavrwy degovtos Ay Iveylwvos yevéoBar xara
0 modrov frog Tijg Oydong xal Evevynooriic SAvpmiddog.

3) Polyb. I, 5, 1.

4) R.Cbr. p. 197 und 203 ff. Neuerdings hat Mommsen diese Ansicht in-
soweit modificiert, als er im Anschlufs an Nitzsch (R¥m. Annalist. p. 235) in
der bei Diodor begegnenden Ansetzung der Anarchie zu einem Jahre die
ursprilngliche Uberlieferung erblicken zu miissen glaubt (Rom. Forsch. II,
363, 377, 380).
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Interregnacergaben; 9 Jahre mehr betragen haben, als das durch
die Jahresverkiirzungen entstandene Defizit. Den Umstand, dafs
der gallische Brand nach dem griechischen Synchronismus an-
scheinend 388/7 v. Chr., nach romischer Zahlung dagegen zwei
Jahre frither fillt, erklirt Mommsen dadurch, dafs die zwischen
378 und 384 eingelegte Fiillung auf einen lingeren Zeitraum
berechnet gewesen sei und dafs man die fiinf Anarchiejahre nur
deshalb, weil eine genaue Unterbringung nicht thunlich schien,
alle zusammen an der ndmlichen Stelle eingeschaltet habe, wo-
durch fiir die unmittelbar vorhergehende Periode eine Verschiebung
bedingt worden sei.)

Diese Ansicht, die sich durch ihre Einfachheit sehr zu
empfehlen scheint, erweist sich bei niherer Priifung als unhaltbar,

da sie auf ungegriindeten Voraussetzungen beruht. Mit Recht .

macht Unger geltend, dafs Livius, dessen Darstellung uns bis
461 varr. vollstindig vorliegt, die Interregna, in welchen die
Annalisten wichtige Ereignisse erblickten, in der iiberwiegenden
Mehrzahl der Fille angemerkt haben wird.?) Die Summe der
fiir diese Periode bezeugten Interregna kann nun' aber nicht viel
mehr als zwei Jahre betragen haben,®) wihrend sich nach

1) A.a. 0. p. 204 ff.

2) Die romische Stadtdra (in den Abhandlungen der k. bayer. Akad.
d. Wiss. I. C1,, XV. Bd,, 1. Abth.) 1879, p. 10. .

8) Die Interregna 271/2 (Dionys. VIII, 90), 274/6 (ibid. IX, 14), 364/5
(Liv. VI, 1, 8), 40%/3 (Liv. VII, 22, 2), 413/4 (VIII, 38, 5), 438/4 (IX, 7, 15),
4565/6 (X, 11, 10) haben die gewdhnliche Dauer von 10 Tagen, wogegen auf
357/8 (V, 11, 4), 862/3 (V, 31, 8) und 366/7 (VI, 5, 6) je 16 Tage kommen.
Fir die Interregna 304/5 (II, 55, 1), 410/11 (VII, 28, 10), 453/4 (X, 5, 14)
sowie flir das mitten in das Jahr 310 fallende Interregnum (IV, 7, 7, Dionys.
XI, 62) werden wohl ebenfalls nur je 10 oder 15 Tage zu rechnen sein, da
im' anderen Falle die lingere Dauer der Zwischenregierungen jedenfalls
ausdriicklich bemerkt sein wiirde. Hierzu kommt nun weiter mit 25 Tagen
das Interregnum 421/2 (Liv. VIII, 17, 5), mit 40 das von 398/9 (VII, 17, 11),
mit 55 401/2 (VII, 21, 2) und mit 70 427/8 (VIII, 23, 17). Es ergiebt sich
hiernach, wenn man die vier Interregna, deren Dauer nicht angegeben ist,
zu je 16 Tagen veranschlagt, die Summe von 3656 Tagen. Auflserdem ist
noch in Anschlag zu bringen das iiber ein halbes Jahr dauernde Interregnum
333/4 (IV, 43, 8) sowie das vielleicht ebensolange von. 291/2 (III, 8, 2). Die
Gesamtdauer der bezeugten Interregna betriigt hiernach héchstens etwas
tiber zwei Jahre. Selbst nach der viel zu hoch gegriffenen Berechnung von
Matzat, Romische Chronologie I, Berlin 1883, p. 289 betrligt der durch die
Interregna bewirkte Zeitiiberschuls nach Abzug der Jahresverkiirzungen nur
2 Jahre, 8 Monate.
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Mommsens \ Annahme fiirden Zeitraum vom Beginn der Republik
bis zum Anfang des ersten punischen -Krieges nach Abzug der
Jahresverkiirzungen ein Uberschufs von neun (bezw. acht)!) Jahren
ergeben milfste. Ferner fragt es sich, ob das Interregnum tber-
haupt als ein fiir sich bestehender Zeitabschnilt betrachtet wurde
und nicht vielmehr, je nachdem die voraufgehenden Eponymen
vor oder nach dem Ablauf der gesetzmifsigen Frist zuriicktraten,
einen Teil des vorhergehenden oder folgenden Amtsjahres aus-
machte, in welchem Fall die Interregna einen Uberschufs an
Zeit tiberhaupt nicht erzeugt haben wiirden. Es kann auf diese
Frage erst im weiteren Verlauf unserer Untersuchungen einge-
gangen werden.

Von den drei Synchronismen ferner, auf die sich Mommsen
stiitzt, sind die beiden ersten keineswegs sicher. Die Annahme,
dafs die Sonnenfinsternis des Jahres 350 der Stadt mit der vom
21. Juni 400 v. Chr. identisch sei, beruht, wie Unger richtig be-
merkt, eben auf der Voraussetzung, dafs die romische Ara keine
bedeutende Fehlerweite in sich schliefse,’) wihrend dies doch erst
bewiesen werden sollte. Auch ist es in doppelter Hinsicht will-
kiirlich anzunehmen, dafs das Jahr der Finsternis, welche nach
Cicero ungefihr in das 350. Jahr der Stadt fiel, das 350. der
capitolinischen Ara (= 351 varr) sei. Allerdings bedient - sich
Cicero mitunter auch bei ganz genauen Zeitangaben der Par-
tikel fere oder circiter, um damit anzudeuten, dafs die Ara, der
er folgt, einen kleinen Fehler in sich schliefsen konne;®) aber
daneben ist doch immer mit der Moglichkeit zu rechnen, dafs
eine runde Zahl durch die Hinzusetzung jener Partikel als ab-
gerundet bezeichnet werden soll.*) Ferner ist es eine entschieden

1) Wenn man, wie Mommeen es nunmehr thut (s. p. 7, A 4), die ein-
jahrige Aparchie Diodors fiir historisch halt. Ubrigens scheint Mommsen
die Ansicht, wonach die iibrigen Anarchiejahre zum Ersatz fiir ausgefallene
Interregna hitten diemen sollen, jetzt selber aufgegeben zu haben, indem
er Rom. Forsch. II, 380, A 130 sich dahin #ufsert: ,,wann und warum die
Erweiterung der Anarchie stattgefunden hat, vermag ich nicht zu sagen.

2) ROmische Stadtira p. 16.

3) Z. B. de rep. 11, 87, wo es von der Errichtung des Volkstribunats
heilst: id, quod fieri natura rerum ipsa cogebat — sexto decimo fere anno,
Postumo Cominio Sp. Cassio consulibus, secutum. Ebenso 1I, 60: gratamque
etiam illam legem quarto circiter et quinquagesimo anno post primos con-
sules de multa et sacramento Sp. Tarpejus et A. Aternius consules — tulerunt,

4) Als Beleg hierfir mdge angefiihrt werden Tusc. disp. I, 3, wo das
erste Auftreten des Livius Andronicus (614 varr.) gesetzt wird annis fere



irrigeAnnahme; dafs Cicero in der Schrift de re publica der
capitolinischen Ara folge. Die dort angewandte Jahrziihlung,
deren nihere Darlegung einem spéteren Abschnitt vorbehalten
werden mufs, ist vielmehr von der capitolinischen wesentlich ver-
schieden.!) Vorldufig kann also nur das eine als sicher gelten,
dafs die Sonnenfinsternis des Ennius in das Jahr 345—355 nach
einer noch unbekannten Ara fiel. Was ferner den zweiten Syn-
chronismus betrifft, so wurde der gallische Brand von den Alten,
wie die iibereinstimmenden Angaben des Polybius, Diodor, Justin
und Orosius beweisen, nicht 388/7, sondern gleichzeitig mit dem
antalkidischen Frieden 387/6 gesetzt.?) Die Angabe des Dionys,
wonach fast alle Autoren den Anmarsch (épodog) der Gallier 388/7
setzten, ist also, wie Biidinger®) und Unger*) richtig bemerken, viel-
mehr auf die Invasion der Gallier in Etrurien zu beziehen. Fiir
eine Prifung der romischen Ara kann aber die Gleichsetzung des
gallischen Brandes mit dem antalkidischen Frieden aus dem Grunde
nicht verwertet werden, weil bei keinem Synchronismus, der nicht
auf einem wirklichen Zusammenhang rémischer und hellenischer
Begebenheiten beruht, der Verdacht einer Berechnung ausge-
schlossen ist. ‘

Einen weiteren Priifstein fiir die Richtigkeit der romischen
Jahrzihlung glaubt nun aber Mommsen zu finden in der capito-
linischen Nagelschlagung?® Nach einer von Livius tiber-
lieferten Angabe des Cincius,®) unter welchem jedenfalls der zur
Zeit des hannibalischen Krieges lebende Geschichtschreiber zu

CCCC{CHX post. R. c. Auf jeden Fall ist diese Zahl abgerundet, da Cicero
hier entweder nach varronischer Ara zihlt, nach der er in dem ein Jahr
vor den Tusculanen verfalsten Brutus das néimliche Ereignis bestimmt (§ 72),
oder sich seiner sonst angewandten Zihlung bedient, wonach ihm 311 varr.
das 312. und 414 varr. das 415. der Stadt ist (ad fam. IX, 21, 2), also sich
fir 514 varr. unmdglich 510 ergeben kann,

1) Als Beweis hierfiir mdge einstweilen angefihrt werden, dafs das
varronische Jahr 800 de rep. II, 60 als das 54. post primos consules be-
zeichnet wird.

2) Polyb. I, 6. Diod. XIV, 113. Justin. VI, 5, 1. Orosius III, 1.

3) Bursians Jahresbericht I, p. 1182.

4) Romisch-griechische Synchronismen vor Pyrrhos (in- den Sitzungs-
berichten der philos.-philol.-hist. K1. der K. bayr. Ak. d. Wiss. 1876) p. 585 ff.

5) R. Chron. p. 176 ff.

6) Liv. VII, 3, 3ff. Uber Mommsens Annahme, wonach der von Livius
citierte Cincius nicht der alte Annalist, sondern der Grammatiker der augustei-
schen Zeit war, siche unten.
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verstehen' ist, wurde in 'dem Tempel des capitolinischen Jupiter
seit seiner im ersten Jahre der Republik erfolgten Weihung durch
den Konsul Horatius alljihrlich am 13. September als dem Tage
der Dedikation ein Nagel eingeschlagen. Der Zweck dieser Ein-
richtung soll der gewesen sein, die Zahl der verflossenen Jahre
zu bestimmen. Nach einer alten Satzung (lex vetusta) mufste
die Nagelschlagung vorgenommen werden von dem jeweiligen
hochsten Beamten (praetor maximus). Wie Livius weiter berichtet,
wurde die Ceremonie anfangs vollzogen von den Konsuln, deren
erster Horatius war, spiter aber den mit einem majus imperium
ausgeriisteten Diktatoren tiberwiesen. Nachdem dann der Brauch
einige Zeit aufser Ubung gekommen war (intermisso deinde more),
sah man sich im Jahre 391 durch eine schon zwei Jahre an-
dauernde Pest veranlafst, einen dictator clavi figendi causa zu
bestellen, indem man sich erinnerte, dals frither einmal eine Pest
infolge einer diktatorischen Nagelschlagung aufgehort habe.
Aufser der eben erwihnten diktatorischen Nagelschlagung finden
wir bei Livius noch zwei solche unter den Jahren 423 und 441,)
ferner eine in den capitolinischen Fasten unter 491.

Gegen die von uns angefithrte Darstellung des Livius macht
nun Mommsen geltend, es sei kaum glaublich, dafs eine jeden-
falls erst in republikanischer Zeit aufgekommene Ceremonie schon
vor 391 lange Zeit (?) unterlassen worden und in Vergessenheit
gekommen sei, und noch weniger glaublich, dafs man Jahr fiir
Jahr, wie es Livius darstelle, einen Dictator clavi figendi causa
ernannt habe. Ganz unmbglich aber sei es, dafs man jenen
Brauch, nachdem man ihn 391 wieder aufgenommen, nicht blofs
seiner urspriinglichen Bedeutung, sondern auch seiner herkémm-
lichen Fristen beraubt habe, indem nun die Nagelschlagung nicht
mehr alljihrlich, sondern in ganz willkiirlicher und beliebiger
Weise vorgenommen worden sei. Mommsen glaubt diese Schwierig-
keiten nur beseitigen zu konnen durch die Annahme, dafs die
Nagelschlagung schon von Haus aus nicht alljihrlich, sondern in
bestimmten léngeren Intervallen wiederholt worden sei, dals also
die Darstellung des Livius auf einer mifsverstéindlichen Auffassung
beruhe. Da nun unter dem Jahre 291, also genau ein Jahrhundert
vor der Nagelschlagung von 391, eine Pest erwiihnt wird,”) so

1) VIO, 18, 2 und IX, 28, 6.
2) Liv. I1I, 6.
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nimmt'Mommisen ' an, nach dem Erloschen dieser Pest habe die
romische Gemeinde ihren Gottern gelobt, im folgenden Jahre am
13. September als dem Stiftungstage des capitolinischen Tempels
und fortan in jedem hundertsten Jahre einen Nagel in diesem
Tempel einzuschlagen. Die Ceremonie sei alsdann von den Kon-
suln des Jahres 292, die am 11. August ihr Amt antraten,')
vollzogen und hierbei zugleich die Bestimmung getroffen worden,
dafs nach je hundert Jahren der jedesmalige hochste Beamte der
Gemeinde den gleichen Akt zu vollziehen habe. Um nun hin-
sichtlich des hichsten Beamten ja nichts zu versehen, habe man
391 zu diesem Zweck einen Diktator bestellt. Fiir diese Annahme
scheint allerdings der Umstand zu sprechen, dafs 491 in den
capitolinischen Fasten wiederum ein Dictator clavi figendi causa
begegnet. Die Einschiebung der fiinf Anarchiejahre erklirt nun
Mommsen dadurch, dafs es nothwendig gewesen sei, zwischen
dem Jahre des Geliibdes 292 und dem der Erfiillung 391, fiir
welchen Zeitraum das Beamtenverzeichnis nur 95 eponyme Kol-
legien ergab, fiinf Jahre einzuschalten. Man habe nun diese
Schaltung vermutlich deshalb nach 378 angebracht, weil in diesem
Jahre der Urheber (?) der Revolution, C. Licinius Calvus, das
Kriegstribunat verwaltete und wohl auch um jene Zeit ein un-
gewohnlich langes Interregnum stattgefunden haben moge. In
ganz analoger Weise dienten nach Mommsens Annahme die vier
Diktatorenjahre 421, 430, 445 und 453 dazu, das folgende saeculum
voll zu machen.®) Dafs die romische Zahlung nicht ganz zu den
griechischen Synchronismen stimmt, wiirde hiernach allerdings
nicht mehr auffallen.

Dafs diese Hypothese wohl durchdacht ist, wird man gerne
anerkennen, aber auch hier erweist sich, wie Unger?®) richtig
erkannt hat, die Grundlage wieder als unsicher. Was zunéchst
die Nagelschlagung des Jahres 391 betrifft, so bietet die Uber-
lieferung nicht den mindesten Anhalt dafiir, dafs dieselbe eine
sikulare war. Die friihere Nagelschlagung, der man die Beseiti-
gung einer Pest zuschrieb, kann unmdglichk in das Jahr 292
hinaufgeriickt werden, da sich 391 die #lteren Leute an jene Pest
noch erinnerten (repetitum ex seniorum memoria dicitur, pesti-

1) Liv, III, 8, 3.
2) R. Chr. p. 205.
3) Der romische Jahresnagel, Philol. XXXII, 531—>540.
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lentiam'quotidam “¢lavo)db(dictatore fixo sedatam).’) Im anderen
Falle wiirde es auch von den alten Annalisten, die das Wesen
der Einrichtung noch kennen mufsten, jedenfalls hervorgehoben
worden sein, dafs seit der fritheren Nagelschlagung gerade ein
Jahrhundert verflossen war. Um die angeblichen Mifsverstind-
nisse in der Darstellung des Livius zu erkléren, ist Mommsen zu
der Annahme gendtigt, dafs der von Livius an dieser Stelle be-
nutzte Cincius nicht der alte Geschichtschreiber, sondern der
Grammatiker der augusteischen Zeit sei,’) obwohl Livius sonst
niemals Antiquare, sondern immer nur Annalisten citiert. Auch
konnten jene Mifsverstindnisse nur erklirt werden unter der
Voraussetzung, dafs' die Nagelschlagung bald nach dem hanni-
balischen Kriege aufser Gebrauch kam. Aber abgesehen davon,
dafs die um jene Zeit erfolgte thatsichliche Beseitigung der
Diktatur, die nach Mommsen die Aufhebung des Instituts zur
Folge gehabt haben soll, fiir die Abschaffung einer urspringlich
von den Konsuln vollzogenen Ceremonie, die aus religiosen Griinden
sehr bedenklich gewesen wiire, keinen geniigenden Anlafs bot,
will es zu jener Annahme nicht stimmen, dafs unter den Vor-
rechten des capitolinischen Jupitertempels, die 752 auf den neuen
Tempel des Mars Ultor iibertragen wurden, auch die Nagel-
schlagung mi* inbegriffen .wa.r.”) Ferner widerstreitet es der
Hypothese Mommsens, dafs nach Livius die Nagelschlagung nicht
nur 391 und 491, sondern auch 423 und 441 von einem Diktator vor-
genommen wurde.!) Mommsen hilt allerdings diese beiden letzteren
Nagelschlagungen nicht fiir hinreichend beglaubigt, weil Livius
seinem Bericht tiber die angebliche Giftmischerei der Matronen und
die hierdurch veranlafste Bestellung eines dictator clavi figendi
causa selber die Worte ,,nec omnes auctores sunt“ hinzufiige und
der Diktator des Jahres 441 C. Péotelius Libo Visolus in den
Fasten als rei gerundae causa ernannt bezeichnet werde.’) In
dem ersten Fall sind aber die Worte ,,nec omnes auctores sunt
doch augenscheinlich nur auf die Nachricht zu beziehen, dals die
zahlreichen Todesfille, welche nach einer anderen Version infolge
einer pestartigen Krankheit eintraten, vielmehr durch Giftmischerei

1) Liv. VI, 3, 8.

2) R. Chr. p. 316 ff.

3) Dio Cass. LV, 10.

4) Liv. VIII, 18, 12 und IX, 28, 6.
5) p. 176, A 342,
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veranlafsto'worden  seien. Die Bestellung eines dictator clavi
figendi causa stand hiernach aufser Zweifel; nur dariiber schwankte
die Uberlieferung, ob man diese Mafsregel, ebenso wie 391, ge-
troffen habe, um eine Pest zu beseitigen, oder ob es sich viel-
mehr darum handelte, innere Wirren beizulegen. Was den zweiten
Fall betrifft, so ist es allerdings fraglich, ob 441 C. Péotelius
Visolus dictator clavi figendi oder rei gerundae causa war; fiir
die erstere Annahme scheint es jedoch zu sprechen, dafs nach
Diodor,') auf dessen Bericht Mommsen mit Recht viel Gewicht
legt,?) die militérischen Operationen von dem Diktator Q. Fabius
- geleitet wurden. Es ist hiernach sehr wohl méglich, dafs C.
Potelius vor oder nach der Diktatur des Fabius zum dictator
clavi figendi causa ernannt wurde und dafs erst die spiétere Tra-
dition ihm die von Fabius errungenen Erfolge zuschrieb. Wie
dem aber auch sein mdge, soviel ist jedenfalls sicher, dafs die
von Livius benutzten Autoren die Nagelschlagung nicht als einen
sikularen, sondern als einen alljéhrlich von dem Oberbe-
amten vorzunehmenden Akt betrachteten. Die Bestellung eines
Diktators erscheint durchgéngig als eine aufserordentliche Mafs-
regel, zu der man dann schritt, wenn es galt, Unheil vom
Staate abzuwenden. Wiahrend es sich 391 und 441 um die Be-
seitigung einer Pest handelte, schwankt hinsichtlich der Dik-
tatur des Jahres 423 die Ubertieferung, ob auch in diesem Falle
eine pestartige Krankheit oder eine die Existenz des Staates be-
drohende Verschworung die Veranlassung war. Natiirlich hatten
die Annalisten nur dann Ursache, einen alljihrlich stattfindenden
Akt zu erwihnen, wenn derselbe aufsergewdhnlicher Weise nicht
durch einen der vorhandenen Oberbeamten, sondern durch einen
eigens zu diesem Zwecke bestellten Diktator vorgenommen wurde.
Die Angabe des Livius, dafs nach Einsetzung der Diktatur die
Nagelschlagung von den Konsuln auf die Diktatoren iibertragen
worden sei, kann nur den Sinn haben, dafs in Befolgung des
Grundsatzes, wonach die Nagelschlagung dem hdchsten Beamten
zustand, ein etwa vorhandener Diktator, falls er sich am 13. Sep-
tember in Rom befand, vor den Konsuln den Vorzug hatte. Die
einzige jetzt noch verbleibende Schwierigkeit liegt in der Unter-
lassung des Brauches vor 391; dieselbe konnte sich jedoch wohl

1) XIX, 101. A
2) Rémische Forschungen II, 242.
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erkliren/\'unterOder Voraussetzung, dals wihrend der Jahre 379
bis 383 in der That keine Oberbeamten vorhanden waren. In
diesem Falle mochte man Bedenken tragen, die Ceremonie durch
einen Interrex vornehmen zu lassen und nach Beendigung der
Anarchie erschien es vielleicht unthunlich, den einmal fallen ge-
lassenen Brauch wieder aufzunehmen. Fir diese Annahme spricht
es, dafs bei Erwihnung der 370 ausgebrochenen Pest, die noch
das folgende Jahr andauerte,') einer Unterlassung der Nagel-
schlagung nicht gedacht wird; di.eselbe war also damals noch
nicht aufser Ubung gekommen.

Wir haben hiernach keinen Grund, die Uberlieferung, wo-
nach die Nagelschlagung alljihrlich erfolgte, in Zweifel zu zieben.
Auch die Angabe, dals diese Einrichtung den Zweck hatte, die
Zahl der verflossenen Jahre zu bestimmen, verdient allen Glauben.
Da die Dauer der Vertrige mit anderen Staaten ohne Zweifel,
wie es auch bei den Griechen trotz der Verschiedenheit des Ka-
lenders in den einzelnen Staaten durchgingig der Fall war,?)
nach Sonnenjahren berechnet wurde,’) mit welchen sich die
Magistratsjahre nicht deckten, so mufste man notwendig ein Hilfs-
mittel haben, um die Zahl der seit einem bestimmten Termin ab-
gelaufenen Jahre festzustellen. Durch alljihrliche Einschlagung
eines Nagels am Stiftungstage des capitolinischen Jupitertempels
konnte dieser Zweck vollkommen erreicht werden, vorausgesetzt,
dafs die Kalenderjahre im Durchschnitt die Dauer eines Sonnen-

1) Liv. VI, 20, 16 und 21, 6.

2) Den deutlichsten Beweis hierfiir liefert der 446/5 v. Chr. (Diod. XII, 7)
zwischen Athen und Sparta anf 30 Jahre geschlossene Friede (vgl. Thuk. I,
115, 1), dessen fiinfzehntes Jahr nach Thuk. II, 2, 1 in das Archontat des Py-
thodoros = 432/1 v. Chr. fillt. Ferner mag bemerkt werden, dafs der dreifsig-
jahrige Friede zwischen Sparta und Argos, welcher jedenfalls gleichzeitig
mit dem 451 (Kriiger, historisch-philologische Studien I, 208) zwischen
Athen und Sparta auf finf Jahre vereinbarten Waffenstillstand (Thuk. I,
112, 1) abgeschlossen wurde, im Jahre 422/1 im Ablaufen begriffen war
(Thuk. V, 14, 4).

3) Die von Mommsen (R. Chr. p. 48) und Matzat (R. Chr. II, 56)
acceptierte Annahme Niebuhrs, dafs man nach Jahren von zehn Mond-
monaten (= 295 Tage) gerechnet habe (R. Gesch. I, 814), stiitzt sich
namentlich darauf, dafs der von den RSmern 329 varr. mit Veji geschlossene
azwanzigjihrige Waffenstillstand schon 347 ablief (vgl. Liv. 1V, 86, 2 mit
58, 1 f£); nach jener Ansicht miilste dies indessen, wenn keines der in diese
Periode fallenden Magistratsjahre eine Verkiirzung erfuhren, schon 845 oder
spitestens Anfang 346 geschehen sein.



— 16 —

Jjahres hatten, was' in der élteren Zeit allerdings der Fall gewesen
zu sein scheint.!) Wihrend nun in der Regel einer alten Satzung
gemifs der Nagel von dem jeweiligen hochsten Beamten einge-
schlagen wurde, bestellte man hierfilr in besonderen Féllen, wenn
es galt, Pest oder innere Fehden vom Staate abzuwenden, einen
Diktator, indem man sich an friihere Fille erinnerte, in denen
die zufdllig von einem Diktator vollzogene Nagelschlagung sich
gegen solche Ubel wirksam erwiesen hatte. Dafs uns gerade
100 Stadtjahre nach 391 in den Fasten wiederum ein dictator
clavi figendi causa begegnet, beruht jedenfalls nur auf einem
Spiel des Zufalls, welches um so weniger Bedeutung hat, als
auch aus den zwischen beiden Terminen liegenden Jahren 423
und 441 diktatorische Nagelschlagungen gemeldet werden.

Von der Undurchfithrbarkeit der von Mommsen aufgestellten
Hypothese hat sich auch Matzat iiberzeugt, doch setzt derselbe,
um die gleiche Dauer der zwischen 391, 441 und 491 liegenden
Intervalle zu erkléren, an die Stelle jener Vermutung die nicht
-weniger mifsliche Ansicht, dafs die Nagelschlagung in Fristen
von je 50 Mondjahren, die durchgingig die Linge von 12
Mondmonaten (= 354 Tage) hatten, sich wiederholt habe?) Es
stimmt dies allerdings ungefihr zu den von Matzat angestellten
Berechnungen, wonach die Iden des September des varronischen
Jahres 292 mit dem 5. Juni 457 v. Chr, Id. Sept. 391 mit dem
30. Oktober 361, Id. Sept. 441 mit dem 6. Januar 311 und Id.
Sept. 491 mit dem 2. Méirz 263 zusammenfielen, so dals 391 varr.
das hundertste, 441 das hundertfiinfzigste und 491 das zwei-
hundertste Mondjahr der mit Id. Sept. 292 beginnenden Reihe bil-
den wiirde. Nun ruhen aber diese Berechnungen auf sehr unsicheren
Primissen, namentlich insofern, als die ihnen zu Grunde liegende
Vorstellung von dem Gange des romischen Kalenders, auf die
erst spiiter eingegangen werden kann, sich als unhaltbar erweist.
Auch ist die Ansicht Matzats, abgesehen davon, dafs mit ihr die
Angabe des Cincius, wonach die Nagelschlagung alljihrlich statt-
fand, in Widerspruch steht, auch aus dem Grunde bedenklich,
weil einesteils die 423 stattgehabte Nagelschlagung, die auch-
Matzat nicht in Abrede stellt, als eine aufserordentlicher Weise
verfiigte Malsregel betrachtet werden miifste, andernteils aber

1) Vgl. hieriiber den zwdlften Abschnitt.
2) Romische Chronologie I, Berlin 1883, p. 241 ff. und 251 ff.
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ein zwolfrionatliches Mondjahr ohne zeitweilige Einschaltung nicht
wohl vorausgesetzt werden kann.

Da hiernach weder die beiden Synchronismen, auf welche
Mommsen das meiste Gewicht legt, filr die Zeitbestimmung einen
sicheren Anhalt ergeben, noch auch die capitolinische Nagel-
schlagung in diesem Sinne verwertet werden kann, so bleibt,
zumal auch die sonstigen etwa noch zu ermittelnden Synchro-
nismen fiir sich allein zu keinem befriedigenden Resultat fithren
diirften, nichts tibrig, als zu versuchen, ob sich nicht die Ver-
schiebungen des Amtsneujahrs vollstindig ermitteln lassen. Fiir
die auf den gallischen Brand folgende Periode ist die Beschaffen-
heit der Uberlieferung der Art, dafs ein solcher Versuch recht
wohl unternommen werden kann. Es ist Ungers Verdienst, diesen
Weg zuerst eingeschlagen zu haben.') Durch seine mit Umsicht
und Sorgfalt angestellten Untersuchungen hat er jedenfalls die
Forschung in vielfacher Hinsicht gefordert, wenn es ihm auch
nicht gelungen ist, iberall zu iiberzeugenden Resultaten zu ge-
langen. Ferner mufs die der Jahrzihlung zu Grunde liegende
Eponymenliste gepriift und hierbei namentlich die bisher noch
nicht eingehend genug behandelte Frage entschieden werden, ob
und inwieweit die Anarchie und die Diktatorenjahre auf Inter-
polation - beruhen. Wir halten es fir das zweckmiafsigste, mit
der Priifung der Eponymenliste zu beginnen.

Zweiter Abschnitt.
Die Magistratstafel.

Das Beamtenverzeichnis, auf welchem die herkémmliche Jahr-
zihlung beruht, sind, wie wir schon frither bemerkten, die in
ansehnlichen Bruchstiicken erhaltenen capitolinischen Fasten,
von welchen die uns geliufige varronische Ara nur insofern ab-
weicht, als dieselbe fiir die Konigszeit statt 243 Jahren 244 an-
setzt.) Auf die nimliche Quelle wie die capitolinischen Fasten
geht zuriick die Magistratsliste des Chronographen von 354,%)
die lateinischen Fasten des Idatius und das mit den letzteren im
wesentlichen iibereinstimmende griechische Verzeichnis der Paschal-

1) In seiner p. 8 citierten Abhandlung dber die rdmische Stadtfra.

2) Vgl p. 2.

8) 8. p. 2.

Holzapfel, rdm. Chronologie. 2
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chronik.!) “Diese Listen sind fiir uns insofern von Wert, als wir
mit ijhrer Hilfe den capitolinischen Text, wo er nicht erhalten
ist, rekonstruieren konnen. Vollstindig ist von simtlichen Listen,
was die Zahl der Kollegien betrifft, nur die des Chronographen,
welche iibrigens, wie die zahlreichen Namensentstellungen be-
weisen, von einem des Lateinischen kaum kundigen Menschen an-
gefertigt sein mufs. In den mit grofser Fahrlissigkeit redigierten
Fasten des Idatius und der Paschalchronik ist eine nicht geringe
Anzahl von Konsulnpaaren weggelassen; aufserdem fehlen sémt-
liche Kriegstribunen-Kollegien, wihrend bei dem Chronographen
von den letzteren durchgiingig blofs zwei Mitglieder namhaft ge-
macht sind. '

Nach Mommsens Ansicht stand die Magistratsliste, wie sie
uns vorliegt, schon zur Zeit des hannibalischen Krieges in allem
Wesentlichen fest.?) Nur in einigen Punkten sollen die fiir sich
gefilhrten Magistratslisten von der Jahrzihlung der durch die
Geschichtschreiber iiberlieferten Fasten abgewichen sein. In jenen
zihlten ndmlich, wie Mommsen annimmt, die nach seiner Ansicht
interpolierten Diktatorenjahre 421, 430, 445 und 453 von Haus
aus mit, wihrend sie von den Geschichtschreibern, die sie nicht
hétten brauchen konnen, iibergangen worden seien. Hinsichtlich
der Anarchiejahre nimmt Mommsen an, dals dieselben in den
dlteren Chroniken ebenfalls noch fehlten, in den Fasten dagegen
von Anfang an verzeichnet gewesen seien.?) Ferner sollen die Fasten
und Chroniken noch darin von einander abweichen, dals das Regi-
ment der zweiten Decemvirn, welches neunzehn Monate dauerte,*)

1) Die Fasten der Paschalchronik im Chron. Pasch. ed. Bonn. I, 309 ff.,
die des Idatius ibid. II, 147 ff.

Frither war Mommsen der Ansicht, dafs die Listen des Chronographen,
des Idatius und des Chronicon paschale aus den capitolinischen Fasten
geradezn ausgezogen seien (R. Chr. p. 112 ff), doch hat er sich spiter
(C. I. L. [, 483 ff. und Rom. Forsch. II, 81) richtiger dahin entschieden, dafs
jene Fasten nicht aus den capitolinischen abgeleitet sind, wohl aber mit
denselben zusammen eine Familie bilden.

2) Rém. Chron. p. 132.

3) Rom. Chron. p. 209.

4) Die zweiten Decemvirn, die iber die gesetzmiilsige Zeit hinaus
fungierten, hatten ihr Amt angetreten am 15. Mai (Liv. III, 36, 2 u. 38, 1.
D. Hal. X, 59). Ihre Abdankung mufs kurz vor den 10. Dezember des
niichsten Jahres fallen, da fiir die Volkstribunen seitdem dieser Termin als
Antrittstag feststand und die Emeuerung des Tribunats unmittelbar anf den
Riicktritt der Decemvirn folgte.




— 19 -

in jenen ‘'zu 'einem, in diesen dagegen zu zwei Jahren gerechnet
wurde.?)

Gegen diese Aufstellungen ist zuniichst zu bemerken, dafs
eine Scheidung der Magistratsliste nach Fasten und Chroniken
nicht durchfihrbar ist. Die Diktatorenjahre 421, 430 und 445,
die in den Chroniken iibergangen sein sollen, fehlen bei Diodor
zwar in der Magistratsliste,’) werden jedoch in der Geschichts-
erzihlung mitgerechnet. Es ergiebt sich dies, wie Unger?®) richtig
bemerkt, nicht nur aus der Angabe, dafls der zweite Samniter-
krieg (428—450 varr.), in welchen die beiden Diktatorenjahre
430 und 445 fallen, 22 Jahre 6 Monate gedauert habe,*) sondern
auch daraus, dafs das Jahr 436 als das neunte dieses Krieges
bezeichnet wird.®) Hieraus geht zugleich hervor, dafs wenigstens
an dieser Stelle die Geschichtserzéhlung Diodors aus einer anderen
Quelle stammt, als die Fasten, wodurch die bisher fast allge-
mein geltende, neuerdings von Mommsen®) wiederum ausge-
sprochene Ansicht, wonach beide auf die nimliche Quelle zuriick-
gehen sollen, eine Einschrinkung erfihrt. Ferner stimmt es nicht
zu Mommsens Annahme, dafs Diodor fiir die zweiten Decemvirn,
auf die die Chroniken zwei Jahre gerechnet haben sollen, nur
eines ansetzt.

Ebensowenig konnen wir uns mit der Ansicht einverstanden
erkliren, dafs die Eponymenliste in allem Wesentlichen seit der

1) A. a. 0. p. 119 und 128.

2) Das Jahr 453 fillt in den nicht mehr erhaltenen Teil des Diodo-
rischen Werkes.

3) Romische Stadtira p. 66.

4) XX, 101, 5.

6) XIX, 10, 1. Matzat (R. Chr. II, 138, A 8), welcher Unger vorwirft,
die Sache am verkehrten Ende angefafst zu haben, sucht die zuerst er-
wihnte Angabe dadurch zu erkliren, dafs der Anfang des Krieges in Wirklich-
keit schon 426 stattgefunden habe und erst von den Annalisten, die die
Diktatorenjahre 430 und 445 zihlten, auf 428 verschoben worden sei; doch
will es hierza wieder nicht stimmen, dals Diodor das Jahr 486 als das
neunte des Krieges bezeichnet. Frinkel, Studien zur rémischen Geschichte I,
Breslau 1884, p. 114 ff., welcher ohne zwingenden Grund annimmt, dals
Diodor den Krieg bereits 427 beginnen lasse, kann seine Ansicht, dals der-
selbe die Diktatorenjahre nicht mitzihle, nur aufrecht erbalten, indem er
XX, 101, 5, wonach der Krieg 22 Jahre und 6 Monate gedauert haben soll,
fzn eiwoor 8vo xal BE pijvag in &ty elmose nal BE pijvag indert, was jeden-
falls unzuliissig ist.

6) Rém. Forsch. II, 270, A 68.
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hannibalischen'Zeit 'festgestanden habe. Mommsen wird hieran
jetzt selber nicht mehr festhalten, nachdem er darauf hingewiesen,
dafs bei Diodor sich nach 297 und 326 je ein in den anderen
Fasten nicht vorkommendes Konsulnpaar findet,!) welche Ab-
weichungen nicht etwa, wie Mommsen frither annahm?®) in will-
kiirlicher Einschiebung oder in Versehen ihren Grund haben kénnen,
sondern vielmehr auf eine von den gangbaren Fasten verschie-
dene Magistratstafel zuriickgefiihrt werden miissen. Ferner ist
in Erwiigung zu ziehen, dafs in den von Dionys benutzten cen-
sorischen Protokollen, die sich von alters her vom Vater
auf den Sohn fortgeerbt hatten, das zweite Jahr vor der Ein-
nahme Roms durch die Gallier (362 varr.) als das 119. nach
Vertreibung der Konige bezeichnet wurde.®’) Diese Zihlung, wo-
nach der gallische Brand in das 121. Jahr der Republik fiel,
wihrend die gangbaren Fasten bis zu diesem Termin einschliefs-
lich nur 120 eponyme Kollegien zihlen, beruht augenscheinlich
auf dlteren officiellen Fasten, an deren Stelle erst spiter
die capitolinische Liste trat.

Die Differenz zwischen der dlteren und der spiteren officiellen
Liste scheint sich am einfachsten zu erkliren durch die An-
nahme, dafs in jener die Regierung der Decemvirn zu drei, in
dieser nur zu zwei Jahren gerechnet war. Bei niherer Unter-
suchung wird sich indes zeigen, dafs noch andere Abweichungen
stattfanden. - '

Die iltere officielle Zahlung ist uns noch in ausreichender
Weise tiberliefert durch Livius.*) Seine Daten bis zum gallischen
Brand sind folgende:

1) Rém. Forsch. II, 260 ff.

2) R. Chr. 125.

3) D. Hal. I, 74: dnlodtar .... éx 16y nalovuévey tipnuxdy vmopvy-
porwy, & Siadéystar mais maga mateds nel meel moldod woieitar Tols per’
abrov doopévos domee feoo mathe magadiddvar — év olg svelonm devtiem
modregoy frs tijg dldosms tlunow dmd tod ‘Popaiwy diuwov yevoudvyw, §
nmaguyiyoantar xadanee nal vals dllotg yévog odrog® ‘dmatsdovrog Asvxiov
Ovalselov Ilotlrov nal Tivov Malllov Kemzolivov pera v éxfolny Ty
Paciiény Evog déovn elnoord xnal Exavoord frer.’

4) Die vielbesprochene Frage nach der von Livins befolgten Zeit-
rechnung ist seit (Glareanus und Sigonius noch zu keinem befriedigenden
Abschluls gebracht worden, auch nicht von C. Peter (iiber die Chronologie
des Livius, in der Zeitschr. f. Altertumswiss. 1889, p. 626—637), der aber
immerhin vieles richtig gestellt hat.
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nach Varro npach Liviue

Letztes Jahr der Konige 244 2447)
also erstes Jahr der Republik 245 245

erstes Decemviraljahr 303 302%)
erste Konsulartribunen 310 310%)
gallischer Brand 364 3654)
analog 399 400%)

Aus dieser Zusammenstellung geht hervor, dafs Livius ebenso
wie die #lteren officiellen Fasten von der Griindung der Repu-
blik bis zum gallischen Brand 121 Kollegien zihlt; wir sind
daher zu der Annahme berechtigt, dafs seine Zeitrechnung sich
auf jene Liste griindet. Sehen wir nun, in wieweit die Zahlung
des Livius sich von der gewGhnlichen unterscheidet.

Die erste Abweichung besteht darin, dafs Livius von der
Griindung der Republik bis zum ersten Decemviraljahr eine Stelle
weniger zihlt. Es fragt sich nun, welches Kollegium bei ihm
fehlt. In dem uns vorliegenden Text finden wir fiir die Konsuln
der Jahre 247 und 248 nur ein Kollegium; ferner fehlen die
Eponymen von 264 und 265. Diese beiden letzteren Kollegien
sind aber bei der Jahrzihlung augenscheinlich mitgerechnet, da
das Jahr 297, in welchem zum ersten Male zehn Volkstribunen
gewihlt wurden, als das 36. nach den ersten Volkstribunen (261)
bezeichnet wird.?) Die Weglassung der beiden Kollegien in der

1) Die Gesamtdauer der KOnigszeit wird aumsdriicklich auf 244 Jabre
angegeben I, 60, 8: regnatam Romae ab condita urbe ad liberatam annos
ducentos quadraginta quattuor, wozu auch die Einzelansitze stimmen.

2) 111, 33, 1: anno trecentesimo altero quam condita Roma erat, iteram
mutatur forma civitatis ab consulibus ad decemviros. Die Annahme, dafs
hier das Jabr der Wahl, nicht das des Amteantritts za verstehen sei (Peter
a. a. 0. p. 632), ist mit Recht zuriickgewiesen worden von Mommsen R. Chr.
p. 121, A 209. Es ist doch augenscheinlich, dafs mit jenem Satz ein neuer
Jahresabschnitt beginnt, ebenso wie 1V, 7, 1: anno trecentesimo decimo,
quam urbe Roma condita erat, primum tribani militum pro consulibus
magistratum ineunt, und VII, 18, 1: quadringentesimo anno, quam u. R.
condita erat — patricii consules ambo ex interregno magistratum iniere.

3) 1V, 17, 1.

4) V, 54, 5: trecentesimus sexagesimus quintus urbis annus, Qui-
rites, agitur. -

5) VII, 18, 1.

6) III, 30, 7: tricesimo sexto anno a primis tribuni plebis decem creati
sunt. Die ersten Volkstribunen warden erst gewiiblt nach dem Antritt der
Konsuiln des Jahres 261, der wihrend der secessio plebis erfolgt war (Liv. II,
38, 4. Cic. de republ. II, 57). Bigonius, der die Wahl der ersten Volks-
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Geschichtserzihlung diirfte ihren Grund wohl nicht in einer Liicke
des Textes haben, obwohl eine solche allerdings vorzuliegen
scheint, sondern vielmehr darin, dafs Livius in der Darstellung
der Coriolansage erst einem Autor folgt, der den zweijahrigen
Feldzug Coriolans gegen Rom 263 beginnen liefs, fir die Ereig-
nisse des zweiten Kriegsjahres aber einen anderen Anmalisten
benutzte, der den Krieg 265 und 266 setzte, wodurch die Jahre
264 und 265 in Wegfall kamen.")

tribunen irrtmlich 260 setzt und in der obigen Angabe Einrechnung des
Anfangs- und Endtermins annimmt, mufs allerdings die beiden Kollegien
von 264 und 265 als ausgefallen betrachten. Die Regierung der ersten
Decemvirn wiirde hiernach nicht in das Jahr 302, sondern 801 der Stadt
fallen, welche Schwierigkeit Sigonius nur durch die unmdgliche Erklirung
beseitigen kann, dafs anno trecentesimo altero mit anno trecentesimo primo
gleichbedeutend sei. Dals die 36 Jahre von 261 ab zu rechnen sind und
dieser Termin auszuschliefsen ist, hat schon Peter a. a. O. p. 628 richtig
hervorgehoben.

1) Dafs der Text an der Stelle, wo Livius auf die Begebenheiten des
Jahres 266 ibergeht (II, 39, 9), eine Liicke hat, wird man schwerlich in
Abrede stellen kdnnen; denn die an der Spitze dieser Jahresbeschreibung
stehenden abgerissenen Worte ,,Sp. Nautius jam et Sex. Furius consules
erant* machen doch ganz den Eindruck, als ob ein mit cum beginnender
Vordersatz ausgefallen sei (vgl. 1I, 61, 1: cum haec accepta clades est, jam
C. Horatius et T. Menenius consules erant). Gleichwohl ist es unzuliissig,
den Wegfall der Kollegien von 264 und 2656 auf eine Liicke des Textes
zurtickzufiihren, da die Darstellung der Begebenheiten des Jahres 266 sich
8o eng an das Vorhergehende anschliefst, dals ein Wegfall von zwei Kriegs-
jahren nicht angenommen werden kann. Vielmehr ist das Fehlen der beiden
Konsulnpaare bedingt durch eine chronologische Abweichung in der Dar-
stellung der Coriolansage bei den Annalisten. Wihrend bei Livius der Feld-
zug des Coriolan gegen Rom schon 263 beginnt, nimmt er bei Dionys zwei
Jahre spiter seinen Anfang (VIII, 1 ff). Beide stimmen aber darin iiberein,
dafs sie denselben sich auf zwei Jahre erstrecken lassen. Man wird hier-
nach anzunehmen haben, dafs der Krieg Coriolans mit dem Rdmern der
urspriinglichen Uberlieferung zufolge eine zweijihrige Dauer hatte, der Zeit-
punkt aber, um welchen er seinen Anfang nahm, nicht feststand. Man hatte
nun die Wahl, den Beginn des Krieges an die Verbannung Coriolans (263),
oder sein Ende an den 266 ausgebrochenen Volskerkrieg (Liv. 1I, 40, 12 ff.
D. H. VIII, 78 ff) heranzuriicken, wodarch sich die verschiedenen Ansitze
des Livius und des Dionys erkliren. Wenn nun Livius erst einem Autor
folgte, der den Krieg 263 beginnen liefs, das zweite Kriegsjahr aber im
Apschlufs an die von Dionys benutzten Quellen 266 setzte, so mulsten die
Jahre 264 und 265 notwendig ausfallen. Mit der eben besprochenen chrono-
logischen Differenz hingt es ibrigens zusammen, dafs die nach Livius in
das Jahr 263 fallende Instauration der ersten ludi magni (II, 86, 1) bei
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Dagegen| kann mit Sicherheit behauptet werden, dafs Livius
fir die beiden varronischen Jahre 247 und 248 nur ein Jahr
. zablt. Wihrend Dionys fir 247 als Konsuln P. Valerius Poplicola
und M. Horatius Pulvillus?) und fiir 248 Sp. Larcius und T. Her-
minius®) nennt, welche Namen auch in den capitolinischen Fasten
gestanden haben miissen,®) ist bei Livius fiir beide Jahre nur ein
Kollegium angefiihrt, nimlich Sp. Lucretius und P. Valerius Publi-
cola.') Mommsen glaubt allerdings nachweisen zu kdnnen, dafs
in dem urspriinglichen Text des Livius die von Dionys angefiihrten
Konsulnpaare standen und die Konsuln des Jahres 247 nur durch
die Schuld der Abschreiber unmittelbar hinter denen des Jahres
246 (I1, 8, 9) ausgefallen seien.’) Es sei dies deshalb anzunehmen,
weil Dionys den Krieg mit Porsenna unter 247 und die Riick-
gabe des von den Romern abgetretenen Gebietes unter 248 er-
zihle,®) wihrend bei Livius die Erzihlung des Krieges sich gleich
an die Erwihnung der Konsuln von 246 anschliefse?) und nachher
der Antritt neuer Konsuln und die Wiedererlangung des ver-

Dionys das folgende Jahr, welches durch die Verschiebung der Feldziige
des Coriolan auf 266 und 266 ereignislos geworden, ausfilllt (VII, 68 ff.).
Fir die Uberlieferung, welche die ludi magni 263 setzte, scheint die
Erwigung zu sprechen, dals alsdann gzwischen dem GelSbnis derselben,
welches nach Dionys 258 vor der Regillusschlacht stattfand (VI, 10),
und der Ausrichtung der Feier das bei solchen Geldbden ofter einge-
haltene Intervall von fiinf Jahren (vgl. Marquardt R. Staatsv. III, 476, A 7)
liegen wiirde.

1)V, 21.

2) V, 46.

> 3) Es ist dies deshalb anzunehmen, weil Idatius und der Chronograph

von 354 hier mit Dionys iibereinstimmen. Idatius nennt fiir das Jahr 247,
indem er die Namen im Ablativ anfiihrt, Publicola II. et Publilio (= Pulvillo),
wihrend die Konsuln von 248 ebenso wie die des nidchsten Jahres offenbar
nur aus Nachldssigkeit dibergangen sind. Bei dem Chronographen, welcher
fir 247 als Konsuln Publicola und Pulbillug (= Pulvillus) neunt, heifsen
die nichsten Konsuln Aquilinus und Rufus, welches letztere cognomen dem
Sp. Larcius wohl beigelegt wurde, win ihn von Sp. Larcius Flavus (cos. 264,
8. Dionys VII, 68) zu unterscheiden.

4) II, 15, 1.

5) In seiner Abhandlung iiber die Chronik des Cassiodorus Senator
(in den Abhandlungen der philol.-hist. K. der K. Siachs. Ges. d. Wiss., Bd. 3,
1861), p. 555 ff.

6) V, 21 ff und 36 fin.

7) 11, 8 fin. ff.: inde P. Valerius iteram, T. Lucretins consulec facti.
Jam Tarqumu ad Lartem Porsinam perfugerant.
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lorenen; |Gebietes gemeldet werde.) Der urspriingliche Text des
Livius miisse demnach II, 8, 9 wohl gelautet haben: haec post

reges exactos domi militiaeque gesta primo anmno, inde P.Valerius -

iteram, T. Lucretius (mox P. Valerius tertium, M. Horatius) con-
sules facti, woratif die Geschichtserzihlung bis zum Schlufs von
cap. 14 und sodann cap. 15, 1 die Namen der Konsuln von 248
gefolgt seien. Da der von Livius im allgemeinen abhingige
Cassiodor nach den Eponymen von 246 als Konsuln Sp. Largus
(= Larcius) und T. Herannius (= Herminius) nennt, welche von
Dionys unter 248 angefiihrt werden, so nimmt Mommsen an,
dafs dieselben Namen 15, 1 in dem urspriinglichen Texte des
Livius gestanden hitten, indem er vermutet, dafs Spurius Lucretius
aus Spurius Larcius entstellt sei. Einen Beweis dafiir, dafs bei
Livius von Haus aus neben Sp. Larcius T. Herminius als Konsul
genannt war, erblickt Mommsen darin, dafs II, 15, 1 in zwei der
geringeren Familie angehorigen Handschriften, dem Florentinus
8. Marci und dem Leidensis I, folgende Namen angefiihrt werden:
publius lucretius inde et titus hermenius p. valerius publicola.
Die Entstehung dieser Lesart fithrt Mommsen zuriick auf die im
fiunften Jahrhundert nach Christus von Nicomachus vorgenommene
Recension. Da in dem dem Nicomachus vorliegenden Exemplar
die Konsuln des Jahres 247 P. Valerius und M. Horatius bereits
gefehlt hitten, Nicomachus aber unter 250 (II, 16, 2) den
P. Valerius' als quartum consul erwihnt gefunden habe, so habe
er, um dessen vier Konsulate voll zu machen, II, 15, 1 nach
den Namen des Sp. Lucretius und T. Herminius den des P. Valerius
hineinkorrigiert, wihrend er vielmehr das ausgefallene Konsulat
von 247 hitte erginzen sollen.

Gegen diese Hypothese ist zunichst einzuwenden, dafs der
Name des Herminius in dem Florentinus und dem Leidensis I
auch auf Interpolation beruhen kann. Fiir einen aufmerksamen
Leser, welcher bemerkte, dafs Dionys und Cassiodor als Kollegen
des' Sp. Larcius nicht den P. Valerius Poplicola, sondern den
T. Herminius nannten, lag es nahe, diesen Namen neben dem
des Larcius am Rande zu notieren. Mommsen h#lt diese Annahme
allerdings aus dem Grunde fiir unzulissig, weil der Name Herminius

1) II, 15, 1: 8p. Lucretius inde et P. Valerius Publicola consules
facti ..... (§ 6) agrum Vejentem foedere ad Janiculum icto ademptum
restituit.
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sonst nur\ bei |Dionys und Cassiodor vorkomme und nicht leicht
eine dieser Quellen einem Abschreiber des Mittelalters zu Gebote
gestanden haben kdnne. Es ist indessen immerhin moglich, dafs
jener Name schon in einem alten von den Schreibern des Floren-
tinus und des Leidensis I benutzten Exemplar am Rande ange-
merkt war und auf diese Weise in den Text eindrang. Die An-
nahme ferner, dafs II, 8, 9 die Konsuln des Jahres 247 ausge-
fallen seien, wird dadurch widerlegt, dafs II, 11, 8 in der Erzihlung
der Kimpfe mit Porsenna, die nach Mommsen 247 fallen mfsten,
der Konsul des Jahres 246 T. Lucretius ausdriicklich als Konsul
bezeichnet und sein Kollege P. Valerius neben ihm als Heerfithrer
genannt wird,') wihrend von einem Kommando des M. Horatius
nirgends die Rede ist. Hierzu kommt noch, dafs Plutarch ganz
im Einklang mit Livius den Beginn des Krieges in das zweite
Konsulat des Poplicola, also 246, setzt?) Auf diese Uberein-
stimmung ist um so mehr Gewicht zu legen, weil Plutarch nicht
etwa den Livius benutzt, sondern einer anderem Relation folgt,
die die Kimpfe mit Porsenna auf das zweite und dritte Jahr der
Republik verteilte,®) wiihrend nach Livius bereits 246 Friede ge-
schlossen wurde.) Auch steht Plutarch insofern mit Livius in
Einklang, als er auf das dritte Konsulat des Valerius Poplicola
gleich die Konsuln des Jahres 249 folgen lifst.5) Mit Plutarch
stimmt Zonaras, der ebenfalls abweichend von Livius den Krieg
mit Porsenna in das zweite und dritte Jahr der Republik setat
und dann gleich auf das Jahr 249 iibergeht.®) Die von Livius
einerseits und von Plutarch und Dio-Zonaras andrerseits be-
nutzten Quellen stimmen also, obwohl sie in der chronologischen
Anordnung der Ereignisse von einander abweichen, doch darin
iiberein, dafs sie von dem varronischen Jahre 245 bis 249 ein-
schliefslich nur vier eponyme Kollegien zihlen. Man kann nun
weder die Konsuln des Jahres 247 noch die von 248 als das bei
Livius fehlende Kollegium bezeichnen; vielmehr liegt die Sache
so, dafs der eine der von Livius unter dem dritten Jahr der

1) Consulum alter T. Lucretius porta Naevia cum aliquot militum
manipulis egressus, ipse Valerius Caelio monte cohortes delectas educit.

2) Plut. Poplicola 16.

8) Ibid. 17 in.

4) Liv. I, 13, 4.

8) Plut. Poplic. 20.

6) Zon. VII, 12.
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Republik genannten Konsuln, Sp. Lucretius, identisch ist mit dem
von Dionys unter 248 angefiihrten Sp. Larcius, wihrend der
andere, P. Valerius Poplicola, bei Dionys unter 247 verzeichnet
ist. Ks fehlt also nicht ein Konsulnpaar, sondern aus den von
Dionys unter 247 und 248 angefiihrten Kollegien je ein Konsul,
namlich M. Horatius und T. Herminius. Hiernach steht es aufser
allem Zweifel, dafs Konsularfasten existierten, in welchen zwischen
den eponymen Kollegien der varronischen Jahre 246 und 249
nur ein Konsulnpaar verzeichnet war, und dafs die Zeitrechnung
des Livius, welche von der Griindung der Republik bis zu den
ersten Decemvirn ein Jahr weniger zihlt als die varronische
Ara, auf einer solchen Magistratsliste fufst. Wenn Cassiodor
in Ubereinstimmung mit Dionys vor den Eponymen des Jahres
249 den Sp. Larcius und T. Herminius als Konsuln nennt, so
ist dies wohl dadurch zu erkldren, dals er, obwohl er im all-
gemeinen dem Livius folgte, sich hier an die spiter gangbare
Magistratstafel hielt. Dafs er auch sonst sich nicht durchweg
an Livius anschlofs, geht namentlich daraus hervor, dafs er fiir
die Anarchie statt fiinf Jahren nur vier und nachher bis zu dem
Konsulat des Licinius und Sextius statt vier Kollegien von Kon-
sulartribunen nur drei ziahli.!)

1) Mommsen a. a. O. p. 552 sucht dies dadurch zu erkliren, dals
Cassiodor ebenso wie Obsequens aus einem Auszug des Livius geschopft
habe, in welchem ams Versehen fiir die Anarchie vier Jahre angesetzt
worden seien (vgl. R. Chr, p. 204, A 398), wodurch sich auch der nimliche
Ansatz bei Vopiscus, Eutrop, Sex. Rufus und Pseudo-Idatius erklire. Hier
liegt jedoch nicht Entstellung, sondern eine abweichende Uberlieferung vor,
da die vierjihrige Aparchie auch bei Fabius Pictor begegnet, der auch in-
sofern mit Cassiodor iibereinstimmt, als er das zwischen der Anarchie und
dem ersten plebejischen Konsulat liegende Intervall zu drei Jahren rechnet
(Gell. N. A, V, 4, vgl. die spiter folgenden Bemerkungen iiber die Dauner der
Aparchie). Eine bemerkenswerte Abweichung von Livius, die nur durch Be-
nutzung anderer Quellen erklirt werden kann, findet sich auch unter dem
Jahre 524. Es heilst dort: his consulibus Hamilcar Hannibalis pater in Hi-
spania bellum Romanis parans occisus est. Nach Livius kann Hamilkar, der
nach Beendigung des ersten punischen Krieges (513, erst fiinf Jahre in Libyen
und dann neun Jahre in Spanien den Oberbefehl gefiihrt haben soll (XXI, 2, 1),
erst 527 gestorben sein. Trotz dieser Abweichungen soll aber nicht in Ab-
rede gestellt werden, dafs die Konsularliste Cassiodors, die sonst in iiber-
raschender Weise mit Livius tibereinstimmt, bis zam Jahre 745, mit welchem
das livianische Geschichtswerk endigte, auf einer nur mit wenigen ander-
weitigen Zusitzen versehenen Epitome desselben beruht. Es spricht hierfir




Eine'vollkomimene 'Bestatigung des von uns gewonnenen
Ergebnisses liefert die Jahrzihlung Ciceros in der Schrift de
re publica. Die Einsetzung der Volkstribunen féllt nach ihm in
das Konsulat des Postumus Cominius und 8p. Cassius (261 varr.),
welches als das sechszehnte Jahr der Republik bezeichnet wird,!)
wihrend es nach der gewohnlichen Zahlung das siebengehnte ist.
Augenscheinlich ist also auch hier fiir 247 und 248 varr. nur
ein Jabr gerechnet. In analoger Weise setzt Cicero die erste
Diktatur, welche nach Dionys 256 varr. fillt, 10 Jahre?) und
die 300 varr. gegebene lex Aternia Tarpeja 54 Jahre®) nach den
ersten Konsuln, wihrend das Intervall nach der gangbaren Ara,

nicht nur der Umstand, dafs Valerins Poplicola ebenso wie in der Epitome
L. Valerius, bei Livius selbst aber P. Valerius heifst, sondern auch die
durchgingig vorkommende Form Paeto sowie die Namensform Labeon unter
dem Jahre 571, welche auf die Benutzung eiunes kurzen Abrisses hinweisen,
in welchem den einzelnen Jahresabschnitten die Namen der Konsuln im
Ablativ vorangestellt zu werden pflegten. ’

1) Cic. de rep. II, 57: sed id quod fieri natura rerum ipsa cogebat,
ut plusculum sibi juris populus adscisceret liberatus a regibus, non longo
intervallo, sexto fere decimo anno Postumo Cominio Sp. Cassio coneulibus
secutum est. Die gewdhnliche Zahlung findet sich dagegen pro Cornel.
p. 75 Halm, wo die erste secessio des Plebs in das 16. und die Wahl der
Volkstribunen in Kuriatkomitien in das 17. Jahr der Republik gesetzt wird.

2) de rep. II, 56.

3) de rep. II, 60: gratamque etiam illam legem quarto circiter et
quinquagesimo anno post primos consules de multa et sacramento Sp. Tar-
pejus et A. Aternius consules . . .. tulerunt. Das Jahr der ersten Korsuln
ist hier ausgeschlossen, ebenso wie bei Livius II, 30, 7, wo die Vermehrung
der Volkstribunen auf zehn in das 36. Jahr nach den ersten Volkstribunen
gesetzt wird (s. p. 21, A 6), das erste Tribunenkollegium nicht mitzahlt.
Die Partikel circiter soll ebenso wie das an der vorhergehenden Stelle hin-
zugefiigte fere augenscheinlich nur darauf hinweisen, dafs noch andere
Jahrzdahlungen existierten.

‘Wenn Cicero de rep. 1, 56 die erste Diktatur ungefihr zehn Jahre
nach den ersten Konsuln (decem fere annis post primos consules) setzt, so
fragt es sich, welches Jahr er hier im Sinne hat. Nach Livius fiel die
Errichtang der Diktatar 253 (I, 18, 4), nach einer anderen durch Dionys
vertretenen Uberlieferung, auf welche auch Livius Bezug nimmt, dagegen
erst 256 (V, 70ff.). Da Cicero 247/8 nur als ein Jahr rechnet, so ergab
sich fir ibn, wenn er das erste Jahr der Republik ausschlofs, im ersten
Falle das siebente, im zweiten das zehnte nach den ersten Konsuln. Dals er
sieben Jahre zu zehn abgerandet, ist schwerlich anzunehmen, er folgt also
wohl der zweiten Version, in welchem Falle die Partikel fere nur auf die
Abweichungen der verschiedenen Aren hinweisen wiirde.
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wenn| man) den Anfangstermin ausschliefst, in beiden Fallen ein
Jahr mehr betrigt. Mit der Zeitrechnung des Cicero und Livius
stimmt auch Eutrop, der die Errichtung des Volkstribunats in
das 16. und analog die Verbannung Coriolans in das 18. Jahr
der Republik setzt.!) Dafs fir 247 und 248 nur ein Jahr ge-
rechnet ist, erhellt aus einer anderen Zeitangabe dieses Autors,
wonach der in den Annalen unter 249 gemeldete siegreiche
Sabinerkrieg in das vierte Jahr der Republik fallt*) Den Krieg
mit Porsenna lafst Eutrop ebenso wie Livius im zweiten Jahr
nach Vertreibung der Konige beginnen.®)

Die Verschiebung des Krieges mit Porsenna von 246 auf
247 bei Dionys ist wohl dadurch zu erkliren, dafs ein Annalist
die Wahl des Sp. Larcius zum Konsul mit dessen ruhmvoller
Beteiligung an der Verteidigung des pons sublicius (Liv. II, 10, 6)
in unmittelbare Verbindung brachte. Wer also nach den spiteren
Fasten das Konsulat des Sp. Larcius in das vierte Jahr der
Republik setzt, mufste den Krieg mit Porsenna um ein Jahr
herabriicken. Eine weitere Folge der Verschiedenheit der Magi-
stratslisten war die, dafs der Tod des Tarquinius Superbus, der
nach einer alten Uberlieferung in das vierzehnte Jahr der Re-
publik fiel,*) sich bei Dionys von 259 auf 258 verschob (vgl.
Liv. II, 21, 5 mit Dionys VI, 21). Worin die Abweichung der
Fasten selbst ihren Grund hat, wird spiter gezeigt werden.

Wihrend das Jahr 303, in dem die ersten Decemvirn ihr
Amt antraten, nach Livius das 302. der Stadt ist, so bezeichnet
er das Jahr der ersten Kriegstribunen in Ubereinstimmung mit
der varronischen Ara als das 310. Wie langst erkannt worden
ist, hat dies darin seinen Grund, dals er das 2 Jahre 7 Monate
dauvernde Regiment der Decemvirn®) fiir welches in den gewohn-
lichen Fasten nur zwei Jahre angesetzt waren, zu drei Jahren
rechnete. Auch hier stimmt Cicero wieder mit Livius iiberein,
indem er die Zeit, welche die zweiten Decemvirn iiber die ge-
setzliche Frist hinaus im Amte blieben, als einen tertius annus

1) I, 13 und 15.

2) I, 11.

3) ibid.

4) Eine Entstellung dieser Uberlieferung liegt vor bei Eutrop I, 11:
tertio anno post reges exactos Tarquinius — Tusculum se contulit — atque
ibi per quattuordecim annos privatus cum uxore consenuit.

5) vgl. p. 18, A 4.
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decemviralis/ bezeichnet?).(Den in dieses Jahr fallenden Tod der
Verginia setzt er in Ubereinstimmung mit seinen fritheren Zeit-
angaben in das 60. Jahr post libertatem receptam?) (245 varr.
= 13) 247/8 = 3, 249 = 4, erstes Decemviraljahr 303 = 58,
drittes Decemviraljahr also = 60), wihrend sich, falls 247/8
doppelt gerechnet wird, das 61. ergiebt.

Fiir den folgenden Zeitraum bis zum gallischen Brand mufs
Livius ein eponymes Kollegium mehr geziahlt haben als die ge-
wohnlichen Fasten, da ihm 310 varr. ebenfalls das 310., das
Jahr des gallischen Brandes dagegen 364 varr. das 365. ist.
Sigonius sucht die Zihlung des Livius durch die Annahme zu
erkliren, dafs er das lange andauernde Interregnum 333/4%) als
ein besonderes Jahr gerechnet habe. Das iiberzihlige Jahr des
Livius ist aber vielmehr zu suchen in dem von Mommsen®)
beanstandeten Konsulat des Jahres 310. Zu Beginn dieses Jahres
sollen nach Livius und Dionys Kriegstribunen fungiert haben,
die aber wegen fehlerhafter Wahl im dritten Monat ihrer Amts-
fihrung abdanken mufsten. Es trat hierauf ein Interregnum ein,
in welchem L. Papirius Mugillanus und L. Sempronius Atratinus
fir den Rest des Jahres zu Konsuln gewihlt wurden.?) Im fol-
genden Jahre (311) wurden wiederum Konsuln gewihlt, die nach

1) de rep. II, 63: tertius est annus decemviralis consecutus.

2) de fin. II, 66.

3) Dafs 2456 hier mitzihlt, zeigt der der eben citierten Stelle unmittel-
bar vorhergehende Satz: stuprata per vim Lucretia a regis filio ... causa
civitati libertatis fuit, ob ejusque mulierie memoriam primo anno et vir et
pater ejus consul est factus.

4) Liv. 1V, 43, 8. C. Peter, Zeitschrift f. Altertwiss. 1839, p. 629 ver-
wirft die Annabme des Sigonius, lifst aber selbst die Frage, woher Livius sein
iberzihliges Jahr hat, unbeantwortet. Mommsen R. Chr. p. 120 ff. ist der An-
sicht, dafs Livius bis zum vierten Buch, aleo bis zum Jahre 850 capitoli-
nisch, dagegen vom fiinflen an varronisch zihle, indem er das dritte
Decemviraljahr einrechne. Diese Hypothese empfiehlt sich schon aus dem
Grunde nicht, weil die capitolinische oder varronische Zihlung eben wegen
der Einrechnung des dritten Decemviraljahres bei Livius nicht wobl vor-
ausgesetzt werden kann; auch ist die Annahme einer Anderung der Zihl-
weise erst dann statthaft, wenn sich die Jahreszahlen unter der Voraus-
setzung einer einheitlichen Zeitrechnung nicht erkliren lassen.

5) R. Chr. p. 93 f.

6) Livius IV, 7, D. Hal. XI, 62.
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Dionys'am 13 Deézember antraten.') Die Konsulartribunen des
vorhergehenden Jahres hatten demnach an dem nimlichen Tage
ihre Amtsfilhrung begonnen, wozu es sehr wohl stimmt, dafs
die unmittelbar nach der Abdankung der zweiten Decemvirn und
noch vor der Bestellung neuer Konsuln gewihlten Volkstribunen
am 10. Dezember ihr Amt antraten. Da es zur Wiederher-
stellung des Konsulats einer tribunicischen Rogation bedurfte,?)
die erst ein Trinundinum (17 Tage) nach der Promulgation ein-
gebracht werden konnte, so werden die Konsuln des Jahres 305,
die am Tage der Wahl (extemplo)®) ihre Amtsfilhrung begonnen,
Ende Dezember?) angetreten sein. Im ndchsten Jahre mufste
alsdann, da der regelmifsige Antrittstermin nur auf die Kalenden
oder Iden eines Monates fallen konnte und die Konsuln auf
keinen Fall linger als ein Kalenderjahr fungieren durften, das
Amtsneujahr sich notwendig auf den 13. Dezember verschieben.

Nach Dionys dankten die Konsulartribunen des Jahres 310
ab am 73. Tage ihrer Amtsfilhrung, also am 27. Februar.)
Wahrscheinlich ist hier ein 15tigiges Interregnum vorausgesetzt,
in welchem Falle die wihrend desselben gewihlten Konsuln an
den Iden des Mirz ihr Amt angetreten haben wiirden. Livius
bemerkt, dafs die Namen der Konsuln sich weder in den alten
Annalen noch in den Magistratslisten (libri magistratuum) fanden,
nach der Angabe des Licinius Macer jedoch in dem foedus
Ardeatinum und in den in dem Tempel der Juno Moneta be-
findlichen libri lintei verzeichnet seien. Etwas abweichend giebt
Dionys an, die Namen der Kriegstribunen und Konsuln stinden
nicht in allen romischen Chroniken (ypovoygegiar), sondern in
den einen seien die Kriegstribunen, in den anderen die Konsuln
allein angefiihrt, wiihrend solche Chroniken, in welchen sich beide
Kollegien finden, nicht zahlreich seien. Er entscheide sich fiir
diese letzte Kategorie, indem er sich auf das Zeugnis der hei-
ligen und geheimen Aufzeichnungen verlasse (aig Wuets ... ovy-
xevetdipcda mioTevovreg tais éx TdY (spdv Te xal amodérav

1) D. Hal. XI, 68.

2) Liv. I1I, 54, 15.

3) Dafs extemplo hier notwendig in diesem Sinne zu fassen ist, wird
richtig bemerkt von Friinkel, Studien zur romischen Geschichte I, p. 27.

4) Nicht Mitte Dezember, wie Unger, Rom. Stadtira p. 38, annimmt.

5) Nicht am 28. Februar, wie Mommsen R. Chr. p. 93, A 142 irrtiimlich
annimmt.
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Biprav pagrveiaig). Die von Dionys hier angeftihrten Schriften
sind augenscheinlich identisch mit den von Livius erwiéhnten
libri lintei, die, wie aus anderen Angaben des Livius hervorgeht,
eine fortlaufende Magistratsliste enthielten.?)

Diodor erwihnt nur die Kriegstribunen, dagegen miissen in
den capitolinischen Fasten, deren Text uns hier nicht vorliegt,
beide Kollegien verzeichnet gewesen sein, da von Idatius die
Konsuln, von dem Chronographen aber die Kriegstribunen (T. Clo-
lius) Siculus und (L. -Atilius) Luscinus angefithrt werden.

Mommsen beanstandet nun das Konsulat des Jahres 310
nicht blofs deshalb, weil es nicht hinreichend beglaubigt sei,
sondern auch aus dem Grunde, weil der Bericht des Livius und
des Dionys, wonach die Konsulartribunen und die an ihre Stelle
gewihlten Konsuln zusammen ein Kalenderjahr lang fungierten,
ein gesetzlich fixiertes Amtsneujahr voraussetze, was fiir die ltere
Zeit nicht zutreffe. Diese letztere Bemerkung ist allerdings ge-
rechtfertigt. Wie die bis zu dem Kriege mit Pyrrhus sehr hiu-
figen Schwankungen?®) des konsularischen Antrittstages beweisen,
hat in dieser Periode ein gesetzlich fixiertes Amtsneujahr nicht
bestanden; es ist also {iberhaupt nicht einzusehen, warum ein
Kollegium nur fiir den Rest eines nicht abgelaufenen Amtsjahres
hitte gewihlt werden sollen, wie dies z. B. 711, wo der 1. Januar
fester Antrittstag war, nach dem Tode der Konsuln Hirtius und
Pansa geschehen ist.’) Vielmehr mufs logischer Weise ange-
nommen werden, dafs in der dlteren Zeit, eben weil kein ge-
setzlich fixierter Antrittstermin existierte, jedes Kollegium, gegen
dessen Amtsfithrung sich nicht religiose oder sonstige Bedenken
geltend machten, ein volles Jahr zu fungieren hatte, dafs also
subrogierte Kollegien, wie sie die spiitere Republik kennt, iiber-
haupt nicht vorkommen konnten.!) Da nun aber die fraglichen

1) Vgl. Liv. IV, 20, 8: qui si in ea re sit error, quod tam veteres
annales quodque magistratuam libri quos(que) linteos in aede repositos
Monetae Macer Licinius citat identidem auctores, septimo post demum
anno (nach 817) cam T. Quinctio Penno A. Cornelium Cossum consulem
habeant, s. auch c. 23, 11

2) Es mbge an dieser Stelle geniigen, auf von Mommsen R. Chr.
p. 861 gegebene Ubersicht zu verweisen, aus der hervorgeht, dafs der
Antrittstermin bis zur Zeit des zweiten punischen Krieges bestindigen
Schwankungen unterlag.

8) 8. Fischer, Rom. Zeittafeln, p. 823.

4) Hiergegen hat allerdings Unger, R. Stadtdra p. 38 ff. Widerspruch
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Konsuln''in''dem ' 'foedus Ardealinum angefiihrt waren, so nimmt
Mommsen an, dals dieser Vertrag dem Jahre 338 angehore, unter
welchem zwei bis auf die Vornamen gleichnamige Kriegstribunen
in den Fasten begegnen. Dann miifste die Versetzung des Ver-

erhoben, indem er geltend macht, dals auch den auf fehlerhafte Weise ge-
withlten Konsuln von 861 und 592 fiir den Rest des Amtsjahres neue Konsuln
subrogiert worden seien, und daraus die Regel ableitet, dafs von jeher nach
einer Abdankung wegen vitisser Wahl die Nachfolger als blofse Ersatz-
konsuln angesehen worden seien. Diese Annahme ist entschieden irrig.
Von den Konsulartribunen des Jahres 357 sagt Livios ausdriicklich, dals
sie wegen fehlerhafter Wahl (vitio creatos) zum Riicktritt gezwungen worden
seien (V, 17, 2 ff); nichtsdestoweniger gelten ihre Nachfolger als eponyme
Magistrate. Unger sucht diesen seiner Ansicht zuwiderlaufenden Fall zu
erkléren durch die Annahme, dals man die Regierung jener Konsulartribunen
als gottverhalst und ihre Wahl als fehlerhaft angesehen habe, ohne dies
jedoch beweisen zu kbnnen, dafls sie daher auf eine Linie gestellt worden
seien mit solchen Oberbeamten, die wegen ungliicklicher Kriegfihrung vor
der Zeit abdankten, um ein anderes eponymes Kollegium an ihre Stelle
treten zu lassen. Aber darauf kommt es doch nicht an, ob die Wahl in
Wirklichkeit fehlerhaft war oder nicht, und ob sich hierfiir wirklich Be-
weise beibringen liefsen, sondern lediglich darauf, ob sie — etwa auf Grund
eines Gutachtens der Augurn — fiir fehlerhaft gehalten wurde. War dies
der Fall, so mufste die Regierung der betreffenden Magistrate so behandelt
werden, wie die jedes anderen wegen vitioser Wahl zur Abdankung ge-
zwungenen Kollegiums. Der besprochene Fall beweist also, dals an die
Stelle von Oberbeamten, die wegen fehlerhafter Wahl abdankten, nicht ein
fir den Rest des Jahres subrogiertes Kollegium trat, sondern eponyme
Magistrate, mit deren Amtsfihrung ein neues Jahr begann.
Ein ganz analoger Fall findet sich unter dem Jahre 362 (Liv. V, 31, 7ff),
in welchem wegen Erkrankung der Konsuln Erneuerung der Auspicien durch
ein Interregnum beschlossen wurde (consulibus morbo implicitis placuit per
interregnum renovari auspicia). Aus der Erkrankung beider Konsuln zog
man also die Folgerung, dafs ihre Regierung den Gdttern nicht genehm
sei und bei der Einholung der Wahlauspicien wohl ein Fehler vorgekommen
sein miisse. Aber obwohl sie als vitio creati galten, begann mit dem An-
tritt der an ihre Stelle gewihlten Kriegstribunen ein neues Amtsjahr. Die
Fille aus den Jahren 361 und 592, auf die sich Unger stiitzt, lassen eine
andere Beurteilung zu. Unter dem erstgenannten Jahr waren in den Fasten
zwei Kollegien verzeichnet; es ist aber nicht ersichtlich, ob das erste
Kollegium nicht schon vor Beginn seiner Amtsfithrung, wie Mommsen an-
nimmt, zum Riicktritt gendtigt wurde, in welchem Falle die Abdankung
nicht blofs durch die nachtrigliche Entdeckung eines bei der Wahl vor-
gekommenen Fehlers, sondern auch durch eine Anklage bewirkt worden
sein kann. Unger bezeichnet es freilich als unwahrscheinlich, dals man
in die Liste Leute aufgenommen habe, die in dem betreffenden Jahre gar-
nicht fungierten. Dieser Einwand wird aber nicht blofs dadurch wider-
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trages\in/\das [ Jahr 810 und die Annahme, dafs die beiden ab-
schliefsenden romischen Oberbeamten Konsuln gewesen seien, auf
einer nicht ganz leicht zu erklirenden falschen Kombination be-
ruhen, wihrend Licinius Macer, der die Namen der Konsuln in
den libri lintei an der Stelle, die ihnen Livius anweist, gefunden
zu haben behauptete, sich einer ,junverzeihlichen Liige* schuldig
gemacht haben wiirde.

Solcher Annahmen, gegen die schon Unger mit vollem Recht
Widerspruch erhoben hat,') bedarf es indessen nicht. Aus der
Jahrzihlung des Livius ergiebt sich vielmehr, dafs Fasten exi-
stierten, in welchen sowohl fiir die Kriegstribunen, als auch fiir
die Konsuln des Jahres 310 ein besonderes Jahr gerechnet war.

Eine Bestiitigung hierfiir liefert wieder Cicero, dessen Zeit-
rechnung, wie wir bisher gesehen haben, mit der des Livius
durchaus ftibereinstimmt. Das Jahr 311 varr., fiir welches die
Konsuln von 310 zu Censoren gewihlt wurden, bezeichnet er in
dem Briefe ad fam. IX, 21, dessen Abfassungszeit nicht bekannt
ist, als das 312. post Romam conaitam.’) Es ist also klar, dafs
in den von Cicero hier benutzten Fasten,®) in welchen die

legt, dals die fiir 689 gewihlten, aber noch vor ihrem Amtsantritt wegen
ambitus verurteilten Konsuln P. Cornelius Sulla und P. Autronius Pitus,
wie die Anfilhrung bei dem Chronographen von 864 beweist, in den Fasten
verzeichnet waren, sondern auch dadurch, dafs die capitolinischen Fasten
unter 303 die fir dieses Jahr designierten Konsuln Ap. Claudius und
T. Genucius, die noch vor Beginn jhrer Amtsfihrung zuriicktrgten, um den
Decemvirn Platz zu machen (D. Hal. X, 56, vgl. Hartmann, der rdmische
Kalender, Leipzig 1882, p. 267 f.), ausdriicklich anfilhren. Von den fiir 592
gewihlten Konsuln steht es allerdings fest, dafs sie erst nach dem Antritt
ihres Amtes wegen fehlerhafter Wahl zur Abdankung gezwungen wurden
(Cic. de deor. nat. II, 12, Val. Max. I, 1, 8). Wenn ihre Nachfolger, fiir
deren Amtsfihrung nach #lterem Recht ein besonderes Jahr hiitte gerechnet
werden miissen, als ein subrogiertes Kollegium behandelt werden, so be-
weist dies eben, dals in dieser Periode der 15. Mirz, mit dem seit 532
das Amtsjahr begann, ebenso wie seit 601 der 1. Januar, gesetzlich fixierter
An%'ttstag war, woflir sich uns spiiter noch eine Bestiitigung ergeben wird.

1) R. Stadtira p. 39—41.

2) Die Jahreszahl ist jedenfalls richtig iberliefert, da in demselben
Briefe das varronische Jahr 414 in analoger Weise als das 415. post R. c.
bezeichnet wird.

8) Dafs Cicero die in diesem Briefe vorkommenden Angaben einem
in Buchform herausgegebenen Beamtenverzeichnis entnahm, in dem nicht
blofs die Namen der Magistrate, sondern auch die laufenden Jahre der
Stadt angefiihrt waren, ist wohl an sich evident. Eine Magistratsliste be-

Holzapfel, rom. Chronologie. 8
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Konsuln'des. (Jahres1310 angeftihrt waren, fiir dieselben ein be-
sonderes Jahr gerechnet war. Es wird dies bestitigt durch de
republ. II, 60: gratamque etiam illam legem quarto circiter et
quinquagesimo anno post primos consules de multa et sacra-
mento Sp. Tarpejus et A. Aternius consules comitiis centuriatis
tulerunt. annis post ea XX ex eo, quod L. Papirius P. Pinarius
censores multis dicendis vim armentorum a privatis in publicum
averterant, levis aestumatio pecudum in multa lege C. Julii
P. Papirii consulum constitutast. Der Text dieser Stelle erregt
in doppelter Hinsicht Austo(s, einmal durch das schleppende ex
eo vor quod L. Papirius P. Pinarius censores, sodann aber inso-
fern, als das Intervall zwischen dem Konsulat des Sp. Tarpejus
und A. Aternius (300 varr.) und dem des C. Julius und P. Pa-
pirius (324 varr.) in runder Zahl auf 20 Jahre angegeben wird,
wihrend Cicero unmittelbar vorher den viel grofseren Zeitabstand
. zwischen dem ersten Konsulat und der lex Aternia Tarpeja nach
der é@lteren Jahrzihlung genau durch quarto et quinquagesimo
anno bezeichnet. Beiden Mingeln wird abgeholfen, wenn man
nach der Zihlung der alten Fasten, in welchen fiir das Decem-
virat 3 und fiir 310 varr. 2 Jahre angesetzt waren, herstellt:
annis post ea vicesimo sexto, quod...

In den dem Livius selbst vorliegenden Fasten waren aller-
dings die Konsuln nicht mehr verzeichnet,”) wihrend dies in der
capitolinischen Liste der Fall gewesen sein mufs. Wenn nun
Livius fiir .ein Kollegium, welches er in seinen Fasten nicht an-
gefilhrt fand und irrtiimlich als ein subrogiertes betrachtete
(suffectis iis consulibus), gleichwohl ein Jahr in Ansatz bringt,
80 kann dies nur dadurch erklért werden, dafs er seine Jahres-

nutzte er auch ad Att. XII, 5, 5: Tubulum praetorem video L. Metello,
Q. Maximo consulibus.

1) Liv. 1V, 7, 10: qui neque in annalibus priscis neque in libris
magistratuum inveniuntur. — magistratuum libri werden auch, abgesehen von
sonstigen Fillen, in denen eine direkte Benutzung durch Livius zweifelhaft
sein konnte, angefiihrt XXXIX, 52, 2, wo von dem Ankliger des Scipio
Aemilianus, M. N#vius, bemerkt wird: hic Naevius in magistratuum libris
est tribunus plebis P. Claudio, L. Porcio consulibus, sed iniit tribunatum -
Ap. Claudio, M. Sempronio consulibus. Zum augenscheinlichen Beweise
dafiir, dals Livius ebenso wie Cicero ein buchmifsiges Verzeichnis benutzte,
dient IX, 18, 12: paginas in annalibus magistratuumque fastis (s0 Mommsen,
R. Chr. p. 208 fiir das iiberlieferte annalibus magistratuum fastisque) per-
currere licet consulum dictatorumque.
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zahlen \einem | Autor entnahi, dem noch die alte offizielle Magi-
stratsliste vorlag. Da nun Livius seine Kenntnis von dem Kon-
sulat des Jahres 310 lediglich dem Zeugnis des Licinius Macer
verdankt, so ist anzunehmen, dafs die bisher besprochenen und
auch die sonst noch vorkommenden Jahrzahlen des Livius, soweit
sie zu der von uns eruierten Zeitrechnung stimmen, von diesem
Geschichtschreiber, der sich seinerseits an die Zahlung der alten
offiziellen Fasten angeschlossen haben mufs, entlehnt sind. Eine
Bestitigung hierfiir darf man darin erblicken, dafs Livius, wenig-
stens in der ersten Dekade, allem Anschein nach auch die Namen
der Oberbeamten aus Licinius Macer entnommen hat, dessen
Zeugnis iiberall da, wo Livius hinsichtlich der Eponymen im
Zweifel ist und die einander widersprechenden Autoren mit Na-
men nennt, angefithrt wird.!)

Licinius Macer, der ohne Zweifel auch von Dionys benutzt
ist, hat also fiir die Konsuln von 310 ein besonderes Jahr ge-
rechnet. Auffallend bleibt es nun freilich, dals er sie gleichwie
die consules suffecti der spiiteren Zeit mit dem Ablauf der ihren
Vorgiingern gesetzlich zustehenden Frist zuriicktreten lifst. Dafs
der Annalist hier etwa die zu seiner Zeit bestehende Ordnung
auf die &ltere Republik ibertragen habe, ist schwerlich anzu-
nehmen. Wenn, wie man aus dem vorliégenden Falle folgern
darf, Macer sich diberhaupt um die Antrittstermine der Magistrate
kiimmerte, so mufste er wissen, dafs bis in das finfte Jahr-
hundert das Amtsneujahr noch nicht fixiert war, dafs also die
Konsuln von 310, wenn sie am 15. Mérz antraten, bis zur Wieder-

1) Vgl. aufser dem schon besprochenen Falle IV, 20, 8 (ann, 817):
qui si in ea re sit error, quod tam veteres annales quodque magistratuum
libri quos linteos in aede repositos Monetae Macer Licinius citat identidem
auctores, septimo post demum anno cum T. Quinctio Penno A. Cornelium
Cossum consulem habeant, existimatio omnibus communis est und IV, 23, 2,
wo der Angabe des Licinius #iber die Eponymen von 320 das Zeugnis des
Antias und Tubero gegeniibergestellt wird. Valerius Antias, dem Livius
sonst hiiufig folgt, wird in der ersten Dekade aufser an der eben erwihnten
Stelle nirgends angefithrt, Piso nur in einem Falle, in welchem er zwei in
der Magistratstafel verzeichnete Konsulate iiberging (IX, 44, 8). Fiir unsere
Annahme spricht aufserdem noch der Umstand, dafs an solchen Stellen,
wo von den Wahlen der Magistrate die Rede ist, Liciniue 8fter als irgend
ein anderer Annalist citiert wird (vgl. VII, 9, 3, IX, 38, 15 und 46, 2, X, 9, 10;
jedenfalls stammt aus Macer auch die IV, 13, 7 mitgeteilte Angabe der
von Livius selbst nicht eingesehenen libri lintei diber die Wahl des L. Minu-
cius zum praefectus annonae fiir 314 und 315).

3%
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kehr 'dieses ‘Tages im Amte zu bleiben hatten, falls sie nicht
infolge aufserordentlicher Umstinde zu einer vorzeitigen Ab-
dankung gendtigt wurden, wofiir jedoch die Uberlieferung keinen
Anhalt bietet. Dafs der Geschichtschreiber die #ltere Ordnung
in der (hat kannte, beweist seine Angabe, wonach im folgenden
Jahre Papirius und Sempronius zum Ersatz fiir die Verkiirzung
des Konsulats (ut parum solidum consulatum explerent), zu Cen-
soren gewihlt wurden;') er wufste also, dafs die Konsuln auf
ein volles Amtsjahr Anspruch machen konnten. Wahrscheinlich
beruht die Darstellung des Licinius Macer blofs auf einer irrigen
Kombination. Da nach dem Sturz der Decemvirn die noch
vor der Bestellung neuer Konsuln gewihlten Volkstribunen am
10. Dezember antraten, so mufste der Annalist annehmen, dafs
in der unmittelbar folgenden Periode die eponymen' Magistrate,
abgesechen von den Konsuln des Jahres 305, deren Amtsantritt
erst gegen Ende Dezember erfolgt sein kann, ihre Amtsfiihrung
am 13. Dezember begannen. Da er nun weiter diesen Termin
fir 352%) und vielleicht auch fir 331%) iiberliefert fand, so lag
die Folgerung nahe, dafs derselbe wihrend der ganzen Periode
von 305 bis 352 bestanden habe. Die Konsuln von 311 mufsten
demnach ebenso wie die fiir 310 gew#hlten Kriegstribunen am
13. Dezember ihre Amtsfiihrung begonnen haben.

Hierdurch erklirt es sich einigermafsen, wie Licinius Macer
fir die Konsuln von 310 wohl ein besonderes Jahr rechnete, sie
aber gleichwohl nur bis zum Ablauf der ihren Vorgingern ge-
setzlich zustehenden Frist fungieren liefs. Durch diese Darstellung
konnten Livius und Dionys, die sich blofs an die Geschichts-
erzihlung ihres Gewihrsmannes hielten, ohne dessen Zeitrech-
nung zu beriicksichtigen,*) und iiberdies von der dlteren Ordnung

1) IV, 8, 1.

2)V, 9,3

8) IV, 387, 8, falls hier nicht eine blofse Ubertragung des 352 be-
stehenden Antrittstermins auf 831 vorliegt.

4) Wie Livius die Jahreszahlen ohne Nachdenken aus seinen Quellen
heriibernahm , zeigt namentlich folgender Fall. Bei Erzihlung der die
Grenzstreitigkeiten zwischen Aricia und Ardea betreffenden Verhandlungen
(808 varr.) legt Livius (IlI, 71, 6) dem Veteranen Scaptius die Kufserung
in den Mund, dafs er jetzt 83 Jahre alt sei, zur Zeit der Belagerung Co-
riolis aber (261 varr.) in seinem zwanzigsten Dieunstjahr gestanden habe.
Er war mithin damals, da der Kriegsdienst mit dem siebzehnten Lebens-
jahre begann (Gell. n. A. X, 28), 86 Jahre alt. Das Intervall zwischen
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keine klare Vorstellung mehr hatten, leicht dazu verleitet werden,
jene Konsuln im Sinne der spiteren Zeit als ein subrogiertes
Kollegium zu betrachten.’)

Wir haben nunmehr die Zeitrechnung des Livius bis auf
den gallischen Brand festgestellt. Es ergab sich hierbei, dafs
die Jahrzahlen des Livius, Cicero und Eutrop mit einander durch-
aus iibereinstimmen, dafs sie also auf der niimlichen Magistrats-
liste beruhen miissen. Wir fanden indessen, dals Livius diese
Fasten nicht selbst vor Augen hatte, sondern dafs er seine
Jahrzahlen einem &lteren Annalisten entnahm, dem jene Liste
noch vorlag. Es diirfte nun zweckmiilsig sein, die Daten, auf
denen unsere Ergebnisse heruhen, noch einmal ibersichtlich
zusammenzustellen, um auf diese Weise anschaulich zu zeigen,
in wieweit sich unsere Kombinationen auf Uberlieferung stiitzen.
Zu diesem Zweck lassen wir eine die Jahrzihlung des Livius,
Cicero und Eutrop veranschaulichende Tabelle folgen, in der
die direkt iiberlieferten Zahlen durch fetten Druck hervorge-
hoben sind.

Jahr der Stadt Jahr der Stadt Jahr der Republik
nach Varro. nach Livius und Cicero. nach Cicero und Eutrop.
244 2447 -
245 245 1

beiden Terminen betrigt demnach 47 Jahre, was zu der capitolinischen
oder varronischen Ara stimmt, nicht aber zu der oben dargelegten Jahr-
z8hlung des Livius, bei welcher wegen der Ansetzung des Regiments der
Decemvirn auf drei Jahre sich ein Jahr mehr ergeben wiirde. Hier folgt
also Livius nicht dem Licinius Macer, sondern einem Annalisten, der
ebenso wie die capitolinischen Fasten auf die Decemvirn nur zwei Jahre
rechnete. :

1) Liv. IV, 7, 11: credo, quod tribuni militam initio anni fuerunt,
eo perinde ac si totum annum in imperio fuerint, suffectis iis consu-
libus praetermissa nomina consulum horum. D. Hal. XI, 62: adtar 8%0
netd zov avroy viavtov doyel ‘Popaloy of to péyiorov Eyovemt xugdrog
éyévovro.

2) Liv. I, 60, 8. Die von dieser Ara abweichenden Angaben Ciceros
tber die Regierungszeiten der Kdnige, auf die spiter noch eingegangen
werden soll, beruhen nicht auf romischen Fasten, sondern auf der ab-
weichenden Zeitrechnung des Polybius (Cic. de rep. II, 27 und § 18, wo
das von Polybius angenommene Griindungsdatum acceptiert ist).
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Den Jahren 247 und 248 varr. entspricht bei Livius nur
ein eponymes Kollegium, also:

249 248 4
256 255 11
261 260 16

256 varr. = 10 post primos consules, also 11 der Republik
Cic. de rep. II, 56.

261 varr. = 16 der Republik Cic. de rep. IT, 57, Eutrop I, 13.

263 262 18%)

Das Intervall zwischen 261 und 297 varr. betrigt nach
Livius III, 30, 7 36 Jahre; die in der Geschichtserziahlung des
Livius fehlenden Kollegien von 264 und 265 varr. zihlen also
mit. Demnach ist

297 296 52
300 299 bb

300 varr. = 54 post primos consules (Cic. de rep. II, 60),

also 55 der Republik

303 302?) 58
303 59
304 :304 {60

Ein tertius annus decemviralis gerechnet von Cicero de
rep. II, 63. Tod der Verginia im 60. Jahre post libertatem re-
ceptam Cic. de fin. II, 66.

305 305 61

310%) {66
310 311 67
311 3129 68
313 ‘314 70

Das Intervall zwischen 300 und 324 varr. betrigt nach Cic.
de rep. II, 60 26 Jahre?®)

364 365°) 121
399 4007) 156
414 415°) 171,

1) Eutrop I, 13.

2) Liv. III, 83, 1. Eutrop. I, 18.
8) Liv. IV, 7, 1.

4) Cic. fam. 1X, 21, 2.

5) Vgl p. 34.

6) Liv. V, 54, 5.

7) Liv. VII, 18, 1.

8) Cic. fam. IX, 21, 2.
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Mit, dieser (Zihlung (stimmt auch Lydus in der Schrift de
magistratibus insofern f@iberein, als er die Diktatur des Mam.
Aemilius (317 varr.) in das 74. und den Beginn der Anarchie
(379 varr.) in das 136. Jahr der Republik setzt.!)

Wir glaubten die der Zeitrechnung des Livius und Cicero
zu Grunde liegende Magistratsliste mit den alten offiziellen Fasten
identifizieren zu diirfen, weil dieselbe ebenso wie die alten von
Dionys?®) erwihnten censorischen Protokolle von der Begriindung
der Republik bis zum gallischen Brand einschliefslich 121 Stellen
zihlt. Fiir diese Annahme spricht aufserdem noch der Umstand,
dafs Cicero fiir jene Zihlung nirgends eine Autoritéit anfithrt,
wihrend er in dem 708 abgefafsten Brutus, in welchem er die
spiter herrschende Ara acceptiert, sich ausdriicklich auf den
Vorgang des Atticus beruht®) Es mufs also die von Cicero
sonst angewandte Zihlung die allgemein iibliche und offiziell
feststehende gewesen sein.

Wir sind nunmehr in der Lage, mit Hilfe der Zeitangaben
des Livius die alte offizielle Zéhlung auch fiir den folgenden die
Anarchie und die Diktatorenjahre umfassenden Zeitraum festzu-
stellen. Was zunichst die Anarchie betrifft, so war dieselbe, da
fir Livius 364 varr. 365 und analog 399 400 der Stadt ist)*)
ebenso wie in den capitolinischen Fasten zu fiinf Jahren ge-
rechnet,’) welche Dauer auch von Livius in der Geschichtser-
zahlung angenommen wird,®) wihrend sie hei Fabius, dem die
Spateren zum Teil folgen, als vierjihrig erscheint.”) Hinsichtlich

1) I, 388. Fiir die vor dem Decemvirat liegende Periode folgt er der
gewdhnlichen Ara, da ihm 261 varr, das 17., 267 das 23. und 272 das
28. Jahr der Republik ist (ibid.).

2) I, 74.

3) § 72: atqui hic (Livius) primus fabulam C. Claudio Caeci filio et
M. Tuditano consulibus docuit — anno — post Romam conditam — quarto-
decimo et quingentesimo, ut hic ait, quem nos sequimur.

4) S. p. 38. :

5) Aus den angefiihrten Zahlen ergiebt sich zugleich, dals das bei
Livius wohl nur aus Versehen weggelassene Kollegium von 378 mitzihlt.
Dieser Fall beweist aufs neue, dafs Livius seine Jahrzahlen aus dem Anna-
listen, dem er folgte, heriibernahm, ohne sich darum zu kiimmern, ob
seine Eponymenliste zu der angenommenen Zihlung stimmte.

6) Liv. VI, 35, 10.

7) Dals Fabius fiir die Anarchie vier Jahre rechnete, ergiebt sich aus
einem Fragment des ihm mit Unrecht abgesprochenen lateinischen Geschichts-
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der//Diktatorenjahre 421, 430, 445 und 453 glaubt Mommsen
annehmen zu miissen, dafs sie bei Livius siimtlich iibergegangen
seien.') Bei niherer Priifung erweist sich indessen diese Ansicht
als unrichtig.

Es finden sich allerdings bei Livius Zeitangaben, aus denen
man jene Folgerung ziehen konnte. Da Livius das varronische
Jahr 505 als das 502.?), 554 als das 551.°) und 601 als das
598.4) der Stadt bezeichnet, wihrend ihm 399 varr. das 400.

werkes (s. hieriiber Anhang II) bei Gellius noct. Att. V, 4: quapropter
tum ex plebe alter consul factus est duo et vicesimo anno postquam
Romam Galli ceperunt. An das Jahr der Wahl, auf welches Mommsen,
R. Forsch. 11, p. 878, A, 2, die Angabe bezieht, ist hier nicht zu denken,
vielmehr ist ebenso wie Liv. III, 83, 1 das folgende Amtsjahr gemeint, zu
welchem nunmehr ibergegangen werden soll, wie ja auch sonst der Aus-
druck consules facti sunt an unzdhligen Stellen mit Beziehung auf das
niichste Amtsjahr gebraucht wird, z. B. Liv. II, 8, 9: haec post exactos
reges domi militineque gesta primo anno, inde P. Valerius iterum T. Lu-
cretius consules facti. II, 15, 1 Sp. Lucretius inde et P. Valerius Publicola
consules facti. eo anno ... legati a Porsina venerunt. VII, 25, 1: tertio
anno post Satricum restitutum a Volscis M. Valerius Corvus iterum consul
cum C. Poetelio factus. Was die Zihlweise betrifft, so ist anzunehmen,
dafs der terminus a quo nach dem in #lterer Zeit herrschenden Brauche
ausgeschlossen ist (vgl. Anhang II). Fabius zihlte also von dem gal-
lischen Brand bis zum ersten plebejischen Konsulat swei Stellen weniger
als die capitolinischen Fasten. Matzat, R. Chron. I, 104, gelangt auf
Grund einer Berechnung, die zwei sich kompensierende Fehler enthilt, zu
dem nimlichen Resultat, und glaubt daher annehmen zu miissen, dafls
Fabius statt fiinf Anarchiejahren drei gezithlt habe. Vielmehr ist aber die
Zshlung des Fabius dadurch zu erkldren, dafs er ebenso wie Eutrop (II, 3)
und Cassiodor fiir die Anarchie vier Jahre und statt der vier nachher in
den Fasten folgenden Kollegien von Kriegstribunen nur drei rechnete. Diese
letztere Abweichung von den gewéhnlichen Fasten findet sich auch bei
Diodor. Warum bei demselben die Anarchie als einjahrig erscheint, wird
spiter gezeigt werden. Die Berechnung der Anarchie zu vier Jahren be-
gegnet uns aufserdem noch bei Zonar. VII, 24, Vopiscus Tac. 1, Rufus
brev. 2 und Idatius.

1) Rém. Chr. p. 121.

2) Epit. XLVIIII werden die wihrend des ersten punischen Krieges
gefeierten Stkularspiele, die nach Censorin 17, 10 505 varr. stattfanden,
in das Jahr 502 der Stadt gesetzt.

3) XXXI, 5, 1, wo die angegebene Zahl mit Mommsen notwendig
herzustellen ist nach der Lesart des Bambergensis anno quingentesimo
q | dragensimo uno.

4) Vgl. epit. XLVII consules anno quingentesimo nonagesimo octavo
ab urbe condita magistratum (Kal. Jan.) inire coeperunt mit Cassiodor,
wonach dies 601 varr. geschah,
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ist,!) so’'hat- 'Mommsen, 'wie es scheint mit Recht, den Schlufs
gezogen, dafs simtliche Diktatorenjahre fehlen. Die ‘sonstigen
Daten fiigen sich jedoch dieser Annahme nicht. Das dem Be-
ginn des ersten punischen Krieges vorhergehende Jahr (489 varr.)
ist fir Livius 487.2) In analoger Weise wird das Jahr 560, in
welchem die Senatoren bei den ludi Romani zum ersten Male
abgesonderte Sitze erhielten, als das 558. der Stadt bezeichnet.?)
Ein Fehler im Text ist hier nicht anzunehmen, da die némliche
Zahl in einer offenbar aus jener Stelle des Livius entnommenen
Nachricht bei Valerins Maximus wiederkehrt) Hiermit stimmt
es weiter, dafs Livius den Anfang des dritten punischen Krieges,
der nach seiner Auffassung im varronischen Jahre 604 begann,
in das Jahr 602 der Stadt setzt.®)

1) S. oben.

2) Dies folgt mit Notwendigkeit ans der Angabe (XXXI, 1, 4): in
mentem venit tres et-sexaginta annos — tot enim sunt a primo Punico
ad secundum bellum finitum -— aeque multa volumina occupasse mihi
quam occupaverint quadringenti octoginta septem anni a condita
urbe ad Ap. Claudium consulem, qui primum bellum Cartbaginiensibus
intulit. Die Zahl 487 beruht allerdings nur auf schlechteren Handschriften,
ihre Richtigkeit wird aber aufser Zweifel gesetzt durch die offenbar aus
einer Vertauschnng der Einer und Zehner entstandene Lesart des Bam-
bergensis quadringenti septuaginta octo (vgl. Mommsen R. Chr. p. 121, A. 210).
Mommsen glaubt nun die Stelle so auffassen zu miissen, dafs Livius das
Jahr 490 varr.,, in welchem der erste punische Krieg seinen Anfang nahm,
als das 487. der Stadt bezeichne. Die Einteilung des Stoffes in den
periochae beweist jedoch, dafs Livius das fiinfzehnte Buch mit dem dem
Beginn des ersten punischen Krieges voraufgehenden Jahre abschlofs; 489
varr. ist ihm also 487. Wenn Livius fir den Zeitraum von 490 bis zum
Ende dés zweiten punischen Krieges (653 varr.), welcher 64 Jahresbe-
schreibungen enth#lt, nur 68 Jahre rechnet, so hat er hier, ebenso wie
XXX, 44, 2, wo das Ende des zweiten punischen Krieges in das 17. Jahr
nach 536 gesetzt wird, das zwischen beiden Terminen verflossene Zeit-
intervall im Auge.

8) XXXIV, b4, 6.

4) Val. Max. II, 4, 8.

5) Epit. XXXXIX in.: Tertii Punici belli initinm altero et sescentesimo
ab urbe condita anno, intra quintum annum quam erat coeptum con-
summati. Da Livius den dritten punischen Krieg sich auf fiinf Magistrats-
jahre erstrecken lifst, so mufs er, wie C. Peter, Ztschr. f Altertwiss. 1889,
p. 639 bemerkt, den Anfang desselben nicht 605, sondern 604 gesetzt haben.
Hiermit stimmt dberein Plin. N. Hist. XXXIII, 65, der den Krieg 7 Jahre
nach 597 beginnen lifst. Die Feindseligkeiten begannen allerdings erst 605 ;
Livius und Plinius haben aber den Zeitpunkt der Kriegserklarung im Sinne,
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Livius| .rechnet) also von der dritten Dekade an nach zwei
verschiedenen Aren, die um ein Jahr von einander abweichen —
ein augenscheinlicher Beweis, dafs seine Jahrzahlen nicht auf einer
ihm eigenen Zeitrechnung bernhen, sondern aus den Annalisten,
denen er folgt, entnommen sind. Es fragt sich nun, welche von
beiden Jahrzihlungen der in der ersten Dekade von Livius be-
folgten Ara angehort.

Die Entscheidung kann nur gesucht werden einesteils in der
ersten Dekade des Livius selbst, andernteils bei Cicero. Das
Jahr der Schlacht bei Sentinum (459 varr.) wird von Livius be-
zeichnet als das 46. seit dem Konsulat des M. Valerius und
A. Cornelius, mit welchem die Samniterkriege begannen (411
varr.!). Nach der gewdhnlichen Zeitrechnung wiirde die Schlacht
bei Sentinum, wenn man den terminus a quo, wie es Livius
augenscheinlich hier thut, einschliefst, in das 49. Jahr nach Be-
ginn des Krieges fallen. Livius rechnet also fiir diesen Zeitraum,
innerhalb dessen sich die vier Diktatorenjahre simtlich befinden,
drei Jahre weniger als die capitolinischen Fasten;?) eines der Dik-
tatorenjahre zihlt demnach mit. Auch bei Cicero, der das Inter-
vall zwischen dem ersten und dem letzten Konsulat des M. Valerius
Corvus (406—455) auf 46 Jahre angiebt,’) mufs dies der Fall
sein. Unter diesen Umstéinden verdient es Beachtung, dafs der
Chronograph von 354 wohl die drei ersten Diktatorenjahre
als magistratslos bezeichnet,') dagegen unter dem vierten (453)

nach deren Erwihnung von Livius erst die Konsuln des Jahres 605 genannt
werden.

1) Liv. X, 81, 10: Supersunt etiam nunc Samnitium bella, quae con-
tinua per quartum jam volumen annumque sextum et quadragengimum a
M. Valerio, A. Cornelio consulibus, qui primi Samnio arma intulerunt,
agimus.

2) Dies erkannten schon Glareanus und Sigonius. Da beide jedoch
an der Voraussetzung festhielten, dals alle vier Diktatorenjahre iibergangen
seien, 80 nahm Sigonius seine Zuflucht zu der Annahme, dafs nach 420 ein
einjihriges Interregnum stattgefunden habe, wihrend Glareanus zwischen
488 und 439 eine Jahresdiktatur einschob.

8) Cic. de senectute 60: M. quidem Valerium Corvinum accepimus ad
centesimum annum vitam perduxisse . ... cujus inter primum et sextum
consulatum sex et quadraginta anni interfuerunt. Ebenso Valerius Maxi-
mus VIII, 13, 1 und Plinius nat. hist. VII, 157, die augenscheinlich aus
Cicero schopfen.

4) Unter den Jahren 421, 430 und 445 wiederholt sich die Bemerkung:
hoc anno dictatores non fuerunt. Der Ausdruck dictatores bat hier, was
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als eponyme Beamte Corvus) und Rullianus anfithrt. Der Chrono-
graph folgt hier augenscheinlich einer von Livius erwihnten
Uberlieferung, wonach der fir dieses Jahr ernannte Diktator
M. Valerius Corvus sich den Q. Fabius Rullianus zum magister
equitum wihlte.!)

Wir miissen hiernach annehmen, dafs die Diktatur des
M. Valerius Corvus in den der Zeitrechnung des Livius und
Cicero zu Grunde liegenden Fasten als besonderes Jahr zihlte,
die Diktaturen von 420, 430 und 445 dagegen nicht gerechnet
wurden. Wenn also Livius und Cicero den gallischen Brand

bisher iibersehen worden ist, die allgemeine Bedeutung ,oberste Beamte®.
Dafs der Chronograph das Wort in diesem Sinne gebraucht, ergiebt sich
aus der unter dem Jahre 706 zugefigten Bemerkung: hoc usque dictatores
foerunt, womit doch nur gesagt sein soll, dals nunmehr die republikanische
Magistratur aufhdrte su existieren. In ganz dem nimlichen Sinne findet
sich das Wort dictator in der 334 n. Chr. abgefafsten Stadtchronik, in
welcher die nach Anfihrung der Kdnige namhaft gemachten bedeutenden
Minner, von denen einige die Diktatur, die meisten aber nur das Konsulat.
bekleideten, ohne Unterschied unter der Bezeichnung dictatores zusammen-
gefafst werden (item nomina dictatorum: P. Cornelius, Scipio Africanus,
Fabius Maximus . . ., 8. das Verzeichnis bei Mommsen, Abhdlgn. d. K. Sichs.
G. d. W. II, Leipzig 1850, p. 645). Als weiterer Beleg fiir diese An-
wendung des Wortes dictator m8ge angefiihrt werden eine Stelle im Chro-
nicon paschale (I, p. 317, Bonn.): Sunlwy Apeixavds ‘Popalwy dixtdroe
xogdijcag vy Keeynddva Apouniy peravipacey.

1) Liv. X, 8, 8 itaque propter eos tumultus dictus M. Valerius Maxi-
mus dictator magistrum equitum sibi legit M. Aemilium Paulum. id magis
credo quam Q. Fabium ea aetate atque eis honoribus Valerio subjectum.
Dafs der von Liviue hier als Diktator genannte M. Valerius Maximus mit
M. Valerius Corvus identisch ist, ergiebt sich, wie Mommsen Corp. inscr.
lat. I, 566 richtig bemerkt, aus X, 5, 14, wonach im n#chsten Jahre
M. Valerius von der Diktatur zum Konsulat gelangte (consul ex dictatura
factus M. Valerius). Hier kann nur Valerius Corvus gemeint sein, dessen
Konsulat in diesem Jahre nicht nur durch den Chronographen, Idatius und
die Paschalchronik bezeugt, sondern auch von Cicero, der den Valerius
sechsmal dieses Amt bekleiden lafst (de senectute 60), vorausgesetzt wird.
In den capitolinischen Fasten war nach Mommsens einleuchtender Restitu-
tion (C. I. L. 1, 566) ebenfalls M. Valerius Corvus als Diktator und Q. Fabius
Maximue Rullianus als magister equitum genannt. Nach dem letzteren war
jedoch noch ein zweiter magister equitum, niimlich der von Livius erwihnte
M. Aemilius Paulus angefilhrt, was den withrend der Diktatur erfolgten
Riicktritt des Fabius voraussetzt. Wie Klinger, de decimi Livii libri fontibus,
Lipsiae 1884, p. 10, richtig bemerkt, liegt hier eine Kombination der beiden
von Livius erwihnten abweichenden Uberlieferungen vor, von welchen die
eine den Q. Fabius, die andere aber den M. Aemilius als magister equitum nannte.
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statt' 364 der Stadt' 365 setzten, so fiel fiir sie der Beginn des
ersten punischen Krieges statt 490 auf 488. Diese Zihlung
stimmt mit den oben besprochenen Stellen des Livius, an welchen
varr. 489 als 487, 560 als 558 und 604 als 602 der Stadt be-
zeichnet wird. Hier folgt also Livius wieder dem an der dlteren
offiziellen Zihlung festhaltenden Licinius Macer, wahrend die
anderen hiervon um ein Jahr abweichenden Daten (505 varr.
= 502, 5564 = 551, 601 = 598) einem Annalisten. entnommen
sein mogen, der wie Polybius die Griindung Roms ol. 7, 2,") also
3 Jahre spiiter als Varro setzte. Die Jahrzihlung des Livius
und Cicero findet sich aufser bei Eutrop, der derselben hiufig
folgt,®) auch bei Dionys, welcher das varronische Jahr 523 als
das 521.°) und analog 747 varr. als das 745%) der Stadt be-
zeichnet. Ferner begegnet sie in zwei vereinzelten Fillen bei
dem sonst der varronischen Ara folgenden Plinius, der die 452
varr. erfolgte Dedikation des Tempels der Salus®) in das Jahr
450%) und in entsprechender Weise dén 474 varr. fallenden Be-
ginn des Krieges mit Pyrrhus in das Jahr 472 setzt,”) ebenso
einmal bei Vellejus, der das Jahr 705 varr., in welchem der
Biirgerkrieg zwischen Pompejus und César begann, als das 703.
der Stadt bezeichnet.?)

1) Dionys. I, 74.

2) Die varronischen Jahre 489, 664, 683, 691, 692, 695 und 699 sind
ihm 487 (so zu schreiben statt 477), 662, 681, 689, 690, 693 und 697.

3) Vgl. II, 26 fin., wo bemerkt wird, dafs die erste Ehescheidung in
Rom, nachdem 520 Jahre lang kein solcher Fall vorgekommen sei, sich in
dem Konsulat des M. Pomponius und C. Papirius zugetragen habe. Nach
der Zeitrechnung des Dionys ist mithin dieses Koneulatsjahr, welches nach
der gewdhnlichen Zéhlung das 523. Jahr der Stadt ist, das 521.

4) I, 8 sagt Dionys von dem fortwihrenden Wachsen der rémischen
Macht: radre 8t mévie nal retrapdnovia 707 meog Emranoclows Frecly domuy
el tovg vmarovg Klavdiov Négova to Osvregoy vmwarevovia xal ITlowva
Kadmovewiov (747 varr.).

5) Liv. X, 1, 9.

6) Plin. n. h. XXXV, 19: apud Romanos quoque honos mature huic
arti (picturae) contigit, siquidem cognomina ex ea Pictorum traxerunt
Fabii clarissimae gentis, princepsque ejus cognominis ipse aedem Salutis
pinxit anno urbis conditae CCCCL. Hier ist jedenfalls vorausgesetzt, dafs
die Ausmalung des Tempels erst im Jahre der Dedikation erfolgte; Valerius
Maximus VIII, 14, 6 lifst dieselbe sogar erst nach diesem Akt stattfinden.

7) Plin. n. h. VIII, 16: elephantos Italia primum vidit Pyrri regis
bello — anno urbis CCCCLXXIL
8) Vellej. II, 49, 1.
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Auch/in [dew)| Fasten'Diodors, in welchen die drei ersten
Diktatorenjahre fehlen, hat das vierte, welches dem nicht mehr
erhaltenen Teile des diodorischen Werkes angehort, jedenfalls
mitgeziahlt. Aus Polybius mufste Diodor wissen, dafs der Anfang
des ersten punischen Krieges ol. 129, 1 (== 264/3 v. Chr.) fiel.!)
Wenn er nun das varronische Jahr 450 mit ol. 119, 1 (= 304/3
v. Chr.®) gleicht, so zdhlt er von da bis 490 varr. ebenso viel
Jahre als die capitolinischen Fasten, rechnet also das vierte
Diktatorenjahr mit.

Das npiamliche gilt fiir den alten Annalisten Gellius (um
146 v. Chr.), der das Jahr nach der gallischen Katastrophe
(365 varr.) als das 363.,°) dagegen das Jahr 593 varr., in welchem
die lex Fannia sumptuaria beantragt wurde, als das 588. be-
zeichnet,') mithin zwischen beiden Terminen drei Stellen weniger
zahlte als die capitolinischen Fasten. Dieselbe Zeitrechnung mufs
auch bei L. Cassius Hemina (ebenfalls um 146 v. Chr.) voraus-
gesetzt werden, fir welchen ebenso wie fiir Gellius das varronische
Jahr 365 das 363. der Stadt ist.®) Ebenso rechnet Appian eines
der vier Diktatorenjahre mit, wenn er den siegreichen Feldzug
des P. Cornelius Scipio Nasica (599 varr.) gegen die Illyrier in
das 232, Jahr nach dem gallischen Brande (364) setzt.’)

1) Nach I, 4, 7 mifste Diodor allerdings das Jahr, in welchem Casar
seine Feldziige in Gallien begann (696 varr. = 58 v. Chr.) mit ol. 180, 1
(== 60 v. Chr.) geglichen haben, doch ist hier, da fiir die Zeit des Geschicht-
schreibers selbst eine derartige Irrung nicht angenommen werden kann, statt
dlvumidBog tijg Exaroorijs xal dydonmooris xara To xgaroy {rog jedenfalls
zu schreiben é1. . £x. x. dy8. xata 76 relrov Frog.

2) Vgl. XX, o1.

8) Macrob, Sat. I, 16, 22: Gellius annalium libro quinto decimo et
Cassius Hemina historiarum libro secundo referunt: anno ab urbe con-
dita trecentesimo sexagesimo tertio a tribunis militam Virginio Manlio
Aemilio Postumio collegisque eorum in senatu tractatum, quid esset propter
quod totiens intra paucos annos male esset afflicta res publica.

4) ibid. III, 17, 8: post aonum vicesimum secundum legis Orchiae
Fannia lex data est anno post Romam conditam secundum G ellii opinionem
quingentesimo octogesimo octavo. Unger, welcher annimmt, dafs hier der
Verfasser der noctes Atticae gemeint sei, der bekanntlich nach varronischer
Ara rechnete, ist gendtigh, die entsprechende Jahreszahl quingentesimo
nonagesimo tertio einzusetzen (Rom. Stadtira p. 65); die Worte secundum
Gellii opinionem beweisen aber angenscheinlich, dafs hier eine von der
gewohnlichen Zeitrechnung abweichende Datierung vorliegt.

5) S. Anmerkung 8.

6) Illyr. 5: ‘Pmpaior 3’ &yovreg 707 devrsgoy xal reraxoszoy (xel
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Dafsodie drei ersten Diktatorenjahre in den Fasten von Haus
aus fehlten, ergiebt sich mit Sicherheit aus einer dem fiinften
Jahrhundert der Stadt angehorigen Urkunde, durch welche zu-

gleich die officielle Anwendung der bei Livius und Cicero nach- .

gewiesenen Jahrzihlung aufser allen Zweifel gesetzt wird. Von
Cn. Flavius, der 450") die curulische Adilitit bekleidete, wird
berichtet, dafs er in dieser Magistratur der Concordia eine Kapelle
weihte und an derselben auf einer Erztafel eine Imschrift an-
bringen liefs, wonach die Weihung stattgefunden habe CCIIII
annis post Capitolinam dedicatam.?)

duaxoctooror) Evog dmo tiig mewtng és Keltovg melpas ual 25 éxelvov wole-
podvies avrois Ix Jixornudroy émiereatsvover toig TAlwveiois 7yovuévov
Asvnlov Suimiovog 707 tev t¢ ‘Elljvey nal Mexeddvoy mgostarovwreg.
Dafls der Konsul des Jahres 599 P. Cornelius Scipio Nasica gemeint ist,
zeigt die Vergleichung mit Liv. epit. XL VII: eandem geutem (scil. Illyrios)
Corpelius Nasica consul domuit und der Triumphaltafel: (P. Cornelius)
P. f C(n. n. Scipio Nasica cos. II de) Del (mateis).

1) Matzat I, 272 ff nimmt freilich an, dafs die Adilitat des Cn. Flavius
bereits 444 zu setzen sei, weil sie bei Diodor XX, 86, 6 unter diesem Jahre
in Verbindung mit der Censur des Ap. Claudius Cicus erwihnt werde.
Wir haben es aber hier jedenfalls nur mit einer Anticipation zu thuun, wie
sich solche bei Diodor nicht blofs in der griechischen, sondern auch in der
rémischen Geschichte finden. So schliefst Diodor XII, 25 an den Sturz der
Decemvirn gleich das 306 beantragte plebiscitum Trebonium (vgl. Liv. III,
65, 3 ff.) und die drei Jahre spiter fallende Rogation des Canulejus (Liv. 1V, 11f.),
an die Einnahme Vejis (858 varr.) die zwei Jahre spiter (Liv. V, 28, vgl. V, 26)
erfolgte Absendung eines ‘'Weihgeschenkes nach Delphi (XIIII, 93), an die
Wiederherstellung Roms nach dem gallischen Brande die in das folgende
Jabr fallenden Ki#mpfe mit den Etruskern und Volskern (XIV, 117, vgl.
Liv. VI, 2 ff) an. Das weitere Argument Matzats, dafs 450 nach ‘dem
Turnus ein patricisches Adilenkollegium habe fungieren miissen, beruht auf
der irrigen spiter zu widerlegenden Annahme, dafs die Adilen nicht mit
den Konsuln gleichzeitig antraten, sondern immer ein Kalenderjabhr lang
fungierten.

2) Plin. nat. hist. XXXIII, 19. Die Zahl CCIIII kann jetzt als sicher
iberliefert gelten, da die hieraus verschriebene Ziffer CCCIIII sich auch
in der Bamberger Handschrift findet, als deren Lesart friiher irrtimlich
CCII angegeben wurde. Uberdies wird, wie Unger (R. Stadtira p. 68)
bemerkt, jeder Zweifel beseitigt durch die von Plinius hinzugefiigte Be-
merkung: ita CCCCXXXXVIIII a condita urbe gestum est. Da Plinius sich
sonst der varronischen Ara zu bedienen pflegt, so kann seine hierzu nicht
stimmende Jahreszahl nur dadurch erklirt werden, dafs er zu dem Jahre
der Tempelweihe 245 die in der Inschrift verzeichnete Zahl 204 addierte.
Matzat R. Chr. I, 270 f. falst die Datierung des Plinius so auf, dafs er die
Tempelweihe 449 volle Jahre nach der Griindung Roms, also in das Stadt-
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Wie/\Monmimsen' richtig 'bemerkt, geht aus dieser Tnschrift
hervor, dafs die rdmische Jahrzihlung von Haus aus weder mit
der Griindung der Stadt, noch mit dem Anfang der Republik,
sondern mit der Weihung des capitolinischen Jupitertempels be-
gann.") Die iltere Uberlieferung setzt diesen Akt, dessen Voll-
zichung einstimmig dem Konsul Horatius zugeschrieben wird, in
das erste Jahr der Republik;*) doch scheint es nicht gerade
glaublich, dafs die Begriinder der Republik den von Tarquinius
gebauten Tempel fertig vorfanden und nur noch die Dedikation
vorzunehmen brauchten. Ferner spricht gegen jene Angabe auch
die Beschaffenheit der Eponymenliste. Nach dem weitaus #ltesten
Zeugnis, welches auf dem Wortlaut des ersten romisch-kartha-
gischen Handelsvertrages beruht,®) war Horatius gleichzeitig Kon-
sul mit Brutus, wiihrend er in der uns vorliegenden Magistrats-
liste als der an die Stelle des Brutus gewihlte Kollege des
P. Valerius Poplicola erscheint. Zwischen dem Konsulat des
Horatius und des Valerius Poplicola also, in welches die Uber-
lieferung einstimmig die Dedikation des capitolinischen Tempels

jahr 450 setze, welche Annahme dem durchaus feststehenden Brauche, nach
welchem die Zihlung ab urbe condita stets das laufende Stadtjabr be-
zeichnet, widerstreitet.

1) Rdm. Chr. p. 198. Unger, R. Stadtira p. 22, macht fir die Ur-
spriinglichkeit der Zihlung nach Vertreibung der Kdnige allerdings geltend,
dafs in dem von Dionys I, 74 erwihnten Censorenprotokoll von 362 varr.
dieses Jahr als das 119. nach Vertreibung der Kdnige bezeichnet werde.
Es ist indessen sebr fraglich, ob wir es hier mit gleichzeitigen und nicht
vielmehr mit spiter veranstalteten Aufzeichnungen zu thun baben, die im
Vergleich mit den uns vorliegenden Fasten freilich immerhin noch ein be-
dentendes Alter haben mdgen.

2) Wir finden diese Uberlieferung bei dem alten Annalisten Cincius
(Liv. VII, 8, 8) und bei Polyb. III, 22, ferner bei Liv. II, 8, 6 und Plut.
Popl. 14, ‘'wihrend die abweichende Angabe, wonach die Tempelweihe in
das in den #lteren Fasten berhaupt nicht vorkommende zweite Konsulat
des Horatius fallt, erst bei Dionys (V, 36) und Tacitus (hist. IlI; 72) be-
gegnet. Wie diese Uberlieferung, fiir die sich Unger nicht hitte ent-
scheiden sollen (R. Stadtdra p. 22), entstanden ist, wird spiter gezeigt
werden,

3) Polyb, III, 22, 1: ylvovtar toryegovy cvydixar ‘Popalos val Kegyn-
dovlog medTar nare Asvwov Iovwiov Bgovrov xal Mdgrov ‘Ogatiov tevs
neotovs xarvadradévias dmdrove pete iy tev Padiléov ratdlvey, Vg’
oy ovrifn xadiepdijyar 1o tov didg fegdvy tov Kamermllov. Dals dieser
Vertrag in den Anfang der Republik und nicht etwa in eine spitere
Zeit gehort, wird Anhang I gezeigt werden, ebenso dals die Namen der
Konsuln in der Urkunde selber verzeichnet gewesen sein miissen.
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setzt,'))'und dem den Anfang der Republik bezeichnenden Konsu-
lat des Brutus und Tarquinius Collatinus lag noch das in unseren
Fasten nicht mehr angefiihrte Konsulat des Brutus und Horatius.
Wir haben uns demnach mit Mommsen zwischen dem Beginn
der Republik und dem Jahre der capitolinischen Tempelweihe,
mit welchem die Eponymenliste beginnt, ein unbestimmtes Inter-
vall zu denken?) Das letztere Ereignis wurde jedenfalls erst
dann an die Konigsflucht herangeriickt, als sich das Bestreben
nach einer fortlaufenden Jahrzihlung ab urbe condita®) geltend
machte. Das Konsulat des Brutus und Collatinus wurde nun
mit dem des Poplicola und Horatius zu einem Amtsjahr ver-
einigt, in der Art, dafs man die Verbannung des Collatinus, die

1) Dafs Valerius Poplicola zur Zeit der Tempelweihe das Konsulat
bekleidete, kann deshalb keinem Zweifel unterliegen, weil er bei den
Annalisten, gleichviel ob sie jemen Akt in das erste oder in das dritte
Jahr der Republik setzen, als der Kollege des Horatius erscheint. Polybius
schreibt die Vollziehung der Dedikation allerdings den Konsuln Brutus und
Horatius zu, dies hat aber seinen Grund wohl lediglich darin, dafs er in
der Urkunde des ersten rdmisch-punischen Vertrages als Kollegen des
Horatius, mit dessen Namen jenes Ereignis verkniipft war, den Brutus er-
wihnt fand und die Weihung eines Heiligtums als einen im Namen der
beiden’ Konsuln vorgenommenen Akt auffalste, welche Anschauung den
staatsrechtlichen Prinzipien durchans entsprach (vgl. Mommsen, R&m.
Staatsrecht 1I, 1, p. 604 ff.).

2) R. Chr. p. 204, wo diese Ansicht allerdings in ganz anderer Weise
begriindet wird. Der von Matzat unternommene Versuch, die Eponymen-
liste der ersten Jahre der Republik auf die Weise herzustellen (R. Chr. I, 246 ff.),
dafs fir finf Konsulate immer wieder die Namen Brutus, Horatius und
Valerins herbalten miissen, muls jedem, der unsere Auffassung von der
Beschaffenheit der Magistratstafel teilt, von vornherein unthunlich erscheinen.
Uberdies entbehrt seine Annahme, dafs Brutus und Horatius die ersten
Konsuln gewesen seien, der urkundlichen Gewiihr. Polybius konnte aus
dem Vertrage iiberhaupt nicht ersehen, in dem wievielten Jahre der Re-
publik er geschlossen wurde, sondern nur das eine, dals er in das Kon-
sulat des Brutus und des Horatius fiel; weil nun Brutus an der Spitze der
Eponymenliste steht, glaubte er den Vertrag in das erste Jahr der Republik
setzen zu miissen.

3) Diese Zihlung findet sich, wenn man von der vagen Zeitangabe
des Ennius bei Varro de re rust. III, 1, 2 absieht, zuerst bei dem Annalisten
Piso, der das Jahr 596 varr. als das 601. der Stadt bezeichnete (Censorin.
de die natali 17, 13). Jedenfalls bestand aber die Ara ab urbe condita
schon zu Beginn der rdmischen Geschichtschreibung. Nachdem einmal die
Dauer der Konigszeit ungefihr festgestellt war, was zur Zeit des Fabius
bereits der Fall war, mulste das Bestreben, die Jahre von der Erbauung
der Stadt zu zihlen, sich alsbald geltend machen.
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sicher erst nach dem Ablauf seines Amtsjahres erfolgte, schon
wihrend desselben stattfinden* und Poplicola an seine Stelle treten
liefs, wihrend Brutus schon in seinem ersten Konsulat fallen
mufste, um dem Horatius Platz zu machen.!) Der aufserordent-
lichen Magistratur, welche P. Valerius Poplicola zwischen der
Grindung der Republik und der capitolinischen Tempelweihe,
mit der sein erstes in den Fasten verzeichnetes Konsulat zu-
sammenfillt, bekleidet haben mufs und in der man wohl eine
Diktatur zu erblicken hat,?) konnte nur noch insofern Rechnung
getragen werden, als man ihn seine grundlegenden Gesetze als
consul sine collega beantragen liefs, obwohl dies mit dem ur-
spriinglichen Wesen der auf dem Prinzip der Kollegialitit be-
ruhenden republikanischen Magistratur unvereinbar war.?)

Es ist nun klar, dafs die Zahlung post aedem Capitolinam
dedicatam mit dem Jahre der Tempelweihe selbst und nicht etwa
erst mit dem folgenden Konsulat begann, da die Anzahl der
Jahre doch jedenfalls der der urkundlich verzeichneten eponymen
Kollegien entsprechen sollte. Das varronische Jahr 245 mufs
also als das erste der Ara betrachtet werden. Ebenso leuchtet
es ein, dafs in der Inschrift des Flavius dem stehenden Brauche
gemiifs das laufende Jahr der Ara genannt war; der Wortlaut
war also wohl nicht CCIITI annis post Capitolinam dedicatam,

1) Der Name des an der Vertreibung der Konige beteiligten Sp. Lucre-
tius wurde wohl erst spiiter in die Magistratsliste eingefiigt; wenigstens
existierten gur Zeit der #lteren Annalisten noch Fasten, in welchen er
fehlte (Liv. II, 8, 6: apud quosdam veteres auctores non invenio Lucretium
consulem).

2) Dies wird gut entwickelt von IThne, Forschungen auf dem Gebiete
der r8mischen Verfassungsgeschichte, Frankfurt a. M. 1847, p. 43 ff, der
jedoch ohne Grund das Konsulat erst nach der Diktatur eingefithrt werden lifst.

8) Die Thatsache, dals Valerius eine Zeit lang allein die oberste Magi-
strator bekleidete, war den Spiteren wohl durch die blofs seinen Namen
tragenden Gesetze iiber die Provokation und die Ahndung der affectatio
regni (Liv. II, 8, 1 ff) iiberliefert. Es steht nichts der Annahme im Wege,
dafs diese Gesetze, ebenso wie der erste Handelsvertrag mit Karthago,
noch in spiterer Zeit urkundlich erhalten waren. Die von E. Meyer ge-
billigte Ansicht Mommsens, wonach die Namen des Valerius Poplicola und
des Tarquinius Collatinus wohl erst im siebenten Jahrhundert in die Fasten
des ersten Jahres der Republik ,hineingelogen* sind (Mommsen, R. Chr.,
p. 88. E. Meyer, Rh. Mus. 1882, p. 626), beruht lediglich auf dem zwischen
dem Zeugnis des Polybius und der Magistratsliste anscheinend bestehenden
‘Widerspruch, den wir nunmehr beseitigt zu baben glauben.

Holzapfel, rom. Chronologie. 4
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sondern CCIHI, anno post Cap. ded!) Nach varronischer Ara
wiirde nun das Jabr 450, in welchem Flavius die Kapelle
der Concordia weihte, das 206. von 245 an einschliefslich ge-
rechnet sein, wahrend die Fasten des Flavius zwei Jahre weniger
zihlen. Mit dieser letzteren Zihlung stimmen Livius und Cicero
vollkommen iiberein, da sie bis zum gallischen Brand ein Jahr
mehr als die spateren Fasten, fir den folgenden Zeitraum bis
450 drei Jahre weniger, im ganzen also zwei Jahre weniger
rechnen, — ein augenscheinlicher Beweis, dafs die Zahlung des
Flavius auof denselben Fasten beruht, wie die des Cicero und
Livius, dafs also die drei ersten Diktatorenjahre schon in der
urspriinglichen Magistratstafel fehlten.

Diese drei Jahre beruhen hiernach auf einer erst spiter vor-
genommenen Interpolation, die im weiteren Verlauf unserer
Untersuchungen ibhre FErklirung finden wird. Hinsichtlich des
vierten Diktatorenjahres steht dagegen fest, dafs dasselbe in den
Fasten des Gellius und des Diodor, des Livius und des Cicero
mitzihlt; auch wird man fiir die Fasten des Cn. Flavius, deren
Jahrzihlung von 245 bis 450 mit der des Livius und des Cicero
stimmt, das nimliche voraussetzen diirfen.

Gleichwohl konnte es fraglich erscheinen, ob wir es nicht
auch hier mit einer wenn auch sehr alten Interpolation zu thun
haben. Wenn der Diktator, wie Mommsen annimmt, als Kollege
der Konsuln zu betrachten ist,*) so war eine Diktatur ohne
Konsulat staatsrechtlich unmoglich und mii(ste das vierte Dikta-
torenjahr alsdann ebenfalls auf eine Fiktion zuriickgefiihrt werden.
Jene Auffassung ist aber, abgesehen davon, dafs sie sich auf
kein altes Zeugnis stiitzt, aus verschiedenen Griinden unhaltbar,
Schon Unger®) hat mit Recht auf die Angaben des Polybius,
Dionys, Appian und Plutarch hingewiesen, nach welchen mit
der Ernennung des Diktators alle anderen Gewalten aufser dem
Volkstribunat erloschen.) Die Zeugnisse der drei zuletzt ge-

1) Dies wird riehtig bemerkt von Matzat, R. Chr. I, 271.

2) R6m. Staatsr. II, 1, 146 ff.

3) R. Stadtira p. 69.

4) Polyb. 111, 87, 9: 09 xarastadévros magayefjpa diaddesdar ovpPalvse
tag deyas év vjj ‘Popy mliyy téy Onudoywv. Dionys lifst in der That bei
der Bestellung des ersten Diktators die Konsuln abdanken (V, 70 und 72)
und ist iberhaupt der Ansicht, dals dies verfassungsmilsiger Brauch ge-
wesen sei (V, 77), worin Plutarch mit ihm iibereinstimmt (Anton. 8. quaest.
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nannten Autoren: chaben allerdings, insoweit sie nicht aus iilteren
romischen Quellen entlehnt sind,') wenig Gewicht, desto mehr mufs
dagegen die Ansicht eines Polybius in Betracht gezogen werden,
dem ju Fragen der romischen Verfassung ein Irrtum nicht wohl
zugetraut werden kann. Mommsen macht allerdings geltend, dafs
kein romischer Schriftsteller die Ansicht des Polybius teile.
Diese Behauptung ist indessen irrig. Aus verschiedenen Angaben
des Livius geht klar hervor, dafs auch nach der Darstellung der
romischen Annalisten der Diktator von Haus aus befugt war,
die Konsuln zur Abdankung zu zwingen, und dieses Recht in der
ilteren Zeit in einigen Fillen thatsichlich ausiibte.!) Man kann
wohl geradezu mit Unger behaupten, dafs nach ilterem Rechte
mit der Diktatur das Fortbestehen des Konsulats unvereinbar
war,®) und die romischen Annalisten haben das Verhiiltnis zwischen
beiden Amtern auch in der That so aufgefafst.) Nur unter dieser
Voraussetzung erkliren sich die nicht seltenen Fille, in welchen
einer der Konsuln selber zum Diktator oder magister equitum
ernannt wurde.®) Nach Mommsens Ansicht miifste eine Kumu-

Rom. 81). Nach App. Hann. 12 wurde 537 der Konsul Cn. Servilius von
dem Diktator §). Fabius Maximus zur Abdankung gezwungen.

1) Dies konnte namentlich der Fall sein bei den Angaben des Dionys
iiber die erste Diktatur sowie bei der Nachricht Appians tiber die Abdankung
des Konsuls Cn. Servilius,

2) So meldet Liv. III, 29, 2 unter dem Jahre 296 den auf Geheifs
des Diktators L. Quinctius Cincinnatus erfolgten Riicktritt des Konsuls
L. Minucius, womit Dionys X, 26 und Val. Max. II, 7, 7 #bereinstimmten.
Ferner finden wir Liv. V, 9, 6 unter dem Jahre 3562 die Angabe, dafs der
Kriegstribun C. Servilius Abala seinen Kollegen M’. Sergius und L. Vergi-
nius, die ihr Amt nicht vor Ablauf der gesetzmilsigen Frist niederlegen
wollten, mit der Ernennung eines Diktators gedroht habe, der sie zur Ab-
dankung zwingen wiirde.

3) Rom. Stadtiira p. 68 ff.

4) Dies erhellt deutlich aus der von Liv. II, 21, 8 unter dem Jahre
268 mitgeteilten Nachricht: apud quosdam invenio, A. Postumium, quia
collega dubiae fidei fuerit, se consulatu abdicasse, dictatorem inde dictum.

5) Ernennung eines Konsuls zum Diktator findet sich 258 (Liv. II, 18, 5) -
oder 256 (D. Hal. V, 72), 268 (Liv. 1I, 21, 8. D. Hal. VI, 2), 415 (Liv. VIII,
12, 13), 547 (Liv. XXVIII, 10, 1). Als Beleg dafiir, dals der Konsul auch
mm magister equipam bestellt werden konnte, lifst sich anfiihren ein aller-
dings nicht sicher beglaubigter Fall aus dem Jahre 2556 (Liv. II, 19, 2,
anders D. H. V, 68) und die unter 434 stehende Angabe der capitolinischen
Fasten, womach der Komsul L. Papirius Cursor zum Reiterfidhrer ernannt
wurde, worauf auch Livius 1X, 15, 9 Bezug nimmt. Mommsen (R. Staatsr. I,

4*
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lation|des) Konsulats mit einem dieser beiden Amter angenommen
werden; aber wie ist es denkbar, dafs derselben Person zwei
Stellen eines Kollegiums iibertragen werden? Vielmehr ist das
Verhiltnis der Diktatur zum Konsulat dahin aufzufassen, dafs
der Diktator die Funktionen der beiden Konsuln in sich ver-
einigte, wodurch ein Fortbestehen des Konsulats ausgeschlossen
war. Dals die Alten sich das Wesen der Diktatur nicht anders
dachten, geht klar hervor aus Cic. de leg. III, 9: ast quando
duellum gravius, discordiae civium escunt, oenus ne amplius sex
menses, si senatus creverit, idem juris quod duo consules teneto.")
Wenn demnach der Diktator als Stellvertreter der beiden Konsuln

496, A 1) beanstandet diese Angabe wohl mit Unrecht, denn nach Livius
scheint nur das streitig gewesen zu sein, ob die Siege bei Caudium und
Luceria von den beiden Konsuln oder von dem Diktator A. Cornelius und
dem von diesem zum Reiterfiihrer ernannten L. Papirius Cursor erfochten
worden seien. Die zuerst erwihnte Uberlieferung mag vorausgesetzt haben,
dafs Cornelius zum Diktator und L. Papirius zum magister equitum bestellt
wurden, aber alsbald wieder zuriicktreten muflsten. Fir diese Annahme
spricht es, dafs unter demselben Jahre in den Fasten nach Papirius noch
ein weiterer Diktator, T. Manlius Torquatus, angefiihrt wird. Wie dem
aber auch sein mdge, so scheint aus den beiden besprochenen Angaben,
gleichviel ob sie sicher beglaubigt sind oder nicht, doch spviel hervorzu-
gehn, dafs man die Ernennung eines Konsuls zum magister equitum nicht
fir unstatthaft hielt. Das Gegenteil glaubt Mommsen allerdings aus
Dio XXXXIII, 33, 1 folgern zu miissen, wo die 708 erfolgte Wahl des
Konsuls M. Aemiljus Lepidus zum Reiterfiibrer als verfassungswidrig (weoc
T mdreie) bezeichnet wird; der Tadel bezieht sich aber nicht darauf, dafs
Lepidus wihrend seines Konsulats zu diesem Amte gelangte, sondern vicl-
mehr auf die gegen das Herkommen von ihm selber vorgenommene Er-
nennung, die iiberdies nur dem Diktator zugestanden hitte (xvsos fxvroy
év 15 dmarely éneimdy Inmagyov).

1) Gegen diese Definition darf fficht eingewandt werden, dafs alsdann
zwischen dem Diktator und dem consul sine collega kein Unterschied mehr
bestehen wiirde (Mommsen, R. Staatsr. II, 1, 147, A 8). Die diktatorische
Kompetenz ist der konsularischen durchaus gleichartig und unterscheidet
sich von derselben nur insofern, als dem Diktutor gegeniiber weder Pro-
vokation noch tribunicische Intercession zulissig ist. Urspriinglich war
aber auch das Konsulat von diesen beiden Beschriinkungen frei. Man kann
mithin die Diktatur auffassen als die auf eine Person ibertragene unge-
schmillerte konsularische Gewalt. Am leichtesten 1ifst sich der Charakter
dieser Magistratur erkliiren, wenn ihre Einsetzung nichiynur der des Volks-
tribunats, sondern auch der Einfibrung der Provokation vorherging. Es
bedarf alsdann nur der Annahme, dafs die Diktatur gleich bei der Be-
grindung jener Einrichtungen von den Beschrinkungen, die das Konsulat
durch dieselben erlitt, ausgenommen wurde.




zu betrachten ist, 80 ‘erklért sich hierdurch auch die Ubertragung
des Amtes durch einen der Konsuln selbst. Die unverkennbare
Analogie dieses Aktes mit der Ernennung des Interrex durch
seinen Vorginger ist bereits dem Dionys aufgefallen,’) und auch
Mommsen kann nicht umhin, auf dieselbe hinzuweisen.?) Ferner
stimmt es zu unserer Auffassung sehr wohl, dafs der Diktator
gerade soviel Liktoren mit sich fithrt, als die beiden Konsuln
zusammen,®) wihrend die letzteren auf Geheils des Diktators
ihre Liktoren entlassen miissen*) — ein augenscheinlicher Be-
weis, dafs die konsularische Gewalt vollstindig auf den Diktator
iibergeht. Es leuchtet nun auch ein, weshalb der die Befugnisse
beider Konsuln in sich vereinigende Diktator héchstens ein halbes
Jahr fungieren durfte;®) ebemso ist es begreiflich, dafs er als
Stellvertreter der beiden Konsuln nicht iiber die denselben ge-
setzlich zustehende Frist hinaus im Amte bleiben konnte.®)

1) V, 72 fin.

2) R. Staatsr. I, 635.

8) Dafs der Diktator 24 Liktoren hatte, withrend auf jeden der Konsuln
nur 12 kamen, ist sicher bezeugt durch Polyb. III, 87, 7. Andere Belege
bei Mommsen, R. Staater. I, 367, A 2 Die Liv. epit. LXXXIX stchende
Angabe, wonach Sulla der erste Diktator war, der mit 24 Liktoren er-
schien, ist mit Mommsen wohl darauf zuriickzufiihren, dafs bis dahin die
Diktatoren sich in der Stadt mit 12 Liktoren zu begniigen pflegten.

4) Vgl. Liv. XXII, 11, 5 und Plut. Fab. 4, wonach 5387 der Diktator
Q. Fabius Maximus, bevor er bei dem Heere des Konsuls Cn. Servilius ein-
traf, denselben aufforderte, seine Liktoren zu entlassen und ale Privatmann
({8edTns) vor ihm zu erscheinen.

5) S. die Zeugnisse hierfir bei Mommsen, R. Staater. II, 1, 1562, A 1.

6) Dies ist zwar nirgends tiberliefert, doch dienen, wie Mommsen,
R. Staatsr. II, 1, 153 richtig bemerkt, zum unzweifelhaften Beweise hierfiir
die zahlreichen durch Verhinderung der Wahlen bedingten Interregna, die
sonst durch Bestellung eines dictator comitiorum causa hitten vermieden
werden kOnnen. Als speciellen Beleg filhrt Mommsen noch an, dafs der
552 ernannte dictator comitiorum causa C. Servilius, nachdem er an der
Abhaltung der Wahlen &fter durch Gewitterstiirme gehindert worden sei,
gleichzeitig mit den Konsuln habe zuricktreten miissen. Hier liegt aber
vielmehr der einzige Fall vor, in welchem eine Ausnahme von der Regel
stattfand. Livius sagt allerdings XXX, 39, 5: itaque cum pridie idus Mar-
tias veteres magistratus abissent, novi suffecti non essent, res publica sine
curulibus magistratibus erat. Diese Bemerkung bezieht sich indessen nur
auf die ordentlichen Magistrate. Der Diktator blieb noch iiber den 15. Miirz
hinaus im Amte, denn er hielt nicht nur die auf den 19. April fallenden
Cerialien ab (c. 39, 8), sondern teilte auch nachher den in Rom angelangten
karthagischen Gesandten auf Geheifs des jedenfalls von ihm berufenen
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Es'unterliegt 'hiernach keinem Zweifel, dafs wahrend der
Diktatur das Konsulat ruhen mufste.') In der Regel blieb aber
der Diktator nur bis zur Vollendung seines Auftrages im Amte,
sodafs nach kurzer Unterbrechung die Konsuln ihre Funktionen
wieder aufnehmen konnten. Dieselben waren demnach nur auf
unbestimmte Zeit suspendiert und galt alsdann die Diktatur
als ein Teil des Konsulatsjahres. Es ist nun aber auch der Fall
denkbar, dafs Konsuln, deren Amtsfihrung Anlafs zur Unzu-
friedenheit gab, nicht nur zur Ernennung eines Diktators, sondern
zugleich zum definitiven Riicktritt gezwungen wurden. Alsdann
mufste die Diktatur, auch wenn sie sich nicht &iber die den
Konsuln gesetzlich zustehende Frist hinaus erstreckte, als ein
besonderes Amtsjahr gerechnet werden, da das konsularische
Amtsjahr mit dem Riicktritt der Konsuln schon faktisch be-
endigt war. Auf diese Weise ist es zu erkliren, dafs die Dik-
tatur des Jahres 453, obwohl sie erst nach dem 5. August be-
gonnen®) und sich hochstens bis zum 1. Dezember, welcher
damals Amtsneujahr war,®) erstreckt haben kann, nicht nur in
der capitolinischen Magistratsliste, sondern auch in den &lteren
Fasten als ein besonderes Amtsjahr zihlt. Eine Bestitigung
dafiir, dafs die Konsuln des Jahres 452 nach der Ernennung
des M. Valerius Corvus zum Diktator zuriicktraten, darf man
erblicken in einer von Livius erwihnten Nachricht, wonach
M. Valerius Corvus wihrend eines Interregnum fiir das folgende
Senates mit, dals die neuen Konsuln sie im Senate empfangen wiirden.
Hierauf wurden die Komitien gehalten (40, 4), in welchen ohne Zweifel der
Diktator den Vorsitz hatte. Hier ist also in der That durch eine Diktatar
comitiorum causa das Interregnum vermieden worden; aber es verdient
auch hervorgehoben zu werden, dafs von dieser Zeit bis auf Sulla kein
Diktator mehr ernannt wurde; die Ausnahme bestiitigt also die Regel.

1) Auch Mommsen, R. Staatsr. II, 1, 148, kann nicht umhin, diese
Thatsache anzuerkennen, indem er bemerkt: Indes ist es nicht unwahr-
scheinlich, dafs in #lterer Zeit die Konsuln sich fiir den Kreis der dikta-
torischen Kompetenz gleichsam als suspendiert betrachteten und also der
Regel nach der Kriegfiihrung sich enthielten; wenigstens fiihrt hierauf, dafs

es nicht iiblich gewesen zu sein scheint, die Konsuln als Unterfeldherrn
des Diktators zu verwenden.

2) Es geht dies daraus hervor, dafs der gleichzeitig mit den vorher-
gehenden Konsuln fungierende Diktator C. Junius Bubulcus an dem ange-
gebenen Tage der Salus einen Tempel weihte (vgl. Liv. X, 1, 9 mit Cic.
ad Att. IV, 1, 4). ‘

8) 8. den dritten Abschnitt. Dafs der Diktator bis Ende November
im Amte blieb, beweist sein auf den 21. Nov. fallender Triumph.
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Jahr 'zum’ Konsul ‘gewiihlt wurde.!) Dieses Interregnum hitte
allerdings vermieden werden konnen, wenn man den Diktator
nach seinem am 21. November begangenen Triumphe die Komitien
hitte abhalten lassen; doch wiirde es gegen das Herkommen ver-
stofsen haben, wenn M. Valerius unter seinem eigenen Vorsitz
zum Konsul gewihlt worden wiire. Es war daher, da keine
Konsuln vorhanden waren, der Eintritt eines Interregnum not-
wendig. Was andererseits die Diktaturen der Jahre 420/1, 429/30
und 444/5 betrifft, so ist aus der Darstellung des Livius noch
deutlich zu erkennen, dafs durch dieselben die Amtsfilhrung der
Konsuln nur unterbrochen wurde?) Die fraglichen Diktaturen
miissen daher, wie dies auch in den ilteren Fasten geschehen
ist, den konsularischen Amtsjahren zugerechnet werden.

Es lassen sich nun aber dafiir, dafs die Diktatur von 453
von Haus aus fir ein besonderes Amtsjahr galt, abgesehen von
der Jahrzihlung der Fasten auch noch andere Beweise bei-

1) Liv. X, 5, 14: consul ex dictatura factus M. Valerius. non petentem
atque adeo absentem creatum tradidere (so Duker fiir das handschriftliche
credidere) quidam et per interregem ea comitia facta.

2) Von den Konsuln des Jahres 420/1 wird geradezu gesagt, dals sie
erst einige Zeit nach dem Ricktritt des Diktators ihr Amt niederlegten.
Livius berichtet nimlich VIII, 17, 4 zuniichst die wegen fehlerhafter Wahl
erfolgte Abdankung des Diktators und des magister equitum und bemerkt
hierauf: et quia pestilentia insecuta est, velut omnibus eo vitio contactis
auspiciis res ad interregnum rediit. Das Interregnum trat also nicht gleich
nach der Abdankung des Diktators ein, sondern erst infolge der nachher
entstandenen Pest. Es wird demnach vorausgesetet, dafs die Konsuln nach
dem Riicktritt des Diktators ihre Funktionen wieder aufnahmen und erst
nachher, als die mittlerweile ausgebrochene Pest eine Erneuerung simtlicher
Auspicien notwendig erscheinen liefs, zur Abdankung gezwungen wurden,
Dafs Livius die Diktatur des Jahres 420/1 als einen Teil des konsularischen
Amtsjahres betrachtet, erhellt aus VIII, 17, 8, wo unter dem Jahre 422
mit Bezug auf die 420/1 noch vor der Bestellung des Diktators in Samnium
ausgebrochenen Unruhen (17, 2) bemerkt wird: Samnium quoque jam alte-
rum aonum turbari novis consiliis suspectum erat. Dafs das Jahr 429/30
mit dem Ricktritt des Diktators L. Papirius Cursor noch nicht zu Ende
war, geht hervor aus Liv. VIII, 87, 4, wonach die Samniten auf die Kunde
von jenem Ereignis den soeben abgeschlossenen Waffenstillstand noch in
diesem Jahre brachen. Von dem Konsul des Jahres 444/6 Q. Fabius Maxi-
mus, der unter 446 wieder als Konsul in den Fasten verzeichnet ist, sagt
Livius (IX, 41, 1) ausdrdcklich: Fabio continuatar consulatus, also auch hier
wird die Diktatur dem konsularischen Amtsjahr zugerechnet. Ubrigens
mulfs bemerkt werden, dafs Fabius dem Brauche der #lteren Zeit entgegen
wiahbrend der Diktatur ein Heer befehligte.
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bringen, ' 'welche 'jeden Zweifel beseitigen. Ein ganz sicheres
Kriterium wird uns an die Hand gegeben durch eine im Jahre
412 getroffene Bestimmung, wonach niemand innerhalb zehn
Jahren das némliche Amt bekleiden sollte.) Diese Bestimmung
ist, wie Mommsen richtig bemerkt,?) so aufzufassen, dals zwischen
dem Ablauf der ersten und dem Antritt der zweiten Magistratur
eine Frist von zehn Amtsjahren liegen mufste®) Da diese Ver-
ordnung lange Zeit mafsgebend war,') so sind wir leicht im
stande zu ermitteln, ob die Diktatur von 453 von den damals
lebenden Romern selbst als ein besonderes Amtsjahr betrachtet
wurde oder nicht. Es ist hierzu weiter nichts erforderlich, als
die in dem niichsten Decennium nach 453 vorkommenden Fille
von wiederholter Bekleidung des nimlichen Amtes zusammen zu
stellen, was hiermit geschehen soll:

455 M. Valerius Corvus consul suffectus bekleidete 454 sein
fiinftes Konsulat, wilhrend das vierte bereits 419 fillt,

457 Q. Fabius Maximus Rullianus IV, P. Decius Mus III.
Beide zusammen Konsuln 446. Aufs heue gew#hlt fiir 459.

458 Ap. Claudius Caecus II. L. Volumnius F]amma ViolensII.
Beide zum erstenmal Konsuln 447.

460 L. Postumius Megellus II. Sein erstes Konsulat fillt
449, das dritte 463.

1) Liv. VII, 42, 2 unter dem angegebenen Jahre: aliis plebi scitis
cautum, ne quis eundem magistratum intra decem annos caperet.

2) R. Staatsr. I, 500 ff.

3) Es geht dies am deutlichsten daraus hervor, dafs Cisar, der das
Konsulat zum ersten Male 695 bekleidete, sich wiederum um dasselbe fiir
706 bewarb, indem er hierbei ausdriicklich erklirte, die gesetzmiifsige Zeit
abgewartet zu haben (Caes. b. c¢. I, 82, 2 und III, 1). Clason, Rdm.
Gesch. II, 196, A 166, bemerkt hiergegen, Cisar habe nur geltend gemacht,
dals seine Bewerbung nicht mit dem Intervallgesetz in Widerspruch stehe,
es folge also hieraus noch nicht, dafs des Jahr 706 der friiheste zuldssige
Termin gewesen sei. Jeder Zweifel hieran ist indessen ausgeschlossen darch
bell. civ. III, 1, wo es von diesem Jahre ausdriicklich heifst: is enim erat
annus, quo per leges ei consulem fieri liceret. Hitte Cisar sich schon fiir
das vorhergehende Jahr um das Konsulat bewerben dirfen, so hitte er
dies jedenfalls auch gethan. Er hitte alsdann, da seine Statthalterschaft
erst am 1. Mérz 705 ablief und ibm durch das 702 durchgegangene Plebiscit
die Erlaubnis erteilt war, sich abwesend um das Konsulat zu bewerben
(Suet. Caes. 26), bis zu seinem Amtsantritt in Gallien bleiben kdnnen; die
ganze ,Rechtsfrage* wiire also weggefallen.

4) Vgl. die von Mommsen, R. Staater. I, 501, A 2 angefiihrten Belege.
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Das Gesetz ist hiernach auf jeden Fall vernachliissigt worden.
455, 459 (zweimal) und 463.

Fir 457 (zwei Fille), 458 (zwei Fille) und 460 liegt die
Sache so, dafs, falls 453 nicht mitzihlt, die in Frage kommenden
Konsulate jedesmal nur durch neun Jahre von einander getrennt
wiren. Alsdann wire das Gesetz in dem Zeitraum von 454—463
nicht weniger als neunmal vernachidssigt worden, wihrend sich
fir das Gegenteil — abgesehen von dem {iberaus langen und
daher anderweitig zu erklirenden Intervall zwischen dem vierten
und fanften Konsulat des M. Valerius Corvus (419—454) — kein
einziger Beleg anfilhren liefse. Am allerauffallendsten aber wiire
" es, dafs in finf Fillen die Wiederwahl nur ein Jahr vor dem
gesetzlichen Termin stattgefunden hatte. Bringt man dagegen
das Diktatorenjahr 453 bei der Berechnung in Anschlag, so er-
giebt sich das viel annehmbarere Resultat, dafs das Gesetz flinf-
mal beobachtet und viermal vernachlissigt wurde. Die verhiltnis-
mifsig immer noch zahlreichen Ausnahmen finden ebenso wie
sonst in den Zeitumstinden ihre Erkliarung, da die fortdauernden
Kimpfe mit den Samniten, Etruskern und anderen Grenznach-
barn die Wiederwahl erprobter Feldherrn noch vor Ablauf des
gesetzlichen Intervalls notwendig machten.

Es ist hiernach anzunehmen, dafs die Diktatur von 453 von
Haus aus als ein besonderes Amtsjahr betrachtet wurde. Zur
Bestatigung hierfiir dient eine Angabe Ciceros in der Schrift de
senectute, wonach zwischen dem ersten und zweiten Konsulat
des Ap. Claudius (447—458) eine Frist von gerade zehn Jahren
lag.!) Diese Angabe kann nicht etwa durch die Annahme er-
klirt werden, dafs Cicero hier iiberhaupt die Diktatorenjahre
zdhle, da er an einer anderen Stelle der némlichen Schrift die
drei ersten Diktatorenjahre iibergeht®) also ebenso wie in dem
Werke de re publica sich an die alten Fasten hidlt. Wenn hier-
gegen Livius berichtet, dafs Q. Fabius Maximus das ihm fiir
457 angetragene Konsulat anfinglich aus dem Grunde abgelehnt
habe, weil seit seinem letzten Konsulat (446) noch nicht zehn
Jahre verflossen seien,®) so erklirt sich diese Darstellung, wie

1) de senectute § 16: cum inter duo consulatus anni decem inter-
fuissent. Cicero will hier augenscheinlich sagen, dafs Appius sein zweites
Konsulat gleich nach Ablauf des gesetzlichen Intervalls bekleidete.

2) Vgl p. 42, A 3.

3) Liv. X, 13, 8.
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H. Peter richtig bemerkt,") durch die Benutzung des Piso, in
dessen Fasten die Konsulate von 447 und 448 fehlten.?)

Ein weiterer Beweis fiir die Richtigkeit des von uns ge-
wonnenen Resultats ergiebt sich aus folgender Erwigung.
Mommsen hat auf Grund einer nach den Angaben des Livius
und anderer Quellen hergestellten Liste der kurulischen Adilen
machgewiesen, dafs von 450° bis mindestens 593 in den unge-
raden Jahren varronischer Ziahlung patrizische, in den geraden
"dagegen plebejische Kollegien fungierten.®) Aus diesem fest ein-
gehaltenen Turnus ergiebt sich mit Sicherheit, dafs die kuru-
lischen Adilen nicht etwa ein Kalenderjahr lang fungierten, wie
Mommsen frither irrtimlich annahm®) und Matzat auch jetzt
noch voraussetzt,’) sondern vielmehr jedesmal mit den Konsuln
ihr Amt antraten,®) da im anderen Falle infolge der Verdn-
derungen des konsularischen Antrittstermins alsbald eine Ver-
schiebung hitte eintreten miissen.

Falls nun das Diktatorenjahr 453 nicht mitzihlte, so miifsten,
da 450 plebejische Adilen fungierten,’) in der folgenden Periode
die geraden Jahre varronischer Ara patrizische und die unge-
raden plebejische Kollegien haben, wihrend das Gegenteil der
Fall ist. Hieraus ergiebt sich also unzweifelhaft, dafs die Dik-
tatur von 453 von Haus aus als ein Amtsjahr fiir sich betrachtet
wurde und wihrend derselben ein besonderes Adilenkollegium
fungierte. Das vorhergehende Kollegium hatte also nach der
Ernennung des Diktators gleichzeitig mit den Konsuln, fiir deren
Amtsjahr es bestellt worden war, zuriicktreten miissen. Nach
verfassungsmifsiger Ordnung hitte, da wihrend der Diktatur
alle Gewalten aufser dem Volkstribunat ruhen mufsten, iiber-
haupt kein neues Kollegium gewihlt werden diirfen. Wenn dies
dennoch geschah, so war wohl lediglich die Riicksicht auf die

1) Hist. Rom. fr. I, p. CLXXXXVIIIL

2) Liv. IX, 44, 3.

3) Rom. Forsch. I, 97 ff,, vgl. Rom. Staatsr. 1I, 1, 472.

4) R3m. Forsch. I, 101, A 70.

5) R. Chr. I, 273

6) Dies nimmt jetzt auch Mommsen an (R. Staatsr. II, 1, 473).

7) Nach Liv. IX, 46, 1 bekleidete in diesem Jahre der Plebejer Cn. Fla-
vius die kurulische Adilitit. Sein Kollege war, wie Plin. n. h. XXXIII, 17
berichtet, Q. Anicius Priinestinus, also ebenfalls ein Plebejer. -
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in die Diktatur fallenden ladi Romani') mafsgebend, deren Aus-
richtung nicht unterlassen werden konnte. Jedenfalls wurden
die neuen Adilen unter dem Vorsitze des Diktators gewihlt, be-
vor derselbe sich auf den Kriegsschauplatz begab. Mit dem Amts-
antritt der neuen Konsuln trat alsdann wieder ein anderes Kolle-
gium an ihre Stelle. Wenn Piso unter 455 ein plebejisches
Kollegium auffithrt, wihrend nach einer anderen Version, die
mit dem bei Livius sonst durchgefithrten und jedenfalls richtig
iberlieferten Turnus in Einklang steht, in diesem Jahre die
Patrizier Q. Fabius Maximus und L. Papirius Cursor zur Adilitit
gelangten?) so hat dies augenscheinlich darin seinen Grund, dafs
Piso fir die Jahre 452 und 453, die zusammen nicht mehr als
ein Kalenderjahr ausmachten,?) irriger Weise nur ein Adilenkolle-
gium rechnete, wodurch sich die aus einer besonderen Liste ent-
nommenen Adilennamen bei ihrer Eintragung in die Annalen
um je eine Stelle vorwiirts verschieben mufsten.

Beachtung verdient endlich noch die Thatsache, dafs bei
Einrechnung des Diktatorenjahres 453 zwischen den Lustren der
Jahre 451 und 455 vier Jahre liegen, welches Intervall in der
dlteren Zeit das normale war?)

Es kann hiernach nicht mehr dem mindesten Zweifel unter-
liegen, dafs in der urspriinglichen Jahrtafel die drei ersten
Diktatorenjahre fehlten, das vierte dagegen von Haus aus als
ein besonderes Amtsjahr galt. Wir hitten nun noch die Frage
zu beantworten, um welche Zeit die drei ersten Diktatorenjahre
interpoliert wurden. In der offiziellen Magistratstafel fanden sie
jedenfalls erst Aufnahme, als die alten Fasten, die bis zum Ende
der Republik in Geltung gewesen sein miissen, durch die zwischen
718 und 724 abgefafste capitolinische Liste ersetzt wurden.’) In

1) Die Diktatur dauerte etwa von Mitte August bis Ende November
(s. p. 54), wihrend die ludi Romani im September stattfanden.

2) Liv. X, 9, 10ff: Q. Fabium .. . . . Macer Licinius ac Tubero
tradunt . . . .. aedilem curulem cum L. Papirio Cursore factum. id ne pro
certo ponerem, vetustior annalium auctor Piso effecit, qui eo anno aediles
curules fuisse tradit Cn. Domitium Cn. f. Calvinum et Sp. Carvilium Q. f.
Maximum. Die Richtigkeit des durch Livius tiberlieferten Turnus ist gegen
jeden Zweifel gesichert durch die terenzischen Didaskalien, wonach 688 und
594 plebejische, 589, 591 und 593 dagegen patrizische Kollegien fungierten ;
Pisos Angabe beruht demnach jedenfalls auf Irrtum.

8) 8. p. b4.

4) Mommsen, Staatsr. II, 1, 331 ff.

5) Wie Mommeen, R8m. Forsch. 1I, 75 ff. zeigt, wurden die capito-
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anderweitigen - Magistratsverzeichnissen begegnen aber die drei
Fiilljahre schon seit der Mitte des zweiten Jahrhunderts v. Chr,,
da der von Diodor fir die Samniterkriege benutzte Annalist,
der wohl nicht fiir jiinger gelten kann, dieselben bereits rechnet.!)
Ebenso geschieht dies bei Valerius Antias, wie die auf ihn
zuriickgehende Reihe von Siikularspielen (406, 505 und 605 varr.)
beweist.*) Auch in den von Censorin erwihnten Kommentarien
der Quindecimvirn, wonach 298, 408 wund 518 Sikularspiele
stattfanden,®) zdhlen die interpolierten Jahre mit; doch wissen
wir nicht, wann diese Kommentarien, die aufser bei Censorin
nirgends erwdhnt werden, abgefafst sind. Von desto grofserer
Wichtigkeit ist die Thatsache, dafs bereits in den von M. Fulvius
Nobilior (cons. 565, cens. 575) im Tempel des Herkules und
der Musen aufgestellten Fasten*) die Fiilljahre mitzihlten. Man
mufs dies folgern aus einer Angabe des Macrobius, wonach in
jenen Fasten bemerkt war, dafs der Konsul M’. Acilius (563 varr.)
im 562. Jahre der Stadt ein Gesetz iiber die Schaltung beantragt
habe.”) Die Annahme, dafs diese mit der capitolinischen Ara
stimmende Jahreszahl etwa von Macrobius selber, der nach dieser
Ara rechnete,®) hinzugefiigt worden sei, ist ausgeschlossen, da
Macrobius sonst ein Ereignis niemals nach Jahren der Stadt
datiert, aufser wenn es ihm um die Berechnung eines Intervalls
zu thun ist,”) oder die Datierung in der ihm vorliegenden Quelle
linischen Fasten jedenfalls vor 724 an der Fronte der von Cn. Domitins
Calvinus 718 neu erbauten Regia eingegraben, was ohne Zweifel anf An-
ordnung des Domitins selber geschah. Die Annahme, dafs die mit der alten
Regia verbrannten Fasten etwa schon die capitolinische Liste enthalten
haben konnten, wird dadurch ausgeschlossen, dafs die alte Z#hlung allem
Anschein nach noch zu Ciceros Zeit die anerkannt giiltige war (s. p. 39).

1) S. p. 19.

2) Censorin. de die nat. 17, 10 ffi Die Lesung der Jahrzahlen ist
nach Lachmanns Vorgang festgestellt von K. L. Roth (iiber die romischen
Sakularspiele), Rh. Mus. N. F., Bd. 8, p. 871. Auf die Mitziihlung der
Diktatorenjahre bei Valerius Antias hat schon Unger, Rom. Stadtira p. 67
hingewiesen.

8) Censorin. ibid.

4) Macrob. Sat. I, 12, 16.

) ibid. I, 18, 21: Fulvius .. id egisse M’ Acilium consulem dicit ab
urbe condita anno quingentesimo sexagesimo secundo, inito mex bello
Aetolico.

6) Vgl. comm. in somn. Scip. II, 11, 16, wo das Jahr der Zerstdrung

Karthagos (608 varr.) als das 607. der Stadt bezeichnet wird.
7) Wie dies an der in A 6 citierten Stelle der Fall ist.
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bereits, \gegeben war}), (Es steht hiernach fest, dafs die uns er-
haltenen capitolinischen Fasten auf einer weit iilteren Magistrats-
liste beruben, die vielleicht von Fulvius Nobilior selber abge-
fafst und mit dem von ihm veroffentlichten Kalender zusammen
im Tempel des Herkules und der Musen aufgestellt worden sein
mag. Das Vorhandensein einer gemeinsamen Quelle, auf der die
Fasten des capitolinischen Exemplars, des Idatius und der Paschal-
chronik beruhen miissen,?) ist hiermit nachgewiesen. Eine weitere
Bestitigung dafiir, dals die capitolinische Jahrziihlung schon
langere Zeit vor ihrer offiziellen Reception im Gebrauch war,
bietet eine Stelle aus der von Cicero 689 varr. gehaltenen Rede
pro Cornelio, an welcher die erste secessio plebis in das 16. und
die Wahl von Volkstribunen in Kuriatkomitien in das folgende,
also in das 17. Jahr der Republik gesetzt wird®) Hier hat also
Cicero gegen seine sonstige Gewohnheit*) in Ubereinstimmung
mit den capitolinischen Fasten fiir 247/8 zwei Jahre gerechnet.

Die drei ersten Diktatorenjahre sind hiernach schon min-
destens ein Jahrhundert vor dem Ende'der Republik in die
Fasten eingeschoben worden, wenn auch diese Interpolation in
die offiziellen Fasten zuniéichst noch keinen Eingang fand.

Die Anarchie ist, wie wir bereits oben gesehen haben,)
in den der Ara des Cicero und Livius zu Grunde liegenden
Fasten zu finf Jahren angesetzt, womit die Jahrzihlung des
Cn. Flavius iibereinstimmt,®) wihrend sie bei Fabius als vier-
jéhrig erscheint.®) Mommsen hilt es fiir undenkbar, dafs der
romische Staat vier bis fiinf Jahre ohne Oberbeamte habe exi-
stieren konnen, und glaubt daher, in den seiner Ansicht nach
aus Fabius entnommenen Fasten Diodors, in welchen fiir die
Anarchie nur ein Jahr angesetst ist, die urspringliche Uber-
lieferung erblicken zu miissen.”) Die anderen vier Jahre miifsten
alsdann eingelegt sein, um ein chronologisches Defizit zu decken.
Es fragt sich indessen, woher ein solches Defizit hitte kommen

1) Z. B. 1, 16, 22 und 11I, 17, 8 (s. p. 45, A 3 u. 4).

2) 8. p. 17 f.

8) pro Cornel. p. 76 Halm, vgl. p. 27, A 1.

4) Vgl p. 37 f.

5) 8. p. 46 f1.

6) S. p. 39. *
7) R. Forsch, II, 380, A 130.
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gollen. hDie Annahme, dafs durch die iiberschiissigen Anarchie-
jahre ein Ersatz fiir ausgefallene Interregna habe beschafft werden
sollen, kann, wie wir gezeigt haben, nicht aufrecht erhalten
werden.) Auch Mommsen hat diese Ansicht nunmehr aufge-
geben?) ohne jedoch eine andere befriedigende Hypothese an
ihre Stelle zu setzen. Unter diesen Umstinden mufs die An-
nahme, dafs von den finf Anarchiejahren vier interpoliert seien,
von vornherein mifslich erscheinen. Die einzige Stiitze fiir diese
Ansicht bleibt die Einjahrigkeit der Anarchie bei Diodor. Dafs
‘dessen Fasten aus Fabius stammen, glauben auch wir annehmen
zu miissen.’) Da nun aber Fabius, wie sich aus einem Fragment
seiner lateinischen Annalen unzweifelhaft ergiebt, fiir die Anarchie
vier Jahre rechnete,) so mufs deren Ansetzung zu einem Jahre
bei Diodor, wie schon Unger vermutet,®) durch die bei demselben
herrschende chronologische Konfusion bedingt sein, was sich im
weiteren Verlauf unserer Untersuchung bestitigen wird. Auch
spricht die eine fiinfjahrige Anarchie voraussetzende Zahlung
des Flavius entschieden gegen die Annahme, dafs nach der ur-
spriinglichen Uberlieferung die Anarchie nur einjahrig gewesen
sei. Kerner erscheint uns diese Ansicht noch aus dem Grunde
bedenklich, weil man iiber die Dauer einer erweiterten Anarchie
eine feststehende Uberlieferung, ‘hicht ein Schwanken zwischen
vier und fanf Jahren erwarten sollte. Endlich ist es iiberhaupt
nicht wahrscheinlich, dafs man, falls wirklich vier Fiilljahre not-
wendig waren, eine durch Verhinderung der Wahlen von seiten
der Volkstribunen bedingte einjihrige Anarchie auf fiinf Jahre
gebracht und hierdurch Anlafs zu einer aus politischen Griinden
hochst bedenklichen Fiktion gegeben haben sollte, wihrend man
denselben Zweck ebenso gut durch Einlegung von Jahresdiktaturen
hitte erreichen kdonnen. :

Wenn nun Mommsen geltend macht, dafs eine vier- oder
finfjahrige Anarchie an sich undenkbar sei, so ist diese Be-

1) S. p. 8 . '

2) Vgl. p. 9, A 1,

3) Fiir diese spiter niher zu begriindende Ansicht spricht, wie hier
vorldufig bemerkt werden soll, der Umstand, dafs Diodor in Uberein-
stimmung mit Fabius auof die Anarchie nur drei Kollegien von Kriegs-
tribunen folgen lifst, wihrend die gewdhnlichen Fasten noch ein viertes
hinzafiigen. Vgl. p. 39, A. 7.

- 4) S. ibid
5) Rom. Stadtira p. 50.
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hauptung, wie Unger mit Recht bemerkt,') keineswegs zutreffend.
Ein solcher Zustand mufste sich allerdings empfindlich fihlbar
machen nicht nur durch das Ruhen der Civilprozesse, deren
Leitung den Konsuln zustand, sondern auch insofern, als eine
Berufung des Senats oder des Volkes ohne die Tribunen nicht
moglich war. Die Herbeifiihrung derartiger Verhiltnisse war
aber eben notwendig, um den hartnéckigen Widerstand, den die
Patrizier den licinischen Rogationen entgegensetzten, zu brechen.
Der Mangel einer militirischen Oberleitung konnte, so lange der
Friede gewahrt blieb, nicht sonderlich ins Gewicht fallen. Nach
einer sehr glaubwiirdigen Angabe des Livius war es der Aus-
bruch eines Krieges mit Velitrd, der der Anarchie ein Ende
machtef) Wir haben hiernach keinen Grund, die vier- bis fiinf-
Jihrige Anarchie fiir eine Fiktion zu halten; um so weniger, als
ihre Dauer durch zwei von einander unabhiingige Uberlieferungen
verbiirgt ist. 'Warum die solitudo magistratuum in den offiziellen
Fasten zu fiinf, bei Fabius dagegen zu vier Jahren angesetat
ist, wird sich spiter zeigen. : '

Nachdem wir so die urspriingliche Jahrzihlung festgestellt,
ist noch zu ermitteln, worin die Abweichungen der capitolinischen
Fasten von der alten Magistratstafel ihrer Grand haben. Was
zuniichst die Interpolation der drei Diktatorenjahre 421, 430 und
445 betrifft, so wird dieselbe erst dann, wenn es uns gelungen
ist, die wahre Zeitrechnung bis zum gallisechen Brand und der
Sonnenfinsternis des Ennius hinauf herzustellen, ihre Erklarung
finden konnen. Die auch in den diodorischen Fasten begegnende
Ansetzung der Regierung der zweiten Decemvirn zu einem Jahre
statt zu zwei Jahren hingt offenbar zusammen mit der in der
Tradition hervortretenden Auffassung, dafs die Decemvirn nach
Ablauf eines Jahres, da sie nicht aufs neue gewihlt waren, nicht
mehr Magistrate, sondern privati gewesen seien.®) Hiernach
konnte die Zeit, wihrend welcher sie gesetzwidriger Weise das
imperium usurpiert hatten, nicht als Magistratsjahr gerechnet

1) Rom. Stadtira p. 52 ff.

2) Liv. VI, 36, 1 ff.

8) Liv. III, 88, 1: idus Majae venire, nullis subrogatis magistratibus,
privati pro decemviris . . . prodeunt, vgl. 49, 5: jam pro imperio Valerius
discedere a privato (scil. Appio) lictores jubebat und 51, 13: decemviri
deponerent insignia magistratus ejus, quo anno jam ante abissent.
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werden.. - Jene Voraussetzung, dafs die zweiten Decemvirn nur
ein Jahr lang wirkliche Magistrate gewesen seien, erweist sich
indessen als unrichtig. Dafs sie als solche auch wihrend der
letzten sieben Monate ihrer Amtsfithrung anerkannt waren, er-
giebt sich nicht nur, wie Mommsen richtig bemerkt, daraus, dafs
sie, bevor es zum Interregnum kommen konnte, durch einen
Senatsbeschlufs zur Abdankung gezwungen werden mufsten,?)
sondern auch aus der Thatsache, dafs die von ihnen wihrend
der secessio plebis gelobten Spiele im Jahre 313 ausgerichtet
wurden,?) wozu im anderen Falle die Gemeinde nicht verpflichtet
gewesen wire. Jedenfalls wufsten die Decemvirn, wie Mommsen
geltend macht,®) ihr Bleiben im Amte i{iber den Antrittstermin
hinaus damit zu rechtfertigen, dafs sie als konstituierende Be-
hérde iiberhaupt an keine bestimmte Frist gebunden seien, sondern
ihre Amtsfithrung erst mit der Vollendung der ihnen iibertragenen
Gesetzgebung endigen konne,') wihrend andererseits bei einer
Magistratur, die zugleich allem Anschein nach dazu bestimmt
war, definitiv an die Stelle des Konsulats zu treten, die Jihrig-
keit als selbstverstindlich angenommen und wohl eben darum
nicht ausdriicklich festgesetzt worden sein mag. Da nun das
Magistratsjahr, auf welchem die Jahrzihlung der Fasten beruhte,
seinem Wesen nach niemals die Dauer eines Kalenderjahres iiber-
schreiten konnte, so mufsten fiir die 19 monatliche Amtsfithrung
der zweiten Decemvirn, auch wenn eine abermalige Wahl nicht
stattgefunden hatte, notwendig zwei Jahre angesetzt werden.
Eine weitere Differenz zwischen der &lteren und jiingeren
Magistratsliste besteht, wie wir sahen, darin, dafs in den capi-
tolinischen Fasten fiir die Kriegstribunen des Jahres 310 und
die auf dieselben folgenden Konsuln statt zwei Jahren blofs
eines gerechnet wird.®) Es liegt hier jedenfalls die irrige Voraus-
setzung zu Grunde, dafs wihrend der ganzen Periode von 305

1) Liv. III, 54, 6: factum senatus consultum, ut decemviri se primo
quoque tempore magistratu abdicarent. Von dem Eintritt des Interregnum
ist erst 65, 1 die Rede. Vgl. Mommsen, R. Staater. II, 1%, 696.

2) Liv. IV, 12, 2,

8) a. a. O.

4) Liv. IIl, 40, 11 ff., wo in einer Senatsdebatte L. Cornelius Malugi-
nensis seine Ansicht dahin Hulsert: placere. ... jam nunc ita se parare
Ap. Claudium, ut . ... sciat sibi rationem reddendam esse, utrum in annum
creati sint an donec leges quae deessent perferrentur. Vgl. 51, 18.

6) S. p. 29 ff.
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bis 352 varr. der’Antrittstermin unverriickt auf dem 13. Dezember
verharrt habe. In diesem Falle war allerdings die Annahme not-
wendig, dals die vor der Zeit zurilckgetretenen Konsuln des
Jahres 310 mit ihren Nachfolgern zusammen gerade ein Kalender-
jahr fungiert hitten.') Hieraus zog man alsdann die weitere
Folgerung, dafs die Konsuln, weil sich ihre Amtsfithrung blofs
auf den Rest des Jahres erstreckt habe, nicht eponyme Magistrate,
sondern consules suffecti gewesen seien und die Zeit ihrer Amts-
fiihrung daher noch dem Magistratsjahr ihrer Vorginger zuge-
rechnet werden miisse.

Schliefslich bleibt noch die Frage zu beantworten, warum
in den spiteren Fasten an die Stelle der bei Livius unter dem
dritten Jabre der Republik genannten Konsuln Sp. Larcius und
P. Valerius Publicola die beiden Konsulnpaare M. Horatius,
P. Valerius Publicola und Sp. Larcius, T. Herminius getreten
sind.?) Augenscheinlich héingt diese Abweichung zusammen mit
der in den spiteren Annalen begegnenden Verschiebung der
capitolinischen Tempelweihe von dem ersten in das dritte Jahr
der Republik.’) Da dieses Ereignis mit dem Namen des Konsuls
Horatius verkniipft war, so mufste dessen Name, wenn man die
Tempelweihe in das dritte Jahr der Republik bringen wollte,
an dieser Stelle in die Magistratsliste eingesetzt werden. Wenn
nun Horatius mit Valerius Publicola zusammengestellt wurde,
so mufste fiir den nun alleinstehenden Sp. Larcius ein neuer
Kollege gesucht werden. In diesem Falle konnte nichts niher
liegen, als ihm den T. Herminius, der mit ihm zusammen dem
Horatius Cocles bei der Verteidigung des pons sublicius gegen
die anstiirmenden Etrusker beigestanden hatte,*) zuzugesellen.

Zu erkliren ist nun aber noch, worin die Verschiebung der
" Tempelweihe selber ihren Grund haben mag. Wahrscheinlich
ist dieselbe dadurch bedingt, dafs der an der Spitze der Epo-
nymenliste stehende Horatius, der vorher schon einmal das
Konsulat bekleidet haben mufs, in der Weiheinschrift als iterum
consul verzeichnet war. Die Spiteren zogen hieraus den rich-
tigen Schlufs, dafs die Dedikation des Tempels mit dem Anfang
der Republik nicht zusammenfallen kénne, und glaubten dieselbe

1) Vgl p. 36 ff.
2) S. p. 23—28.
3) Vgl p. 47, A. 2.
4) Liv. II, 10, 6. Dionys V, 23.
Holzapfel, rom. Chronologie. b
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daher, da' ihnen (der Zweck jener Gleichsetzung nicht mehr be-
kannt war, herabriicken zu miissen. Sollte nun ein zweites
Konsulat des Horatius an einer spiteren Stelle der Fasten ein-
gefiigt werden, so mufste er, da Valerius Publicola der fest-
stehenden Uberlieferung?) zufolge zur Zeit der Tempelweihe das
Konsulat bekleidete, notwendig diesen zam Kollegen haben. Man
konnte hiernach die Tempelweihe in das zweite, dritte oder vierte
Konsulat des Publicola (246, 247, 250) verlegen. Wenn man
sich fiir das zweite entschied, so mochte hier wohl die Erwiigung
mafsgebend sein, dafs in diesem Falle eine etwa auf die spiteren
Fasten gestellte Zahlung post aedem Capitolinam dedicatam,
wenigstens fiir den nach den Diktatorenjahren fallenden Zeitraum,
mit der auf den alten Fasten beruhenden von dem ersten Jahre
245 ausgehenden Zihlung stimmte. Der Widerspruch zwischen
der capitolinischen Weiheinschrift und der alten annalistischen
Uberlieferung tritt noch unvermittelt zu Tage bei Tacitus, der
die Tempelweihe zwar 245, aber doch in das zweite Konsulat
des Horatius setzt.?)

Wihrend die capitolinische Liste sich lediglich als eine
spiitere Redaktion der alten offiziellen Magistratstafel erwiesen
hat, so bieten hiergegen die Fasten Diodors, welche erst von
dem Jahre 268 an vorliegen, ein ganz eigenartiges Eponymen-
verzeichnis.®) Dasselbe unterscheidet sich von der offiziellen Liste
nicht nur dadurch, dafs es zwei iiberschiissige Konsulnpaare nach
297 und 326 enthalt,*) sondern auch insofern, als auf die Anarchie

1) 8. p. 48, A, 1.

2) Tac. hist. III, 72: pulsis regibus Horatius Pulvillus iteram consul
dedicavit — isdem rursus vestigiis situm est, postquam interjecto quadrin-
gentorum quindecim annorum spatio L. Scipione C. Norbano consulibus
(671 varr.) flagraverat. Statt CCCCXV ist hier jedenfalls mit Lipsius zu
schreiben CCCCXXV. Wie Violet, der Gebrauch der Zahlwdrter in Zeit-
bestimmungen bei Tacitus, Leipzig 1882, p. 190 richtig bemerkt, mufs die
Stelle dahin verstanden werden, dals zwischen dem Jabre der Tempelweihe
und 671 426 Magistratsjahre liegen, wonach also Tacitus, der abwechselnd
nach capitohnischer und varronischer Ara rechnete (German. 87 ist ibm
641 varr. 640, dagegen Anmal. XI, 11 setzt er die 800 varr. gefeierten
Sitkularspiele ebenfalls 800), die Dedikation des Heiligtums 245 setzte,

8) Dionys kommt hier nicht in Betracht, da seine Magistratsliste,
wie sich spiiter ergeben wird, teils auf den alten, teils auf den spiiteren
offiziellen Fasten beruht.

4) Vgl. p. 20.



statt vier'/Kollegien von! Kriegstribunen nur drei folgen.)) Mit
dieser letzteren auch bei Kutrop und Cassiodor begegnenden Ab-
weichung?) hiingt es jedenfalls znsammen, dals Zonaras, der fiir
die Anarchie ebenfalls nur vier Jahre rechnet}®) zwar die fiinfte
Diktatur des Camillus (387 varr.) in Ubereinstimmung mit der
sonstigen Uberheferung der Wahl des ersten plebejischen Konsuls
unmittelbar voraufgehen lifst,') dagegen die vierte, welche nach
den anderweitigen Berichten dem Jahre 386 angehort,®) mit den
369 durch Manlius Capitolinus erregten Unruhen in Verbindung
bringt.®) Die Tradition, dafs Camillus im ganzen flinfmal die
Diktatur bekleidete, stand also fest; nur war es zweifelhaft, in
welches Jahr die vierte Diktatur fiel. Man wird das Schyanken
der Uberlieferung eben dadurch zu erkliren haben, dafs Fasten
existierten, in welchen das Jahr 387 fehlte. Fiir die hierdurch
in Wegfall kommende finfte Diktatur des Camillus mufste als-
dann eine andere Stelle gefunden werden. Es lag nun nichts
niher, als die unterzubringende Diktatur mit dem Prozefs des
Manlius in Beziehung zu setzen und hierdurch den Verdiensten,
die sich Camillus um Rom erworben, noch ein weiteres hinzu-
zufigen. Infolge dieser Versetzung wurde die vierte unter 386
angemerkte Diktatur des Camillus zur finften und mufste nun,
da das Jahr 387 weggefallen, die Durchbringung der licinischen
Rogationen und der bei Livius unter 387 erzihlte Sieg des
Camillus iiber die Gallier auf 386 gesetzt werden.

Eine weitere Abweichung der diodorischen Fasten von der
offiziellen Magistratsliste besteht darin, dafs das unter 310 *in
den offiziellen Fasten angefiihrte Konsulat bei Diodor ebenso wie
in anderen Chroniken fehlt. Endlich rechnet Diodor fir die
Regierung der Decemvirn blofs zwei Jahre, wéhrend dieselbe in
der offiziellen Magistratsliste zu drei Jahren angesetzt wird.

Nicht mit Sicherheit zu entscheiden ist es, ob das bei
Diodor iibergangene Konsulat des Jahres 272 in seiner Quelle
fehlte oder von ihm aus Nachlidssigkeit weggelassen worden ist.
Fiir die letatere Annahme scheint es zu sprechen, dafs der

1) S. p. 89, A. 7.
2) ibid.
8) Zonar. VIII, 24.
4) ibid.
8) Liv. VI, 88, 4. Plut. Camill. 89.
6) Zonar. VIII, 24.
b*
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ArchonOwvonCol.. 82, 1 fehlt, ohne dafs die Reihe der Konsuln
eine Unterbrechung erfihrt. Wesseling vermutet, dafs hier in
dem Texte des Diodor eine Liicke vorliege, in welchem Falle
nach 296 varr. in den Fasten des Diodor ein iiberzahliges Kon-
sulat angefiihrt gewesen sein miifste. Viel niher diirfte doch
wohl die Annahme liegen, dafs Diodor die Konsuln des Jahres
272 aus Versehen tiibergangen und, um diesen Fehler wieder
gut zu machen, spiter einen Archon weggelassen hat, wodurch
die sich entsprechenden Konsuln und Archonten wieder neben
einander zu stehen kamen.

Ebenso wie die diodorischen Fasten enthielten die im Tempel
der Juno Moneta aufbewahrten libri lintei, deren Glaubwiirdig-
keit Mommsen mit Unrecht verdichtigt hat,') ein von den offi-
ziellen Fasten abweichendes Beamtenverzeichnis. Den Beweis
hierfiir liefern die Angaben des Livius iiber die Eponymen des
Jahres 320.%) Hiernach berichtete Licinius Macer unter Berufung
auf die libri lintei, dafs die Konsuln des vorhergehenden Jahres
C. Julius und L. Verginius wieder gewiiklt worden seien, wihrend
Antias und Tubero als Konsuln vielmehr M. Manlius und Q. Sul-
picius anfiihrten. Tubero behauptete ebenfalls, dafs die von ihm
genannten Konsuln in den libri lintei verzeichnet seien. Nach
dem Zeugnis der alten Geschichtschreiber fungierten aber, wie
Licinius und Tubero ausdriicklich "bemerkten, in diesem Jahre
Kriegstribunen. Mit dieser letzteren Version stimmt Diodor, bei
welchem als Kriegstribunen aufgefiihrt werden Mdgxog Mdviog
(= Manlius), Kdivrog Zovinixiog Ilparéérarog, Zepoviiog (ent-
standen aus Ser. = Sergius) Kogvijiiog Kdagog.®) Die capito-
linischen Fasten sind an dieser Stelle nicht erhalten; doch liflst
sich ihre Angabe aus den zu der niimlichen Familie gehorigen*)
Listen des Chronographen, des Idatius und der Paschalchronik
entnehmen. Der Chronograph nennt als Eponyme Capitolinus
und Cossus, Idatius und die Paschalchronik dagegen Capitolinus
und Camerinus.’) Der in beiden Ausziigen verzeichnete Capito-
linus ist augenscheinlich identisch mit dem bei Diodor genannten

1) S. p. 81 1.

2) Liv. IV, 23, 1 ff.

3) XII, 53, 1. Die Namen sind angefiihrt nach der von Mommsen,
Rom. Forsch. II, 223 angegebenen Lesung der alten Handschrift von Patmos.

4) 8. p. 171

5) S. Chron. Pasch. ed. Bonn. II, 149 und I, 315.
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M. Manlius)-'Den’an‘zwéiter Stelle von Diodor erwihnten Kriegs-
tribunen Q. Sulpicius Priitextatus erkennt man wieder in dem
von Idatius und der Paschalchronik angeftihrten Camerinus,
welches cognomen den patrizischen Sulpiziern eigenttimlich war,
wahrend der zuletzt genannte Ser. Cornelius Cossus sich bei dem
Chronographen findet. Hiernach waren in den -capitolinischen
Fasten offenbar M. Manlius Capitolinus, Q. Sulpicius Pratextatus
und Ser. Cornelius Cossus als Kriegstribunen verzeichnet, und
ist in den auf der némlichen Redaktion beruhenden Ausziigen,
in welchen fiberhaupt immer nur zwei Eponyme angefithrt werden,
entweder der zweite oder der dritte Name weggefallen.!) Wie
erklirt es sich nun aber, dafs in den libri lintei statt der Kriegs-
tribunen Konsuln verzeichnet standen und Macer und Tubero, ob-
wohl sie verschiedene Konsulnpaare nannten, sich dennoch beide
auf dieses Verzeichnis beriefen? Der Grund dieser letzteren That-
sache kann nur der sein, dafs in den libri lintei zwischen 319 und
321 zuerst das von Macer und sodann das von Antias und Tubero
genannte Kollegium angefiihrt war. Antias, dessen Zeitrechnung
mit der der spiteren offiziellen Fasten tibereinstimmte, konnte von
diesen beiden Kollegien nur eines brauchen und entschied sich fiir
das zweite, wihrend Macer, um die Jahrzihlung der alten offiziellen
Fasten, die hier ebenfalls nur ein Kollegium boten, festhalten zu
konnen, dem ersten den Vorzug gab. Kombinieren wir die ver-
schiedenen Zeugnisse, welches Verfahren hier woh! das einzig rich-
tige ist, so ergiebt sich, dafs die Konsuln von 319 zunichst wieder
gewihlt wurden, hierauf aber die bei Diodor und in den capito-
linischen Fasten verzeichneten Kriegstribunen als Oberbeamte
fungierten. In den libri lintei hat sich nun das in den offiziellen

1) Bei Idatius, der die tribunicischen Kollegien durchgehend nur der
Zahl nach anfiibrt, ohne Namen zu nennen, erscheinen allerdings die beiden
ersten Kriegstribunen als Konsuln, was Mommsen (R. F. II, 223) zu der
Apnahme bestimmt hat, dals dieselben ebenso wie bei Antias und Tubero
auch im capitolinischen Text als Konsuln verzeichnet gewesen seien. Aber
alsdann erklart sich nicht, warum der Chronograph an zweiter Stelle statt
des Camerinus den Cossus anfithrt. Die Angabe des Idatius beruht augen-
scheinlich, wie schon Hiibner vermutet (vgl. Mommsen, R. F. II, 224, A 5),
pur auf Versehen. In der dem Idatius unmittelbar vorliegenden Liste waren
wohl an dieser Stelle nur die Cognomina der Kriegstribunen in den Abla-
tivformen Capitolino Camerino Cosso angefiihrt. Es lag alsdann fir Idatius
sebr nahe, Cosso fiir cos. zu nebhmen und das tribunizische Kollegium zu
einem konsularischen zu machen.



Fasten | iauggefallene, konsularische Kollegium, von den darauf
folgenden Kriegstribunen aber nur die beiden ersten Namen er-
halten, wihrend in den capitolinischen Fasten und bei Diodor
umgekehrt die Kriegstribunen vollstindig als solche verzeichnet
sind, die Konsuln dagegen fehlen. Dasselbe mufs wohl auch fiir
die alten offiziellen Fasten, die zwischen 319 und 321 nur ein
Jahr gezihlt haben konnen, vorausgesetzt werden, wodurch es
sich erkliren wiirde, dafs die Kriegstribunen einesteils in der
spiteren Redaktion der offiziellen Magistratstafel, andernteils aber
auch bei den von Macer und Tubero eingesehenen alten Autoren,
zu welchen Fabius gehort, angefiihrt waren.

‘Wir haben es also hier mit einem Fall zu thun, in welchem
die libri lintei und die offiziellen Fasten sich gegenseitig er-
ginzen. In der offiziellen Magistratstafel waren hiernach die der
Zeit vor dem gallischen Brand angehorigen Kollegien nur un-
vollstindig verzeichnet, was wohl darauf zuriickzufiihren sein
wird, dafs bei der gallischen Zerstorung die .urkundlichen Auf-
zeichnungen, auch wenn sie die Katastrophe iiberdauerten, jeden-
falls erhebliche Beschidigungen erfahren haben.') Hierdurch ist
es auch zu erkléren, dafs die beiden bei Fabius-Diodor nach
297 und 326 verzeichneten Konsulnpaare in den offiziellen Fasten
fehlen. Wir haben keinen Grund, eines dieser beiden Kollegien
als interpoliert zu betrachten.

Von Bedeutung ist der Umstand, dafs bei Diodor nach 297
M. Fabius Vibulanus als Konsul angefithrt wird. Wenn hier
die diodorischen Fasten den Namen eines in der gewdhnlichen
Magistratsliste iibergangenen Fabiers enthalten, so spricht dies
entschieden dafiir, dafs das von Diodor iiberlieferte Beamtenver-
zeichnis auf Fabius zuriickgeht. Nun steht aber, wie Mommsen
richtig bemerkt,’) die Anfiihrung jenes- Konsuls in Widerspruch
mit der spiter weit verbreiteten Uberlieferung, wonach in
der Schlacht an der Cremera (277 varr.) alle Angehorigen des

1) Livins setzt sogar voraus, dafs damals die meisten Aufzeichnungen
zu Grund gegangen seien. Vgl. VI, 1, 2: quae (litterae) in commentariis
pontificum aliisque publicis privatisque erant monumentis, incensa urbe
pleraeque interiere, vgl. § 10: irr primis foedera ac leges — erant autem eae
duodecim tabulae et quaedam regiae leges — conquiri quae conparerent
Jjusserunt. Diese Ansicht teilt auch der mit Ovid gleichzeitige Historiker
Clodius Licinius (Plut. Numa 1)

2) R6m. Forsch. II, 261.
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fabischen Hauses) mit Ausnahme eines einzigen, der damals noch
im Knabenalter stand, umkamen.!) Der iiberlebende Fabier
miifste hiernach, wie auch Livius ausdriicklich sagt,®) Q. Fabius
Vibulanus (cos. 287, 289, 295) gewesen sein, der aber unmdglich
fir den Vater des 21 Jahre nach jener Niederlage zum Konsulat
gelangten M. Fabius gehalten werden kann. Mommsen, der jene
Nachricht auf Traditionen des fabischen Geschlechtes zuriick-
fiithren zu miissen glaubt,’) nimmt an, dafs in den uns vor-
liegenden Fasten gerade mit Riicksicht auf diese Darstellung
das bei Diodor nach 297 stehende Konsulat gestrichen worden
sei, wabrend die #ltere unbefangene Annalistik sowohl die Ge-
schichte von dem einen fiberlebenden Fabier erzihlt, als auch die
beiden fabischen Konsulate von 287 und 297* angefithrt habe.t)
Es ist indessen schwer einzusehen, wie jene Erzihlung gerade
in dem fabischen Hause, in welchem sich die Erinnerung an das
nach 297 ausgefallene Konsulat am meisten erhalten mufste,
aufkommen konnte. Diese Erwigung spricht entschieden gegen
die Annahme, dafs wir es hier mit einer fabischen Uberlieferung
zu thun haben. Am meisten sollte man alsdann erwarten, jene
Nachricht bei Diodor zu finden, der dieselbe jedoch nicht er-
wihnt. Sein Schweigen kann hier nicht zufillig sein, denn die
ganze Darstellung Diodors, wonach an der Cremera nicht die
gens Fabia fiir sich, sondern ein ganzes romisches Heer mit dem
Feinde kimpfte®) schliefst die auf der ersteren Version beruhende
Uberlieferung geradezu aus. In der Quelle Diodors stand augen-
scheinlich weiter nichts, als dafs von der Katastrophe an der
Cremera das fabische Geschlecht vorzugsweise hart betroffen
wurde, indem 306 seiner Angehorigen fielen.®) Die Geschichte

1) Liv. II, 50, 11: trecentos sex perisse satis convenit, unum propter
impuberem aetatem relictum stirpem genti Fabiae. Vgl. Ovid fasti II, 289.

2) Liv. IIL, 4, 1.

8) R. F. 1I, 258.

4) a. a. 0. p. 261.

5) Diod. XI, 88, 6: xara 8 ti» [rallay ‘Popalog meos Ovnevravovs
évordvrog moléuov peyaldy payyn cvvécrn mweel Tiw évopatopéwru Koepéoay.
oy 8t ‘Popaloy jren@évimy ovvéifn mollove (re ullovc) avTey meceiv,
@s gaol tves Tav cvyyeapémy, xal rovs Paflove tovs retanoslovs ovyysveis
éldjjloy Gvias ual did tovto mig meereldlnpuévovs meoonyoele. Uber die
Lesart vgl. Mommsen, Rdm. Forsch. II, 246.

6) Matzat, R. Chr. I, 220, der die Uberlieferung von dem einen iber-
lebenden Fabier mit Mommsen fiir fabisch hiilt, dagegen den Fabius nicht
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yvon, dem: einen iiberlebenden Fabier, die in der Litteratur erst
spit begegnet, beruht offenbar nur auf einer Kombination, zu
der die offiziellen Fasten Anlafs gaben. Wer dieselben betrachtete,
konnte allerdings leicht darauf verfallen, den Stammmbaum simt-
licher in der Magistratsliste verzeichneten Fabier auf den Konsul
von 287 zuriickzufiihren.

Bei genauerer Untersuchung ergiebt sich, dafs zwischen 324
und 329 nicht nur das von Diodor nach 326 angefiihrte Konsulat,
sondern auch noch andere Kollegien ausgefallen sind. Unter dem
Jahre 324 meldet Livius, dafs die Aequer einen Waffenstill-
stand auf 8 Jahre erhielten.!) Unter 329 heilst es sodann:
Vejentibus apnorum viginti indutiae datae et Aequis triennii,
cum plurium annorum petissent.’) Diese letztere Angabe setzt
offenbar voraus, dafs der frilher mit den Aequern geschlossene
Waffenstillstand im Ablaufen begriffen war, wihrend nach den
uns vorliegenden Fasten die Frist sich bis 332 erstreckt haben
miifste. Die schon an sich hochst unwahrscheinliche Annahme,
dafs der Waffenstillstand schon drei Jahre, bevor er zu Knde
ging, um drei weitere Jahre, also bis 335, verlingert worden
sei, ist dadurch ausgeschlossen, dafs die Feindseligkeiten 332
wieder begannen,®) ohne dafs die Aequer, die dieselben erdffnet
haben sollen, einer Verletzung des Waffenstillstands beschuldigt

als Quelle Diodors gelten lassen will, nimmt an, dafs das in der offiziellen
Liste fehlende Konsulat von Fabius mit Riicksicht auf jene Erzihlung ge-
strichen und nach 271, wo bei Diodor ein fabisches Konsulat fehlt, ge-
setzt worden sei. Diese Ansicht ist, abgesehen davon, dafs die Erzihlung
von dem iiberlebenden Fabier nicht fabischen Ursprungs sein kann, in
doppelter Hinsicht unwahrscheinlich, da einestheils dem Fabius die vor-
eilige Streichung eines fabischen Konsulats am wenigsten zugetraut werden,
anderntheils aber auch nicht leicht vorausgesetzt werden kann, dafs eine
von Fabius blofs im Hinblick auf eine Tradition der gens Fabia vorge-
nommene Anderung in die offiziellen Fasten Eingang gefunden haben sollte.

1) 1V, 30, 1: Aequorum legati ... indutias annorum octo impetraverunt.

2) Liv. IV, 85, 2. Wir haben keinen Grund, die Glaubwiirdigkeit
dieser Angaben, obwohl sich dieselben auf den vor der gallischen Zer-
stdrung liegenden Zeitraum beziehen, anzuzweifeln, da die Vertrige mit
auswiirtigen Staaten auf dem Capitol aufbewahrt wurden, welches von dem
gallischen Brand nicht betroffen wurde.

8) Liv. IV, 42, 10: non diutius fortuna Aequis indulsit, qui ambiguam
victoriam Volscorum pro sua amplexi fuerant. Hiernach fanden also 332
schon Feindseligkeiten statt, wenn auch eine regelrechte Kriegfiilhrung erst
mit dem nichsten Jahre begann (IV, 43, 1 ff).



werden.//Es| istchiernach sicher, dals bei dem Ablauf des ersten
Waffenstillstands, welcher 329 zu Ende ging, eine Waffenruhe
auf weitere drei Jahre vereinbart wurde, nach deren Ablauf der
Krieg wieder seinen Anfang nahm. Den finf zwischen 324 und
329 liegenden Magistratsjahren entsprechen also acht Kalender-
jabre. Mit der Annahme, dafs die Fristen nach zehnmonat-
lichen Mondjahren (= 295 Tage) bemessen worden seien, ist
hier nicht auszukommen, da alsdann der erste Waffenstillstand
frithestens gegen Ende 330 und der zweite erst 333 hitte ab-
laufen konnen. Es ist also klar, dafs in der Magistratstafel an
dieser Stelle eine Liicke vorliegt, indem nicht weniger als drei
eponyme Kollegien ausgefallen sind. Eines der fehlenden Kol-
legien finden wir in den bei Diodor nach 326 angefithrten
Konsuln, deren Echtheit nunmehr aufser Zweifel steht. Wenn
Diodor den 324 geschlossenen Waffenstillstand bereits 322 statt-
finden ldfst,}) so erklirt sich dies dadurch, dafls Fabius, dem
Diodor hier augenscheinlich folgt, die Angabe von der acht-
jahrigen Dauer des Waffenstillstandes mit den sonstigen Daten
nicht zu vereinigen vermochte und daher den Abschlufs des Waffen-
stillstandes 322 setzen zu miissen glaubte, in welchem Falle sich
nach seinen Fasten fiir die bis 329 reichende Frist eine acht-
jihrige Dauer ergab.

Fir die Richtigkeit des von uns gewonnenen Ergebnisses
bietet die Uberlieferung noch einen anderweitigen Beweis. Im
Jahre 323 wurden von dem Diktator A. Postumius Tubertus
wihrend eines schweren Krieges mit den Aequern und Volskern
ludi magni tumultus causa gelobt,?) die 330 ausgerichtet wurden.?)
Man ist wohl zu der Frage berechtigt, warum die Feier gerade
in diesem Jahre stattfand und nicht vielmehr nach der schon
324 erfolgten siegreichen Beendigung des Krieges.*) Wir haben

1) Diod. XII, 64, 8 (4ixior) die v Trray xetameminyuivor tois ‘Po-
pelorg DweTaynoay.

2) Liv, 1V, 27, 1.

3) Liv. 1V, 85, 3: annum insequentem (330) — ludi bello voti celebrem
— fecere.

4) Liv. IV, 80, 1 (ann. 324): Aequorum legati foedus ab senatu cum
petissent et pro foedere deditio ostentaretur, indutias annorum octo im-
petraverunt. Volscorum res super acceptam in Algido cladem inter pacis
bellique auctores in jurgia et seditiones versa. undique otium fuit Romanis.
Es miissen damals die Volsker ebenfalls um Frieden nachgesucht haben,
da unter den niichsten Jahren bis 831 von ihnen keine Rede mehr ist.
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o8/ hier)laugenscheinlich mit einer Feier zu thun, die erst nach
dem Ablauf einer bestimmten Frist stattfinden sollte. Zu der-
artigen Geliibden sahen sich romische ‘Magistrate ofter veran-
lafst zu Beginn eines bedeutenderen Krieges, namentlich aber in
Zeiten schwerer Bedringnis, in welchen die Existenz des Staates
gefihrdet schien. Es wurden alsdann fiir den Fall, dafs der
romische Staat wihrend der nichsten fiinf oder zehn Jahre in
seinem Bestand keine Einbufse erleiden wiirde (si res publica
decem annos in eodem statu fuisset,) dem Jupiter grofse Spiele
gelobt. Die Ausrichtung der Spiele mufste alsdann, wenn diese
Eventualitit nicht eintrat, in dem Jahre erfolgen, mit welchem
die Frist ablief. Bei der Bemessung dieser Frist mufste, wenn
man sich an den Wortlaut des Geliibdes hielt, das Jahr, in
welchem die Feier gelobt worden war, ausgeschlossen werden;
mitunter rechnete man jedoch dasselbe, um ja nichts zu ver-
sehen, mit ein. Wir finden Geliibde dieser Art mehrmals im
Laufe des zweiten punischen Krieges,?) ebenso zu Beginn des
Krieges mit Philipp (554%) und vor dem Krieg mit Perseus (582),
in welchem letzteren Falle sich die Frist auf zehn Jahre erstreckte.®)
Die aus der ilteren Zeit iiberlieferten ludi votivi sind, wenn nicht
alle, so doch meistens auf derartige Geliibde zuriickzufithren.

1) Liv. XXXXII, 28, 8.

2) Erstes Geliibde 537, Losung und Erneuerung 541, wo also der
Anfangstermin eingeschlossen ist, abermalige Ldsung und Erneuerung 546.
Die Ausrichtung dieses Geliibdes, welches nicht mehr erneuert wird, soll
651 stattfinden, verzogert sich aber bis 552. Vgl. Liv. XXII, 9, 10 (ann. 587):
Jovi ludos magnos — vovendos, si bellatam prospere esset resque publica
in eodem quo ante statu permansisset. Dalfs dieses Gelibde 541 ausge-
richtet wurde, ergiebt sich aus XXVII, 83, 8 (ann. 546): senatus — lundos
magnos facere dictatorem jussit, quos M. Aemilius praetor urbis C. Flaminio
Cn. Servilio consulibus (637) fecerat et in quinquennium voverat. tum
dictator et fecit ludos et in insequens lustrum vovit. So kann Livius un-
mdglich geschrieben haben; es ist augenscheinlich zu emendieren: quos
M. Atilius praetor urbis (ann. 541, s. XXIV, 44, 2) C. Flaminio Cn. Servilio
consulibus (votos) fecerat et in quinquennium voverat. Erneuerung dieser
Feier 551 angeordnet: XXX, 2, 8, geschieht aber erst 562: XXX, 27, 11.

3) Liv. XXXI, 9, 5 ff.; civitas religiosa — ne quid praetermitteretur,
quod aliquando factum esset — ludos Jovi donumque vovere consulem —
jussit — § 9 werden diese Spiele ausdriicklich als fiinfjahrige bezeichnet:
vovit in eadem verba consul praceunte maxumo pontifice, quibus antea
quinquennalia vota suscipi solita erant.

4) Liv. XXXXII, 28, 8.
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Schon die ersten ludi magni, iiber deren Zeit die Angaben
schwanken, scheinen von den Annalisten zu dieser Kategorie ge-
rechnet worden zu sein. Wer dieselben, wie Livius, 263 setzte,')
ging hierbei ohne Zweifel von der Voraussetzung aus, dals die
Spiele, welche der Diktator A. Postumius vor dem Beginn der
Regillusschlacht (258) gelobt haben soll,?) fiinfjihrige gewesen
seien; wer dagegen, wie Fabius, Gellius und Célius, die ersten
ludi maximi noch wihrend des Latinerkrieges (253 —258) statt-
finden liefs,®) mochte wohl annehmen, dals es sich hier um zehn-
Jahrige Spiele gehandelt habe, die gleich nach der Vertreibung
des Tarquinius gelobt worden seien. Die von den zweiten
Decemvirn (304 varr.) wihrend der secessio plebis gelobten
Spiele, die 313 ausgerichtet wurden,) sind jedenfalls als zehn-
jihrige zu betrachten. Zihlt man das Jahr 310, fiir welches
die alten Fasten zwei eponyme Kollegien anfiihrten,%) doppelt,
so betriigt das zwischen dem Geliibde und dessen Losung liegende
Intervall genau zehn Magistratsjahre. Als fiinfjihrig miissen
offenbar angesehen werden die von dem Diktator Camillus im
Jahre der Einnahme Vejis (358) gelobten Spiele, die 362, also
nach fiinfjihrigem Intervall mit Einschluls des Anfangstermins,
abgehalten wurden’) Zu derselben Kategorie gehort nun offen-
bar auch die 323 gelobte Feier. Rom befand sich damals in

1) Liv. I1, 36, 1. ®

2) Dionys. VI, 10.

8) Cic. de div. 1, § 66: omnes hoc historici, Fabii, Gellii, sed proxime
Coelius: chm bello Latino ludi votivi maxumi primum fierent, civitas ad
arma repente est excitata.

4) Liv. IV, 12, 2 (ann. 313): ludi ab decemviris per secessionem
plebis a patribus ex senatus consulto voti eo anno facti sunt.

5) Vgl p. 29 ff.

6) Liv. V, 19, 6 und 81, 2. An der zuerst angefiihrten Stelle heilst
es allerdings von Camillus: ludos magnos ex senatus consulto vovit Vejis
captis se facturum aedemque Matutae matris refectam dedicaturnm; aber
alsdann miifste die Ausrichtung der Spiele, ebenso wie die Dedikation des
gleichzeitig gelobten Tempels (V, 28, 7), noch im Jahre der Einnahme
Vejis stattgefunden haben, Livius hat sich demnach augenscheinlich ge-
irrt. Wie er selber berichtet, erfolgte das Geliibde zu einer Zeit, in der
eher Rom als Veji gefiilhrdet schien (V, 18, 11: his tumultuosiora Romae.
jam castra ad Vejos oppugnari, jam partem hostium tendere ad urbem —
crediderant, concursumque in muros est et matronarum — obsecrationes
in templis factae precibusque ab dis petitam, ut exitium ab urbis tectis
templisque ac moenibus Romanorum arcerent); es kann also kein Zweifel
sein, dafs wir es hier mit fiinfjihrigen Spielen zu thun haben.
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dulserst Dkritischen (Verhéltnissen. Durch eine verheerende Pest,
die wihrend der letzten fiinf (oder vielmehr sechs) vergangenen
Jahre angedauert hatte,') war ein grofser Teil der waffenfihigen
Mannschaft weggerafft worden.?) Diesen Zeitpunkt benutzten die
Aequer und Volsker, um das zudem noch durch einen vierjihrigen
Krieg mit Veji (316—319) erschépfte Rom unter Aufbietung
aller Krifte anzugreifen.®) Bei dieser drohenden Gefahr, die durch
inneren Hader noch gesteigert wurde,*) mufste die Gelobung fiinf-
oder zehnjihriger Spiele mehr denn jemals angemessen scheinen.
Also auch diese Erwiigung fiihrt zu dem Resultat, dafs zwischen
323 drei Magistratsjahre mehr liegen, als in den gewdhnlichen
Fasten verzeichnet sind.

Die libri lintei, in welchen das in den anderen Fasten
nach 319 ausgefallene Konsulat verzeichnet war, scheinen auch
an dieser Stelle eine vollstindigere Liste enthalten zu haben.
In der bekannten Erorterung des Livius tiber die spolia opima
des A. Cornelius Cossus, die derselbe nach der Darstellung der
Annalisten 317 als gewohnlicher Kriegstribun, nach der von
Augustus gelesenen Weiheinschrift aber als Konsul (326) er-
beutete,’) wird bemerkt, dafs das Konsulat des Cossus erst ge-
raume Zeit nach seinem Kriegstribunat falle: quod tam veteres
annales quodque magistratuum libri, quos linteos in aede repo-
gitos Monetae Macer Licinius citat identigem auctores, septimo
demum post anno cum T. Quinctio Penno A. Cornelium consulem
habeant. Nach den gewdhnlichen Fasten betrug das Intervall
zwischen 317 und 326 neun, oder wenn man, was ‘%4ber bei
Livius seltener geschieht, beide Termine einschliefst, zehn Jahre,
weshalb Sigonius nono und Glareanus deciho anno lesen wollte.

1) Die Pest begann 318 und erlosch 322; sie erstreckte sich also, wenn
man das nach 319 ausgefallene Konsulat mitzihlt, auf sechs Magistrats-
jahre. Angaben iiber ihr Auftreten: Liv. IV, 21, 2 (818): pestilentia populum
invasit. 21, 6 (319): pestilentior inde annus. 26, 3 (321): pestilentia eo
anno aliarum rerum otium praebuit. 26, 6 (322): eo anno vis morbi levata.

2) Liv. IV, 26, 5: aliquantum Romanae juventutis morbo absamp-
tum erat. )

8) Liv. IV, 26, 3: lege sacrata, quae maxima apud eos vis cogendae
militiae erat, dilectu habito utrimque validus exercitus profecti in Algidum
convenere . . . intentiorque quam umquam ante muniendi (castra) exercendique
militem cura ducibus erat. eo plus nuntii Romam terroris attulere.

4) Liv. IV, 26, 6 ff.

6) Liv. IV, 20, 8.
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Wenn/\aber| dieOlibriTlintei hier mit den gewdhnlichen Fasten
stimmten, so hatte Licinius Macer, wie Matzat richtig bemerkt,")
keine Veranlassung, sie besonders anzufithren. Wir sahen schon,
dafs gerade an dieser Stelle die libri lintei von der officiellen
Magistratstafel abweichen, insofern sie nach 319 ein in derselben
fehlendes Kollegium enthielten. Macer erwihnte also wohl des-
wegen die libri lintei, weil nach ihnen das zwischen 317 und
326 liegende Intervall noch grofser war als nach den gewdhn-
lichen Fasten. Nimmt man nun in diesem Sinne eine Anderung
vor, so liegt es paliographisch am nichsten, XII statt VII zu
schreiben, auf welchen Gedanken auch Matzat auf Grund ganz
anderer Kombinationen gekommen ist.") Hiernach wiirden also
die libri lintei zwischen 317 und 326 drei Kollegien mehr an-
gefiihrt haben als die uns vorliegenden Fasten. Eines von diesen
Kollegien war das nach 319 stehende Konsulat, wihrend die
beiden anderen, wenn unsere Kombination richtig ist, zwischen
324 und 326 ihren Platz gehabt haben miissen. Ein Indicium
dafiir, dafs an dieser Stelle die officielle Jahrtafel nur liicken-
hafte Aufzeichnungen enthielt, konnte man erblicken in der den
Eponymen des Jahres 325 zugefiigten Notiz: nihil dignum dictu
actum iis consulibus,) die in der ganzen annalistischen Dar-
stellung bis zum Jahre 254 hinauf ihres Gleichen nicht findet.
Wenn, was sehr wohl méglich ist, in den libri lintei das bei
Fabius nach 326 stehende Konsulat ebenfalls angefiihrt war, so
wiirden dieselben fiir einen Zeitraum, in welchem die iibrigen
Fasten bedeutende Liicken enthielten, ein noch vollstindiges Ver-
zeichnis geboten haben.

Eine weitere Liicke von zwei Stellen weisen die Fasten auf
zwischen 329 und 347, in welchem letzteren Jahre der 329
zwischen den Romern und Vejentern abgeschlossene zwanzig--
jihrige Waffenstillstand ablief*) Das Intervall zwischen beiden
Terminen betrigt nach den Fasten nur 18 Jahre; mithin miissen
zwei Kollegien ausgefallen sein.)

1) R. Chr. p. 202.

2) ibid. p. 208.

3) Liv. IV, 80, 4.

4) Liv. IV, 35, 2 (ann. 329): Vejentibus annorum vigenti indutiae
datae. IV, 58, 1 (ann. 347): Eo anuo, quia tempus indutiarom cum Vejenti
populo exierat, per legatos fetialesque res repeti coeptae.

5) Matzat, der auf Grund ganz unzulinglicher Argumente die Kollegien
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Wir (sind (hiermit zu dem Resultat gelangt, dafs die ums er-
haltene Magistratstafel, soweit sie iiber den gallischen Brand
hinaufreicht, mehrere zum Teil bedeutende Liicken enthilt, was
sich spiiter bei Betrachtung der Synchronismen bestitigen wird.
Andrerseits gewinnt aber das auf uns gekommene Beamtenver-
zeichnis entschieden an Zuverlissigkeit durch die Thatsache, dafs
es in drei von einander unabhiingigen Redaktionen iiberliefert
war. Das zwischen den libri lintei einerseits und Fabius und
den officiellen Fasten andrerseits bestehende Verhiltnis tritt am
deutlichsten zu Tage in den Angaben iiber die auf 319 folgenden
Eponymen, die sich gegenseitig erginzen. - Stimmen hier die
officiellen Fasten mit der dem Fabius vorliegenden Liste, so
stehen sie andrerseits mit den libri lintei wieder insofern im
Einklang, als sie die Regierung der Decemvirn, fiir die Fabius
nur zwei Jahre rechnete, zu drei Jahren ansetzen und die bei
Fabius fehlenden Konsuln, die auf die Kriegstribunen von 310
folgten, ebenfalls anfithren, woflir sich jedoch bei. Fabius nach
297 und 326 je ein iiberzéhliges Kollegium findet, von welchen
das letztere vielleicht auch in den libri lintei verzeichnet war.

Erweisen sich hiernach die drei Fastenredaktionen als von
einander unabhéngig, so ist anzunehmen, dafs sie etwa um die
nimliche Zeit entstanden sind, weil man im anderen Falle sicher
nicht versiumt haben wiirde, die Liicken der einen Liste aus der
anderen zu erginzen. Am niichsten diirften der urspriinglichen
Jahrtafel die libri lintei stehen, die allem Anschein nach von
317 bis 330 ein vollstindiges oder bis auf eine Stelle voll-
stindiges Beamtenverzeichnis enthielten, wihrend die von Fabius
benutzten Fasten und die officielle Jahrtafel sich ungefihr auf
gleicher Linie befunden haben mogen. Man kann die Entstehung
“der drei Fastenredaktionen wohl mit einiger Wahrscheinlichkeit
in den Anfang des fiinften Jahrhunderts der Stadt setzen. Der
Tempel der Gediichtnisgottin wurde 410 dediciert;') es liegt sehr
der Jahre 831—835 fir Doubletten hilt (I, 198 ff), vermag hier selbst mit
der Annahme, dals die Waffenstillstandsfrist nach zehnmonatlichen Mond-
jahren von 295, 8 Tagen bemessen worden sei, nicht zurecht zu kommen,
da das zwischen 329 und 347 liegende Intervall alsdann 16 Jahre betragen
miifste, wihrend sich nach Wegfall jener fiinf Kollegien nur 18 ergeben. .
Er verschiebt daher willkiirlicher Weise den Beginn des Waffenstillstandes,
dessen Ende er ohne Grund mit der 848 erfolgten Wiedererdffoung der

Feindseligkeiten zusammenfallen lifst, auf 327 (II, 62, A 6).
1) Liv. VII, 28, 6.
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nahe) hiérmit (die (Redaktion der libri lintei in Verbindung zu
bringen und die beiden anderen Magistratslisten als um die
némliche Zeit entstanden zu denken.

Dritter Abschnitt.

Das Amtsjahr vom gallischen Brand bis zum Beginn einer
gesicherten Zeitrechnung.

Unsere Untersuchung der Magistratstafel hat zu dem Resul-
tat gefiihrt, dafs von den vier Diktatorenjahren die drei ersten
interpoliert sind, wahrend die vier- oder filnfjihrige Anarchie
als sicher iiberliefert zu betrachten ist. Wir konnen nun nach
Erledigung dieser Frage an die Aufgabe herantreten, die Chrono-
logie der auf den gallischen Brand folgenden Periode der Republik
festzustellen. Es kann dies nur geschehen auf Grund einer mdog-
lichst sorgfiltigen Untersuchung der Verschiebungen des Amts-
jahres vom gallischen Brand bis zu der Periode, in der der
Antrittstag der Konsuln gesetzlich fixiert wurde. Sehen wir zu-
niichst, welche Anhaltspunkte uns die Uberlieferung bietet.

Die Antrittstage der Jahresbeamten werden von Livius iiber-
haupt nur selten angegeben; in dem Zeitraum, mit dem wir uns
hier zu beschiftigen haben, geschieht dies nur in einem einzigen
Fall') Dagegen bietet sich uns ein tiberaus wertvolles Hilfs-
mittel in den Daten der Triumphaltafel, welche in den bis-
herigen Untersuchungen des Amtsjahres von Bredow,?) Mommsen®)
und Unger*) in gebithrender Weise berticksichtigt worden sind.
Da in weitaus den meisten Fillen die Triumphe gegen das Ende
des Amtsjahres stattfanden, so ist man, wenn die Triumphe
mehrerer Jahre immer wieder in die némliche Jahreszeit fallen,
zu der Annahme berechtigt, dafs in der betreffenden Periode
das Amtsjahr alsbald nach den Triumphen seinen Anfang nahm.
Wihrend man die Triumphaldaten bisher in dieser Weise ge-
wissenhaft zu verwerten suchte, nimmt der neueste Bearbeiter

1) Unter dem Jahre 425, fiir welches der 1. Juli angegeben wird.

2) Zu welcher Zeit traten die rdmischen Konsuln ihr Amt an? (Unter-
suchungen iiber einzelne Gegenstinde der alten Geschichte, Geographie
und Chronologie. Altona 1800. I, 188—184).

3) Romische Chronologie p. 86—104.

4) In seiner Abhandlung tiber die rgmische Stadtiira.
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der'romischen Chronologie, H. Matzat, einen ganz anderen Stand-
punkt ein, indem er alle derartigen Angaben, die seinen in der
Regel sehr unsicheren Konstruktionen zuwiderlaufen, kurzweg als
Filschungen bezeichnet, wodurch er in die Lage kommt, ein
gutes Drittteil der aus dieser Periode iiberlieferten Triumphe zu
streichen.!) Dafs eine solche Masse erdichteter Triumphe in
den officiellen Fasten Aufnahme gefunden haben sollte, ist von
vornherein hochst unwahrscheinlich?) Zudem ist in Erwigung

1) S. namentlich I, 1656 ff. und 178 ff., wo die Triumphe der Jahre
893—408 fast alle und von den 26 aus 430—474 gemeldeten Triumphen 8
beseitigt und nur 10 als unverdichtig anerkannt werden.

2) Wenn Matzat I, 169 sich hierfiir auf die bekannten Klagen des
Livius (VIII, 40, 4 ff) und Cicero (Brutus § 62) dber Erfindung falscher
Triumphe beruht, so lifst er aufser Acht, dals diese Aufserungen zunichst
zu beziehen sind auf die in Leichenreden und den Inschriften von Ahnen-
bildern vorkommenden Filschungen der geschichtlichen Wahrheit. Dafs
derartige Filschungen auch in die officielle Jahrtafel eindrangen, sagt
Cicero nicht, und Livius spricht dies nur als Vermutung aus, wenn er be-
merkt: vitiatam memoriam funebribus laudibus reor falsisque imaginum
titulis — inde certe et singulorum gesta et publica monumenta rerum con-
fusa. Da Livius sich mit dem Studium der ffentlichen Urkunden iber-
baupt nicht befalst hat, so kann auf diese Aufserung unmdglich Wert ge-
legt werden. Um Griinde ist allerdings Matzat, wo es einen Triumph zua
beseitigen gilt, niemals verlegen; doch diirften seine Argumente wohl nie-
mandem, der ein selbstiindiges Urteil hat, imponieren. Wenn er z. B. den
unter 397 gemeldeten Triumph des Diktators C. Marcius Rautilus iiber die
Privernaten streicht, weil die Rémer nach Diodor (XV], 81, 7) nur einen unbe-
deutenden Krieg mit den Faliskern gefiihrt hitten, so trigt er dem Um-
stand keine Rechnung, dafs Diodors Nachrichten diber romische Geschichte
iberhaupt sehr diirftig sind, sein Schweigen daher unmdglich von Bedeutung
sein kann. Ebenso unzalissig ist es, den 453 von dem Diktator M. Valerius
Corvus am 21. November begangenen Triumph iber die Etrusker deshalb
zu streichen, weil einige Gewihrsminner des Livius behaupteten: sine ullo
memorabili proelio pacatam ab dictatore Etruriam esse seditionibus tantum
Arretinorum compositis et Cilnio genere cum plebe in gratiam reducto
(X, 6, 13). Die Angabe unbekannter Autoren, deren Glaubwirdigkeit wir
nicht beurteilen konnen, darf uns doch nicht bestimmen, das Zeugnis einer.
officiellen Urkunde ohne weiteres zu verwerfen. Zudem hat Matzat nicht
erwogen, dafs die Feldherrn Ofter auch ohne bedeutende Siege, in der
ilteren Zeit sogar mitunter gegen den Willen des Senats auf eigene Kosten
triumphierten (Mommsen, Staatsr. 1%, 131). Die gesetzliche Bestimmung,
dafs kein Triumph begangen werden solle, [wenn nicht mindestens 5000
Feinde in einem Treffen gefallen seien (Val. Max. II, 8, 1), stammt wahr-
scheinlich erst aus der Zeit des ilteren Cato (Lange, Rdm. Altt. II3, 262).
Annlich wie mit den beiden besprochenen Triumphen steht es in einer




— 81 —

zu ziehen) dafs'@uchdie Daten gefilschter Triumphe nicht ohne
Wert sein wiirden, da man wohl annehmen mufs, dafs die Ur-
heber derartiger Interpolationen es nicht unterlassen haben, die
in den Annalen angegebenen Verschiebungen des Amtsneujahrs
zn beriicksichtigen.’) ‘

Mit den Triumphaldaten sind alsdann zu kombinieren die
Nachrichten des Livius iiber vorzeitigen Rilcktritt der Oberbe-
amten und den Eintritt von Interregnen. Hinsichtlich der
letzteren steht nicht immer fest, wodurch sie bedingt wurden,
ob durch vorzeitige Abdankung der Konsuln oder durch Ver-
hinderung der Neuwahlen von seiten der Volkstribunen, in welchem
letzteren Falle sie erst nach Ablauf des vollen Amtsjahres ein-
traten. Eine Entscheidung wird hier nur auf Grund der Triumphal-
daten moglich sein, die aber leider fiir manche Perioden nicht
vorliegen. _

Von grofser Wichtigkeit ist nun die Frage, ob ein Inter-
regnum, wie seit Niebuhr allgemein angenommen wurde, als ein
fiir sich bestehender Zeitabschnitt oder -nach einer von Unger

ganzen Reihe von anderen Fillen. Ganz verkehrt ist es, eine Anzahl von
Triumphen {iber die Gallier deshalb zu beseitigen, weil Polybius in seinem
Bericht idber die Kimpfe der R3mer mit den Galliern (II, 18 ff) unter dem
entsprechenden Jahre iiberhaupt keine Feindseligkeiten erwihne, als ob
der von Polybius benutzte Autor notwendig aller in den Annalen iber-
lieferten Kampfe habe gedenken missen! Unter den Triumphen, die Matzat
aus dem zuletzt angefiihrten Grunde beseitigt, befindet sich auch der unter
396 verzeichnete des Diktators C. Sulpicius Peticus, dessen Echtheit, wie
Unger, R. Stadtéra, p. 68 richtig bemerkt, durch ein von dem siegreichen Feld-
herrn auf dem Kapitol aunfgestelltes, jedenfalls mit einer Inschrift versehenes
Weihgeschenk gegen jeden Zweifel gesichert ist. Zudem wird sich spiter
zeigen, dals die zweite von Polybius erwihnte gallische Invasion nach
dessen Zahlung gerade in das angegebene Jahr fillt. Als die Aufserste
Willkiir miissen wir es bezeichnen, wenn Matzat I, 180 den 429/30 von
dem Diktator L. Papirins Cursor am 5. Mérz kurz vor dem Ablauf des
Amtsjahres (Liv. VIII, 87, 1) gefeierten Triumph blofs ans dem Grunde
streicht, weil die Zeit des Triumphes seinen chronologischen Konstruktionen
widerstreitet. :

1) Es ist zu bedaunern, dafs auch Frinkel in seiner Untersuchung iiber
den Amtsantritt der rdmischen Konsuln in dieser Periode (Staudien zur
romischen Geschichte I, 89 ff) den Triumphaldaten zu wenig Wert bei-
mifst. Von den aus der Zeit von 390—460 gemeldeten Triumphen erklirt
er nicht weniger als neun fiir gefilscht (1. August 394, 7. Mai 396, 6. Mai 398,
17. Februar 404, 15. Mérz 419, 13. August 442, 13. August 443, 29. Okt. 450,
21. Nov. 458), ohne dafls hierfiir zwingende Beweise beigebracht werden.

Holzapfel, rdm. Chronologie. 6




— 82 —

nénerdings| aufgestellten Ansicht, je nachdem es vor oder nach
Ablauf des alten Jahres eintrat, als ein Teil des vorhergehenden
oder folgenden Amtsjahres zu betrachten ist.') Nach der letzteren
Annahme wiirde ein nach Ablauf des Amtsjahres eingetretenes
Interregnum fiir die Dauer keine Verschiebung des Antrittstages
zur Folge gehabt haben. So wiirde z. B., wenn der 1. Juli bis-
her Amtsneujahr war und die im Interregnum gewihlten Konsuln
am 15. Juli antraten, das nichste Konsulatsjahr, weil das Inter-
regnum fiir einen Teil des Amtsjahres galt, wiederum mit dem
1. Juli begonnen haben. Im anderen Falle dagegen miifste der
15. Juli nunmehr Antrittstag geblieben sein. Ein Interregnum
von nur 10 Tagen wiirde aber auch hier keinen Einflufs gehabt
haben. Traten némlich die Konsuln, statt auf die nichsten Iden
zu warten, wie es gewohnlich geschah,’) ihr Amt gleich nach
der vom zweiten Interrex vollzogenen Wahl, also am 10. Juli
an, so mufste das nichste Konsulatsjahr, da aufser nach einem

1) Rom. Stadtéra, p. 6 ff. Hier ist allerdings nur die Rede von den
nach Ablauf des Amtsjahres eingetretenen Interregnen, wahrend die Frage,
in welcher Weise die durch vorzeitige Abdankung bedingten Interregna
gerechnet wurden, erst in der Spezialuntersuchung iiber den Gang des
Amtsjahres nach dem gallischen Brande bei Besprechung einzelner hierher
gehoriger Fille ihre Beantwortuug findet (p. 46). Die alte Ansicht wird
gegen Unger wiederum verteidigt von Lange de diebus ineundo consulatui
sollemnibus interregnorum causa mutatis commentatio, Lipsiae 1881, Mat-
zat I, 166—160 und Friinkel, Studien zur rém. Gesch. I, 29—38, wogegen
Unger die von Lange vorgebrachten Argumente in einer zweiten Abhand-
lang (Interregnum und Amtsjahr, Philologus Supplementbd. IV, 281—333)
zu entkriiften sucht.

2) Dafs es Brauch war, die Konsuln nach Interregnen ebenso wie sonst
an einem Kalenden- oder Identag antreten zu lassen, wird allerdings von
Mommsen, R. Staatsr. I*, 573 und Unger, R. Stadtéra, p. 7 in Abrede ge-
stellt, weil nach einem Interregnum die Konsuln ihre Amtsfiilhrung in der
Regel noch am Tage der Wahl begonnen hiitten, wodurch die Kalenden
und Iden, an denen keine Komitien stattfinden konnten, ausgeschlossen
seien. Die Fille, in welchen der Amtsantritt der Konsuln sofort nach der
Wahl erfolgte (Liv. III, 56, 1. VI, 1, 9 und IX; 8, 1), erweisen sich indessen,
eben weil Livius es fiir ndtig hilt, dies ausdriicklich zu bemerken und zu-
dem IX, 8, 1 den sofortigen Antritt der Konsuln durch einen Senatsbe-
schlufs motiviert, als Ausnahmen (vgl. Lange p. 7 und 9 und Matzat p. 1567).
In der Regel werden also die in einem Interregnum gewihlten Konsuln die
Kalenden oder Iden abgewartet haben und wird die Zahl der Interreges
in der Art bestimmt worden sein, dals der Riicktritt des letzten Interrex
kurz vor dem in Aussicht genommenen Antrittstag der Konsuln erfolgte
(vgl. Lange, p. 12).
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Interregnum | dero|Amtsantritt immer an den Kalenden oder
Iden eines Monats zu erfolgen hatte und die Konsuln nicht iiber
ein Jahr fungieren durften, wieder am 1. Juli beginnen.

Die Ansicht, dafs das Interregnum nicht fiir einen Teil des
Amtsjahres gegolten haben konne, stiitzt sich namentlich darauf,
dals die Konsuln das Recht gehabt hiitten, ein volles Jahr im
Amte zu bleiben.!) Es fragt sich indessen, ob dieser Satz, der
nach der Fixierung des Antrittstermins auf einen ein fiir allemal
feststehenden Tag keine Geltung mehr haben konnte, nicht auch
in der fritheren Periode gewissen Einschrinkungen unterworfen
war. Kir einen Fall wird dies ja allgemein zugegeben, indem
man einstimmig annimmt, dafs Konsuln, welche z. B. ausnahms-
weise ihr Amt statt an den Iden des Juli bereits am 10. Juli
antraten, nicht ein volles Jahr, sondern nur bis zum 29. Juni
im Amte bleiben durften. Wenn also hier das Recht der Konsuln
auf ein volles Amtsjahr durch das Bestreben, das Amtsneujahr
auf einen Kalenden- oder Identag zu bringen, eine Einschrinkung
erfahrt, so kann bei der Kollision mit anderen Riicksichten das
Gleiche geschehen sein. Es ist sehr wohl moglich, dafs das
Bestreben, welches spiiter zur definitiven Fixierung des Antritts-
tages fiihrte, auch in der fritheren Periode in gewissem Mafse
vorhanden war, indem man sich bemithte, wenigstens in solchen
Fillen, in denen das Interregnum nach Ablauf des alten Jahres
eintrat, eine Verschiebung der Epoche zu vermeiden.

Das fiir die herrschende Ansicht geltend gemachte Argu-
ment ist hiernach nicht entscheidend. Dagegen spricht fiir die
Annahme, dafs ein Interregnum zu dem vorhergehenden oder
folgenden Amtsjahre gerechnet wurde, nicht nur die Auffassung
der Annalisten?) sondern auch die Thatsache, dafs wéhrend der

1) Vgl. Niebuhr, R. Gesch. I1°, 294, Lange a. a. O. p. 14, Friinkel,
Studien z. rdm. Gesch. I, 29, wo auf Liv. V, 9, 8 verwiesen wird.

2) Das nach 333 wegen Verhinderung der Wahlen eingetretene Inter-
regnum wird von Livius (IV, 43, 8) zum folgenden Jahre gerechnet: cum
pars major insequentis anni per novos tribunos plebi et aliquot interreges
certaminibus extracta esset, wozu es stimmt, dafs die Annalisten den
13. Dezember, der fiir 352 als Antrittstag tiberliefert war (Liv. V, 9, 8), auch fiir
331 als solchen voraussetzten (Liv. IV, 87, 38). Ebenso rechnet der von Lydus de
mag. I, 38 benutzte Autor das auf 271 folgende Interregnum zum niichsten
Konsulatsjahr: 76 6% 6y00w xal elxoozd tay vmazov fre, diagego-
pévov 109 dpov xal tijg Povlis, Aviog Sepmeuviog meosnyoeevdr Sintdtme,
6s &x piv tig Poving I'diov ’foddiov, éx O 70D djuov Kowvoy Pafioy

G*
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Jahre)397=401C/der Antrittstermin trotz des etwa 40tigigen
nach Ablauf von 398 eingetretenen Interregnums') keine Ver-
schiebung erfuhr. Es ergiebt sich dies aus den konstant auf
die nimliche Zeit hinweisenden Triumphaldaten dieser Periode
(396 Non. Maj. Id. Maj., 397 Kal. Jun., 398 prid. Non. Maj.,
400 TII Non. Jun.), welche augenscheinlich beweisen, dafs damals
der Antrittstag unverriickt auf den 1. Juli fiel*) Die entgegen-
gesetzte Ansicht findet hiergegen in der Uberlieferung der auf
den gallischen Brand folgenden Periode nirgends eine Stiitze.®)

1£1Q0TOVTj60g DRATOVS EXEDeTo TNy dixtarovoay. Wie die Vergleichung mit
Dionys VIII, 90 zeigt, war A. Sempronius Interrex, wofiir Lydus die seiner
Ansicht nach gleichbedeutende Bezeichnung dixratwe (I, 88 fin.) braucht.
Hinsichtlich der Jahreszahl kann kein Zweifel sein, dafs dieselbe auf 272
varr. zu beziehen ist, da Lydus in dem nimlichen Kapitel die Wahl der
ersten Volkstribunen (261 varr.) in Ubereinstimmung mit der gewdhnlichen
Zihlung in das 17. Jabr der Republik setzt. Zu dem vorhergehenden
Amtsjahr wird dagegen gezogen das auf 4556 folgende Interregnum:
Liv. X, 11, 10: eo anno nec traditur causa — interregnum initum.

1) Liv. VII, 17, 11.

2) Dafs das Amtsjahr in dieser Zeit in dem Hochsommer begann, hat
bereits Mommsen, R. Chr. p. 99 aus den angefiihrten Daten geschlossen.

3) Lange de diebus p. 20 ff. erblickt allerdings einen Beweis fiir die
Richtigkeit der herrschenden. Ansicht darin, dafs infolge des 40tigigen
Interregnum 398/9 (Liv. VII, 17, 10 ff.), des 55tigigen von 401/2 (VII, 21, 2)
und des 10tigigen von 402/3 (VII, 22, 1 ff.) das Amtsnenjahr vom 1. Dezember
aof den 1. Mirz verschoben worden sei. Dals 406 der 1. Marz Antrittstag war,
beweist, wie Bredow in der p. 79, A 2 citierten Abhandlung p. 162 gezeigt hat,
der 404 an den Quirinalien (17. Februar) unmittelbar vor den Komitien ge-
feierte Triumph des Konsuls M. Popillius Linas (vgl. Liv. VII, 24, 10). Da-
gegen widerstreitet die Annahme, dafs vor 399 der Amtsantritt am 1. Dezember
stattgefunden habe, den Triumphaldaten dieser Periode, welche entschieden
auf ein in den Hochsommer fallendes Amtsneujahr hinweisen. Auch geht aus
der Darstellung des Livius (VII, 17, 9 ff.) deatlich hervor, dafs der 398 von
dem Diktator C. Marcins Rutilus am 6. Mai begangene Triumph kurz vor
die Komitien fiel. Frinkel, Studien z. rdm. Gesch. I, 47 ff. glanbt eeiner-
seits beweisen zu konnen, dafs durch das 70tigige Interregnum 427/8
(Liv. VIII, 23, 17) der Amtsantritt vom 1. Juli, der fiir 4256 als Amtsneujahr
bezeugt ist (Liv. VIII, 20, 3) auf den 1. oder 13. September verschoben
worden sei. Er folgert dies daraus, dafs 429/30 L. Papirius Cursor, der
spiitestens 20 Tage nach Beg'mn des Amtsjabres zum Diktator ernannt
worden sei, am 5. Marz trinmphierte, also seine hdchstens sechsmonatliche
Amtsfiibrung friihstens im September begonnen haben kdnne. Das zwischen
dem Antritt der Konsuln und der Ernennung des Diktators liegende Inter-
vall mufs indessen bedeutend linger gewesen sein, als Frinkel annimmt.
Die zu Beginn des Jahres beantragte lex de bello Vestinis indicendo
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Vérsuchen (wirCnunmehr, die seit dem gallischen Brande
eingetretenen Verschiebungen des Amtsneujahrs festzustellen.!)
Fir das Jahr 363 ist der 1. Juli als Antrittstermin bezeugt.?)
In dem folgenden Zeitraum bis zur Anarchie (379), fiir welchen
die Triumphaldaten fehlen, scheint eine Anderung nicht einge-
treten zu sein. Es werden aus dieser Periode nur zwei Inter-
regna gemeldet, ndimlich nach 364%) und 366.4) Das erste dieser
beiden Interregna fand, wie Livius. ausdriicklich bezeugt, erst
nach Vollendung des voraufgehenden Amtsjahres statt®) und hin-

(Liv. VIII, 29, 6) erforderte von Rechtswegen allein eine Frist von 30 Tagen.
Alsdann begaben sich die Konsuln mit ihren Heeren auf den Kriegsschau-
platz und verhinderten die Vereinigung der feindlichen Streitkriifte. Erst
nach der Erkrankung des Konsuls L. Furius Camillas wurde Papirius Cursor
zam Diktator ernannt, was 2—3 Monate nach dem Beginn des Amtsjahres
geschehen sein mag.

Die aus der Periode vor dem gallischen Brand als Beweis fiir die eine
oder andere Interregnentheorie angefiihrten Fiille kommen fiir uns nicht in
Betracht, da fiir einen Zeitraum, in welchem die Magistratsliste selber er-
hebliche Liicken aufweist (p. 72 ff.), eine sichere Uberlieferung der Antritts-
tage nicht vorausgesetzt werden kann. Gleichwohl kdunten die Angaben
des Livius und des Dionys von Wert sein, wenn sich aus jhnen ermitteln ’
liefse, ob die Annalisten das Interregnum fiir sich oder zum vorhergehenden

,bezw. folgenden Amtsjahr zu rechnen pflegten. Eine bestimmte Auffassung

ist jedoch, wenn wir von den oben (p. 83, A 2) erwiihnten Angaben des Lydus
und Livias dber die Interregnen 271/2 und 833/4 absehen, in den Berichten
der Alten nicht zu erkennen. Vielmehr ist die Tradition, wie spiiter ge-
zeigt werden soll, durchaus widerspruchsvoll, wodurch es sich erklirt, dals
auf Grund der von Livius und Dionys iiberlieferten Daten sowohl die eine
wie die andere Interregnentheorie nur mit den grdfsten Schwierigkeiten
durchzufiibren ist.

1) In den nun folgenden Ausfiihrungen konnte a1f dic Untersuchungen
Ungers, die oft zu den nimlichen, oft aber auch zu abweichenden Ergeb-
nissen fahren, nur gelegentlich Bezug genommen werden, da eine durch-
gingige Beriicksichtigung zu viel Raum in Ansprmch genommen haben
wirde. Mit Matzats und Frénkels Ansetzungen stimmen die meinigen fast
nirgends iiberein, was teils in der verschiedenen Berechnung der Interregna,
teils in der abweichenden Beurteilung der Triumphnldaten seinen Grund
hat. Bel dieser Verschiedenheit der Grundanschauungen glaube ich auf
eine Polemik gegen einzelne Aufstellungen um so mehr verzichten za miissen.

2) Liv. V, 32, 1.

8) Liv. VI, 1, 8.

4) Liv. VI, 5, 6.

5) Wie Livius (VI, 1, 3) bemerkt, legte Camillus seine Diktatur erst
mit Ablauf des Jahres (anno circumacto) nieder, wobei doch wohl, wie
auch Weifsenborn annimmt, an das Amtsjahr der Kriegstribunen zu denken
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sichtlich'des ‘zwéiten steht nichts im Wege, das Gleiche anzu-
nehmen.!) Einen Beweis dafiir, dafs auch in den nichsten Jahren
der Amtsantritt im Hochsommer erfolgte, darf man darin er-
blicken, dafs Livius als letztes Ereignis des Jahres 370, in welchem
der Kalender mit den Jahreszeiten noch ziemlich in Einklang
gestanden haben mufs,?) eine schlechte Ernte meldet,®) wozu es
sehr wohl stimmt, dafs vor der Abhaltung der Wahlen fiir 373
ein neues Kriegsjahr seinen .Anfang nahm.*) Durch die heftigen

ist. Die Angabe Plutarchs (Camill. 31): 7 fovly zov piv Komidlov odx
" elece Povldpevoy dmodécdar Ty doynw évros éviewrod beruht augenschein-
lich auf Milsverstindnis. Unger (R. Stadtira p. 47) vermutet allerdings,
dafs unter dem von Livius gebrauchten Ausdruck annus die fiir die Dik-
tatur festgesetzte Maximalfrist von sechs Monaten zu verstehen sei.
Dies ist jedoch aus dem Grunde unwahrscheinlich, weil Livius sonst die
Amtszeit eines Diktators niemals in dieser Weise bezeichnet. Gegen die
andere Auffassung macht Unger geltend, dals Camillus schon vor der Ab-
dankung der Kriegstribunen zuriickgetreten sein miisse, weil sonst die
Wahlen fiir das nichste Jahr, die man durch die Kriegstribunen, in deren
Amtsjahr Rom genommen worden, nicht abhalten lassen mochte (Liv. VI, 1, b),
- durch den Diktator hiitten vollzogen werden kdnnen. Am niichsten liegt
es aber wohl, das Interregnum dadurch zu erkliren, dafs man nach dem

Ablauf eines so ungliicklichen Jahres eine Erneuerung der Auspizien fiir -

geboten hielt. Nach einer Erziblung Plutarchs (Camill. 33) miifsten die
365 fungierenden Kriegstribunen schon vor den Nonen des Quinctil, an
welchen die Romer wihrend der in dieses Jabr fallenden dritten Diktatur
des Camillus durch einen gliicklichen Uberfall den Latinern eine Nieder-
lage beigebracht haben sollen, ihr Amt angetreten, das Interregnum also
schon vor Ablauf des vorhergehenden Amtsjahres begonnen haben; doch
kann gegeniiber der bestimmten- Angabe des Livius diese Darstellung, die
augenscheinlich nur auf einer Erklirung des in verschiedener Weise ge-
deuteten Namens Nonae Capratinae beruht, nicht in Betracht kommen.

1) Die Worte des Livius (VI, b, 6) in civitate plena religionum . . ...
ut renovarentur auspicia, res ad interregnum rediit lassen es unentschieden,
ob man die Kriegstribunen des Jahres 366 vor der Zeit zuriicktreten oder
das Interregnum erst nach Ablauf der Frist eintreten liels.

2) 8. den zwdlften Abschnitl.

3) Liv. VI, 21, 1: pestileatiam inopia frugum et volgatam utriusque
mali famam anno insequente multiplex bellum excepit. Nach Varro de re
rust. I, 32 pflegte die Ernte stattzufinden zwischen dem Sommersolstitium
und dem Aufgang des Hundssterns (nach den spiteren Kalender VIII Kal.
Jul. — XIII Kal. Aug., vgl. Plin. nat. hist. XVIII, 264 mit Censorin de die
nat. 21, 10).

4) Liv. VI, 22, 4 (ann. 372): ex senatus consulto populique jussu
bellum Praenestinis indictum, qui conjuncti Volscis anno insequente
Satricum . . . .. vi expugnarunt foedeque in captis exercuere victoriam. eam
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Parteikéinpfe )l welche 'nach Diodor den Wahlen fiir 377 vorher-
gegangen sein sollen,') kann moglicherweise ein Interregnum
herbeigefiihrt worden sein, welches jedoch, insofern es erst nach
Ablauf des alten Jahres eingetreten sein konnte, eine Verschiebung
des Amtsneujahrs nicht zur Folge gehabt haben wiirde. Von
der grofsen Anarchie (379—383) muls dies aber jedenfalls an-
genommen werden. Einen Beweis hierfiir liefert die Thatsache,
dafs der Tempel, welchen Camillus 387 vor der Durchbringung
der licinischen Rogationen der Concordia gelobte, am 16. Januar
dediciert wurde®) und hierauf alsbald die Wahlen fiir das nichste
Jahr stattfanden.®) Hiernach mufs das Jabhr um diese Zeit mit
dem Friihling begonnen haben. Nach den Triumphaldaten des
Jahres 393 ([Quiri]nalibus = 17. Februar und [Ma]rt) wird man
den 1. Mirz als Antrittstag annehmen diirfen. Hierzu stimmt
es auch, dafs in den auf die Anarchie folgenden Jahren die
Wahlen der Kriegstribunen sehr bald, aber doch nicht unmittel-
bar nach denen der am 10. Dezember antretenden Volkstribunen
stattfanden,') ebenso die Thatsache, dafs die zehn Tribunatsjahre

rem aegre ferentes Romani M. Furium Camillum sextum tribunum militum crea-
vere, worauf die Angaben iiber die iibrigen Wahlen folgen. Dals anno inse-
quente nicht auf das niichste Amtsjahr gehen kann, welches erstnach den im.
Folgenden berichteten Wahlen seinen Anfang nabm, hat Unger, RSm.
Stadtira p. 49 richtig erkannt, der jenen Ausdruck auf das altrSmische
mit dem 1. Mirz beginnende Kalenderjahr beziehen mdchte; doch liegt es
entschieden niher, an ein mit dem Friihling anfangendes neues Kriegsjahr
zu denken. Eine Bestitigung dafiir, dafs die von Livius benutzten Anna-
listen die Zeit mitunter nach solchen Kriegsjahren bestimmten, wird sich
uns spiter (in diesem Abschnitt unter ann. 433) ergeben.

1) Diod. XV, 61, 1: meee Popalos dyévero drdag tav udv olopévay
8eiv vmarovg, tov 8% ylideyovs afpeiodar. énml uiv ody Tva yedvov dvaeyle
v ordow vmélefe, pera 0% radvre 8ok ylidoypovs alpeiodar EE. Es liegt
nahe, den Ausdruck awaeyle auf ein lingeres Interregnum zu - beziehen,
doch kann derselbe auch in dem weiteren Sinne von inneren Wirren ge-
fafst werden. Livius VI, 31 ff meldet zwar nichts von heftigen Wahl-
agitationen, doch ist bei ihm von anderweitigen inneren Unruhen die Rede.

2) Vgl. Plut. Camill. 42 mit Ovid. fast. I, 637 ff.

3) Plut. Camill. 42,

4) Am deutlichsten erhellt dies aus Liv. VI, 42, 2 (ann. 386): refecti
decumum idem tribuni Sextius et Licinius de decemviris sacrorum ex parte
de plebe creandis legem pertulere. creati quinque patrum, quinque plebis. ..
hac victoria contenta plebes cessit patribus, ut in praesentia consulum
mentione omissa tribuni militam crearentur. creati A. et M. Cornelii
iterum . . . . Lange de diebus ineundo consulatui sollemnibus p. 19, A 3
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des, Licinius)und Sextius sich auf elf Stadtjahre (377—387) er-
streckten. Die Anarchie ging hiernach vier Monate vor dem
Jahrestag ihres Beginns zu Ende. Wenn dieselbe nun in den
officiellen Fasten zu fiinf, bei Fabius dagegen nur zu vier Jahren
angesetzt wird,') so erklirt sich dies augenscheinlich dadurch,
dafs ihre Dauver 4 Jahre 8 Monate betrug und diese letzteren in
den officiellen Fasten einem ganzen Jahre gleichgesetzt wurden,
wihrend Fabius sie zum vierten Anarchiejahre schlug. Fabius
verfuhr hier analog wie bei der Berechnung des Decemvirats,
bei welcher er die sieben Monate, wihrend deren das zweite
Kollegium sich tiber den Ablauf der Frist hinaus im Amte be-
hauptete,’) zum zweiten Decemviraljahr rechnete,®) wogegen in
den Fasten fiir diesen Zeitranm wieder ein besonderes Jahr an-
gesetzt wurde. .
Zwischen 394 und 397 mufs der Antrittstag sich vom 1. Mérz
auf den 1. Juli verschoben haben, auf welchen Termin die Trium-
phaldaten der Jahre 396-—400 entschieden hinweisen.t) 395
scheint noch der alte Jahresanfang bestanden zu haben, da sich
die Triumphaldaten des vorhergehenden Jahres (K. Sext., Non. Sept.)

irrt also, wenn er behauptet, dafs Licinius und Sextius ihr zehntes Tribunat
erst 387 angefreten hiitten und hiernach den Beginn des konsularischen
Amtsjahres auf den 1. Dezember setzt. Andrerseits ergiebt sich aus der
angefiihrten Stelle, dafs die Kriegstribunen nicht unmittelbar nach den
Volkstribunen gewidhlt wurden und demnach nicht schon am 13. Dezember
ihr Amt angetreten haben kénnen, wie Unger friiher (Rom. Stadtira p. 53 ff.)
annahm. Auch der 1. Januar, an welchen Unger jetzt denkt (Philog.
Suppl. IV, p. 8238), diirfte, abgesehen davon, dafs die Triumphaldaten und
der Stiftungstag des Tempels der Concordia nicht fiir diesen Termin
sprechen, dem Amtsantritt der Volkstribunen noch zu nahe liegen. Dalfs
die Komitien der Volkstribunen vor denen der Konsulartribunen stattfanden,
ergiebt sich auch aus VI, 88, 1: plebis tribunos eosdem — plebes reficiebat,
tribuni militum creati T. Quinctius . . . (ann. 385). Wenn daher Livius VI, 36, 7
unter dem Jahre 385, indem er von der erfolglosen Belugerung Velitriis
durch die Kriegstribunen zu den Agitationen der Volkstribunen iibergeht,
dieselben als octavum refectos bezeichnet, so darf hieraus nicht gefolgert
werden, dafs die Volkstribunen erst nach den Kriegstribunen gewdhlt
worden seien, sondern die Stelle ist vielmehr dahin zu verstehen, dals
Licinius und Sextius zur Zeit jener Agitationen ihr achtes Tribunat be-
kleideten.

1) 8. p. 39.

2) S. p. 18, A 4.

3) Dies geschieht bei Diodor (sp. 19), dessen Fasten aus Fabius stammen
(s. p. 62 u. 70).

4) 8. p. 84,



eher mit ‘einem in ‘den Frithling als mit einem in den Hoch-
sommer fallenden Jahreswechsel vereinigen lassen. Vermutlich
erfubr das Jahr 396 eine Verkfirzung, indem der Senat infolge
der schmilichen Niederlage, die der Konsul C. Fabius durch die
Tarquinienser erlitt,') sich veranlafst sehen mochte, die Neu-
wahlen statt im Juni schon im Februar anzuberaumen,

Das nach Ablauf des Jahres 398 eingetretene etwa 40tigige
Interregnum hatte, wie wir schon oben (p. 84) aus den Trium-
phaldaten geschlossen, keine Verinderung des Antrittstages zur
Folge. Ebenso konnte das auf 401 folgende von 11 Verwesern
gefiihrte Interregnum auf die Jahresepoche keinen Einflu(s aus-
iiben, da es gleichfalls erst nach Ablauf des Amtsjahres eintrat.?)
Dagegen mufs zwischen 402 und 404 wiederum eine Verschiebung
des Antrittstages erfolgt sein. Das letztere Jahr schlofs némlich,
wie zuerst von Bredow bemerkt worden ist,®) mit dem Februar,
da als Datum des Triumphes, welchen der Konsul M. Popilius
Lidnas iiber die Gallier unmittelbar vor dem Amtsantritt der
neuen Konsuln gefeiert haben soll,!) der 17. Februar angegeben
wird. Das Jahr 405 begann demnach mit dem 1. Mirz.

Wann die Verschiebung des Antrittstermins stattfand, lifst
sich nicht mit Sicherheit ermitteln. Das nach 402 durch Wahl-
kampfe herbeigefiihrte etwa 10tiigige Interregnum?®) trat wohl
ebenso wie die niichstvorhergehenden Interregna erst nach Voll-
endu_ug des Amtsjahres ein. Nicht unwahrscheinlich ist die Ver-
mutung Ungers,®) dafs 404 wegen Erkrankung der beiden Konsuln
die Neuwahlen vor der Zeit anberaumt wurden.

Der neue Termin hat allem Anschein nach bis 413 be-
standen. Es spricht hierfiir, wie Unger bemerkt,”) nicht nur der
am 1. Februar 408 abgehaltene Triumph des Konsuls M. Valerius-
1) Liv. VII, 15, 9 ff.

2) Liv. VII, 21, 2: prolatandis igitur comitiis, cum dictator magistratu
abisset, res ad interregnum rediit . . . ad undecimum interregem seditionibus
certatum est.

8) S. die p. 79, A 2 citierte Abhandlung p. 162.

4) Liv. VII, 25, 1: priusquam inirent novi consules magistratum,
triumphus a Popilio de Gallis actus. Ob dieser Triumph wirklich statt-
gefunden hat oder, wie sich spiiter ergeben wird, auf Erfindung beruht,
igt fiir die Verwertung des Datums durchaus gleichgiltig.

6) Liv. VII, 22, 1: temptatum domi per dictatorem, ut ambo patricii
consules crearentur, rem ad interregnum perduxit.

6) Rom. Stadtira p. 60.
7) a. a. O. p. 9.




Corvus, sondern 'auch der Umstand, dafs 411, nachdem die Konsuln
am 21. und 22. September triumphiert hatten, die romischen
Truppen in Capua Winterquartiere bezogen, die sie erst im fol-
genden Jahre verliefsen.!) Ferner vertriigt es sich wohl mit dem
Jahreswechsel im Friihling, dafs in dem knappen Bericht des
Livius tiber die Ereignisse des Jahres 410 an erster Stelle die
auf den 1. Juni?) fallende Dedikation des Tempels der Juno
Moneta erwihnt wird.®) Das auf 410 folgende Interregnum, dessen
Grund Livius nicht anzugeben vermag,') ist also erst nach Ab-
lauf des Amtsjahres eingetreten. Wahrscheinlich war es, wie die
Wahl zweier patricischer Konsuln fiir das nichste Jahr vermuten
lifst, durch heftige Wahlkimpfe herbeigefiihrt worden.®)
Unter dem Jahre 413 wird ein vorzeitiger Riicktritt der
Konsuln gemeldet, welchem ein etwa zehntigiges Interregnum
folgte.) Wie Unger mit grofser Wahrscheinlichkeit annimmt,’)
begann das Amtsjahr nunmehr im Herbste. Es spricht hierfir
einesteils der Umstand, dafs 414 auf den am 18. Mai von dem
Konsul T. Manlius Torquatus gefeierten Triumph iiber die Latiner
und Campaner noch ein mehrmonatlicher Krieg mit den Antiaten
folgte,®) andernteils aber die Erwiigung, dals der Triumph,
welchen 415 der Konsul Q. Publilius Philo am 13. Januar vor

1) Vgl Liv. VII, 388, 6 mit VII, 89, 1.

2) Macrob. Sat. I, 12, 30.

8) Liv. VII, 28, 6. .

4) Liv. V1I, 28, 9: et res haud ulla insigni ad memoriam causa ad
interregnum rediit.

5) Matzat, der anf Grund seiner irrigen Interregnentheorie fiir 388 bis
398 als Antrittstag den 1. Januar oder den 1. Mirz, fiir 899 den 13. Februar
oder 18. April, fiir 402 den 1. Mai oder den 1. Juli, fiir 403—410 den 15. Mai
“oder 15. Juli erhilt und sich schliefslich im Hinblick auf die ziemlich zu
Beginn des Jahres 410 erfolgte Dedikation des Tempels der Juno Moneta
(1. Juni) fiir die erstere Reihe entscheidet (I, 166—172), mufs, um seine
Ansiitze festhalten zu kdpnen, nach 399 nicht nur den Ausfall eines von
zwei Verwesern gefiihrten Interregnums annehmen, sondern auch die Triumphe
der Jahre 893, 394, 396, 397, 398, 404, deren Daten sich mit seinen Ergeb-
nissen nicht vereinigen lassen, fiir Flschungen erklidren, womit er wohl selber
den besten Beweis fiir die Unhaltbarkeit seiner Resultate geliefert haben diirfte.

6) Liv. VIII, 8, 4: jussisque ante tempus consulibus abdicare se magi-
stratu, quo maturius novi consules adversus tautam molem belli crearentur

. interregnum initum. duo interreges fuerunt.

7) Rom. Stadtdra p. 62 ff.

8) Liv. VIII, 12, 8. Matzat I, 174, der fiir 411—420 den 1. Juni als
Antrittstag annimmt, hat dies iibersehen.
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seiner Krnennung zum Diktator beging, einige Zeit nach dem
Beginn, aber noch lange vor dem Schlufs des Amtsjahres statt.
gefunden haben mufs.') Einen noch bestimmteren Anhalt ge-
wihren die den Komitien fast unmittelbar voraufgehenden?)
Triumphe des Jahres 416, die auf den 27. und 29. September
fallen. Man wird hiernach mit Unger®) den Antrittstermin wohl
auf den 15. Oktober setzen konnen. Im Jahre 419 hat dieser
Termin allem Anschein nach noch bestanden, da nach dem
Triumph des Konsuls M. Valerius Corvus (15. Mérz) noch Zeit
zu einem Feldzug gegen die Sidiciner blieb.!)

Fiir 425 ist dagegen der 1. Juli als Antrittstag bezeugt.?)
Die Verschiebung des Termins ist augenscheinlich bedingt durch
den vorzeitigen Riicktritt der Konsuln des Jahres 420/21.%) Das
auf 427 folgende T70téigige Interregnum konnte, da es durch
Wahlkimpfe herbeigefiihrt war”) und demnach erst nach Ablauf
des Amtsjahres eingetreten sein mufs, eine Verriickung des Jahres-
anfangs nicht zur Folge haben. Dafs der Antrittstermin noch
der ndamliche war, wie vorher, zeigen die Begebenheiten des fol-
genden Jahres. Livius meldet zuniichst einen siegreichen Feldzug
der Konsuln in Samnium und sodann die nach lingerem Inter-
vall erfolgte Einnahme von Paliopolis durch den Prokonsul Q.
Publilius Philo,®) der hierauf am 1. Mai triumphierte.”) Als ein

1) Der dem Triumphe vorhergehende Feldzug des Q. Publilius Philo
gegen die Latiner (Liv. VIII, 12, 5 ff) war augenscheinlich rasch beendigt;
dagegen ist anzunehmen, dafs die unter heftigem Kampfe erfolgte Durch-
bringung der drei Gesetze, welche Publilius nachher als Diktator beantragte
(Liv. VIII, 12, 14 ff), ungleich mehr Zeit erforderte.

2) Liv. VIII, 23, 9: additus triumpho honos, ut statuae equestres eis —
ponerentur. priusquam comitiis in insequentem annum consules rogarent,
Camillus de Latinis populis ad senatum rettulit.

3) Rom. Stadtira p. 63. Frinkel p. 42 nimmt den 1. November an,

4) Liv. VIII, 16, 11. Dals alsbald nach dem Triumph ein Diktator zur
Abhaltung der Komitien ernannt ward (§ 12), darf nicht auffallen. Es
mufste dies schon jetzt geschehen, weil die Konsuln bis zum Ablauf des
Jahres durch den Krieg mit den Sidicinern in Anspruch genommen werden
konnten und alsdann die Ernennung eines Diktators eventuell aufserhalb
des ager Romanus hiitte stattfinden miissen, was man wo moglich zu ver-
meiden suchte. Ein ganz ibnlicher Fall liegt vor Liv. XXVII, 5, 14 ff.

5) Liv. VIII, 20, 8.

6) Liv. VIII, 17, 4, vgl. p. b5, A 2.

7) Liv. VIII, 23, 18—17.

8) Liv. VIII, 25, 2—26, 7.

9) Den Triumph erwiihnt auch Liv. VIII, 26, 7.
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weiteres’ Ereignis - 'der #ufseren Geschichte wird noch erwéhnt
der Anschlufs der Lucaner und der Vestinér an die Samniten.!)
Derselbe mufs ganz zu Ende des Jahres stattgefunden haben, da
der von den Romern hierauf unternommene Einfall in das Gebiet
der Vestiner erst zu Beginn des n#ichsten Jahres erfolgte.?) Wenn
daher der 1. Mai vom Beginn des neuen Jahres nicht weit ent-
fernt liegt, so sind wir zu der Annahme berechtigt, dals der
1. Juli damals noch als Antrittstag bestand’®) Hierzu stimmt
es sehr wohl, dafs der im folgenden Jahre 429/30 kurze Zeit
nach dem Antritt der Konsuln bestellte Diktator L. Papirius
Cursor nach einem langen Feldzug in Samnium?) am 5. Mirz
triumphierte. Wie Livius berichtet, hielt der Diktator gleich
nach dem Triumph die Komitien fiir das nichste Jahr und legte
hierauf sein Amt nieder.’) Aus der friihzeitigen Anberaumung
der Wahlen braucht nicht etwa gefolgert zu werden, dafs die
Konsuln vor dem Ablauf ihres Amtsjahres zuriickgetreten seien;
vielmehr diirfte der Grund jener Mafsregel darin zu suchen sein,
dafs die Konsuln, von denen der eine krank war und der andere
im Vestinergebiet Krieg fiihrte,’) voraussichtlich nicht im stande
waren, die Wahlen rechtzeitig vorzunehmen, wodurch der Senat
sich veranlalst sehen mochte, den Diktator noch vor seinem
Riicktritt die Komitien abhalten zu lassen. Dafs zwischen der
Abdankung des Diktators und dem Jahresschlufs noch einige
Zeit verstrich, geht hervor aus der noch unter diesem Jahre
stehenden Nachricht, dafs die Samniten auf die Kunde von dem
Riicktritt des Diktators den eben mit den Romern geschlossenen
Waffenstillstand gebrochen hitten.) Auch die Triumphe des

1) Liv. VIII, 27 und 29, 1.

2) Liv. VIII, 29, 6.

3) Uber Friinkels Ansicht, wonach infolge des 70tigigen Interregnum
427/8 der Antrittstermin sich vom 1. Juli auf den 1. oder 13. September
verschoben haben soll, vgl. p. 84, A 3.

4) Liv. VIII, 29, 9—36, 12.

5) Liv. VIII, 87, 1: dictator triumphans urbem est ingressus et, cum
se dictatura abdicare vellet, jussu patrum priusquam abdicaret consules
creavit C. Sulpicium Longum iterum, Q. Aemilium Cerretanum.

6) Liv. VIII, 29, 8 u. 11.

7) Liv. VIII, 37, 2. Unger a. a. O. p. 72 ff. muls natiirlich, da er die
Diktatur des L. Papirius Cursor als ein besonderes Amtsjahr rechnet und
demnach Abdankung der Konsuln nach der Ernennung des Diktators an-
nimmt, das Jabr 431 gleich nach dem Triumph des Diktators, also mit
dem 15. Marz beginnen lassen.
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Jahres/ 432! |(17T.0Februar und XII. Kal. Mart.) lassen sich mit
dem Amtsantritt am 1. Juli wohl vereinigen.

Eine erhebliche Verschiebung wurde wiederum bewirkt durch
die vorzeitige Abdankung der Konsuln des Jahres 433, die den
caudinischen Vertrag mit den Samniten abgeschlossen hatten.
Nach einer Zwischenregierung von zwei Interregen traten die
neuen Konsuln ihr Amt gleich am Tage der Wahl an.') Da die
konsularischen Triumphe der nun folgenden Periode bis 450
simtlich zwischen den 29. Juni und den 13. November fallen?)
und aus diesem ganzen Zeitraum keine vorzeitige Abdankung ge-
meldet wird, so ist die Annahme kaum abzuweisen, dafs wihrend
dieser Periode als Antrittstag der 1. Dezember feststand.®) Eine
Bestitigung hierfiir gewiihrt der 444/45 am 13. November von
dem Konsul Q. Fabius Maximus gefeierte Triumph, der nach der
Darstellung des Livius unmittelbar vor den Komitien stattge-
funden haben mufs.*) Zu unserer Annahme stimmt es auch sehr
wohl, dafs die Konsuln des Jahres 441 ihr Amt antraten, wihrend
die Truppen in den Winterquartieren lagen.®) Wenn Livius von
den Konsuln des Jahres 437 sagt, dafs sie am Ende des Jahres
(exitu anni) ihre Legionen dem Diktator L. Amilius, der erst
von den folgenden Konsuln ernaunt wurde, iibergeben hitten,®)
so ist hier, falls nicht blofse Ungenauigkeit des Ausdrucks vor-

1) Liv. IX, 7,12—8, 1. Vgl. Zon. VII, 26: tod¢ 8'dmdrovs piv meea-
10npe Exaveawy, itégovg 8’dv@eldpsvor Poviny émoujoavro.

2) Die Triumphaltage sind folgende: 436 21. August, 440 1. Juli, 442
13. August, 443 6. u. 13. August, 444/6 16. Oktober (diktatorischer Triumph)
u. 18. November, 448 29. Juni, 449 5. Oktober, 450 24. September und
29. Oktober. Der 444/46 am 18. November von dem Konsul Q. Fabius
Maximus gefeierte Trinmph ist in den Fasten, in welchen er unter das
Diktatorenjahr 446 gesetzt werden mufste, natiirlich als ein prokonsularischer
bezeichnet.

3) Auch Unger R. Stadtira p. 79 nimmt wenigstens fiir 446 —452
diesen Tag als Amtsneujahr an, wihrend Friénkel p. 73 ff. in vdlligem Wider-
spruch mit den Triumphaldaten den Amtsantritt withrend der ganzen Periode
am 16. Juli erfolgen lafst.

4) Liv. IX| 40, 20 ff.

6) Liv. IX, 28, 1 ff. (unter 440): consules .... ad Bovianum oppugnan-
dum legiones ducunt ibique hiberna egerunt, donec ab novis consulibus ...
nominatus dictator C. Poetelius ... exercitum accepit. Es ist nicht ndtig,
aus dieser Stelle mit Unger R. Stadtiira p. 76 und Friinkel p. 107 zu folgern,
dals das neme Jahr mit dem Frithling begonnen habe.

6) Liv. IX, 21, 1. Dals die Diktatur des L. Amilius dem Jahre 438
angehort, wird durch die capitolinischen Fasten bezeugt.
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liegt | ebenso-wie can einer friiher besprochenen Stelle') an das
mit dem Friihling beginnende Kriegsjahr zu denken, mit dessen
Ende die ersten Monate des konsularischen Amtsjabres zusammen-
fielen. Dafs die Konsuln des Jahres 434 ihr Amt Anfang
Dezember antraten, setzt auch der von Livius benutzte Annalist
voraus, wenn er den Konsul Sp. Postumius den Antrag stellen
lifst, die beiden am caudinischen Vertrag beteiligten Volks-
tribunen L. Livius und Q. Milius den Samniten auszuliefern, so-
bald ihre Amtszeit abgelaufen seif) Hierauf konnte man doch

1) Vgl p. 86, A 4. Die Vermutung, dafs ein mit dem Friihling be-
ginnendes Jabr gemeint sei, ist zuerst von Unger R. Stadtira p. 76 aus-
gesprochen worden, der hier ebenso wie in dem friiher hesprochenen ana-
logen Falle an das altrémische Kalenderjahr denkt. Auffallend ist es, dafs
wihrend des ganzen Jahres 438 der Diktator L. Amilius in Samnium den
Oberbefehl fiihrte (vgl. Liv. 1X, 21, 1 mit 22; 1). Die Annahme, dafs das
konsularische Amtsjahr auf die Dauer einer Diktatur reduciert worden sei,
ist unzuldissig, da Livius (22, 1) ausdriicklich sagt: anno circumacto bellum
deinceps ab dictatore Q. Fabio gestum est. Man wird daher mit Unger
p. 76 annehmen miissen, dals Amilius nach dem Ablauf seiner Diktatur, die
sich h8chstens auf 6 Monate erstreckt haben kann, gleichsam als Prodiktator
bis zum Eintreffen des Nachfolgers beim Heere blieb. In analoger Weise
ist die sich ebenfalls auf ein ganzes Jahr erstreckende Heerfithrung des 439
bestellten Diktators Q. Fabius (vgl. Liv. IX, 22, 1 mit 24, 1) zu erklidren.

2) Liv. IX, 9, 1. Dafls die beiden Volkstribunen als solche, nicht etwa,
wie man nach der Darstellung des Livius (IX, 8, 13 ff.) glauben kdnnte, vor
ihrem Amtsantritt als Kriegstribunen oder als Quiistoren bei dem Abschlufs
des caudinischen Vertrages mitwirkten, ergiebt sich klar aus einer Angabe
Ciceros de off. III, 109, wonach aufser den Konsuln nur noch die Volks-
tribunen als verantwortlich fiir den Frieden galten und daher mit jenen
den Samniten ausgeliefert wurden, wilhrend der an der sponsio beteiligten
Offiziere, die nach Livius IX, 9, 10 ff. dasselbe Los traf, keine Erwihnung
geschieht. Schon Niebuhr III, 257 hat aus der Mitwirkung der Volkstri-
bunen bei dem Vertrage den Schlufs gezogen, dafs derselbe durch die Ge-
meinde genehmigt worden sei. Es liegt hierfiir auch noch ein ausdriick-
liches Zeugnis vor in einer von Niebuhr iibersehenen, wohl auf Fabius
zuriickgehenden Angabe des Eutrop II, 9: pax tamen a senatu et populo
soluta est, quae cum ipsis (mit ihrer eigenen Einwilligung) propter necessi-
tatem facta fuerat. Die Genehmigung des Friedens durch einen Volksbe-
schlufs wiirde auch ohne eine solche Nachricht angenommen werden miissen,
da nach den Ausfiihrungen Nissens (Rh. Mus. N. F. XXV, p. 61, vgl. p. 24)
nicht mehr daran gezweifelt werden kann, dafs die Rémer die Friedens-
bedingungen wirklich erfiillten, indem sie Fregelld und Luceria den Sam-
niten auslieferten, was doch ohne Befragung des Volkes nicht wohl ge-
schehen sein kann. Wenn Cicero von den Tribunen sagh, sie seien den
Samniten ausgeliefert worden, quod eorum auctoritate pax erat facta, so
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nur dann/'wartenOowenndas Ende des am 9. Dezember ablaufen-
den Tribunats nahe bevorstand. Ubrigens konnen die Konsuln
des Jahres 434, welche noch am Tage der Wahl ihre Amts-
filhrung begannen, nicht am 1. Dezember in Funktion getreten
sein, da dieser Tag kein dies comitialis war. Es ist daher an-
zunehmen, dafs die Konsuln zwischen dem 2. und 9. Dezember
ihr Amt antraten und erst im folgenden Jahre dem Grundsatz
gemifs, nach welchem der regelmifsige Antrittstag auf die Ka-
lenden oder Iden eines Monates fallen mufste, der 1. Dezember
Amtsneujahr wurde.:

Eine Bestitigung der hinsichtlich des Zeitraums von 411
bis 433 gewonnenen Krgebnisse darf man wohl erblicken in
einer von Livius in der Darstellung der caudinischen Kata-
strophe den romischen Soldaten in den Mund gelegten Aufserung,
deren {iberlieferter Wortlaut folgender ist: modo ad hostem per-
venire liceat, quem per annos jam prope triginta vincimus.!) Die
samnitischen Kriege nahmen, wie die beiden ersten auf dieselben
beziiglichen Triumphaldaten beweisen,”) ihren Anfang in der
ersten Hilfte des Jahres 411. Von da bis Anfang 433 ver-
strichen nach der herkémmlichen Rechnung 22 Jahre, welche
Zeit unmbglich als nahezu 30jihrig bezeichnet werden kann.
Augenscheinlich ist triginta verschrieben fiir viginti. Rechnen
wir nun nach Amtsjahren, so wiirde das Intervall nach Wegfall

bezeichnet auctoritas hier die legislatorische Imitiative, wie auch der Aus-
druck auctor von dem gebraucht wird, der einen Antrag stellt (z. B.
Liv. XXIV, 43, 9: auctore Q. Fabio consule designati consules Romam
arcessiti). Wir miissen uns demnach den Verlauf der Verhandlungen wohl
in der Weise zurechtlegen, dals, withrend die Konsuln und das Heer noch
kriegsgefangen waren, jene beiden Tribunen in der Versammlung der Plebs
den Abschlufs des Friedens beantragten und diese Rogation, gegen die bei
der Lage der Diuge nicht leicht Widerspruch erhoben werden konnte, an-
genommen wurde. Alsdann gaben die Samniten das Heer und die Konsuln
frei, behielten aber als Geiseln noch 600 Ritter zuriick, die erst nach der
Riumung Lucerias und Fregellis von seiten der Rmer entlassen wurden.
Nur durch eine solche Annahme kann es erklirt werden, dafs die Volks-
tribunen sich allein der Aufhebung des Friedens widersetzten. Dafs das
Verhalten der Tribunen in manchen Ziigen an das des Ti. Gracchus bei den
Verhandlungen iber das foedus Numantinum erinnert, ist allerdings von
Nissen p. 64 richtig bemerkt worden; doch berechtigt dies noch nicht, das
Auftreten der Volkstribunen tberhaupt auf spitere Erfindung zurickzufiihren.

1) Liv. IX| 3, 2.

2) S. p. 90.
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der Diktatorenjahwre 421 und 430 genau 20 Jahre betragen, das
hinzugefiigte prope also unpassend sein. Dagegen erkldrt sich
die Zeitangabe des Livius in durchaus befriedigender Weise unter
der Voraussetzung, dafs nach Kriegsjahren gerechnet ist. Wenn
unsere Ansitze richtig sind, so begann 411 mit dem 1. Mirz,
414 am 15. Oktober, 422 am 1. Juli. Es wiirden hiernach, wenn
man den Beginn der Samnitenkriege mit Anfang 411 zusammen-
fallen lifst, mit dem Ende des Jahres 432 19 Jahre 4 Monate,
und zur Zeit der caudinischen Katastrophe, welche in dem No-
vember des n#ichsten Jahres, etwa 4 Monate nach dem Amts-
antritt der Konsuln stattfand, 19 Jahre 8 Monate verlaufen sein,
und ist alsdann die Zeitangabe vollkommen zutreffend. Wir
hitten hiermit schon den dritten Fall einer Zeitbestimmung nach
Kriegsjahren konstatiert.!) Jedenfalls mufs der von Livius be-
nutzte Annalist eine Magistratstafel vor sich gehabt haben, in
welcher die Jahresanfinge angemerkt waren, da sonst eine Be-
rechnung nach wahrer Zeit iiberhaupt nicht méglich gewesen wére.

Im Jahre 452, fiir welches noch der 1. Dezember als Antritts-
termin vorauszusetzen ist, mulsten die Konsuln vor der Zeit ab-
danken. An ihre Stelle trat der Diktator M. Valerius Corvus,
fir dessen Amtszeit ein besonderes Jahr (453) gerechnet wurde.)
Da der noch gleichzeitig mit den vorhergehenden Konsuln fun-
gierende Diktator C. Junius Bubulcus am 5. August der Salus
einen Tempel weihte,®) so kann M. Valerius Corvus erst nachher
zum Diktator ernannt worden sein. Der Triumph, welchen er
am 21. November feierte, mufs nach der Darstellung des Livius*)
unmittelbar vor die Komitien fallen. Der Diktator blieb hier-
nach, obwohl er eponymer Magistrat war, nicht iiber den Ab-
lauf des seit dem Antritt der Konsuln verflossenen Kalender-
jahres im Amte, was er als Stellvertreter der Konsuln, die ihn
ernannt hatten, nicht gedurft hitte.5) Zweifelhaft ist es nur, ob
sich seine Amtsfiilhrung bis zum 29. November erstreckte oder
schon unmittelbar nach dem Triumph endigte. Nach der Angabe
einiger Autoren, die zu bezweifeln kein Grund vorliegt, sollen
nimlich die Wahlen fiir das nichste Jahr wihrend eines Inter-

1) Uber die beiden friiheren Fille s. p. 86 u. 94.
2) 8. p. 50—59.”

3) Vgl Liv. X, 1, 9 mit Cic. ad Att. IV, 1, 4.
4) Liv. X, 6, 13 f.

5) S. p. 83.
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regnum/ stattgefonden) haben.") Dieses Interregnum, dessen Ur-
sache und Dauer nicht angegeben wird, kann entweder begonnen
haben alsbald nach dem Triumph des Diktators, etwa am 22. No-
vember, oder erst nach dem Ablauf der dem Diktator zustehenden
Frist, also am 1. Dezember. Im letzteren Falle wiirde, da ein
nach Ablauf des alten Jahres eingetretenes Interregnum als ein
Teil des neuen Konsulatsjahres galt, der Jahresanfang sich ebenso
wie frither wieder auf den 1. Dezember gestellt haben. Dasselbe
ist aber auch anzunehmen fiir den Fall, dafs das Interregnum
schon frither begann. Alsdann mufste nimlich das Interregnum,
soweit es noch vor den Ablauf der dem Diktator zustehenden
Frist fiel, zu dem Diktatorenjahr 453, der sich etwa hierilber
hinaus erstreckende Rest aber zu dem folgenden Jahre gerechnet
werden, wodurch wiederum der 1. Dezember Antrittstag wurde.
Die Diktatur des Jahres 453 hatte hiernach nur eine Verkiirzung
des vorhergehenden Konsulats zur Folge, ohne dafs fir die niichste
Zeit der konsularische Antrittstermin eine Veriinderung erfuhr.
Das dem Antritt der neuen Konsuln voraufgehende Interregnum
ist, wie wir bereits bemerkten,’) dadurch zu erkliren, dafs der
Diktator, der seine Wahl zum Konsul voraussehen mochte, nicht
unter seinem eigenen Vorsitz gewihlt zu werden wiinschte.

Aus den Daten der folgenden Jahre ergiebt sich, dafs der
1. Dezember noch bis 460 als Antrittstermin bestand. Wie schon
Unger®) hervorgehoben hat, triumphierte 456 der Konsul Cn.
Fulvius Centumalus am 13. November unmittelbar vor den ‘Ko-
mitien;*) die niichsten Konsuln miissen also am 1. Dezember ihr
Amt angetreten haben. Die Konsuln des Jahres 455, von welchen
M. Fulvius Piitinus am 24, September iiber die Samniten und
Nequinaten triumphierte, miissen allerdings, da Livius das hierauf
folgende 10tigige Interregnum noch diesem Jahre zurechnet,’)

1) Liv. X, 6, 14: consul ex dictatura factus M. Valerius. non petentem
atque adeo etiam absentem creatum credidere (tradidere: Duker) quidam
et per interregewm ea comitia facta.

2) 8. p. 86.

8) Rom. Stadtdra p. 84. .

4) Liv. X, 18, 1: Fulvius consul de Samnitibus triumphavit. cum
comitia conmsularia instarent, fama exorta Etruscos Samnitesque ingentes
conscribere exercitus.

) Liv. X, 11, 10 (unter 4565) eo anno -- nec traditur cansa — inter-
regnum initum. interreges fuere Ap. Claudius, dein P. Sulpicius. is [comitia

Holzapfel, rom. Chronologie, 7




wor der Zeit zuriickgetreten sein. Da jedoch keine Verschiebung
des Antrittstages erfolgte, so ist anzunehmen, dals die Konsuln
erst gegen den 20. November abdankten, so dafs das Interregnum
sich gerade bis zum Ende dieses Monats erstreckte. Dafs auch
458 der 1. Dezember noch Antrittstag war, ergiebt sich daraus, -
dafs die am 3. Juni gelieferte Schlacht, in welcher die Konsuln
Ap. Claudius und L. Volumnius die vereinigten Etrusker und
Samniten besiegten,’) mit dem Ablauf des den fritheren Konsuln
auf ein halbes Jahr prorogierten Imperium ungefihr zusammen-
fiel?) Da die Wahlen fiir das niichste Jahr, wie man aus der
Ausdrucksweise des Livius schliefsen mufs, zur gewGhnlichen Zeit
stattfanden,®) so ist auch fiir 459 der 1. Dezember als Antrittstag
anzunehmen, wozu die aus diesem Jahre iiberlieferten Daten sehr
wohl stimmen. Der Tempel, welchen der Konsul Q. Fabius
Maximus in der Schlacht bei Sentinum dem' Jupiter Victor ge-
lobte,*) wurde am 13. April dediciert;®) mithin mufs die Schlacht,
da die Dedikation ohne Zweifel am Jahrestag des Geliibdes statt-
gefunden haben wird,®) auf den néimlichen Tag gesetzt werden.
Eine Bestiitigung hierfiir gewihrt die Angabe des Livius, dafs
zur Zeit, als der Feldzug begann, der Winter noch nicht ganz
abgelaufen war.”) Da der romische Kalender in dieser Periode

consularia habuit] creavit L. Cornelium Scipionem Cn. Fulvium consules,
principio hojus anni oratores Lucanorum ... venerunt.

1) Liv. X, 18 und 19. Der Tag dieser Schlacht, in welcher Ap. Clan-
dius der Bellona einen Tempel gelobte (Liv. X, 19, 17), war nach einem
neuerdings von Gaston Boissier verdffentlichten Kalendarium (Revue de
philol. 1884, p. 55 ff.) der 8. Juni, an welchem nach Ovid. fast. VI, 199 ff.
auch die Dedikation des Tempels stattfand.

2) Liv. X, 20, 2, vgl. 16, 1. .

8) Liv. X, 21, 18: ob haec et — jam adpetebat tempus -— comitiorum
causa L. Volumnius consul Romam revocatus.

4) Liv. X, 29, 14,

8) Ovid. fast. IV, 621.

6) Einen Beweis fiir diese Annahme, falls es eines solchen bedarf,
liefert die Thatsache, dafs die Stiftung des Tempels, welchen der Konsul
Ap. Claudius 4568 withrend einer den Etruskern und Samniten gelieferten
Schlacht gelobte, am Jahrestage derselben erfolgte (vgl. A 1), nicht minder
der Unistand, dafs die Regillusschlacht, in welcher der Diktator A. Postumius
den Dioskuren einen Tempel gelobte, auf den nimlichen Tag gesetzt wird,
an welchem die Dedikation des Heiligtums erfolgte (Liv. II, 20, 12. 42, b.
Dionys. VI, 18). :

7) Liv. X, 25, 10: fiebant autem itinera, quanta fieri sinebat hiemps
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den Jahrészeiten ‘etwa um/zwei Monate voraus war,') so fillt der
Anfang der Operationen, welcher nach Polybius (II, 19, 5 ff.) kurze
Zeit vor die Schlacht bei Sentinum, also nach dem damaligen
Kalender ungefihr Ende Mirz oder Anfang April zu setzen ist,
noch in das Ende des Winters (etwa Anfang Februar). Die von
Livius erwihnte Angabe einiger Annalisten, nach welcher die
Konsuln gleich nach ihrem Amtsantritt den Feldzug begonnen
haben sollen,?) erweist sich demnach als falsch. Da mithin der
Anfang der Operationen gegen den 1. April stattfand, nach dem
Triumphe aber, welchen Fabius am 4. September feierte, noch
Zeit zu weiteren Unternehmungen in Samnium und Etrurien blieb,®)
so ist man berechtigt, auch fiir dieses Jahr den 1. Dezember als
Antrittstag anzanehmen.

Im Jahre 460 mufs dagegen, wie Unger richtig bemerkt,}*)
der Amtsantritt sich wiederum verschoben haben. Die beiden
Konsuln dieses Jahres triumphierten nacheinander am 27. und
28. Mirz. Die Komitien waren aber schon vor den Triumphen
anberaumt, denn der Konsul M. Atilius Regulus wurde von dem
Kriegsschauplatz nach Rom berufen, um die Komitien abzu-
halten.) Der Senat hatte in der That Grund, die Konsuln vor
der Zeit zur Abdankung zu bestimmen, da Regulus in Samnium
sehr grofse Verluste erlitten und L. Postumius Megellus eigen-
michtig einen Einfall in Etrurien unternommen hatte.?) Beiden

hauddum exacta — vere inde primo relicta secunda legione ad Clusium —
Romam ipse ad consultandum de bello rediit.

1) Es ergiebt sich dies, wie Friinkel p. 107 richtig bemerkt, daraus,
dafs der am 18. Februar 461 von dem Konsul L. Papirius Cursor begangene
Triumph mit der Zeit, um welche die Schneefille begannen (Liv. X, 46, 1),
also Anfang oder Mitte Dezember, zusammenfillt.

2) Liv. X, 26, 5: invenio apud quosdam extemplo consulatu inito pro-
fectos in Etruriam Fabium Deciumque. Friinkel p. 656 irrt also, wenn er
glaubt, dafs Livius hier einer besseren Quelle folge. Dafs die vielen Ver-
handlungen, von welchen Livius X, 26 und 26 erzihlt, auf zuverlissiger
Uberlieferung beruhen, soll hiermit natiirlich nicht behauptet werden. Viel-
leicht sind dieselben erfunden von einem Annalisten, welcher in der Voraus-
setzung, dals der Kalender damals mit den Jahreszeiten in Einklang stand,
das zwischen dem Ende des Winters und dem 18. April liegende Intervall
ausfiillen zu miissen glaubte.

3) Liv. X, 80, 9—31, 7.

4) Rom. Stadtdra p. 86 ff.

5) Liv. X, 36, 18: consul .... comitiorum causa Romam est profectus.

6) Liv. X, 36, 19 u. 37, 7.

7*
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wurde aus diesem Grunde der l'riumph, um den sie nachsuchten,
verweigert,’) so dals sie denselben schliefslich auf eigene Kosten
begeben mufsten.!) Unger nimmt an, dals die neuen Konsuln
ihr Amt bereits am 1. April angetreten hétten.) Hiergegen
spricht indessen folgende Erwigung. Die konsularischen Trium-
phaltage der ndchsten Periode bis 531 fallen, wenn man von
drei durch Sommerfeldziige bedingten Triumphen absieht, samtlich
zwischen den 13. Dezember (476) und den 13. April (502).) Ein
am 1. April gehaltener Triumph begegnet bereits 473. Wir sind
daher wohl zu der Annahme berechtigt, dals der Amtsantritt
wahrend dieser ganzen Periode am 1. Mai erfolgte.’) Die Wahlen
fiir 461 konnten sich, wenn sie auch urspriinglich auf den Mirz
anberaumt gewesen sein mdgen, sehr wohl bis zur zweiten Hiilfte
des April verzigern, da die Konsuln, bevor sie ihre Triumphe
gefeiert, keine Ursache hatten, dieselben zu beschleunigen.’) Der

1) S. die beiden in der vorigen Note angefiihrten Stellen.

2) Von dem Konsul L. Postumius Megellus wird dies ausdriicklich be-
zeagt (Liv. X, 37, 8 ff.) und wird daher von seinem Kollegen dus niimliche
angenommen werden miissen.

8) Rom. Stadtara p. 86 ff.

4) Die Daten sind folgende:

461 13. Jan. 13. Febr. 494 1. Schaltmonat.

472 6. Mirz. 496 11. Mirz.

473 1. April. 497 117, Jan. (pritorischer Triumph)
474 1. Febr. ' und VIIL ...? .
476 13. Dezbr. 498 VIL ...?

477 5. Jan. : 501 1. April.

478 17. Febr. 502 13. April.

479 ... Febr. u. 1. Mirz. 513 1. u. 4. Miirz.

481 17. Febr. 518 13. Schaltmonat.

482 ? 519 10. Mirz.

486 ? 520 1. April.

487 23. Jan. ) 521 1. Febr. u. 16. Mirz.
488 26. Sept. b. Okt. 1. Febr. 5, Febr, 523 5. Mirz.

490 1. Nov. 629 5. Miirz.

491 17. Mérz. 531 10. u. 12. Mirz.

Unter diesen Triumphen sind durch Sommerfeldziige bedingt: 488
26. Sept. und 5. Okt. und 490 1. Nov.

5) Dafs die Triumphaldaten auf den 1. Mai hinweisen, hat zuerst
Bredow (in der p. 79, A 2 citierten Abbandlung p. 165 ff.) bemerkt, der jedoch
irriger Weise annimmt, dafs dieser Termin schon seit 433 bestanden habe.

6) Frinkel, welcher fiir die Periode von 434 bis 461 den 15. Juli als
Antrittstermin annimmt (p. 77 ff.), macht hierfiir p. 68 geltend, dals als
Stiftungstag des Quirinustempels, welchen 461 der Konsul L. Papirius Cursor

L]
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einzige Grund, 'welcher' 'sich gegen unsere Annahme geltend
machen lafst, ist die Reihenfolge der Triumphe des Jahres 474.
Zundchst ist in der Tafel verzeichnet der am 1. Februar ge-
feierte Trinmph des Konsuls Ti. Coruncanius #iber die Vulsinienser
und Vulcienter und sodann der auf den 10. Juli fallende Triumph
des Prokonsuls L. Amilius Barbula tiber die Tarentiner, Samniten
und Sallentiner. Hiernach kénnte es allerdings unzuléssig scheinen,
den Jahresanfang zwischen den 1. Februar und den 10. Juli zu
setzen. Mommsen und Unger nehmen daher an, dafs erst nach
474 der 1. Mai Antrittstag geworden sei!)’ Dann milfste aber

nach seinem am 13. Februar begangenen Triumphe dber die Samniten
weihte (Liv. X, 46, 7), in einer Inschrift (C. 1. L. 1, p. 895) III. K. Jul.
angegeben werde (es ist dies nicht, wie Frinkel glaubt, der 29. Juni, der
nach Macrob. Sat. I, 14, 9 erst von Cisar eingelegt wurde, sondern, wie
auch aus der Ausdrucksweise Ovids fast. VI, 795 deutlich hervorgeht, der
28.; die Datierung ist also die des vorcisariechen Kalenders). Es fragt sich
indessen, ob dieses Datum auf den von Papirius Cursor geweihten Tempel
und nicht vielmehr auf einen etwa nach dem Brande von 705 vorgenom-
menen Neubau (vgl. Becker R6m. Altert. I, 671, A 1207) zu beziehen ist.
Hinsichtlich des 461 dedicierten Tempels, welcher, wie Becker vermutet,
an der Stelle des von Numa erbauten Tempels errichtet wurde, liegt die
Annahme am n#ichsten, dafs er ebenso wie der alte Tempe) (vgl. Ovid.
fast. II, 511) an den Quirinalien (17. Februar) geweiht wurde. Alsdann er-
folgte die Dedikation unmittelbar nach dem am 13. Februar gefeierten
Triumph. Die Angabe des Livius, dals Papirius das Heer nachher in die
Winterquartiere gefiihrt habe (X, 46, 9), stimmt hierzu vollkommen, da in
diesem Juhre der Februar in den Anfang des Winters fiel (s. p. 99, A 1).
1) Mommsen Chron. p. 101 lafst diesen Termin bestehen seit 478, Unger
R. Stadtiara p. 92 seit 476, indem er fiir 470—475 den 15. Juli annimmt.
Er glaubt dies, abgesehen von anderen Argumenten, die sich durch unsere
Ausfihrungen von selbst erledigen werden, daraus folgern zu missen, dafs
die Romer 476 erst kurz vor der Schlacht bei Asculum, welche gegen das
Ende der guten Jahreszeit stattfand, auf dem Kriegsschauplatz erschienen
seien, was nur dadurch erklirt werden kdnne, dafs das Amtsjahr damals
erst mit dem Spitsommer (15. Juli) begonnen habe. Aus der Darstellung
des Zonaras (VIII, 5) folgt aber keineswegs, dafs bis zur Schlacht bei
Asclum kein rdmisches Heer dem Pyrrhus gegeniiberstand, sondern nur
soviel, dals die Konsuln, ebenso wie Q. Fabius Maximus im Jahre 537,
lingere Zeit eine Schlacht zu vermeiden suchten und daher dem Kdnige
nicht entgegentraten. Da der Abzug des Pyrrhus aus Italien, welcher zwei
Jahre vier Monate nach seiner vor Friihlingsanfang erfolgten Landung statt-
fand (Diod. XXII, fr. 8, 1), in das Jahr 478 fillt (Eutrop. 1I, 14), die Konsuln
dieses Jahres also vor dem Spitsommer ihr Amt angetreten haben missen,
#0 ist Unger zu der Annahme gendtigt, dafs ihre Vorginger vor der Zeit
abgedankt hitten, wofilr die Uberlieferung jedoch keinen Anhalt bietet.
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der/Jahresanfang, der 461 unzweifelhaft in den Friihling fiel, sich
vor 474 erheblich verschoben haben, um bald nachher, etwa um
478, wieder auf denselben Zeitpunkt zuriickzukehren, wihrend
weder die Triumphaldaten der vorhergehenden noch die der un-
mittelbar folgenden Jahre eine Schwankung erkennen lassen
(472 5. Mirz, 473 1. April, 476 13. Dezember, 477 5. Januar,
478 17. Februar), sondern vielmehr konstant auf einen in den
Friihling fallenden Antrittstermin hinweisen. Betrachtet man
nun die iiber die Ereignisse des Jahres 474 selbst vorliegende
Uberlieferung, so ergiebt sich, dafs die Reihenfolge, in der die
beiden Triumphe in den Fasten angefiihrt sind, nicht die rich-
tige sein kann, Was zunichst den Triumph des Konsuls Ti. Co-
runcanius iiber die Vulsinienser und Vulcienter (1. Februar) be-
trifft, so fand derselbe jedenfalls erst geraume Zeit nach der
Schlacht bei Heraklea statt. Wie Zonaras meldet, wurde Corun-
canius, der bis dahin in Etrurien Krieg fiihrte, auf die Nachricht
von der bei Heraklea erlittenen Niederlage nach Rom berufen,
um die Stadt, die durch Pyrrhus bedroht schien, zu decken. Vor
seinem Abzug gelang es ibhm noch, die mit Rom im Krieg be-
griffenen etruskischen Stédte zur Annahme eines Vertrages zu
zwingen,') wodurch er sich wohl den Anspruch auf einen Triumph
erworben haben mag. Da Coruncanius alsbald nach seiner An-
kunft in Rom dem Pyrrhus entgegenriicken mufste,®) so wird fiir
ihn zur Veranstaltung einer Siegesfeier keine Zeit gewesen sein;
vielmehr kann dieselbe erst stattgefunden haben, nachdem der
Konig den Angriff auf Rom aufgegeben und Winterquartiere be-
zogen hatte’) Die Konsuln miissen nun aber ihr Amt spitestens
gleichzeitig mit der Uberfahrt des Pyrrhus, die kurz vor Friih-
lingsanfang (10. Mérz) erfolgte,*) angetreten haben, da Lévinus

1) Zon. VIII, 4. -

2) Zon. VIII, 4.

8) Nach Zon. VIII, 4 muls der Rickzug des Pyrrhus gegen das Ende
der guten Jahreszeit stattgefunden haben, da nach den noch folgenden
resultatiosen Verhandlungen mit den Romern, die nicht viel Zeit in An-
spruch genommen haben kionnen, der Winter seinen Anfang nahm (VIII, 4 fin.:
v pdv 00¥ 1 yEudYL magEorsvdfovto Gupw). -

4) Zon, VIII, 3: 6 8% ITvddog 00t 7o Fap dwapslvag dmjjse. Hier ist
unter dem Friihlingsanfang jedenfalls der Termin zu verstehen, mit welchem
die Schiffahrt erdffnet zu werden pflegte. Nach Vegetius IV, 39 war dies
der 10. Mirz des julianischen Kalenders. Auf den niimlichen Zeitpunkt ist
wohl auch die Angabe des Clodius Tuscus, wonach das Ende des Winters
auf den 11. Mirz fillt (Lydus de ostent. 61), zu beziehen.
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alsbald//\nach| der)| Ankunft) des Konigs, noch ehe derselbe die
Kontingente der Bundesgenossen an sich ziehen konnte,') in
Lucanien erschien. Dafs die Uberfahrt des Pyrrhus erst nach
dem Antritt der Konsuln des Juhres 474 erfolgte, wird auch be-
zeugt durch Orosius und Zonaras, die die Niederlage des Pyrrhus
bei Benevent (479) in das fiinfte Jahr nach seiner Ankunft setzen.?)
Da die Konsuln des Jahres 474 vor der Uberfahrt des Pyrrhus
noch nicht erwéhnt werden, so ist anzunehmen, dafs sie ihre
Amtsfiihrung erst kurz vor diesem Ereignis, also ebenfalls gegen
das Ende des Winters, begonnen haben. Der Triumph des Ti.
Coruncanius féllt also, da er jedenfalls nach dem Ablauf der
guten Jahreszeit stattfand, erst in die zweite Hilfte des Amts-
jahres. Wer nun die Reihenfolge, in der die beiden Triumphe
in den Fasten verzeichnet sind, festhilt, mufs, wenn der 1. Februar,
an welchem Coruncanius triumphierte, in die zweite Hilfte des
Amisjahres fallen soll, die von dem Prokonsul L. Amilius Barbula
begangene Siegesfeier (10. Juli) ganz an das Ende des Amts-
jahres setzen und demnach dasselbe etwa mit dem 15. Juli,
welchen Termin Unger annimmt,®) beginnen lassen. Dann miilste
aber der Juli des damaligen Kalenders etwa dem letzten Monat
des Winters entsprochen haben, was unmoglich angenommen
werden kann. Da 461 und 496 der Kalender den Jahreszeiten
etwa um zwei Monate voraus war,*) so mufs fiir 474 das analoge
Verhiltnis vorausgesetzt werden, und fillt hiernach das Ende
des Winters vielmehr mit dem von uns als Antrittstermin an-
genommenen 1. Mai zusammen. Die Reihenfolge der Triumphe
ist also in den Fasten, wohl durch ein Versehen des Koncipienten,
dem das spitere Kalenderjahr vorschweben mochte, umgekehrt
worden. Der Triumph des Prokonsuls L. Amilius Barbula (10. Juli)
riickt nunmehr in den Anfang des Amtsjahres, welchem er auch
aus dem Grunde angehdren mufs, weil Amilius, der im Winter
vor der Uberfahrt des Pyrrhus in Apulien befehligte, nachher

1) Plut. Pyrrh. 16.

2) Oros, 1V, 2. Zonar. VIII, 6.

3) R. Stadtdra p. 871

4) Uber das Verhiltnis des Kalenders zu den Jahreszeiten im Jahre 461
8. p. 99, A 1. Dals auch 496 der Kalender um etwa zwei Monate voraus
war,’zeigh Polyb. I, 24, 9, wonach zur Zeit, als die neu ernannten Konsuln
auf den Kriegsschauplatz abgingen (1. Mai), die Karthager noch in Panormus
in den Winterquartieren lagen.
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nicht, mehr, erwiihnt wird.!) Das Imperium ist ihm also wohl
blofs prorogiert worden, damit er bis zum Eintreffen seines Nach-
folgers den Oberbefehl fithren konnte. Der Triumph des Konsuls
Ti. Coruncanius (1. Februar) fallt nach unserer Zeitreduktion in
den Anfang des Winters, was der Darstellung des Zonaras voll-
kommen entspricht.

Zu unserer Annahme, dafs das Amtsjahr gegen das Ende
des Winters begann, stimmt es auch, dals die Wahl der fiir 476
bestellten Konsuln C. Fabricius Luscinus und Q. Amilius Papus
wihrend der Wintermonate stattfand.?) Eine weitere Bestiitigung
erhilt unsere Ansicht dadurch, dafs die 475 um die Zeit der
Wintersonnenwende®) gefeierten Saturnalien (Kod»ie) nicht lange
vor den Amtsantritt der neuen Konsuln fielen) Endlich ist es
ausdriicklich bezeugt, dafs der 472 unmittelbar vor dem Amts-
antritt der neuen Konsuln®) an den romischen Gesandten in
Tarent veriibte Frevel zur Zeit der Dionysien,’) die im Friihling
begangen zu werden pflegten, stattfand.

Durch die vorzeitige Abdankung der Konsuln des Jahres
531, welche unmittelbar vor ihrem Riicktritt am 10, und 12. Mérz
triumphierten,’) verschob sich der Antrittstermin vom 1. Mai
auf den 15. Mirz®) und schliefslich 601 auf den 1. Januar,?) wo

1) Dies wird richtig bemerkt von Frinkel p. 23.

2) Zonar. VIII, 6: Zneeze (nach der Schlacht bei Asculum) of piv
(Fopaiot) els v Amovliev Zysluccav, 6 0} ITvddog télda & Nropatero
nal olwodev oroariay xel yonpate petemépparo. paddy 8k oy Dafelxiov
xal tov Ildwmoy vmdrovg yenuévovs xal el ©0 oreardmsdov dguypsvovs,
ovx dnl tiig avric pepdviue yvduns.

8) Da die Saturnalien, mit welchen die Einstellung der Feldarbeit ge-
feiert wurde, bis zum Jahre 537, in welchem sie auf den 17, Dezember
fixiert wurden (Liv. XXII, 1, 19 f£), ein konzeptives Fest waren (Hartmann,
der rdm. Kalender p. 205), so konnten sie trotz der Abirrungen des Kalender-
jahres vom Sonnenjahr stets zur naturgemiifsen Zeit begangen werden.

4) Plut. Pyrrh. 20 fin. und 21 in. Vgl. Appian Samn. 10.

5) Dionys. XIX, 6.

6) Dio Cass. fr. 89, 5.

7) Plut. Marcell. 4.

8) Zum erstenmal i#t dieser Termin bezeugt fiir 537 (Liv. XXII, 1, 5),
ferner fiir 539 (Liv. XXIII, 30, 18), 543 (XXVI, 1, 1), 544 (XXVI, 26, 5),
545 (XXVII, 7, 7), 553 (XXX, 39, 5), 556 (XXXII, 1, 1), 666 (XXXVIII, 35, 7),
870 (XXXIX, 62, 5), 674 (XL, 85, 2), 676 (XLI, 6, 2), 6577 (XLI, 8, 4), 583
- (XLI, 22, 7), 686 (XLIV, 19, 1). Vgl. Mommsen, R. Chr. p. 102.

9) Cassiodor p. 616, Momms. unter 601: Q. Fulvius et T. Annius. hi
primi conss. Kal. Januariis magistratum inierunt propter subitum Celtiberiae
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er von 'nun/an verharrte)). Unger nimmt mit Zustimmung Langes
an, dafs erst der 1. Januar gesetzlich fixierter Antrittstag ge-
wesen sei;') doch mufs dies, wie Mommsen richtig gesehen hat,?)
auch schon vom 15. Mirz gelten. Ein entschiedener Beweis
hierfiir liegt darin, dafs nachdem die fiir 592 gewiihlten Konsuln
nach dem Abgang in ihre Provinzen hatten abdanken miissen,
ihre Nachfolger nicht ein volles Kalenderjahr, sondern nur bis
zur Wiederkehr des bisherigen Antrittstages im Amte blieben,
was mit Notwendigkeit deshalb anzunehmen ist, weil sie in den
Fasten als ein subrogiertes Kollegium verzeichnet sind.’) Ferner
mufs der 15. Mirz auch aus dem Grund als gesetzlich feststehender
Termin betrachtet werden, weil die Konsuln des Jahres 552, ob-
wohl sie ihr Amt erst nach dem Riicktritt des unter den vor-
hergehenden Konsuln ernannten Diktators C. Servilius, der iiber
den 19. April hinaus fungierte,*) angetreten hatten, dasselbe gleich-
wohl nur bis zu jenem Termin bekleideten. Mit der Fixierung
des Amtsantritts auf den 15. Mirz ist wohl, wie Matzat be-
merkt,%) das Fest der Anna Perenna, welches an diesem Tage
gefeiert wurde,®) in Verbindung zu bringen.

Es eriibrigt nun, auf Grund der von unsermittelten Ver-
schiebungen des Amtsneujahrs die den varronischen Jahren ent-
sprechenden Jahre der christlichen Ara zu bestimmen. Da der
gegen Frithlingsanfang erfolgte Ubergang des Pyrrhus nach Italien,
jedenfalls nach der Angabe griechischer Gewihrsminner, ol. 124, 4
= 281/80 v. Chr. gesetzt wird") und der Anfang des mit dem 1. Mai
beginnenden Jahres 474 mit diesem Zeitpunkt zusammenfallt,®) so

bellum. Vgl. Liv. epit. XLVII: consules anno quingentesimo nonagesimo
octavo ab urbe condita (= 601 varr., vgl. p. 40) magistratum (Kal. Jan.)
inire coeperunt.

1) Unger, R. Stadtira p. 94 . — Lange de diebus ineundo consulatui
wllemnibus . . ..commentatio, p. 6.

2) R. Chr. p. 103, vgl. R. Staatsr. I, 79 Dals der 15. Miirz gesets-
lich fixierter Antrittstag war, wird auch von Matzat I, 25 und Friinkel
p- 35 angenommen.

3) Vgl p. 31, A 1.

4) Liv. XXX, 389, 8, vgl p. 53, A 6.

5) R. Chr. I, 25.

6) Ovid fast. IIT, 523 ff.

7) Vgl. Polyb. II, 20, 6, wonach die t'berfahrt des Pyrrhus zwei Jahre
vor die Vernichtung der Gallier bei Delphi fiel, welche nach Paus. X, 23, 14
ol 125, 2 = 279/8 v. Chr. stattfand. '

8) 8. p. 103 ff.
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érgeben sich‘hierdach folgende Jahresanfinge, deren Kalenderdaten
allerdings von 461 an um 2 Monate gegen die wirkliche Zeit
voraus sind,') withrend in der vorhergehenden Periode die Differenz,
je ndher man der Zeit des gallischen Brandes kommt, um welche
der Kalender noch mit den Jahreszeiten in Einklang stand,?)
desto mehr abnehmen mag. Um zu zeigen, wie weit unsere An-
setzungen von der gewohnlichen Zeitrechnung abweichen, mogen
den varronischen Jahren in Parenthese die sich aus der tiblichen
Reduktion ergebenden Jahre der christlichen Ara beigefiigt werden.

364 varr. (390) . . . . . . . 1. Juli 383 v. Chr.
(319 , (B75) . . . .... 1. Juli 368
Anarchie {383 ” E371; ....... 1. Juli 364
384 , (370) . . .. ... 1. Marz363
396 , (358) . . .. ... 1. Marz351
397 , (357) . ... ... 1. Juli 351
404 , (850) . . . . . .. 1. Juli 344
405 , (349)-. . . . . .. 1. Mérz 348,
413, (341) . . ... .. 1. Marz335
414, (340) . . . . . .. 15. Okt. 335
42021, (334/3) . . . . .. (15, Okt. 329
422, (332) . . . .. .. 1. Juli 328
429/30, (325/4) . . . . . . L Juli 321
433 , (321) . . . . ... 1. Juli 318
434, (320) . . . .. .. 1 Dez318
44445, (3109) . . . . . . 1. Dez. 308
452 , (302) . . . . . .. 1. Dez. 301
453 , (301) . . . . ... Aug. 300
454 ,, (300) . . . . . .. 1. Dez 300
460 , (294) . . . .. .. 1. Dez. 294
461 , (293) . . .. ... 1. Mai 293,
474, (280) . . . . ... 1. Mai 280

Es leuchtet ein, dafs bei solchen Untersuchungen, die auf
Grund einer mangelhaften Uberlieferung gefiihrt werden, auch
wenn man alle Momente beriicksichtigt, die Moglichkeit eines
Irrtumes keineswegs ausgeschlossen ist. Eine Verschiebung des
Antrittstages kann uns in dem einen oder anderen Falle sehr
wohl entgangen sein. Um so mehr Wert ist darauf zu legen,
dafs ein romischer Annalist, der jedenfalls die Jahresverkiirzungen

1) S. p. 99, A1 und 108, A 4.
2) 8. den Abschnitt iiber das Kalenderwesen.
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beriicksichtigte,  zu-'ganz 'den niamlichen Ansetzungen gelangte.
Nach einer Angabe des Lydus begann die Anarchie, fiir die fiinf
Jahre gerechnet werden, mit dem Anfang der 103. Olympiade
(volrng xal éxazoerijs SAvumiddog éviarapdvrg),') also 368/7 v. Chr.,
was genau zu unserer Zeitreduktion stimmt. Einen Beweis dafiir,
dafs der von Lydus hier benutzte Autor bei seiner Zeitrechnung
ebenso wie wir die alten offiziellen Fasten zu Grunde legte, darf
man darin erblicken, dals er in Ubereinstimmung mit denselben
die Anarchie (379 varr.) in das 136. Jahr der Republik setzt.

Es ist nunmehr zu untersuchen, inwieweit die der eben be-
handelten Periode angehérigen Synchronismen mit unseren
Ansitzen ibereinstimmen. Sollten sich unter diesen Synchro-
nismen, deren Zahl nur gering ist, einige finden, die mit unseren
lediglich auf der romischen Uberlieferung beruhenden Daten in
Einklang stehen, so wird man hierin wohl eine weitere Bestiiti-
gung fiir die Richtigkeit der letzteren erblicken diirfen.

Vierter Abschnitt.

Synchronismen aus der im vorhergehenden Abschnitt
behandelten Periode.

An erster Stelle kommen hier in Betracht die Angaben tiber
die Zeit der Einnahme Roms durch die Gallier. Nach einer weit
verbreiteten Tradition, die sich bei Polybius, Diodor, Justin und
Orosius findet,?) fiel dieselbe in das Jahr des antalkidischen
Friedens (ol. 98, 2 = 387/6 v. Chr.).®) Anscheinend steht hiermit
in Widerspruch die Zeitrechnung des Dionys, welcher den gal-
lischen Brand ol. 98, 1 setzt und von diesem Datum ausgehend
das erste Jahr der Republik und das Griindungsjahr Roms be-
rechnet.!) Dionys macht fiir jene Zeitangabe geltend: % Keivaw

1) de mag. I, 38.

2) Polyb. I, 6. Diod. XIV, 118. Justin. VI, 6, 5. Orosius III, 1.

3) Dafs der Antalkidasfriede in das Jahr 887/6 fillt, wird allerdings
nur bezeugt von Diodor (XIV, 110), dessen Ansetzungen hiufig unrichtig
sind. Hier kann indessen sein Zeugnis fiir zuverliissig gelten, weil nach
zwei hierzu stimmenden Angaben die Hellenika des Kallisthenes, welche
den dreifsigjihrigen Zeitraum vom Antalkidasfrieden bis zum Beginn des
heiligen Krieges umfafsten, mit 887/68 begannen und mit 857/6 endigten
(Diod. XIV, 117, 7, XVI, 14, 4).

4) Dionys. I, 74.
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épadog, xud’ v § ‘Popalov mddig édiw, evppoveltar 61edov
V%0 mdvrov Egyovvog Adjvne. ITvgyloveg ysvéedor xerd Tod
wodrov rog vijg Oyddne xal vevmxoorijc dAvumiddog. Mit der
Ansicht des Dionys stimmt es jedoch nieht, dafs die sonst am
meisten verbreitete Uberlieferung die Einnahme Roms ein Jahr
spiter setzt. Jedenfalls liegt bei Dionys, wie Biidinger und Unger
bemerkt haben,!) ein Mifsverstindnis vor. In den Quellen war
augenscheinlich, wie aus den Worten des Geschichtschreibers
selbst ersichtlich ist, ol. 98, 1 als Zeitpunkt der Invasion (épodog)
in Etrurien bezeichnet, wihrend die Einnahme Roms erst in das
folgende Jahr gesetzt wurde. Zur Bestitigung hierfiir dient der
Bericht Diodors. Hiernach begann die gallische Invasion in
Etrurien wihrend der Belagerung Rhegions durch Dionys und
zwar zu der Zeit, als die Stadt aufs éirgste bedringt war.?) Jeden-
falls ist hier der elfte Monat der Belagerung gemeint, in welchem
in Rhegion die Not ihren hichsten Grad erreicht hatte.®)) Nun
mufs aber, wie Unger richtig gesehen hat,*) die Belagerung
Rhegions schon ol. 97, 4 (389/88 v. Chr.) ihren Anfang genommen
haben, da Dionys erst lingere Zeit nach dem Beginn derselben
die olympischen Spiele beschickte.) Die Belagerung, welche elf

1) Biidinger in Bursians Jahresbericht I, p. 1182. Unger, rdmisch-
griechische Synchronismen vor Pyrrhos p. 536 ff. (in den Sitzungsber. d.
philos.-philol.-hist. KL der k. bair. Ak. d. Wiss. 1876). Vgl. p. 10.

2) Diod. XIV, 113, 1: »od’ ov 0 natedy podista ‘Pryiov molidonss
Adwoviciog, of naroxovyteg To mégay 1oy Alwsoy Kelrol 1e oveva Sieldovreg
peyalats dvvdpeor xateldfovro Ty peraly yaeay tov te Ameyvivov xal
tov "Alncoy dedv, dxfaldvtss Tovs xavorxovvras Tvddnvods.

3) Diod. XIV, 111, 1.

4) A. a. 0. p. 548. .

5) Diod. XIV, 108, 6 ff.: yeovifovens 8% zijs moliogniog .... diovveiog
teg plv Ovwvdpsig cvveizey &v tais wad’ fudeav moosPolais xal Ty #E
doyiis meo@eciy ovn yxatélzime, tov 0’ Olvunimy dyyvs dvrav, dmécredev
&lg 0¥ aydve té@oiama. Hier ist ausdriicklich gesagt, dals Dionys die
Olympien withrend der Belagerung Rhegions beschickte; nichts desto weniger
stellt Matzat I, 116 dies in Abrede, indem er geltend macht, dals Diodor
alsdann die Belagerung Rhegions, soweit sie vor die Olympien fiel, unter
ol. 97, 4 erzihlt haben wiirde. Eines solchen Argumentes wird sich nie-
mand, der Diodors chronologische Methode kennt, bedienen. Wie wenig
Diodor anch in diesem Teile seines Werkes sich eine richtige Datierung
der Ereignisse angelegen sein liefs, zeigt seine Ansetzung der Einnahme
Hipponiums durch Dionys auf 388/87 (XIV, 107, 2) und der Wiederherstel-
lung der Stadt durch die Karthager auf 379/78 (XV, 24, 1), wihrend nach
Dionys XX, 7 zwischen beiden Ereignissen ein Intervall von 12 Jahren liegt;
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Monate/ dauerte;)endigte demnach ol. 98, 1, wihrend Polybius
(I, 6) dieselbe irrttimlich sich noch auf das folgende Jahr er-
strecken lifst. Der von Diodor benutzte Autor setzte also ebenso
wie die dem Dionys vorliegenden Quellen den Beginn der gal-
lischen Invasion ol. 98, 1. Wenn Diodor denselben ebenso wie
die Einnahme Roms unter dem folgenden Jahre erzihlt, so hat
dies seinen Grund wohl darin, dafs er in seinem chronologischen
Parapegma als Datum fiir die Einnahme Roms 387/6 angegeben
fand und alsdann seiner Gewohnheit gemifs auch den Beginn
der Invasion unter das némliche Jahr brachte. Die dem Diodor
und Dionys vorliegende Uberlieferung findet sich auch bei Appian,
der die gallische Invasion nach Verlauf von 97 Olympiaden statt-
finden lafst.?)

Es ergiebt sich hieraus, dafs nach einer zur Zeit des Dionys
allgemein verbreiteten Uberlieferung, der schon die Quelle Diodors
folgte, die gallische Invasion gegen das Ende der Belagerung
Rhegions ol. 98, 1 (= 388/87 v. Chr.) begann, wiihrend die Ein-
nahme Roms nach der seit Polybius am hiufigsten begegnenden
Datierung in das folgende Jahr fiel. Nun fand aber nach einer
wohl auf die romischen Annalen zuriickgehenden Angabe des
Cornelius Nepos?) die Einnahme der nordlich vom Po gelegenen
Stadt Melpum durch die Insubrer, Bojer und Senonen, welche
jedenfalls mit dem Beginn der Invasion in das eigentliche Etru-
rien zusammenfiel *) gleichzeitig statt mit der Eroberung Vejis

ebenso die Erwihnung der 384 gefeierten Olympien unter ol. 98, 3 = 886/85
v. Chr. (XV, 7, 2).

1) App. Gall, 2: élvpmaday tois "Ellnay éxta sal évevinovta yeysvy-
pévey . ... dvlotator poige Kelrdw.

2) Plin, hiet. nat. III, 126: interiere et Caturiges Insubrum exsules et
Spina supra dicta, item Melpum opulentia praecipuum, quod ab Insubribus
et Bois et Senonibus deletum eo die quo Camillus Vejos ceperit Nepos
Cornelius tradidit.

3) Es ist dies deshalb anzunehmen, weil die Bojer und Senonen sich
in dem ndrdlich vom Po befindlichen Gebiet, in welchem Melpum jedenfalls
gelegen haben mufs, nicht lange anfgehalten haben kdnnen, da sie dort
schon alles von den frilher eingewanderten gallischen Stimmen besetzt
fanden (Liv. V, 85, 2). Die Lage von Melpum scheint allerdings auf den
ersten Blick keine nihere Bestimmung zuzulassen, da Plinius diese Stadt
zwar in der Beschreibung der regio transpadana nennt, unmittelbar vorher
jedoch Spina erwihnt, welches der siidlich vom Po gelegenen achten Region
angehorte (vgl. § 120). Dafiir, dals Melpum nérdlich vom Po #u suchen ist,
spricht indessen einesteils die Erwigung, dafs dasselbe in der ausfihrlichen
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dareh |Camillus)(358), also 6 Magistratsjahre vor der Schlacht
an der Allia. Hierzu stimmt eine Nachricht des Livius, wonach
gegen das Ende des Jahres 357 an der Grenze Ktruriens eine
bisher noch unbekannte gallische Volkerschaft erschienen war,
von der man noch nicht wulste, ob sie sich friedlich oder feind-
selig verhalten wiirde.") Augenscheinlich sind hier die Bojer und
Lingonen gemeint, welche vor den zuletzt kommenden Senonen
die Alpen iiberschritten und zunichst nordlich vom Po Wohnsitze
suchten, als sie hier jedoch keinen Platz mehr fanden, die Etrusker
und Umbrer aus dem nordéstlich vom Apennin liegenden Land-
striche vertrieben.?) Da nach diesen sich gegenseitig stiitzenden
Zeugnissen, auf die neuerdings Unger hingewiesen hat,’) zwischen

Aufzihlung der Stidte der sechsten und achten Region fehlt, wihrend Spina
in der Beschreibung der letzteren genannt wird, andernteils der Umstand,
dafs die Insubrer, welche ndrdlich vom Po verharrten, bei der Einnahme
Melpums mitwirkten.

Uber die Wanderungen der Gallier nach Italien im allgemeinen mufs
hier bemerkt werden, dafs dieselben nicht etwa erst 388/7, wie Unger aus
der stark zusammengezogenen Darstellung bei Polyb. II, 17 und Diod. XIV, 118
folgert (R8m.-griech. Synchr. p. 545), die Alpen tiberschritten und in einem
gewaltigen Ansturm in Italien einbrachen, sondern dafs vielmehr gallische
Stamme schon seit der Zeit des Tarquinius Superbus in Oberitalien ansissig
waren. Nach Livius (V, 34) nahmen die Wanderungen der Gallier nach
Italien schon zur Zeit des Tarquinius Priscus ihren Anfang. Unger a. a. O.
p- 562 will diesen Bericht darauf zuriickfilhren, dals die Gallier zwar um
die angegebene Zeit nach dem Siiden aufbrachen, jedoch iiber 200 Jahre in
Siidfrankreich verblieben. Diese Annahme wird jedoch widerlegt durch die
von Unger iibersehene, jedenfalls aus einem griechischen Autor stammende
Angabe des Dionys (VII, 8), wonach die am jonischen Meer wohnenden
Etrusker, welche ol. 64 = 524/8 v. Chr. Cum# angriffen, kurz vorher von
den Galliern aus ijhren Wohnsitzen vertrieben worden waren. Dads die-
selben sich nach ihrem um 600 v. Chr. erfolgten Aufbruch einige Zeit in
Sidfrankreich aufhielten, wird man nach den Ausfihrungen Ungers, auf die
hier nicht niiher eingegangen werden kann, immerhin zugeben miissen.

1) Liv. V, 17, 7ff., wonach die Mehrzahl der damals in dem Heiligtam
der Voltumna versammelten Vertreter der etruskischen Stidte das Ansuchen,
den Vejentern zu Hilfe zu kommen, ablehnte, indem sie geltend machte:
maxime in ea (?) parte Etruriae gentem invisitatam novos accolas Gallos
esse, cum quibus nec pax satis fida nec bellum pro certo sit.

2) Liv.V, 85, 2: Poeninon deinde (nach den Salluviern) Boji Lingonesque
transgressi, cum jam inter Padum atque Alpes omnia temerentur, Pado
ratibus trajecto, non Etruscos modo, sed etiam Umbros agro pellunt; intra
Appeninum -tamen sese tenuere. tum Senones recentissimi advenarum ab
Utente flumine usque ad Aesim fines habuere.

3) Unger, r8m.-griech. Synchr. p, 543 ff.
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dem Beginn der gallischen ) Invasion und der Einnahme Roms
6 romische Magistratsjahre liegen und auch Polybius ein lingeres
Intervall voraussetzt!) so mufs eine der oben besprochenen Zeit-
angaben falsch sein. Um die Glaubwtiirdigkeit der beiden Syn-
chronismen zu beurteilen, ist es von Wichtigkeit, die Quellen,
auf die sie zuriickgehen, zu ermitteln.

Den ersten Synchronismus, nach welchem der Beginn der
gallischen Invasion mit dem Ende der Belagerung Rhegions
(ol. 98, 1) zusammenfillt, hat Diodor augenscheinlich nicht aus
seinem auf den Ansetzungen des Eratosthenes beruhenden chro-
nologischen Parapegma, sondern aus dem Autor, nach dem er
vorher die Belagerung Rhegions erzihlte, also ohne Zweifel
Tim&dus, entnommen. Hitte er jene Zeitangabe in seinem chro- °
nologischen Grundrifs gefunden, wo sie unter ol. 98, 1 hitte
stehen miissen, so wiirde er wohl nicht verfehlt haben, den Be-
ginn der gallischen Invasion unter diesem Jahre zu erzihlen.
Die nun folgende Darstellung des Zuges gegen Clusium stammt
natlirlich aus einer romischen Quelle. Wir haben keinen Grund,
dem Zeugnis eines Autors, dessen Lebenszeit sich noch in das
vierte Jahrhundert v. Chr. hinein erstreckt, den Glauben zu ver-
sagen, zumal es von vornherein wahrscheinlich ist, dafs der An-
fang einer Invasion, welcher zahlreiche griechische und etruskische
Stadte erlagen, von der griechischen Uberlieferung frithzeitig
fixiert wurde. Dafiir, dafs hier wirklich Uberlieferung vorliegt,
spricht auch die auffallende Genauigkeit der Zeitangabe: xad’
Ov 0% xawpdy udiiore ‘Prpiov émoAidoxs Adiovdeiog. Ferner ge-
winnt dieser Synchronismus dadurch an Glaubwiirdigkeit, dals
der #lteste romische Annalist die Einnahme Roms ol. 99, 3
(= 382/81 v. Chr.) setzte.) Ohne Zweifel soll ol. 98, 1 den Zeit-
punkt bezeichnen, in welchem die Gallier den Po iiberschritten,

1) Polyb. II, 18, 1 ff.,, wo nach Erziihlung der Einwanderungen der
verschiedenen gallischen Stimme, unter welchen anch die zuletzt gekom-
menen Senonen erwihnt werden, bemerkt wird: zag plv ofv doyag o povoy
tiis gogug émengdrovy, dila xal @y 6vveyyvs mollods Omyxdovs dmemwolnvro.
peta 3¢ Tiva zedvoy pdyy mxifjoavisg Popalovs . . .. xatésyov aviny
)y ‘Popny xliy tod Kaxstollov.

2) Es ist dies deshalb anzunehmen, weil Diodor, dessen Fasten ohne
Zweifel aus Fabius stammen, die Kollegien der varronischen Jahre 360—364
wiederholt, was nur darin seinen Grund haben kann, dafls nach Fabius, mit
dessen Chronologie Diodor in Einklang zu kommen suchte, die gallische
Katastrophe erst 5 Jahre nach dem antalkidischen Frieden stattfand.
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nicht| etwal die Zeit \des Alpeniibergangs der zuletzt in Oberitalien
eingewanderten Bojer, Lingonen und Senonen, da das nordlich
vom Po gelegene Gebiet von den friher gekommenen gallischen
Stammen besetzt war!) und daher das Erscheinen eines neuen
Stammes nordlich vom Po keine so grofse Bedeutung haben
konnte, wie eine Invasion in das eigentliche bisher noch ver-
schont gebliebene Etrurien.

Der zweite Synchronismus, wonach der gallische Brand in
das Olympiadenjahr des antalkidischen Friedens fiel (ol. 98, 2
== 387/6 v. Chr.), stammt, da er seit Polybius am meisten ver-
breitet war, jedenfalls von einem Autor, dessen chronologische
Ansetzungen fiir die Spateren meist mafsgebend waren. Da nun
Polybius im Anschlufs an Eratosthenes die Griindung der Stadt
ol. 7, 2 setzt,?) so ist anzunehmen, dafs er bei jener Zeitbestim-
mung demselben Gewdhrsmann folgt. Fiir die Zuriickfihrung des
fraglichen Synchronismus auf Eratosthenes spricht ferner der
Umstand, dafs Diodor, bei welchem sich die nimliche Ansetzung
findet,®) seine chronologischen Angaben einem von Eratosthenes
abhiéngigen Autor entlehnt hat. Geht hiernach die Gleichsetzung
des gallischen Brandes mit dem antalkidischen Frieden auf Era-
tosthenes zuriick, so begreift man, warum dieselbe von den
Spiteren meist angenommen wurde. Dieser Synchronismus scheint
aber nun, obwoh! er auf der Autoritit eines angesehenen Forschers

1) Liv. V, 85, 2, vgl. p. 109 A 3 und p. 110.

2) Dionys I, 74: o9 yae 7%Elovw, ag IToddfios 6 Meyalomolizns Tocovzoy
uovoy elmeiv, 6tv naza ©o dsvzegov frog tijg EfBouns 6lvumddos Ty Papny
dntloBar melBopar. Dals diese Ansetzung von Eratosthenes stammt, zeigt
Solin I, 27: Romam — placet conditam — Nepoti et Lutatio opiniones
Eratosthenis et Apollodori comprobantibus olympiadis septimae anno secundo
placet. Vgl. Cic. de rep. II, 18: nam si, id quod Graecorum investigatur
annalibus, Roma condita est secundo anno olympiadis septimae. Niebuhr
R. G. 1, 298, A 700 macht allerdings geltend, dafs Eratosthenes, da er nach
Serv. Verg. Aen. I, 278 den Romulus als einen Enkel des Aneas bezeichne,
die Griindung nicht ol. 7, 2 gesetzt haben kdnne, und glaubt daher die
obige Stelle des Solin, wonach Nepos sich an Eratosthenes und Apollodor
angeschlossen haben soll, dahin verstehen zu miissen, dals Nepos fir die
Einnahme Trojas die eratosthenische Epoche 1184/3 v. Chr. acceptierte. Wie
indessen Unger Rh. Mus. XXXV, p. 19 richtig gesehen hat, gehdrte Eratosthenes
vu denjenigen Autoren, welche zwei verschiedene Griindungen Roms (vgl.
Dionys 1, 78) und somit zwei verschiedene Romulus annahmen. Uber den
Grund dieser Ansicht vgl. den elften Abschnitt.

8) Diod. VII, 8 (aus Syncell. I, 366 Bonn).
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beruht, doch insofern unhaltbar, als nach unserer Untersuchung
der gallische Brand, der nach der herkommlichen Gleichung
390 v. Chr. fillt, mindestens um 7 Jahre herabgeriickt werden
mufs. Bei ndherer Priiffung wird man finden, dafs die Zeitan-
gabe des Eratosthenes nicht auf Uberlieferung, sondern auf einer
sehr naheliegenden Berechnung beruht. Wenn Eratosthenes
den gallischen Brand ol. 98, 2 (387/6 v. Chr.) und die Griindung
Roms ol. 7, 2 (351/50 v. Chr.) setzte, so beweist dies, dafs er
von der romischen Uberlieferung, nach der das zwischen beiden
Ereignissen liegende Intervall genau oder ungefihr das namliche
war, Kenntnis hatte. Er wufste augenscheinlich, wieviel Jahre
die Konigszeit umfafste und wieviel eponyme Kollegien vom Be-
ginn der Republik bis zu dem Jahre des gallischen Brandes
fungierten, und berechnete nach diesen Daten von ol. 98, 2 riick-
wirts das Griindungsjahr.!) Dann ist aber auch anzunehmen,
dafs ihm die Zahl der eponymen Kollegien, die von der Wieder- °
herstellung Roms (365 varr.) bis zur Uberfahrt des Pyrrhus
(474 varr.) fungierten, nicht unbekannt war. Scheidet man die
interpolierten Diktatorenjahre 421, 430 und 445 aus, so zdhlt
die Eponymenliste von 365—474 varr.,, beide Termine einge-
schlossen, 107 Stellen. Eratosthenes mufste hiernach, wenn er
das varronische Jahr 474 mit dem Olympiadenjahr ol. 125, 1
(= 280/79 v. Chr.), mit welchem es zum gréfsten Teil zusammen-
fiel *) gleichsetzte und die Magistratsjahre, deren Verkiirzungen
ihm nicht wohl bekannt sein konnten, durchgiingig als voll rech-
nete, den gallischen Brand (364 varr.) auf ol. 98, 2 (387/6 v. Chr.)
bringen. Dafs diese Datierung auf einer auf Grund der romischen
Eponymenliste angestellten Berechnung beruht, ist hiermit aufser
Zweifel gestellt. Eine Uberlieferung {iber die Zeit der Einnahme
Roms nach Olympiadendatierung hat also dem Eratosthenes nicht
vorgelegen. Der Synchronismus, wonach der Beginn der galli-
schen Invasion ol. 98, 1 (388/7 v. Chr.) fiel, war ihm gewils be-
kannt, doch entging es ihm, dafs zwischen diesem Zeitpunkt und

1) Es wird dies an einer spiteren Stelle nither dargelegt werden; hier
kommt es blofs darauf an, zu konstatieren, dafs die rdmische Uberlieferung
iber die Dauer .der K&nigszeit und des vom Beginn der Republik bis zum
gallischen Brand verflossenen Zeitraums dem Eratosthenes bekannt war.
Es ist mdglich, dafs er diese Daten dem Tim#us verdankt, von dem wohl
anzunehmen ist, dafs er nicht blofs Lavinium (Dionys I, 67), sondern auch
Rom besucht hat.

2) 8. p. 106, vgl. p. 103. .

Holzapfel, rom. Chronologie. 8
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der/ Einpahme 'Roms ein Intervall von mehreren Jahren lag
(p. 109 f£.), was er nur bei einer genaueren Kenntnis der romischen
Uberlieferung, die ihm jedenfalls nicht zu Gebote stand, hitte
wissen konnen.

Sehen wir nun, in wieweit die allem Anschein nach auf
sicherer Tradition beruhende Ansetzung des Beginns der galli-
schen Invasion auf ol. 98, 1 (388/7 v. Chr.), mit welchem Zeit-
punkt demnach die 358 varr. stattgehabte Einnahme Vejis zu-
sammenfallen wiirde (p. 109 ff.), zu dem von uns fiir den gallischen
Brand berechneten Jahre 383 v. Chr. stimmt. Zu diesem Zwecke ist
es erforderlich, die zwischen 358 und 364 varr. erfolgten Ver-
schiebungen des Amtsneujahrs zu ermitteln. Fiir 363 varr. ist
der 1. Juli als Antrittstag bezeugt.!) Die Konsuln des vorher-
gehenden Jahres hatten, weil man ihre Wahl fiir fehlerhaft hielt,
vor der Zeit zuriicktreten miissen.!) Da Livius unter den Jahren
359 und 360, deren Begebenheiten er ziemlich ausfiihrlich dar-
stellt, die Wahlen der neuen Oberbeamten unmittelbar nach denen
der Volkstribunen erwihnt,®) so ist anzunehmen, dafs das zwischen
dem Amtsantritt der letzteren und dem der kurulischen Beamten
liegende Intervall jedenfalls weniger als ein halbes Jahr betrug.t)
Ein weiterer Anhaltspunkt ergiebt sich daraus, dafs die Konsuln
des Jahres 357, welche ihr Amt nicht lange nach dem um den
Friihaufgang des Hundssterns®) (20. Juli jul.)®) erfolgten Aus-
treten des Albanersees antraten, einige Zeit nach der Latinerfeier?),
welche um die Friihlingsnachtgleiche stattzufinden pflegte, wegen

1) Liv. V, 32, 1.

2) Liv. V, 81, 7.

8) Liv. V, 25, 13 und 29, 1 ff.

4) Dafs das kurulische Amtsnevjahr schon auf den 13. Dezember fiel,
wie Unger R. Stadtira p. 46 annimmt, wird man aus den oben erwihnten
Angaben des Livius, die immerhin einen gewissen Spielraum lassen, nicht
folgern diirfen.

8) Dionys. XII, 10. '

6) Censorin de die nat. 21, 10, ebenso Plin. n. h. XVIII, 269.

7) Liv. V, 17, 1 ff Mommsen, welcher voraussetzt, dals die feriae
Latinae nicht um Frihlingsanfang, wie man bisher annahm (Becker-Mar-
quardt IV, 443), sondern alsbald nach dem Amtsantritt der Konsuln hiitten
stattfinden miissen (R3m. Forsch. II, 104), zieht allerdings aus den in einem
Fragment der Jahrtafel des latinischen Festes (C. I. L. VI, 20118) iiber-
lieferten Daten, nach welchen 358 die Feier von dem Diktator Camillus
am 31. Oktober und von den Kriegstribunen des nichsten Jahres am 2. oder
8. August oder am 2. oder 3. September (.. Non. 8. ..) veranstaltet wurde,



— 115 —

fehlerhafter/ Wahl) dbdanken mufsten. Man wird demnach den
Amtsantritt der neuen Konsuln etwa auf den 13. April oder den
1. Mai zu setzen haben. Fiir das Jahr 362 ergiebt sich hiernach,
da das nichste Amtsjahr bereits mit dem 1. Juli begann, eine
Dauer von nur 2—2';, Monaten; doch lassen sich die von Livius

den Schlufs, dals 3868 die Oberbeamten ebenso wie 368 (Liv. V, 9, 8) am
1. Oktober antraten, jedoch wegen eines bei der Latinerfeier begangenen
Fehlers vor der Zeit zuriicktreten mufsten (RSm. Forsch. II, 111). Hierbei
ist jedoch nicht beachtet, dafs bereits 855 der 1. Oktober nicht mehr Amts-
neujahr gewesen sein kann, da dasselbe, wie Liv. V, 18, 4 zeigt, damals in
den Frihling fiel. Eine weitere Schwierigkeit entsteht bei Mommsens An-
nahme dadurch, dafs nach Livius nicht die Kriegstribunen des Jahres 358,
sondern die des vorhergehenden Jahres wegen fehlerbafter Wahl vor der
Zeit abdanken mufsten (V, 17, 8). Die Ansicht Mommsens, wonach die
feriae Latinae zu Beginn des konsularischen Amtsjahres abgehalten werden
mufsten, beruht nun lediglich darauf, dafs die erste Latinerfeier des
Jabres 305, welches bald nach dem am 10. Dezember erfolgten Amts-
antritt der Volkstribunen begonnen haben mufs (Liv. IlI, 54, 14), auf den
10. Januar gesetzt wird. Da aber das Latinerfest in diesem Jahre aulser-
dem noch zweimal, niimlich am 3. Februar und 1. Mai, von den vorher
fungierenden zweiten Decemvirn aber, deren Amtszeit zwei Frilhlinge um-
falste (15. Mai bis 10. Dezember des niichsten Kalenderjahres, vgl. Liv. III,
38, 1 mit 64, 5), tiberhaupt nicht begangen worden sein soll, so liegt es
aufserordentlich nahe, die erste und zweite Feier als Nachholungen der
friiheren Versiumnis und die dritte als die eigentliche Feier des laufenden
Jabres zu betrachten. Ob jene Daten auf Uberlieferung oder anf spaterer
Konstruktion beruhen, wie Mommsen a. a. O. p. 102 ff. annimmt, ist fir die
Frage, um die es sich hier handelt, gleichgiltig. Dafs die sonstigen Daten
dafiir sprechen, den Frihlingsanfang als die iibliche Zeit der Feier anzu-
sehen, wird auch von Mommsen p. 104 anerkannt. Namentlich stimmt es
zu dieser Ansicht sehr wohl, dafs das Fest in den Jahren 537—542 und
552, in welchen der Kalender den Jahreszeiten um 1—2 Monate voraus
gewesen sein muls (e. den zwdlften Abschnitt), in der zweiten Hilfte des
April oder im Mai begungen wurde (nach den Angaben der Jahrtafel
C. L L. VI, 2012 und 2013 537 ... Maj., 538 ... Maj., 539 .. Jun., 540
.. Non. Maj., 541 ... K. Maj., 542 ... Maj., 6562 .. Jun.). Den evidentesten
Beweis fiir die Richtigkeit jener Annahme enthilt aber eine Nachricht des
Livius, wonach 683, damit die Konsuln recht frithzeitig in ihre Provinzen ab-
gehen kdnnten (quo maturius in provincias magistratus proficiscerentur), die
Feier am 1. Juni abgehalten wurde (XLII, 85, 3). Nach der Annahme Mommsens
miifste sich die Auerichtung der Feier, da die Konsuln bereits am 15. Miirz
ihr Amt angetreten hatten, in diesem Jahre sehr verspiitet haben, wihrend
Livius augenscheinlich voraussetzt, dafs dieselbe verhiltnismilsig frihzeitig
statifand. Es kann dies nur dadurch erklirt werden, dafs die Frihlings-
nachtgleiche, welche damals, da der 4. September 586 varr. dem 22. Juni
168 v. Chr. entspricht (s. Fischer, rdm. Zeittaf. p. 114), auf Anfang bis
8‘
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bericliteten Ereignisse!) (Dedikation des Tempels der Juno Regina,
ein geringfiigiger Krieg' mit den Aquern, ein Einfall der Volsi-
nienser und Salpinaten in das rémische Gebiet und das gleich
hierauf folgende 15tiigige Interregnum) bequem in diesem Zeit-
raum unterbringen.

Es ergeben sich hiernach, wenn man unserer Annahme zu-
folge das varronische Jahr 364 mit dem 1. Juli 383 v. Chr. be-
ginnen lifst, folgende Jahresanfinge:

363 1. Juli 384 v. Chr.
362 13. April — 1. Mai 384 v. Chr.
368 13. April — 1. Mai 388 v. Chr. .

Das Jahr 358 der Stadt, in welchem die gallische Invasion
begann, dauerte hiernach vom Friihling 388 bis Friihling 387 v. Chr,,
fallt also zum grofsten Teil zusammen mit dem Olympiadenjahr
ol. 98, 1 (388/87 v. Chr.), in welchem nach dem griechischen
Synchronismus die Invasion ihren Anfang nahm. Wir haben
hiermit nicht nur fiir die Richtigkeit unserer Ansetzungen, die
an und fir sich noch manchen Bedenken unterliegen konnte,
eine Bestitigung, sondern zugleich auch einen Beweis dafiir ge-
wonnen, dafs die romische Uberlieferung, auf der allein unsere
Ergebnisse beruhen, Glauben verdient.

Wir haben oben gesehen, dafs dem Eratosthenes iiber die
Zeit des gallischen Brandes keine Uberlieferung mehr vorlag und
er daher darauf angewiesen war, das Olympiadenjahr durch Be-
rechnung zu finden?) Es erscheint hiernach sehr fraglich, ob
sich tiberhaupt irgendwo in der griechischen Litteratur eine

Mitte Juni des r8mischen Kalenders gefallen sein mufs, die fir die Feier
festetehende Zeit war. Die sehr frihzeitige Feier des Latinerfestes im
Jahre 586 (prid. Kal. Apr., s, Liv. XLIV, 22, 18) wird ausdriicklich damit
motiviert, dafs die Konsuln obne Verzug nach ihren Provinzen abzu-
gehen gedachten. Dafs 8568 die Feier im Herbst stattfand, erklirt sich
zur Gentige daraus, dafs die von den Konsulartribunen des vorhergehenden
Jahres veranstaltete Feier, weil deren Wahl fiir fehlerhaft galt, als micht
rite vollzogen betrachtet wurde (Liv. V, 17, 2) und deshalb instauriert
werden mufste (V, 19, 1, vgl. V, 16, 11). Die niichste Feier, welche gegen
das Ende des Jahres 868 im Miirz oder April hiitte stattfinden milssen, mag
sich durch den Triumph dee Camillus, die hierauf folgenden Verhandlungen
und die Wahlen fiir das nichste Jahr (Liv. V, 28, 4—24, 1), sowie durch
die hiernach eingetretenen Kriegsereignisse (V, 24, 2 —3) bis zum August
oder September verzdgert haben.

1) Liv. V, 31,

2) 8. p. 113.
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sichere’/ Uberlieferung liber die Zeit jenes Ereignisses erhalten
hat. In dem wahrscheinlich auf einen Exkurs des Theopomp
zuriickgehenden Bericht des Justin') tiber die Kriege des #lteren
Dionys mit den Karthagern und den griechischen Stidten Unter-
italiens, in welchem die Einnahme Roms durch die Gallier bei-
laufig erwdhnt wird, ist aber noch die Spur einer solchen Kunde
zu erkennen. Nach diesem Bericht unternahm niémlich Dionys,
nachdem er die Karthager aus Sicilien vertrieben (396/95),%) seinen
ersten Feldzug (prima militia) gegen die griechischen Stidte
Unteritaliens,®) diber dessen Verlauf Justin nach Einlegung eines
Exkurses iiber die Vorgeschichte Grofsgriechenlands folgendes
meldet: igitur Dionysius tyrannus, quem supra a Sicilia exercitum
in Italiam trajecisse bellumque Graecis intulisse memoravimus,
expugnatis Locris Crotonienses vix vires longo otio ex prioris
belli clade resumentes adgreditur; qui fortius cum paucis tanto
exercitui ejus quam antea cum tot millibus Locrensium paucitati
restiterunt. Tantum virtutis paupertas adversus insolentes divitias
habet, tantoque insperata interdum sperata victoria certior est.
Es heifst alsdann weiter: Sed Dionysium gerentem bellum legati
Gallorum, qui ante menses Romam incenderant, societatem
amicitiamque petentes adeunt: gentem suam inter hostes ejus
positam esse magnoque usui ei futuram vel in acie bellanti vel de
tergo intentis in proelium hostibus adfirmant. Grata legatio Dio-
nysio fuit. Ita pacta societate et auxiliis Gallorum auctus bellum
velut ex integro restaurat.!) Nach einem Exkurs iiber die gallische
Invasion in Italien fihrt Justin fort: Sed Dionysius in Siciliam
adventus Carthaginiensium revocavit, qui reparato exercitu
bellum, quod lue deseruerant, auctis viribus repetebant.’)

Die Einnahme Roms durch die Gallier fillt hiernach zwischen

1) Justin XX, 1—6. Dafs Justin hier dem Theopomp folgt, welchen
er auch sonst hiufig benutzt, kann deshalb mit Wahrscheinlichkeit ange-
nommen werden, weil dieser Geschichtschreiber, ebenso wie es an der vor-
liegenden Stelle geschieht, die Einnahme Roms nur ganz gelegentlich in
der Darstellung der Geschichte eines anderen Volkes erwihnte. Anders
kann wenigstens die Angabe des Plinius, nat. hist. III, 57: Theopompus,
ante quem nemo rationem habuit (Romanorum), urbem dumtaxat a Gallis
captam dicit, nicht verstanden werden.

2) Diod. XIV, 75.

3) Justin. XX, 1, 1—4.

4) Justin, XX, 5, 1—86.

6) Justin, XX, &, 10.
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einen| Feldaug des Dionys gegen die Krotoniaten und einen Krieg
des Tyrannen mit den Karthagern. Unter dem Feldzug gegen
die Krotoniaten kann nur, wie Matzat richtig bemerkt,') der
Krieg gegen die unter der Fithrung Krotons?) stehenden griechi-
schen Stidte Unteritaliens gemeint sein, welcher nach Diodor
390/89 begann und, wie sich aus der Vergleichung des diodori-
schen Berichtes mit einem Fragment des Dionys von Halikarnafls
ergiebt, mit der Einnahme Hipponiums, Krotons und Rhegiums
(388/87) seinen Abschlufs fand.®) Der von Justin gemeldete Sieg
der Krotoniaten ist jedenfalls identisch mit dem Seesieg, welchen
sie nach Diodor (X1V, 100) 390/89 erfochten. Die Nachricht von
der Eroberung Lokris durch Dionys mufs, da diese Stadt wihrend
des Krieges auf der Seite des’Tyrannen stand*) und ihn sogar

1) R. Chr. I, 135.

2) Dals die Krotoniaten an der Spitze der Symmachie standen, zeigt
Diod. XIV, 103, 4: zijs 6% rav Kpotwviatéy molews policta molvogzlovpévng
nel mhelorovs Eyoveng Sveanoclovs guyddag, Tovrors THY Fyspoviay Tov
molépov magédwnay (389/88). Uber den Abschlufs des Bundes vgl. XIV, 91,1
(unter 393/92). Dalfs die Fiihrung schon vor 389/88 den Krotoniaten zustand,
geht hervor aus X1V, 100, 3 (unter 390/89): of 8” Tradol mvdduevor Ty rod
Adiovvalov deefocy éml ©o ‘Priyiov, enécreiday #n Kodrwvos vads EEnnovra.

3) Uber den Anfang des Krieges s. Diod. XIV, 100. Dafs die Be-
lagerung Rhbegiums sich von 389/8 bis 388/7 erstreckte, ist bereits p. 108 ff.
bemerkt worden. Mithin mufs die dem Angriff auf Rhegium voraufgehende
Einnahme Hipponiums, die Diodor XIV, 107, 2 unter 888/7 erzéihlt, ein Jahr
hher gesetzt werden. Die Eroberung Krotons ist bei Diodor tibergangen.
Dafs diese Stadt von Dionys wihrend des 390/89 bis 388/7 gefiihrten Krieges
genommen wurde, ergiebt sich aus Dionys. XX, 7, wonach erst der Tyrann
die Italioten in einer grofsen Schlacht besiegte, unter welcher augen-
scheinlich die von Diod. XIV, 104 ff. erziihlte Schlacht am Flusse Heloros
gemeint ist, und hierauf in einem zweiten Feldzuge Hipponium, Kroton und
Rhegium eroberte. Die hieran sich schliefsende Angabe, dafs Dionys sich
12 Jahre lang im Besitze dieser drei Stiidte behauptet habe (vgl. p. 108, A 5),
hat Unger, Rom.-griech. Synchr. p. 665 ff. und Rom. Stadtira p. 14 irriger
Weise dahin aufgefalst, dals die Herrschaft des Tyrannen iiber die genannten
Stidte erst mit seinem 368/7 erfolgten Tode geendigt habe, und hiernach
aulser dem Kriege, welchen Dionys 390/89 bis 388/7 mit den Ifalioten
filhrte, noch einen zweiten 380/79 fallenden Feldzug angenommen, auf
welchen Justins Worte Crotonienses — adgreditur zu beziehen seien, wo-
gegen bereits Matzat 1, 130 ff. Widersprach erhoben hat. .

4) Vgl. Diod. XIV, 106, 8 und 107, 2, wonach die Lokrer 389/88 das
Gebiet von Kaulonia und im folgenden Jahre das von Hipponium von
Dionys zum Geschenk erhielten. Wie Strabo VI, p. 261 berichtet, wurde
ihnen auch von dem Gebiet der zu Kroton gehdrigen Stadt Skylletion ein
Teil zugewiesen. Nach Diod. X1V, 100, 2 diente Lokri dem Dionys bei
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zu der/Unternehmung)gegen Grofsgriechenland veranlalst hatte,)
auf Milsverstindnis beruhen. In der von Trogus benutzten Quelle
war vielleicht, ohne dafs der Anschlufs der Lokrer an Dionys
ausdriicklich erwéhnt wurde, nur von einer Landung des Dionys
im Gebiet von Lokri die Rede.?)

Was nun den von Justin nachher erwihnten Krieg mit den
Karthagern betrifft, so hat man die Wahl zwischen drei Kriegen,
welche von Diodor unter 383/2, 379/8 und 368/7 erzihlt werden.®)
Einen néheren Anhaltspunkt gewahrt die Angabe des Justin, dafs
die Karthager den vorhergehenden Krieg mit Dionys infolge einer
Pest hiitten aufgeben milssen. Dieser Fall trat zweimal ein,
nimlich 396/5 und 3798 (nach berichtigter Chronologie 376/5);%)
wir hitten also zu wihlen zwischen den Kriegen von 383/2 und
368/7. Gegen die Annahme Meltzers®) und Ungers,’) dafs der
letztere Krieg gemeint sei, spricht, wie Matzat (I, 136) richtig
bemerkt, der Umstand, dafs nach Diodor die Karthager 368/7
von Dionyh angegriffen wurden, withrend sie 383/2, obwohl Dionys
selber einen Angriff plante, ihm hiermit zuvorkamen.

Die Gesandtschaft der Gallier an Dionys fillt demnach
zwischen den Krieg mit den Italioten (ca. 390/89 bis 388/87) und
den ca. 383/2") ausgebrochenen karthagischen Krieg. Matzat
nimmt nun an, dafs der Krieg, wihrend dessen die Unterhand-
lungen der Gallier mit Dionys stattfanden (sed Dionysium bellum
gerentem legati Gallorum ..... adeunt), in Unteritalien spiele.?)
Er glaubt daher, da der Tyrann nach Diodor 386/5 bis 384/3

seiner Unternehmung gegen die Italioten als Operationsbasis (wegaswoag
3t iy SYvapy éml tovs Geovs tis Aoxeldos, dneidev dio tiis pedoyalov Ty
nogeley émoLeito).

1) Dionys. XX, 7.

2) Vgl p. 118, A 4.

3) Diod. XV, 156—17. 24. 78.

4) Uber die beiden Epidemieen vgl. Diod. XIV, 70, 4 und XV, 24, 2.
Der von Diodor unter 379/8 erzithlte Krieg ist 8 Jahre spiter zu setzen,
weil die zu Beginn desselben erfolgte Wiederherstellung Hipponiums durch
die Karthager nach Dionys. XX, 7 zwdlf Jahre nach 888/7 fallt.

6) Geschichte der Karthager I, 312 ff. und 515.

6) Rom.-griech. Synchr. p. 567, A 19.

7) Da Diodor die 384 fallende Olympienfeier zwei Jahre und die Wieder-
herstellung Hipponiums durch die Karthager (376/6) drei Jahre zu friih
ansetzt (p. 108, A 5), so liegt die Annahme nabe, dafs auch der unter 383/2
erzihlte Krieg des Dionys mit den Ka.rthagem etwas herabzurticken ist.

8) Rom. Chron. I, 137.
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einschliefslich- anderweitig beschéftigt war, indem er sich teils in
Sicilien aufhielt, teils Expeditionen nach Illyrien und Etrurien
unternahm,') dafs unter dem fraglichen Kriege nur der Feldzug
des Dionys gegen die Italioten gemeint sein kénne, welcher 388/7
mit der Belagerung Rhegiums seinen Abschlufs fand. Aber es
ist durchaus nicht notwendig, die Worte bellum gerentem, wofiir
in der griechischen Quelle vielleicht woAspotwre stand, auf einen
in Unteritalien spielenden Krieg zu beziehen, da ebenso gut die
Unternehmungen in Illyrien (385/4) oder der Raubzug nach
Etrurien (384/3), bei welchem Dionys die zu Cire (Agylla) gehdrige
Hafenstadt Pyrgoi pliinderte,®’) verstanden werden kann. Auch
steht nichts im Wege, an den um 383/2 ausgebrochenen Krieg
mit den Italioten zu denken, der sehr wohl schon, bevor die
Karthager mit denselben ein Btindnis abschlossen,’) begonnen
haben kann. Einen Beweis dafiir, dafs der von Trogus benutzte
Autor die Verhandlungen mit den Galliern erst nach dem Raub-
zug des Dionys nach Etrurien (384/3) setzte, darf mar® wohl mit
Unger*) erblicken in den ihnen in den Mund gelegten Worten:
gentem suam inter hostes ejus (Dionysii) positam, welche Be-
merkung fiir den vorhergehenden Zeitranm, in dem Dionys sich
iiberhaupt noch nicht nach dem Norden gewandt hatte, nicht
zutrifft. Wenn nun weiter, wie Diodor meldet,” Dionys nach
jenem Raubzug nach Etrurien Soldner aus mannigfachen Léndern
anwarb, um mit Karthago Krieg zu fiihren,®) so liegt die An-
nahme sehr nahe, dafs hier in erster Linie das von Justin er-
wihnte ,Biindnis“ (societas) mit den Galliern gemeint ist, welches
doch wohl nur darin bestanden haben mag, dafs die Gallier sich
dem Dionys als S6ldner zur Verfiigung stellten. Die Worte
bellum gerentem und das nachher folgende ita pacta societate
.... bellum velut ex integro restaurat sind allem Anschein nach
nicht auf einen einzelnen Feldzug, sondern auf die kriegerischen
Unternehmungen des Dionys im allgemeinen zu beziehen, die
nun nach der Anwerbung der gallischen Soldner mit grofserer

1) Diod. XV, 6—7. 13 —14.

2) Diod. XV, 14,

8) Diod. XV, 15.

4) Rom. Stadtdra p. 14.

6) Diod. XV, 14, 4: gimogijoag 6% zonudrov, ZuicBoiro orgariwidy
navrodandy wiijdos xel dvvepy ¢Eidloyor cvetncapEvog pavegos 7y mwole-
wijcoy Kagyndovios.
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Energie , gefihrt -werden, konnten. Da nun der Raubzug des
Dionys nach Etrurien, welchen Dionys 384/3 setzt, wohl um
1—2 Jahre herabzuriicken is},’) so diirfen wir in dem bei Justin
vorliegenden Synchronismus eine Bestitigung unseres Ergebnisses,
wonach der gallische Brand 383/2 stattfand, erblicken. Wenn,
wie wir annahmen, der Bericht Justins aus einem Exkurs der
Philippika Theopomps stammt,?) so kann es auch nicht auffallen,
dafs der in demselben gegebene Synchronismus von Eratosthenes,
der an einer so entlegenen Stelle schwerlich einem solchen zu
begegnen hoffen konnte, fiir die Zeitbestimmung des gallischen
Brandes nicht verwertet wurde.

Mit dem von uns gewonnenen Ergebnis lassen sich ferner
sehr wohl vereinigen die teils auf griechischer, teils auf romischer
Datierung beruhenden Angaben iiber die Zeit der Unternehmungen
des Konigs Alexander von Epirus in Unteritalien. Nach der
griechischen Uberlieferung, deren Daten’ zuniichst festzustellen
sind, konnen dieselben nicht vor 336/5 begonnen haben, da
Alexander, der vor seinem Feldzuge nicht wieder nach Griechen-
land zuriickkehrte, sich erst in diesem Jahre mit der Tochter
seiner Schwester Olympias verheiratete.’) Andrerseits mufs seine
Landung einige Zeit vor die im Maimakterion 333/2¢) (= No-
vember 333) gelieferte Schlacht bei Issus fallen, da Tauriskus,
welcher dem Harpalus kurz vor dieser Schlacht zur Flucht riet,
sich selber gleichzeitig zu Alexander nach Italien fliichtete.®)
Die Ankunft Alexanders in Unteritalien fillt hiernach zwischen
Spitsommer 336 und Herbst 333. Sein Tod mufs, da Alexander
der Grofse nach der Bestattung des Darius (Juli 330) davon
Kunde erhielt und die Athener kurz vor der Rede des Aschines
gegen Ktesiphon anlifslich jenes Ereignisses eine Beileidsgesandt-
schaft an ihn schickten,’) mit Unger 331/30 gesetzt werden.

Bei Livius wird die Landung des Konigs gemeldet unter
varr. 413,") der von ihm bald hierauf erfochtene Sieg tiber die

1) Vgl p. 119, A T7.

2) 8. p. 117, A 1.

3) Diod. XVI, 91, 4.

4) Arrian II, 11, 11,

8) Arrian I1I, 6, 7.

6) Justin XIJ, 1 u. 8. Aesch. Ctes. § 242. Unger, Rom.-gr. Synchr. p. 572.

7) Liv. VIII, 3, 6: eo anno Alexandrum Epiri regem in Italiam classem

appulisse constat. Obwohl diese Notiz den Angaben iber die Wahlen fiir
414 folgt, so muls dieselbe doch, wie Unger, R8m.-griech. Synchr. p. 579 ff.
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vereinigten (Samniten und Lucaner unter 422') und sein Tod
unter 427%). Nach den beiden letzteren Daten wiirde, selbst
wenn man das Jahr des gallischen Brandes (364 varr.) mit 387/6
gleichsetzen wollte, der Sieg und der Tod des Kénigs viel zu
spit fallen, indem sich, wenn man fiir 420/21 ein Jahr rechnet,
fiir jenes Ereignis 330/29, fiir dieses aber 325/4 ergeben wiirde.
Nach varronischer Ara (364 varr. = 390 v. Chr.) wiirde der Tod
Alexanders 327/6, also ebenfalls noch zu spit fallen, wihrend
sein Sieg sich auf 332/1 stellen wiirde. Auch dieses letztere
Datum liegt wohl noch etwas zu tief, da nach der Darstellung
des Livius die Schlacht, welche die Samniten und Lucaner dem
Konig lieferten, alsbald nach dessen Landung (spitestens Herbst
333) stattgefunden zu haben scheint. Die Nachrichten des Livius,
wonach der Sieg Alexanders 422 varr. und sein Tod 427 varr.
fillt, beruhen also augenscheinlich auf einer falschen Berechnung.

Desto mehr Glauben verdient der Bericht, welcher die Lan-
dung des Konigs in das Jahr 413 setzt. Fiir diese Datierung
spricht schon die Ausdrucksweise des Livius: eo anno Alexandrum
Epiri regem in Italiam classem appulisse constat. Wie Unger
mit Recht bemerkt, konnte Livius diese Zeitangabe nur dann
fiir feststehend erkliren, wenn er oder vielmehr sein Gewihrs-
mann dieselbe in der von den romischen Annalisten gemeinsam
benutzten Stadtchronik gefunden hatte.®) Zu der Eintragung
jenes Ereignisses in die annales maximi konnte der von Justin

richtig bemerkt, als zur vorhergehenden Jahresbeschreibung gehdrig be-
trachtet werden. Es spricht hierfiir nicht nur der Umstand, dafs auch
sonst die Synchronismen am Ende der Jahresbeschreibungen zu stehen
pflegen (vgl. IV, 29, 8 und 44, 12), sondern namentlich auch die Ver-
gleichung mit IV, 37, 1 und VIIf, 24, 1, wo auswiirtige Ereignisse, die
augenscheinlich noch dem vorhergehenden Jahre angehdren, ebenfalls erst
nach den Wahlen erwihnt werden.

1) Liv. VIII, 17, 9: ceterum Samnites bellum Alexandri Epirensis in
Lucanos traxit, qui duo populi adversus regem escensionem a Paesto facientem
signis conlatis pugnaverunt (die Schlacht fand hiernach kurze Zeit nach
der Landung des Konigs in Pdstum statt). eo certamine superior Alexander,
incertum qua fide culturus, si perinde cetera processissent, pacem cum Ro-
manis. So ist zu schreiben mit dem Mediceus, nicht nach den anderen
Handschriften, pacem cum Romanis facit oder fecit, was der Konstruktion
zuwiderlaufen wiirde.

2) Liv. VIII, 24, 1.

3) Rom.-griech. Synchr. p. 581.
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erwahnte Freundschaftsvertrag des Kénigs mit den Romern?) sehr
wohl Anlafs geben. Da die Samniten sich vereint mit den Lu-
canern gegen Alexander wandten,®) so begreift man, warum sie
die gleichzeitig erfolgte Unterwerfung Latiums durch die Romer
nicht hinderten. Nach unseren Ansetzungen?®) erstreckt sich nun
das Stadtjabr 413 vom 1. Mirz bis zum 14. Oktober 335 v. Chr.-
Es stimmt das zu den obigen Daten, wonach die Landung Ale-
xanders zwischen Spitsommer 336 und Herbst 333 stattfand.

Es fragt sich nun noch, wie Livius dazu kam, den Sieg
Alexanders iiber die Samniten und Lucaner unter 422 und seinen
Tod unter 427 zu erzihlen. Es kann dies nur erklirt werden
durch die Benutzung einer Chronik, in welcher als Griindungs-
jahr ol. 5, 3 = 158/7 v. Chr. vorausgesetzt war!) In diesem
Falle war das Olympiadenjahr 331/30, in welches der Tod Ale-
xanders fiel, das 427. der Stadt. Wenn nun in einer solchen
Chronik die Magistratsjahre statt durch Anfithrung der Konsuln
blofs durch Jahrzahlen bezeichnet waren, so lag eine falsche
Ubertragung sehr nahe. Fir Livius mulste sich, wenn er eine
derartige Chronik in dieser Weise benutzte, der Tod Alexanders
auf 427 varr. stellen, da dieses Jahr auch nach seiner Zeitrech-
nung das 427. der Stadt war. Ohne Zweifel beruht die andere
Nachricht, nach welcher die Landung des Konigs 422 stattfand,
auf der ndmlichen Quelle. Fiir dieses Ereignis ergiebt sich hier-
nach das Jahr 336/5 v. Chr. Es stimmt dies sehr wohl zu
unseren Ansetzungen, nach denen das varronische Jahr 413, in
welches Alexanders Ankunft in Italien fillt, sich vom 15. Mérz
bis zum 14. Oktober 335 v. Chr. erstreckte. Wenn daher Livius
das Stadtjahr 413 mit der Zeit Alexanders des Grofsen zusammen-
fallen lafst, so wird an dessen Regierungsantritt zu denken sein.
Die Vermutung Ungers, dafs der Epirotenkdnig, bevor er sich
nach Italien wandte, den Ausgang des ersten Jahresfeldzugs
Alexanders des Grofsen in Asien abgewartet habe, wozu ihn
politische Erwiigungen allerdings bestimmen konnten,’) hat aus

1) Justin. XII, 2. Auf das Bestehen eines Vertrags ist auch bei
Liv. VIII, 17, 9 hingewiesen. Vgl. p. 122, A 1.

2) Liv. VIII, 17, 9.

3) 8. p. 106.

4) Die Annahme einer derartigen Ara ist wohl statthaft, da Piso, wie
sich aus der spiter noch ndher za besprechenden Angabe Censorins de die

nat. 17, 18 ergiebt, die Griindung Roms sogar moch ein Jahr hdher setzte.
5) Rom.-griech. Synchr. p. 576 ff.
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dem | Grunde Owenig Wahrscheinlichkeit, weil von Justin aus-
driicklich auf die Eile, mit der Alexander seine Unternehmung
ins Werk setzte, hingewiesen wird.?)

Einen weiteren Synchronismus darf man vielleicht erblicken
in einer bei Livius unter den Jahren 405 und 406 der Stadt
begegnenden Nachricht, wonach damals griechische Flotten
die Kiiste Latiums verheerten?) Welchem Volke die Seeriiuber
angehorten, war nicht iiberliefert. Livius vermutet, dafs die
Raubziige von sicilischen Tyrannen unternommen worden seien,
withrend Niebuhr®) an die Soldner des spartanischen Konigs
Archidamus denkt, der 346/5 bis 338/7 v. Chr. mit den Lucanern
Krieg fiihrte*) Am niichsten liegt es wohl, die Nachricht auf
die Soldner des jiingeren Dionys zu beziehen, die nach der 343/2
erfolgten Vertreibung des Tyrannen®) darauf angewiesen waren,
auf andere Weise ihren Unterhalt zu suchen. Das Stadtjahr 405
erstreckt sich nach unserer Annahme vom Mirz 343 bis Februar
342 v. Chr., fillt also mit dem Olympiadenjahr 343/2 grifsten-
teils zusammen. Es ist wohl kein Zufall, dafs .in dem auf die
*Vertreibung des Dionys folgenden Jahre (406 varr.) die Kar-
thager mit den Romern einen neuen Handelsvertrag schlossen.f)

Ferner kommen noch in Betracht die Nachrichten iiber die
Unternebhmungen des spartanischen Konigs Kleonymus in Italien,
welche -nach Livius in das Stadtjahr 452, nach Diodor aber
303/2 v. Chr. fallen.”) Es stimmt dies nicht ganz zu unseren
Ansetzungen, wonach das Stadtjahr 452 vom Dezember 301 bis
August 300 v. Chr. dauerte. Die Differenz ist aber wahrschein-
lich nur dadurch bedingt, dafs die Unternehmungen des Kleonymus
in Italien sich auf mehrere Jahre erstreckten und Diodor seiner
Gewohnheit folgend alles unter dem Jahre erzihlte, in welchem
Kleonymus zum ersten Male an der Kiiste Italiens landete.%)

1) Justin. XII, 2, 1: Alexander ... ita cupide profectus fuerat, veluti
in divisione orbis terrarum Alexandro Olympiadis, sororis suae, filio oriens,
sibi occidens sorte contigisset.

2) Liv. VII, 25, 4 u. 26, 13 f

8) Rém. Gesch. III, 100.

4) Diod. XVI, 63, 1 und 88, 3. N

8) Diod. XVI, 70.

6) Diod. XVI, 69, 1. Liv. VII, 27, 2, vgl. Polyb. 1II, 24.

7) Liv. X, 2. Diod. XX, 104—105.

8) In analoger Weise wird der Tod, welchen der spartanische Konig
Archidamus 338/7 in einem den Lucanern gelieferten Treffen fand (Diod.
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Die nicht//bei allen' romischen Annalisten vorkommende Nach-
richt, dafs Kleonymus von dem Konsul M. Amiliug im Gebiete
der Sallentiner in die Flucht geschlagen worden sei,') fehlt bej
Diodor; dagegen stimmt der von demselben gegebene Bericht
iber die Niederlage, welche der Konig einige Zeit nachher bei
einer Landung im Gebiet der Pataviner erlitt, mit dem des
Livius, welcher hier wohl einer patavinischen Tradition folgt, im
wesentlichen iiberein, so dafs kein Grund vorliegt, die beiden
Berichte auf verschiedene Unternehmungen zu beziehen, wie es
Unger thun zu miissen glaubt.?)

Zum Schlufs mége noch bemerkt werden, dafs nach unseren
Ansetzungen die Pest in Karthago, welche nach Diodor 379/8,
in Wirklichkeit aber erst 376/5 ausbrach,’) mit der in den
romischen Annalen unter varr. 370 und 371 (= Juli 377 bis
Juni 375 v. Chr.) gemeldeten Epidemie*) zusammenfillt.

Das Resultat dieser Untersuchung ist also, dafs die zwischen
364 und 474 varr. fallenden Synchronismen unseren Ergebnissen
teils zur Bestitigung gereichen, teils sich mit denselben ohne
Schwierigkeit vereinigen lassen. Es fragt sich nun, ob sich auch
aus der Sonnenfinsternis des Ennius, die wir bisher unbertick-
sichtigt gelassen haben, ein zu unseren Ansetzungen stimmender
Synchronismus gewinnen lifst.

D
F:“ ¢
Fiinfter Abschnitt. \?;,/“ L
Die Sonnenfinsternis des Ennius. \l__:/
Nach Cicero soll die Sonnenfinsternis, welche bei Ennius
und in den annales maximi erwdhnt war,’) um das Jahr 350 der
Stadt (anno trecentesimo quinquagesimo fere post Romam con-

ditam) an den Nonen des Juni eingetreten sein. Die Jahreszahl
ist wohl nicht aus Ennius entnommen, sondern augenscheinlich

XVI, 88, 3), von Diodor gleich im Anschlufs an seine Landung in Tarent
unter 346/6 gemeldet (XVI, 63, 1).

1) Liv. X, 2, 2.

2) Rdm.-griech. Synchr. p. 688; R. Stadtira p. 80 ff.

3) Nach Diod. XV, 24 brach die Pest aus nach der Wiederherstellung
Hipponiums durch die Karthager, welche, wie wir p. 119, A 4 bemerkten,
erst 376/6 erfolgte.

4) Liv. VI, 20, 16. 21, 6.

5) Cic. de rep. I, 26. Der Wortlaut der Stelle ist bereits p.6,A 2 angefiihrt.
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.

aus den cannales maximi, deren Zihlung Cicero ohnehin zu folgen
pflegt.t) Eine Verwertung der Finsternis fiir die Chronologie ist
aber nur dann miglich, wenn es gelingt, ihre Zeit nach romischer
Ara, die mit der Jahreszahl 350 nur ungefihr gegeben ist,?)
genau zu bestimmen. .

Einen Anhalt hierfir gewiihrt, wie Matzat gesehen hat,?)
die Angabe Ciceros, dafs man von der bei Ennius und in den
annales maximi verzeichneten Finsternis ausgehend die fritheren
Finsternisse bis zu der, bei welcher Romulus verschwand, durch
Zuriickberechnung gefunden habe.!) Jedenfalls bediente man
gich hierbei einer von den Chaldiern gemachten Beobachtung,
nach welcher die niimlichen Finsternisse sich in Perioden von
223 synodischen Monaten (= 18 julianische Jahre und 11 Tage)
wiederholten.’) Nun wird ausdriicklich bezeugt, dafs die varro-
nische- Ara sich auf die Zurtickberechnung von Finsternissen
griindete.®) Wenn nun Varro auf diese Weise von der Finsternis

1) 8. p. 89. Dafs die Jahreszahl aus den annales maximi stammt,
nimmt auch Matzat I, 851 an.

2) Vgl p. 9ff.

8) 1, 342.

4) De rep. I, 25: atque hac in re tanta inest ratio atque sollertia, ut
ex hoc die, quem apud Ennium et in maximis annalibus consignatum vide-
mus, superiores solis defectiones reputatae sint usque ad illam, quae Nonis
Quinctilibus fuit regnante Romulo.

5) Plin. N. H. II, 56: defectus CCXXIII mensibus redire in suos orbis
certum est. Matzat I, 842 nimmt wohl mit Recht an, dafs C. Sulpicius
Gallus (cos. 6588), der eine besondere Schrift iiber Finsternisse verdffentlichte
und die Mondfinsternis vom 21. Juni 168 v. Chr. vorhersagte (Plin. N. H. 11, 63,
Liv. XLIV, 87, 6 ff., vgl. Cic. de senect. 49), von dieser Periode Kenntnis hatte.

6) Censorin. de die nat. 21: hic enim (Varro) tria discrimina temporum
esse tradit, primum ab hominum principio ad cataclysmum priorem ....
secundum a cataclysmo priore ad olympiadem primam .... tertium a prima
olympiade ad nos, quod dicitur historicon ..... de tertio autem tempore
fuit quidem aliqua inter auctores dissensio in sex septemve tantummodo
annis versata, sed hoc quodcunque caliginis Varro discussit, et pro cetera
sua sagacitate nunc diversarum civitatium conferens tempora, nunc de-
fectus eorumque intervalla retro dinumerans eruit verum lucemque
ostendit, per quam numerus certus non annorum modo, sed et dierum
perspici possit. Es ist klar, dafs die das tertium tempus betreffenden Ab-
weichungen sich nicht etwa besziehen auf das Intervall zwischen ol. 1 und
einem feststehenden Termin der spiteren Zeit, sondern vielmehr auf den
zwischen ol. 1 und der Griindung Roms liegenden Zeitraum, hinsichtlich
dessen nach den gangbaren Ansetzungen der Erbauung Roms, welche zwischen
ol. 6, 4 und 8, 2 schwankten, die angegebene Differenz von 6 —7 Jahren bestand.
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des Ennius' ausgehend diejenige, bei welcher Romulus verschwand,
berechnete, so kdnnen wir, da uns fiir dieses letztere auf die
Nonen des Quinctil gesetzte Ereignis das 38. Jahr der varronischen
Ara gegeben ist,") mit Hilfe des von Varro zu Grunde gelegten
Cyklus umgekehrt das varronische Jahr finden, in welches die
Finsternis des Ennius fiel. Es fragt sich nur, in welcher Weise
Varro die Periode von 223 Monaten angewandt hat. Soviel ist
sicher, dafs er, auch wenn er seine Ara erst nach der Einfiihrung
des julianischen Kalenders festgestellt zu haben scheint,?) jenen
Zeitraum nicht 2u 18 Jahren 11 Tagen gerechnet haben kann.
Hitte er dies gethan, so wiirde hiernach das Intervall zwischen
dem Tode des Romulus (p. u. ¢. 38) und der dem Jahre 350 p. u. c.
zuniichst liegenden cyklischen Sonnenfinstetnis 17 Perioden von
223 synodischen Monaten = 306 Jahre 187 Tage betragen haben,
wihrend zwischen diesen beidén Ereignissen, die auf Non. Quinct,
und Non. Jun. fallen, nach Varros Rechnung eine bestimmte
Anzahl von ganzen Jahren plus 11 Monate liegen mufs. Rechnen
wir 18 derartige Perioden (324 Jahre 198 Tage), so bleibt die
nidmliche Schwierigkeit, abgesehen davon, dafs wir hiermit schon
auf varr. 362 = ann. max. 363 kommen, auf welches Jahr die
Zeitangabe Ciceros anno trecentesimo quinquagesimo fere post
R. c. nicht mehr bezogen werden kann. Augenscheinlich beruht,
wie Matzat richtig erkannt hat,}) die varronische Berechnung
auf der Voraussetzung, dafs je 12 Monate der chaldiischen
Periode einem Sonnenjahre gleich seien, und ist hiernach dieser
Zeitraum zu 18 Jahren 7 Monaten gerechnet. 17 solche Perioden

1) Dafs Varro fir Romulus nicht etwa, wie dies in den dem Diodor, ~
Eusebius und Syncellus vorliegenden Listen der Fall ist, 38, sondern 37 Jahre
rechnete und demnach seinen Tod in das 38. Regierungsjahr setzte, darf
man einesteils daraus folgern, dafs die Ansetzung der Regierung des
Romulas zu 37 Jahren im letzten Jahrhundert der Republik iiberhaupt die
ibliche war (Cic. de rep. II, 17. Liv. I, 21, 6. Dionys. II, 56), andernteils
aber daraus, dafs Plutarch, der den Varro gerade fiir seine chronologischen
Angaben als Quelle benutzt (Rom. 12, vgl. H. Peter, die Quellen Plutarchs
in den Biographien der Rémer, Halle 1865, p. 1563 ff.), den Romulus in seinem
38. Regierungsjahre sterben lifst (Rom. c. 29 fin.). Hierzu kommt noch, dals
Solin I, 19, der hier augenscheinlich aus dem § 17 citierten Varro schopft,
fir die Regierung des Romulus 37 Jahre giebt.

2) Es spricht hierfir Arnob. V, 8, wonach Varro die Resultate seiner
Berechnungen erst in der 711 verfafsten Schrift de gente populi Romani
darlegte. Vgl. Mommsen, R. Chr, p. 147.

3) Rm. Chron. I, 343 ff.
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betragen’ 315 Jahre 11 Monate, wonach sich fiir die Sonnen-
finsternis des Ennius, wenn man von Non. Quinct. 38 varr. aus-
geht und die Stadtjahre, wie dies die varronische Ara voraussetzt,
als volle Kalenderjahre rechnet, Non. Jun. 354 varr. ergiebt. Die
bisher herrschende Annahme, dals die Finsternis des Ennius mit
der des 21. Juni 400 v. Chr. identisch sei,’) kann nun auf keinen
Fall mehr aufrecht erhalten werden,®) da die Fehlerhaftigkeit
der varronischen Ara, die nach der Gleichung 354 p. u.c. =
400 v. Chr. gerade richtig sein wiirde, allgemein anerkannt ist.
Andererseits leuchtet es aber ein, dafs Varro, wenn er den Tod
des Romulus ol. 16, 1 (= T16/5 v. Chr.) und hiernach die Er-
bauung der Stadt ol. 6, 3 (= 754/3 v. Chr,) setzte, bei dieser
Berechnung eben von der Finsternis des 21. Juni 400 v. Chr.,
die er wohl bei einem sicilischen Autor unter ol. 94, 4 erwihnt
fand,®) ausgegangen sein mufs.!) Sind diese Ausfithrungen richtig,

1) Vgl p. 6.

2) Matzat I, 344 nimmt, um dieser Konsequenz auszuweichen, zu der
Anpahme seine Zuflucht, dafs man die Finsternis, deren wahre Zeit (ol. 94, 4)
bekannt gewesen sei, von dem Jahre 350 varr., unter welchem sie in den
annales maximi verzeichnet gewesen sei, auf 864 varr. gebracht habe. Den
Beweis dafiir, dafs die Finsternis in den Annalen unter 350 varr. erwihnt
war, ist indessen Matzat schuldig geblieben. Auch hiitte er, um seine An-
nahme irgendwie plaunsibel zu machen, wenigstens erkliren milssen, wie
denn Varro dazu hitte kommen sollen, die Finsternis von dem Stadtjahr,
dem sie angehdrte, um vier Stellen zu entfernen. Statt diese Frage zu
beantworten, begniigt sich Matzat I, 344 mit der Bemerkung: , man hat
also .... rubig.die Finsternis von ihrem Jahreskollegium getrennt* und
#ulsert sogar p. 346 die Vermutung, dals dies dem Atticus, den er neben
Tarutius (vgl. Plut. Rom. 12) fir den Begriinder der varronischen Ara halt,
vielleicht gar nicht einmal zum Bewulstsein gekommen sei! Eine solche
Hypothese, die nicht nur jedes Beweises ermangelt, sondern geradezu das
Unwahrscheinliche voraussetzt, richtet sich doch wohl selber!

8) Da diese Finsternis nach einer neuerdings von F. K. Ginzel in Wien
ausgefiihrten Berechnung beim Sonnenuntergang auf 9° 8. L. (von Greenwich)
und 44 n. B. total war (vgl. Francken, de zoneclips van Ennius, Amsterdam
1884, p. 8), so erreichte sie auch in Sicilien eine bedeutende Phase. Dals
die sicilischen Geschichtschreiber die Finsternisse nicht aufser Acht lielsen,
zeigt Plin. n. h. II, 180: apud Arbilam magni Alexandri victoria luna defe-
cisse noctis secunda hora est prodita eademque in Sicilia exoriens.

4) Matzat I, 342 ff. nimmt an, dafs der mit Cicero und Varro be-
freundete Mathematiker L. Tarutius aus Firmum, der auf Varros Wunsch
die Stunde der Konception und der Geburt des Romulus sowie der Er-
bauung der Stadt bestimmte (Plat. Rom. 12), den Todestag des Romulus in
der oben angegebenen Weise ermittelt habe. Da indessen Tarutius von
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so mufs/sichl eine| andere Finsternis finden lassen, die ebensogut
wie die vom 21. Juni 400 v. Chr. der Angabe des Ennius ,Nonis
Junis soli luna obstitit et nox“ Geniige leistet.

Sehen wir zunichst, welchem Jahre vor Christus das Stadt-
jabr 354 nach unseren Ansetzungen entspricht. Wie oben ge-
zeigt worden ist, begann varr. 358 im Frithling 388 v. Chr.,')
357 aber einige Zeit nach dem Hochsommer 389 v. Chr.?)
Andererseits steht fest, dafs das Jahr 355, dessen Magistrate vor
der Zeit zuriicktraten,”) um den Beginn der guten Jahreszeit
seinen Anfang nahm.!) Die Kriegstribunen dieses Jahres fungierten
hiernach etwa von Frithling bis Herbst 390. Da der 353 als
Antrittstermin aufgekommene 1. Oktober®) bereits 355 nicht mehr
bestand, so miissen auch die Konsulartribunen des Jahres 353
oder 354 vor der Zeit abgedankt haben. Unger hat sich im
Hinblick darauf, dafs 353 heftige innere Kémpfe stattfanden,®)
wahrend von solchen unter 354 keine Rede ist, mit Recht fiir
die erstere Annahme entschieden.”) Wenn hiernach das Jahr 354
voll zu rechnen ist, so wiirde sich dasselbe von Frihling 391
bis Frithling 390 v. Chr. erstreckt haben.

Nun fand am 12. Juni 391 v. Chr. eine Sonnenfinsternis
statt, auf die die Angabe des Ennius vollkommen pafst. Die
Worte Nonis Junis soli luna obstitit et nox, mit welchen der
Satz vermutlich noch nicht zu Ende war,®) lassen eine doppelte

Cicero (de div. II, 98) als in primis Chaldaicis rationibus erunditus bezeichnet
wird, so ddrfte die falsche Anwendung der chalddischen Periode wohl eher

. dem Varro als jenem zuzutranen sein.

1) S. p. 116.

2) 8. p. 114.

3) Dies geht hervor aus Plut. Camillus 2, wonach die Kriegstribanen,
die vor dem zweiten Kriegstribunat des Camillus (366) fungierten, wegen
lassiger Kriegfihrung ihres Amtes enthoben wurden.

4) Unger rdm. Stadtira p. 42 folgert dies mit Recht aus Liv. V, 13, 4,
wonach der anf den kalten Winter des Jahres 354 folgende beifse und un-
gesunde Sommer bereits dem niichsten Amtsjabr angehdrte. Das nimliche
ergiebt sich aus V, 14, 3.

- 8) Liv. V, 9, 8.

6) Liv. V, 10 —12.

7) Rom. Stadtira p. 42 fF

8) Im anderen Falle miifsten die Worte dahin erklirt werden, dafls
Mond und Nacht die Sonne bedeckt hitten. Von der Nacht, die selbst erst
durch eine Bedeckung der Sonne entsteht, kann aber ein solcher Ausdruck
nicht wohl gebraucht werden und es diirfte sich ein anderweitiger Beleg

Holzapfel, rdm. Chronnlogie. 9
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Dentung zy. cEntweder kann man, wie Unger bemerkt,") denken
an eine am hellen Tage eingetretene totale Sonnenfinsternis, die
nachtihnliche Dunkelheit zur Folge hatte, oder an eine Sonnen-
finsternis, die dem Einbruch der wirklichen Nacht unmittelbar
vorausging. Im letzteren Falle ist es, wie Hansen richtig be-
merkt,*) nicht ndtig, eine totale Sonnenfinsternis anzunehmen; es
kann auch eine partielle gemeint sein; nur mufs der Grad der
Verfinsterung derart gewesen sein, dafs man von selbst auf die
Erscheinung aufmerksam wurde. Fiir die Sonnenfinsternis des
21. Juni 400 v. Chr., welche nach der neuesten Berechnung von
Ginzel fir Rom ein Maximum von 9,92 Zoll (1 Zoll = Y/, des
Sonnendurchmessers) erreichte,”) trifft dies zu; nicht minder aber
fir die vom 12. Juni 391, welche ebenfalls gegen Sonnenunter-
gang eintrat.

Mein Kollege Dr. Harzer hat die Freundlichkeit gehabt, den
Verlauf dieser Finsternis, auf die ich zuerst durch die Tafeln
von Pingré aufmerksam wurde,!) zu berechnen. Da sich bei
solchen Berechnungen, je nachdem man empirische Korrektionen
anwendet oder nicht, erhebliche Differenzen ergeben konnen, so
hat Dr. Harzer die Finsternis sowohl auf die eine als auf die
andere Weise bestimmt. Jede von diesen beiden auf Oppolzers
Syzygientafeln fir den Mond fufsenden Berechnungen ist, um
Irrtimer zu vermeiden, zweimal unabhiingig ausgefiihrt. Im ersten
Falle begann die Finsternis 7 4™ 8 (nach wahrer Zeit fiir Rom),
indem der Mondrand zuerst 265° 9 vom Nordpunkte der Sonne
durch Ost gerechnet die Sonne beriihrte. Das Maximum der
Verfinsterung, welches 10,32 Zoll betrug, trat ein 7® 52™ 9 w. Z,
dasselbe war also, da die Sonne bereits 7* 32™ 8 w. Z. unter-
ging, fir Rom unsichtbar. Die grofste sichtbare Phase fiel hier
mit dem Sonnenuntergang zusammen. Aus den angefithrten
Daten ergiebt sich, dals im Moment des Sonnenuntergangs der
Sonnendurchmesser zu %,, die Sonnenscheibe aber nahezu zur
Hilfte vom Monde bedeckt war. Bei der gegen Sonnenuntergang
hierfir auch schwerlich finden lassen. Ich vermute daher, dafs auf nox
noch die Worte facta est oder orta est folgten.

1) Rém. Stadtdra p. 15 ff.

2) Darlegung der theoretischen Berechnung der in den Mondtafeln
angewandten Stdrungen, 2. Abteilung, p. 388 (im VII. Bd. der Abhdlgn. der
math.-phys. Kl. der K. Séchs. G. d. W., Leipzig 1864).

3) Vgl. p. 7.

4) L'art de vérifier les dates, Paris 1819. I, p. 212.
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ohnehin ' ‘eintretenden ' Lichtabnahme mufste diese Erscheinung
gewils auffallen, und sind hiermit die Worte des Ennius, wenn
man nox auf die dem Sonnenuntergang folgende Dunkelheit be-
zieht, die bei der immer noch zunehmenden Verfinsterung der
Sonne rascher als gewohnlich hereinbrechen mufste, in durchaus
befriedigender Weise erklirt.

Nach der zweiten Berechnung, welche ohne Anwendung
empirischer Korrektionen ausgefithrt ist, erreichte die Finsternis
7 26™ 2 w. Z., also 6,6 Minuten vor Sonnenuntergang, in Rom
das Maximum von 11,48 Zoll und war mithin nahezu total. In
diesem Fall konnen, da bei einer Phase von 10 Zoll schon oft
die grofseren Sterne sichtbar werden,!) die Worte des Ennius
geradezu so aufgefafst werden, dals die Finsternis nachtéhnliche
Dunkelheit zur Folge hatte.

Wenn es auch an und fiir sich nicht notwendig ist, die
Stelle in diesem Sinne zu verstehen, so méchte ich doch das
zweite Resultat ans dem Grunde fiir das richtigere halten, weil
bei einer Zuriickberechnung der Finsternis, bei welcher Romulus
verschwand, eine totale oder nahezu totale Sonnenfinsternis sich
am meisten zum Ausgangspunkt eignete.?)

Die Finsternis des 12. Juni 391 v. Chr. bietet hiernach, da
sie nicht nur der Angabe des Ennius Geniige leistet, sondern
auch gerade in das Jahr fillt, auf welches unsere Berechnungen
fihren, fir die Richtigkeit derselben eine vollkompmene Bestiti-
gung. Ein Zweifel wiirde hochstens dann statthaft sein, wenn
in dem auf 400 v. Chr. folgenden Decennium etwa noch andere
Finsternisse in Betracht kdmen; es findet sich jedoch in dieser
Periode keine einzige, die sich irgendwie mit der des Ennius
identificieren liefse, da die sonstigen um jene Zeit stattgehabten
Finsternisge teils in andere Jahreszeiten fielen, teils in Rom un-
sichtbar. oder nur schwer bemerkbar waren.®) Die von uns ganz

1) Hansen in dem p. 130, A 2 citierten Werke p. 886.

2) Nach einer spiter von Francken de zoneclips van Ennius (vgl.
p. 7, A 1) mitgeteilten Berechnung von Ginzel (p. 7) erreichte die Finsternis
bei Sonnenuntergang (7t 32™ 8 w. Z.) die Phase von 8,15 Zoll und betrug
das 7h 47m § eingetretene Maximum 10,6 Zoll.

3) Dieses letztere gilt von der am 2. Juni 390 v, Chr. gegen Mittag
eingetretenen Sonnenfinsternis, welche Unger, R0m. Stadtira p. 17 in der
irrtimlichen Voraussetzung, dals dieselbe fir Rom total gewesen sei, fiir
die des Ennius halten zu mdssen glaubt. Nach den Angaben von Pingré, I'art
de vérifier les dates I, 212, kann diese Finsternis, wie schon Matzat

93

#
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unabhingig von''der Finsternis des Ennius gewonnene Gleichung
3564 varr. = Frihling 391 bis Frithling 390 v. Chr. kann nun-
mehr fiir vollkommen gesichert gelten.

Dafs in der Stadtchronik unter dem varronischen Jahre 354
eine Sonnenfinsternis verzeichnet war, haben wir bisher lediglich
durch Berechnung festgestellt; doch kann hierfiir nunmehr auch
ein direktes Zeugnis angefiihrt werden. Nach einer Beobachtung
der Alten soll auf eine im Zeichen der Zwillinge oder der Wage
oder des Wassermanns eingetretene Sonnenfinsternis Pest und
Hungersnot folgen.") Fiir die im Zeichen der Zwillinge statt-
gehabte Sonnenfinsternis des 5. Juni 354 varr. trifft beides zu,
indem der hierauf folgende furchtbare Winter, in welchem die
Fruchtbéume zum Teil bis in die Wurzel erfroren und eine grofse
Menge Vieh zu Grunde ging,*?) ohne Zweifel Hungersnot bewirkte,
zu der sich im nichsten Sommer (855) eine verderbliche Pest
gesellte.®) Wenn nun Livius bei den Wahlagitationen fiir 356 die
" Patricier darauf hinweisen lifst, dafs die im vorhergehenden
Jahre (354) eingetretenen Prodigien, mit denen der harte Winter
auf eine Linie gestellt werden kdnne, nunmehr in dem laufenden
Jahre durch die Pest ihre Erfiillung gefunden hdtten,*) so wird
unter den Prodigien in erster Linie die der Pest voraufgehende
Sonnenfinsternis gemeint sein. Livius oder der von ihm benutate
Annalist hat es also blofs unterlassen, diese Finsternis unter
dem Jahre 354, wo sie in den Annalen angemerkt war, zu er-
wiihnen, kann aber doch nicht umhin, auf dieselbe nachtriglich
Bezug zu nehmen.

R. Chr. II, 406 bemerkt, in Rom nur die Stirke von etwa 1 Zoll erreicht
haben. Da indessen Pingrés Berechnungen jetzt bei weitem nicht mehr fir
zuverlissig gelten konnen, so bat ich Dr. Harzer, die fragliche Finsternis
aufs neue zu bestimmen. Nach einer von demselben freundlichst ausge-
fihrten Berechnung erreichte die Finsternis, wenn empirische Korrektionen
angewandt werden, um 1211 6 w. Z. ein Maximum von 2,25 Zoll, wihrend
im anderen Falle die grofste Phase 2,34 Zoll betrug und bereits 11 26™ 2
eintrat. Der Grad der Verfinsterung war hiernach so gering, dafs die Er-
scheinung, zumal sie um die Mittagszeit stattfand, kaum oder gar micht
bemerkt worden sein wird.

1) Lydus de ostent. 9.

2) Liv. V, 13, 1. Dionys. XII, 8.

8) Liv. V, 13, 4 ff. Dionys. XII, 9.

4) Liv. V, 14, 3: priore anno intolerandam hiemem prodigiisque divinis
similem coortam, proxumo non prodigio, sed jam eventus, pestilentiam agris
urbique inlatam haud dubia ira deum ....
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Dér/Rémern”ldg es mun allerdings, wenn sie die Magistrats-
jahre als volle Jahre rechneten, weit niher, die Finsternis des
21. Juni 400 v. Chr. (== Ende ol. 94, 4) mit der des Stadtjahres
354 zu identificieren. In diesem Falle mufste das letztere Jahr,
da es im Frithling begann und sich demnach zum gréfsten Teil
in das in dem ndchsten Sommer anhebende Olympiadenjahr
hineinerstreckte, mit ol. 95, 1 geglichen werden. Nach den &lteren
officiellen Fasten, in welchen die drei Diktatorenjahre 421, 430
und 445 fehlten, hitte nun freilich, wenn auf jedes Magistrats-
jahr ein Olympiadenjahr gerechnet wurde, das varronische Jahr
354 nicht mit ol. 95, 1, sondern mit ol. 95, 4 gleichgesetzt
werden milssen. Es ist hiernach klar, dafs jene Diktatorenjahre,
die wir als zweifellos interpoliert erkannt haben, eben zu keinem
anderen Zwecke eingeschoben worden sind, als um die Sonnen-
finsternis des Jahres 354 auf ol. 95, 1 zu bringen.

Zum Schlufs mdge noch auf zwei Thatsachen, die sich aus
dem von uns gewonnenen Synchronismus ergeben, hingewiesen
werden. Einmal folgt aus der Gleichung Non. Jun. 354 varr.
= 12. Juni 391 v. Chr., dafs der romische Kalender damals mit
den Jahreszeiten soweit in Einklang stand, als dies bei einem
Mondsonnenjahr iiberhaupt verlangt werden kann. Andrerseits
ergiebt sich aber die wichtige Konsequenz, dals die von vorn-
herein vielleicht nicht gegen jeden Zweifel gesicherten Daten der
romischen Annalen, auf die sich in erster Linie unsere Ergeb-
nisse stiitzen, nun als zuverldssig betrachtet werden kdnnen.

Sechster Abschnitt.

Chronologie der vor dem varronischen Jahr 354 liegenden
Periode der Republik.

Nachdem die Chronologie des auf 354 varr. folgenden Zeit-
raumes festgestellt ist, wire zu versuchen, ob ein Gleiches nicht
fir die vorhergehende Periode der Republik moglich ist. Unger
glaubt auch hier die durch vorzeitigen Riicktritt der Magistrate
bedingten Jahresverkiirzungen ermitteln zu kénnen und gelangt so
schliefslich zu dem Resultat, dafs der Amtsantritt der ersten Kon-
suln am 1. Januar 498 v. Chr. erfolgt sei. Bei eingehender Priifung
der Uberlieferung wird man jedoch finden, dafs eine so genaue
Fixierung der einzelnen Magistratsjahre unthunlich ist.
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Aluf’den Cersten Blick macht zwar die Beschaffenheit der
Tradition einen keineswegs ungiinstigen Eindruck. Die Antritts-
tage der Oberbeamten werden sogar noch héufiger angemerkt,
als in der folgenden Periode (245 1. Januar,') 261 1. September,?)
278 und 291 1. August,’) 292 11. August,) fir die Zeit der
Decemvirn der 15. Mai®) fiir 311 der 13. Dezember, der nun fiir
die niichsten vier Decennien als stehender Antrittstermin voraus-
gesetzt wird,%) 353 der 1. Oktober?). Auch werden mehrere teils vor,
teils nach Ablauf des Amtsjahres eingetretene Interregna erwihnt.
Zu der ersten Kategorie gehoren 274/5F) 291/2,%) 304/5,1) 310,')
zur zweiten 271/2'?) und 333/4.'°) Vorzeitiger Riicktritt der
Beamten ohne Interregnum war ferner erwihnt unter 260,'4) 3021%)

1) Plut. quaest. Rom. 19. Denselben Antrittstermin setzt Dionys V, 1
voraus, vgl. Unger R. Stadtira p. 23 ff.

2) Dionys. VI, 49.

3) Dionys. IX, 25 in. Liv. III, 6, 1. Hierzu stimmt auch Dionys. IX,
36 fin. und 61 fin., wonach das Ende der Jahre 279 und 289 mit der Reife
des Getreides zusammenfiel.

4) Liv. 1I, 8, 3.

5) Liv. III, 36, 3. 38, 1.

6) Fiir 311 ist dieser Termin bezeugt Dionys. XI, 63, fiir 331 Liv. IV,
37, 8, fir 3562 Liv. V, 9, 3.

7 Liv. V, 9, 8.

8) Dionys. IX, 13.

9) Liv. III, 8, 2. Dionys. IX, 69.

10) Liv. III, 55, 1. Der Riicktritt der Decemvirn kann, wenn dieselben
auch dber die ihnen zustehende Frist hinaus im Amte blieben, doch insofern
als ein vorzeitiger betrachtet werden, als die nicht ganz siebenmonatliche
Zeit ihres usurpierten Regiments (15. Mai bis 10. Dezember) in den #lteren
offiziellen Fasten als ein besonderes Amtsjahr gerechnet wird. Das alsdann
eingetretene Interregnum, dessen Anfang mit dem Amtsantritt der neuge-
withlten Volkstribunen (10. Dezember) zusammenfiel, mufste folgerichtig als
ein Teil des vorhergehenden vor der Zeit beschlossenen Magistratsjahres
angesehen werden.

11) Liv. 1V, 17, 10. Dionys. XI, 62.

12) Dionys. VIII, 90. Dafs das hier erwiihnte Interregnum erst nach
Ablauf des alten Amtsjahres eintrat, folgt aus der p. 83, A 2 besprochenen
Angabe des Lydus.

18) Liv. IV, 43, 8.

14) Dionys. VI, 49.

15) Dionys. X, 54. Es wird zwar hier nicht ausdriicklich gesagt, dafs
die Konsuln des Jahres 302 vor der Zeit zuriicktraten, doch muls dies im
Hinblick darauf, dafs die Komitien fiir das nichste Jahr viel friher als
sonst gehalten worden sein sollen, notwendig angenommen werden. Die
neu gewithlten Konsuln Appius Claudius und T. Genucius kamen iiberhaupt
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und 352/*)"V Hierzu -kamen 'noch die in ziemlicher Anzahl iiber-
lieferten Tage von Triumphen,!) Schlachten®) und Tempeldedi-
kationen.t) Es konnte hiernach scheinen, als ob es recht wohl
moglich sei, auf Grund so mannigfacher Anhaltspunkte die jedesmal
eingetretenen Verschiebungen des Amtsneujahrs zu ermitteln.

Bei genauerer Betrachtung findet man indessen, dals die uns
iiberlieferten Zeitangaben sich nicht selten einander widersprechen
und dafs gerade die Antrittstage, welche Unger fir ,das Ver-
lissigste in der gesamten Tradition der &lteren Zeit Roms seit
dem Beginn der Jahresregierungen® erklirt,”) am wenigsten fiir
sicher bezeugt gelten kdnnen.

Schon gleich das erste Jahr der Republik macht Schwierig-
keiten. Nach der dem Dionys und Plutarch vorliegenden Tra-
dition traten die ersten Konsuln ihr Amt am 1. Januar an.)
Hiermit vertrigt es sich aber nicht, dafs der Tod des Brutus
auf den 28. Februar gesetzt wird.") In diesem Falle miifste
Brutus, der nach Macrobins der dea Carna auf dem Célius am

nicht dazu, als solche zu fungieren, sondern verzichteten auf das ihnen
dbertragene Amt, noch bevor sie dasselbe angetreten hatten, um hierauf
unter die Decemvirn gewihlt zu werden. Vgl. Hartmann (der rdmische
Kalender p. 249 ff.), der allein den Bericht des Dionys richtig aufgefalst hat.

1) Liv. V, 9, 1 f.

2) Die uns noch iberlieferten Triumphaldaten ans dem Zeitraum von
245—354 sind: 250 .. Non. Maj., 251 3. und 4. April, 268 1. Juni, 279 1. Mai,
280 15. Marz, 295 7. und 12. Mai, 296 13. Sept., 805 13. und 24. August,
311 5. Sept., 817 18. August (vgl. die Triumphalfasten).

8) So ist fir die Schlacht im Walde Arsia (245) der 28. Februar dber-
liefert (Plut. Popl. 9), fiir die am Regillus (256 oder 258) der 15. Juli
(Dionys. VI, 18), fiir die an der Cremera (277) der 13. Februar (Ovid. fast.
I, 195), wogegen Livius (VI, 1, 11) und Tacitus (hist. II, 91) dieses Ereignis
ebenso wie die Schlacht an der Allia auf den 18. Juli fallen lassen, wiahrend
Plutarch Camillus 19 und Macrobius Sat. I, 16, 23 beide Ereignisse auf den
16. Juli setzen, fir den Bieg des Diktators A. Postumius Tubertus am
Algidus (828) der 18. Juni (Ovid. fast. VI, 721), falls dieses Datum nicht
auf den nachher gefeierten Triumph zu beziehen ist.

4) Ohne auf Vollstindigkeit Anspruch zu machen, fihre ich folgende
Daten an: Tempel des capitolinischen Juppiter 13. Sept. 2456 (Liv. VII, 3, b ff,,
vgl. 11, 8, 6) oder 247 (Dionys. V, 85), des Mercur am 15. Mai 259 (Liv. II,
21, 7), der Fortuna muliebris am 6. Juli 269 (Dionys. V1II, 56), des Castor
am 15. Juli 270 (Liv. II, 42, ) und des Dius Fidius am 5. Juni 288
(Dionys. IX, 60).

5) Rom. Stadtira p. 27

6) 8. p. 134, A 1.

7) Plat. Popl. 9.
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1./ Juni’'ein' Opfer“ausrichtete') und nach Livius auch noch zur
Zeit der Ernte als Konsul fungierte,?) sein Amt iiber ein Jabr
bekleidet haben. Unger kann diesen Widerspruch nur durch die
Annahme beseitigen, dafs am 28. Februar alljihrlich eine Toten-
- feier fiir Brutus stattgefunden habe und hiernach die Schlacht,
in welcher Brutus fiel, irrtiimlich auf diesen Tag gesetzt worden
'sei.’) Wir haben bereits gesehen, dafs Brutus das Konsulat
mindestens zweimal bekleidet hat, dafs aber seine beiden Kon-
sulate vor die capitolinische Tempelweihe fallen.) Da die anna-
listischen Aufzeichnungen erst mit diesem Ereignis beginnen, so
wird fiir die vorhergehende Periode eine Uberlieferung bestimmter
Daten dberhaupt nicht vorausgesetzt werden konnen.

Weitere Widerspriiche treten zu Tage in der Darstellung
der auf die erste secessio plebis folgenden Decennien. Nach
Dionys traten die wihrend der secessio gewdhlten Konsuln des
Jahres 261 ihr Amt am 1. September anf) Da die Konsuln des
Jahres 274 zwei Monate vor Ablauf der Frist abdankten,®) so
miifste der Antrittstermin, auf den weder das zehntigige erst
nach Ablauf des Jahres 271 eingetretene Interregnum?) noch das
ebenfalls zehntiigige Interregnum 274/5%) einen Einflufs haben
konnte, sich auf den 1. Juli verschoben haben; doch finden wir
statt dieses Termins in der nichsten Periode vielmehr den
1. August?) Unger bleibt hier nichts tibrig, als die Annahme,
dafs 261—274 vielmehr der 1. Oktober Antrittstag gewesen sei;!®)
er mufs also, wenn er die Uberlieferung selbst nicht beanstanden
will, einen Irrtum des Dionys annehmen,'!) was nicht weniger
mifslich ist. Wer das Interregnum nicht als einen Teil des vor-
hergehenden oder folgenden Amtsjahres, sondern als einen fiir

1) Macrob. Sat. I, 12, 81,

2) Liv. II, &, 8.

8) R6m. Stadtiira p. 24.

4) 8. p. 471

6) Dionys. VI, 49.

6) Dionys. IX, 18 fin,

7) Dionys. VIII, 90, vgl. p. 134, A 12,

8) Dionys. IX, 14 in.

9) Fir 278 bezeugt von Dionys. IX, 25, fiir 291 Liv. III, 6, 1.

10) Rém. Stadtéra p. 24 f.

11) In dem Aufsatz ,Interregnum und Amtsjahr (Philol. Supplbd. IV,
p. 298 ff.) vermutet Unger, dafs die Konsuln des Jahres 261 am 1. September

gewidhlt worden seien und Dionys diesen Tag mit dem des Amteantritts
verwechselt habe.
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sich bestehenden’ Zeitraum: betrachtet, wird allerdings unter der
Voranssetzung, dafs sowohl 271/2 als auch 274/5 der erste
Interrex nicht gleich mit dem Beginn des Interregnum, sondern
erst einige Tage nachher in Funktion trat, die Verschiebung des
Antrittstermins vom 1. September auf den 1. August erkléren
kinnen.!) Da indessen die Uberlieferung fiir eine derartige Be-
rehnung der Interregna somst keinen Anhalt bietet, so ist es
nicht statthaft, die Daten auf diese Weise in Einklang zu bringen.
Wir stehen also hier vor einer nicht zu beseitigenden Schwierig-
keit, die nur in der Unzuverldssigkeit der Tradition ihren Grund
baben kann. Dafs die Uberlieferung hier itberaus unsicher und
schwankend ist, zeigen einige andere Angaben des Dionys, welche
fir die betreffende Periode vielmehr einen in den Friithling
fallenden Antrittstermin voraussetzen. Unter dem Jahre 262 be-
gegnen wir der Nachricht, dafs die Rbmer wegen einer Hungersnot
Gesandte nach Syrakus geschickt hitten, um von dort die Stadt
mit Getreide zu versorgen. Durch stiirmisches Wetter seien die
Gesandten gendtigt worden, um Sicilien herumzusegeln und hitten
alsdann, da sie erst nach einigem Aufenthalt in Syrakus von dem
dort regierenden Tyrannen zugelassen worden sein, daselbst
iiberwintert.?) Thre Riickkehr lifst Dionys tibereinstimmend mit
Livius erst nach dem Antritt der nachsten Konsuln erfolgen.)
Der hier von Dionys benutzte Annalist mimmt also augen-
scheinlich an, dals das Amtsjahr damals im Frithling begann;
denn dafs die Gesandten bis zum Herbst unterwegs geblieben
seien, kann er doch nicht vorausgesetzt haben. Der Annahme,
dafs die Konsuln im Friihling ihre Amtsfithrung begannen, be-
gegnen wir auch unter dem Jahre 276, dessen Anfang sich un-
mittelbar an das Ende des vorhergehenden Winters anschliefst.*)

1) Vgl. Lange de diebus ineundo consulatui sollemnibus interregn.
causa mutatis comm. p. 81 ff., Matzat I, 157. )

2) Dionys. VII, 2 .... xal oy zeapeoiviy dwaereltpavies doay pere 1o
&égos émavijA®ov els ‘Itadlay moldas xoplfovtes dyogds. Fiir pera ro &égog,
was unmdglich richtig sein kann, haben Sylburg und Portus xeza zo #égos
vorgeschlagen.

3) Dionys. VII, 20, vgl. Liv. II, 84, 7.

4) Dionys, IX, 15 fin. und 16in.: 6 piy yetpady éxeivog ovtwg éredsvra.

. To 8} narémw e Asvnlov te Alpidlov xal Talov Zegovidiov vy vmavelay
nagedngozoy . . . Unger, R. Stadtéra p. 27, der hier zur Annahme einer
Korruptel genstigt ist, vermutet, dafs statt zecpalv zu schreiben sei évavrds,
welche Anderung doch zu gewalteam sein diirfte.
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Hinsichtlich‘des Antrittstermins in der Periode 261—276 schwanken
also die Annalisten derart, dafs einige denselben in den Herbst,
andere aber in den Friihling setzen. Die erstere Annahme be-
ruht offenbar nur auf der Voraussetzung, dafs die ersten Volks-
tribunen ebenso wie dies spiter geschah, ihr Amt anr 10. Dezember
angetreten hitten;') man glaubte daher den Antritt der Konsuln
des Jahres 261, welcher noch wihrend der secessio plebis erfolgt
sein soll,®) einige Zeit friiher setzen zu miissen. Andere dagegen
mochten wohl im Hinblick auf das an den Iden des Mirz statt-
findende Fest der Anna Perenna®) dazu geneigt séin, diesen Tag,
welcher wihrend des zweiten punischen Krieges und noch lange
nachher stehender Antrittstermin war,*) auch fiir die ersten De-
cennien der Republik als solchen anzunehmen. Mit dem 1. Januar,
an welchem nach Dionys und Plutarch die ersten Konsuln ihr
Amt angetreten haben sollen,’) hat es jedenfalls eine analoge
Bewandtnis. Es ist moglich, dafs die nahezu um ein halbes
Jahr abweichenden Datierungen der Schlacht an der Cremera
(13. Februar und 18. Juli),’) die sowohl nach Livius als nach
Dionys noch in der ersten Hilfte des Amtsjahres stattgefunden
haben mufs, mit den zwischen Friihling und Herbst schwankenden
Ansetzungen des Amtsneujahrs in Zusammenhang stehen. Die
Annalisten, die jene Schlacht am 18. Juli stattfinden liefsen,
mochten den Jahresanfang wohl in den Friihling verlegen, wihrend
das andere Datum sich eher mit einem in den Herbst fallenden
Amtsneujahr vereinigen liefs. - Jedenfalls ist die Abweichung in
der Datierung der Cremeraschlacht ein neuer Beweis fiir die Un-
sicherheit der Uberlieferung in dieser Periode.

Nicht minder widerspruchsvoll zeigt sich die Tradition hin-
sichtlich des Jahres 291. Nach Livius brach alsbald nach dem

1) Dionys. VI, 89.

2) Liv. II, 88, 8. Dionys. VI, 49,

8) Ovid. fast, III, 1456 —148.

4) 8. p. 104.

5) S. p. 184, A 1.

6) Der 18. Juli (Liv. VI, 1, 11, Tac. hist. 1I, 91) ist aus dem Grunde
verdichtig, weil an diesem Tage auch die Schlacht an der Allia stattge-
funden haben soll. Fir die Richtigkeit des anderen von Ovid fast. II, 195
bezeugten Datums kann allerdings, wie Mommeen, R8m. Forsch. I1, 265, A 42
bemerkt, geltend gemacht werden, dafs das fabische Geschlechtsfest, mit
welchem die Niederlage an der Cremera zusammenfiel (Dionys. 1X, 19), die
am 15. Februar stattfindenden Lupercalien gewesen sein mdgen.
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Amtsantritt/ der Konsuln; der damals auf den 1. August fiel,")
in Rom eine verheerende Pest aus, der die beiden Konsuln kurz
nach einander erlagen?) Hiermit stimmt Dionys insofern iiberein,
als er den Beginn der Epidemie auf den 1. September setzt.
Nach dem Tode der beiden Konsuln trat, wie Livius meldet,
¢in lingeres Interregnum ein, wihrend dessen die Seuche all-
miblich nachliefs.’) Von den wilbrend des Interregnums neu
gewihlten Konsuln wird berichtet, dafs sie ihr Amt am 11. August
agetreten hitten!) Es fallt anf, dafls trotz des wihrend der
Amtsfithrung erfolgten Todes der Konsuln des Jahres 291 der
Antritt ihrer Nachfolger erst nach dem bisher feststehenden
Termin erfolgte; doch liefse sich dies vielleicht erkliren durch
die Annahme, dafs- das Interregnum aufsergewohnlich lang ge-
dauert habe, wofiir auch die Nachricht sprechen kionnte, dafs die
idilen der Plebs einige Zeit die Stelle der Oberbeamten ver-
sahen.®) Aber die Darstellung des Livius schliefst insofern einen
bedenklicheren Widerspruch in sich, als die Pest in der heifsen
und driickenden Jahreszeit zum Ausbruch gekommen,®) nach
deren Ablauf aber erloschen sein soll. Nach dieser letzteren
Angabe milfsten also die Konsuln des Jahres 292 ihr Amt bereits
in dem Spitherbst des nimlichen Kalenderjahres angetreten haben,
wihrend bei Livius der 11. August des niichsten Kalenderjahres
als Antrittstag angemerkt wird. Augenscheinlich liegen dem
Bericht des Livius zwei verschiedene Darstellungen zu Grunde,
eine, welche, wie es bei Dionys der Fall ist, die Pest sich auf
ein volles Jahr erstrecken”) und die Wahl der neuen Konsuln
erst nach dem Aufhoren der Epidemie erfolgen liefs, und eine
zweite, wonach die Seuche nur den Spitsommer und Friihherbst

1) Liv. III, 6, 1.

2) Liv. III, 6, 8 u. 7, 6.

8) Liv. III, 8, 1 ff.: inde paulatim, seu pace deum impetrata seun
graviore tempore anni jam circumacto, defuncta morbis corpora salubriora
esse incipere versisque animis jam ad publicam curam, cum aliquot inter-
regna exissent, P. Valerius Publicola tertio die quam interregnuin inierat,
consules creat L. Lucretium Tricipitinum et T. Veturium Geminum — ante
diem tertium Idus Sextiles consulatum ineunt jam satis valida civitate ....

4) 8. die vorhergehende Note.

5) Liv. III, 6, 9.

6) Liv. I1I, 6, 2: grave tempus et forte annus pestilens erat.

7) Dionys. IX, 67: 7jekaro ... % vodos megl tag xoldvdag Tov Semweep-
folov pnwog: diépeive Ot tov viaviov éxeivoy odov.
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hindurehcandauerterund die neuen Konsuln bald nach dem Nach-
lassen der Pest, etwa im Spitherbst oder zu Beginn des Winters,
ihr Amt antraten.

Dafs die Decemvirn an den Iden des Mai ihre Amtsfiihrung
begannen,’) darf als feststehende Uberlieferung gelten; doch
schwanken die Berichte hinsichtlich des Zeitpunktes, um welchen
dieser Antrittstermin aufkam. Nach der Darstellung des Dionys
miifste man annehmen, dafs das Amtsneujahr bis 302 auf den
1. August fiel und sich infolge des vorzeitigen Riicktrittes der
in diesem Jahre fungierenden Konsuln auf den 15. Mai verschob;?)
Livius setzt jedoch, wenn er bei dem Ubergang zum zweiten
Decemviraljahr schlechtweg bemerkt idus tum Majae sollemnes
ineundis magistratibus erant,®) augenscheinliok voraus, dafs dieser
Termin schon lingere Zeit bestand.

Wie wenig im allgemeinen die uns aus dieser Periode iber-
lieferten Antrittstermine fiir beglaubigt gelten konnen, ist nament-
lich daraus ersichtlich, dafs die beiden unter 310 in den Fasten
angefilhrten Kollegien, fiir deren Amtsfihrung in der ilteren
offiziellen Magistratsliste und auch von dem von Livius benutzten
Annalisten zwei Jahre gerechnet werden, zusammen nur ein
Kalenderjahr fungiert haben sollen, was dem #lteren Brauche
durchaus widerstreitet.!) Die Annalisten, welche diese Darstellung
gaben, trifft aber darum kein Vorwurf, da es iiberaus nahe lag,
den 13. Dezember, der fir 352 und die nichstvorhergehenden
Jahre als Antrittstermin in den Annalen angemerkt war und
auch fir die auf 305 folgenden Jahre als solcher angenommen
werden mufste,®) iiberhaupt als stehenden Antrittstag der ganzen
Periode 306—352 zu betrachten, in welchem Falle fiir die Kriegs-
tribunen des Jahres 310, deren vorzeitige Abdankung wohl in
der Stadtchronik angefiihrt war,®) und ihre Nachfolger zusammen
nur ein Kalenderjahr gerechnet werden konnte.

1) Liv. III, 86, 8. 88, 1. Dionys. X, 59.

2) Vgl Hartmann, der romische Kalender p. 247 ff. und oben p. 134, A 15.

8) Liv. III, 86, 8.

4) S. p. 81.

5) Vgl p. 86.

6) Dafs wir es in diesem Falle mit wirklicher Uberlieferung =a thun
haben, scheint mir nicht zsweifelhaft. Eine vorzeitige Abdankung der ersten
Kriegetribunen wegen angeblich fehlerhafter Wabl ist nicht nar an eich
sehr glaublich, sondern es macht auch die Angabe des Dionye, dafs ihre
Amntsfibrang 73 Tage gedauert habe, durchaus den Eindruck einer authen-
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Béi /dieser (Béschaffériheit der Uberlieferung kann es nicht
Wunder nehmen, dafs als Antrittstag der ersten Volkstribunen
der 10. Dezember angenommen wird,') wihrend dieser Termin
doch erst seit dem Riicktritt der Decemvirn bestand.

Es ist hiermit wohl zur Geniige bewiesen, dafs die kon-
sularischen Antrittstage noch bis tiber das Decemvirat hinaus
wenigstens zu einem grofsen Teile nicht auf sicherer Uberlieferung
beruhen. Wenn Unger fiir die Zuverlassigkeit der Tradition gel- -
tend macht, dafs die Daten der Amtsgeschichte alle in den grofsen
Annalen verzeichnet zu werden pflegten,®) so lifst er hierbei die
gallische Katastrophe aufser Acht, bei der die Stadtchronik, wenn
sie nicht vollstdndig zu Grunde ging, wenigstens erheblichen
Schaden gelitten haben mufs. Es wird dies nicht nur von den
Annalisten vorausgesetzt, die die Unsicherheit der Tradition der
vor dem gallischen Brand liegenden Periode durch die damals
stattgefundene Zerstorung der meisten schriftlichen Aufzeichnungen
erklirten®) sondern es dient hierfiir anch die Beschaffenheit der
Uberlieferung zur Bestitigung. Die Angabe Ciceros, wonach von
der um das Jahr 350 (genau 354 varr.) nach Roms Erbauung
an den Nonen des Juni stattgehabten Sonnenfinsternis die fritheren
Finsternisse zurtickberechnet wurden,‘).berechtigt zu der Folge-
rung, dafs diese Finsternis die erste war, die in der Stadtchronik
verzeichnet stand.) Auch die falsche Einreihung des von A. Cor-
nelius Cossus in seinem Konsulat (326)€) iiber die Vejenter er-
fochtenen Sieges unter das Jahr 317 oder 3287) sowie das
Schwanken der Uberlieferung dber die Zeit der ersten Diktatur,
der Regillusschlacht und der Feldziige Coriolans gegen Rom be-
weist, dafs den Spiteren aus der Zeit vor dem gallischen Brande

tischen Uberlieferung. Die M&glichkeit, dafs neben den unbeglaubigten
Antrittsdaten auch einzelne vorkommen, die auf alten Aufzeichnungen be-
ruhen, wird jedenfalls zugegeben werden miissen im Hinblick auf die That-
sache, dals sogar die Namen der 291 an der Pest gestorbenen Priester
iberliefert sind (Liv. III, 7, ).

1) Dionys. VI, 89.

2) RSm. Stadtara p. 46.

8) Liv. VI, 1. Plut. Numa 1.

4) Cic. de rep. I, 25.

5) Diesen Schlufs hat bereits Schwegler (R8m. Gesch. I, 10) gezogen.

6) Dafs Cossus diesen Sieg als Konsul davontrug, ergiebt sich aus der
Weiheinschrift der von ihm gestifteten spolia opima (Liv. IV, 20, 6).

7) Die erstere Version findet sich bei Livius 1V, 19, 1ff, die zweite
bei Diodor XII, 80, 6 ff.
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keine Divollstindigen annalistischen Aufzeichnungen vorlagen,')
wofiir die in einem fritheren Abschnitt von uns nachgewiesene
Liickenhaftigkeit der Magistratsliste?) noch einen weiteren Beleg
bietet. Durch den Nachweis, dafs die Tradition an manchen
Stellen liickenhaft und widerspruchsvoll ist, ist allerdings noch
nicht ausgeschlossen, dafs einige Daten, wie z. B. die Tage von
Tempeldedikationen und der eine oder andere Antrittstermin, auf
alten Aufzeichnungen beruhen; doch diirfte eine Scheidung der
Fille, in welchen wir es mit alter Uberlieferung oder mit der
Kombination eines Annalisten zu thun haben, nicht wohl durch-
zufiihren sein®) Fiir die beiden letzten dem gallischen Brande
voraufgehenden Decennien, deren hauptsiichlichste Begebenheiten
bei einer Wiederherstellung der alten Annalen in Ermanglung
zuverlissiger Aufzeichnungen leicht nach dem Gedichtnis einge-
tragen werden konnten, wie es vielleicht bei der Sonnenfinsternis
des Jahres 354 der Fall gewesen sein mag, darf aber wohl
schon eine im wesentlichen zuverldssige Tradition vorausgesetzt
werden.

Ein Versuch, die Chronologie der vor 354 varr. liegenden
Periode durch Fixierung der einzelnen Jahresanfinge herzustellen,
mufs nach dem Gesagten aussichtslos erscheinen.- Dagegen ist
es moglich, einzélne zwischen jo zwei Magistratsjahren liegende
Intervalle, die eine lingere oder kiirzere Reihe von Jahren
umfassen, wenigstens ihrer wahren Zeitdauer nach auf ein Jahr
genau zu bestimmen. Einen Anhaltspunkt hierfiir bieten die
schon frither in diesem Sinne verwerteten Angaben des Livius

1) Vgl. Mommsen, Rom. Forsch. I, 241. Die dort aufgestellte An-
nahme, dafs schon vor dem Beginn einer Historiographie der Sieg des
Cossus in den annales maximi irriger Weise unter 328 eingetragen worden
sei, halten wir nicht fir wahracheinlich. Das Schwanken der Uberlieferung
iber die Zeit dieses Ereignisses spricht eher dafiir, dals dasselbe in der
Stadtchronik iberhaupt keine Aufnahme gefunden hat.

2) 8. besonders p. 72 ff. ‘

8) Die hier aunfgestellte Ansicht entfernt sich eben so weit von der
Auffassung Ungers (ROm. Stadtira p. 27 u. 46) und Hartmanns (der rdm.
Kalender p. 284 ff.), wonach die Antrittstermine alle oder doch iiberwiegend
auf authentischen Aufzeichnungen beruhen, als von der Annahme Nitzschs,
der diese Data fast ausschliefslich auf Licinius Macer zuriickfiihren zu
miissen glanbt (Rom. Annalistik p. 28 ff.,, 125 ff., vgl. p. 287, A 8). Dagegen
befinden wir uns in Ubereinstimmung mit Mommeen, der ebenfalls die Zu-
verlissigkeit der #lteren Antriltsdata bezweifelt und einen Teil derselben
als moglicherweise erfunden bezeichnet (R. Chr. p. 81).
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iiber den' Béginn'und den' Ablauf von Waffenstillstandsfristen,
aus welchen wir einen Beweis fiir das Vorhandensein von Liicken
in der Magistratstafel entnahmen. Aus der Nachricht, wonach
der 329 mit den Vejentern auf 20 Jahre vereinbarte Waffenstill-
stand 347 ablief, zogen wir die Folgerung, dals zwischen diesen
beilen Terminen ein Intervall von 20 Sonnenjahren lag und die
Fasten demnach an dieser Stelle zwei Kollegien zu wenig zihlen.?)
In analoger Weise stellten wir fest, dals das Jahr 329, in welchem
der 324 mit den Aquern auf 8 Jahre ahgeschlossent Waffen-
stillstand um 3 Jahre verlingert ward, worauf die Feindselig-
keiten 332 wieder begannen, 8 Sonnenjahre nach 324 fallen
mufs. Eine Bestitigung hierfilr ergab sich einesteils daraus,
dafs die 323 gelobten ludi magni, die jedenfalls nach Ablauf von
zehn Jahren stattzufinden hatten, statt 333, wie man erwarten
sollte, bereits 330 gefeiert wurden, andernteils aber aus den
Fasten Diodors, welche nach 326 ein in den gewdhnlichen Fasten
fehlendes Kollegium anfiihren und somit einen positiven Beweis
fir die Unvollstindigkeit der Magistratstafel an dieser Stelle
liefern.?)
Der Zeitraum von 323—347 umfafst hiernach im ganzen
20 4+ 8 = 28 Jahre. Da fiir das Jahr 354, in welches die Sonnen-
finsternis des Ennius fillt, die Zeitgleichung feststeht, so ist es
jetzt moglich, die Chronologie der vorhergehenden Periode bis
323 hinauf wenigstens anniihernd richtig herzustellen. Aus der
Gleichung 354 varr. = Frithling 391 bis Friihling 390 v. Chr.?)
und der wohl noch auf sicherer Uberlieferung beruhenden An-
gabe des Livius, wonach 353 die Konsulartribunen am 1. Oktober,
352 aber am 13. Dezember antraten,*) ergiebt sich, dafls 352 varr.
am 13. Dezember 393 v. Chr. seinen Anfang nahm. Da weiter
hinauf eine genaue Zeitreduktion aus den oben entwickelten
Griinden unthunlich ist, so begniigen wir uns, 352 varr. schlecht-
hin mit 392 v. Chr. gleichzusetzen. Es ergiebt sich hiernach,
wenn man auf je ein Magistratsjahr ein Kalenderjahr rechnet:
347 varr. = 397 v. Chr.
329 varr. = 417 v. Chr.
324 varr. = 425 v. Chr.

1) 8. p. 77.

2) Vgl. p. 712—76.
3) S. p. 129,

4) Liv. V. 9, 3.
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Die, Richtigkeit dieser blofs auf der romischen Uberlieferung
beruhenden Gleichungen erhilt durch einige griechische Syn-
chronismen eine tiberraschende Bestétigung. Bei Livius finden
wir unter dem Jahre 323 die Angabe, dafs damals die Karthager
zum ersten Male mit einem Heere nach Sicilien iibergesetzt seien.?)
Da die Karthager schon zur Zeit der Perserkriege auf der Insel
festen Fufs gefafst hatten, nach ihrer Niederlage bei Himera
aber (481/80 v. Chr.) sich bis 410/9 v. Chr. ruhig verhielten, so
mufs ihré Erwihnung auf einem Irrtum beruhen. Augenschein-
lich liegt hier, wie Niebuhr®) gesehen hat, eine Verwechslung
vor mit den Athenern, die auf das Ansuchen der von Syrakus
bedriingten Leontiner im Spitsommer 427 zum ersten Male eine
Flotte nach Sicilien sandten, wo sie bis zum Sommer 424 mit
den Syrakusanern Krieg fiihrten.®) Nach unseren Ansetzungen
wiirde das Jahr 323 varr. 426 v. Chr. entsprechen, also gerade
mit dem Aufenthalt der Athener in Sicilien zusammenfallen.*)
Fiir die Romer, die, wie namentlich das zwischen dem romischen
und sicilischen Gewicht bestehende gerade Verhiltnis -beweist,
schon seit der Begriindung der Republik mit Sicilien in intimen
Handelsbeziehungen gestanden haben miissen und in Fillen von
Hungersnot daselbst Getreide aufkauften,’) war das Auftreten
einer fremden Macht auf der Insel so wichtig, dafs es in der
That verdiente, in der Stadtchronik angemerkt zu werden. Der

1) Liv. IV, 29, 8: insigni magnis rebus anno additur nihil tum ad
rem Romanam pertinere visum, quod Carthaginienses tanti hostes futuri
tum primum per seditiones Siculorum ad partis alterius auxilium exercitum
in Siciliam trajecere.

2) Rém. Gesch. II, 635 ff.

8) Vgl. Thue. III, 86 mit IV, 65, 2.

4) Fir Unger, der die Vermutung Niebuhrs verwirft und die Nach-
richt der Annalen auf den von den Karthagern 410 v. Chr. unternommenen
Feldzug beziehen zu miissen glaubt, wozu es einer sehr mifslichen Hypo-
these bedarf (RSm. Stadtira p. 19 ff), war lediglich die Erwigung mafs-
gebend, dafs nach Niebuhrs eigener Berechnung das Stadtjabr 323 mit
ol. 89, 2 = 423/2 v. Chr. hiitte gleichgesetzt werden miissen, wodurch die
Annahme, dafs die Athener gemeint seien, allerdings an Evidenz verlor.

5) Es geschah dies 321, also nur zwei Jahre vor dem in den Annalen
gemeldeten Auftreten der Athener in Sicilien (Liv. IV, 25, 4) und 343
(Liv. IV, 62, 6). Die angebliche Hungersnot des Jahres 262, bei der die
Romer auch Getreide in Sicilien gekauft haben sollen (Liv. I, 34. Dionys.
VII, 1), ist, wie Niebuhr R. G. II, 110 A 200 und Schwegler R. G. 1I, 367
richtig bemerken, lediglich eine von 343 heriibergenommene Doublette.
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Name der//AthenerOwird lin''derselben wohl auch ausdrticklich
genannt gewesen und die Verwechslung mit den Karthagern nur
auf die Leichtfertigkeit eines mit der Geschichte Siciliens unbe-
kamnten Annalisten zurickzufithren sein. Was die rémischen
Geschichtschreiber in dieser Hinsicht zu leisten fihig waren, zeigt
die von Dionys geriigte Verwechslung des Gelon mit Dionys, die
sich Gellius, Licinius Macer und andere Autoren zu Schulden
kommen liefsen.!) .
Zu diesem Synchronismus kommt nun noch ein zweiter, der
swar nicht als solcher itberliefert ist, sich jedoch aus einer un-
abweisbaren Kombination mit Notwendigkeit ergiebt. Unter dem
Jahre 318 meldet Livius den Ausbruch einer Pest, welcher so-
fort die Einstellung der gegen die Vejenter und Falisker geplanten
grofseren Unternehmungen zur Folge hatte.?) Im folgenden Jahre
trat die Seuche noch heftiger auf, so dafs die Romer selbst von
den kleineren Streifziigen in das feindliche Gebiet, die bisher
noch stattgefunden hatten, abliefsen und erst durch einen Angriff
der Vejenter und Fidenaten aus ihrer Unthitigkeit aufgeriittelt
wurden.’) Unter dem Jahre 320 ist von der Pest keine Rede,
was auf ein zeitweiliges Erloschen oder Nachlassen der Krank-
heit schliefsen lifst. Dagegen wird unter 321 bemerkt, dafls
wegen der Pest die sonstigen Angelegenheiten hitten ruhen miissen
und dem Apollo pro valetudine populi ein Tempel gelobt worden
sei. Die Sterblichkeit war namentlich in diesem Jahre sehr
grofs.*) Tm nichsten Jahre horte die Epidemie auf.”) Nachtrig-
lich bemerkt noch Livius, dafs die Pest einen betriichtlichen Teil
der romischen Jugend hinweggerafft habe.®) )
Man gewahrt sofort, dals diese Epidemie die grofste Ahn-
lichkeit hat mit der Pest, welche in Athen im zweiten Jahre
des peloponnesischen Krieges zum Ausbruch kam. Beide Epi-
demieen gleichen sich nicht nur in ihren verheerenden Wirkungen,
sondern auch insofern, als der Verlauf durchaus der nimliche ist.
In Athen dauerte die Pest nach ihrem ersten 430 erfolgten Auf-
treten zwei Jahre lang an. Nachdem sie alsdann nachgelassen,

1) Dionys. VII, 1.

2) Liv. IV, 21, 1—5.

3) Liv. IV, 21, 6—9.

4) Liv. IV, 25, 3fF.

6) Liv. IV, 25, 6.

6) Liv.1V, 26, 5: aliquantum Romanae juventutis morbo absumptum erat.
Holzapfel, rdm. Chronologie. 10
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brach NsieDlzaOBeginn des Winters 427/6 wiederum heftiger aus,
um nach einem Jahre zu erloschen.!) In Rom finden wir ganz
die niimliche Erscheinung. Auch hier dauert die Pest nach ihrem
ersten Ausbruch zwei Jahre lang an (318 und 319 varr.), pausiert
hierauf, wie man aus dem Schweigen des Livius schliefsen darf,
ein Jahr (320), um im nichsten Jahre (821) noch einmal heftiger
aufzutreten, worauf sie endlich (322) erlischt. Dieses merkwiir-
dige, unmoglich auf Zufall beruhende Zusammentreffen, sowie
die Thatsache, dafs die athenische Pest sich westlich bis nach
Libyen hin erstreckte,”) lifst nicht den mindesten Zweifel zu,
dafs die beiden Epidemieen, wie schon Niebuhr und neuerdings
wieder Matzat bemerkt hat,®) identisch sind.

Der ganz gleiche Verlauf der Pest in Rom und in Athen
kann nur dadurch erkldrt werden, dafs dieselbe in beide Stidte
von einem dritten Orte, etwa Karthago, gleichzeitig importiert
wurde. Hiernach ist also 318 varr. mit 430 v. Chr. gleichzu-
setzen. Fiir 323 varr., welches Jahr nach der oben angestellten
Berechnung mit 426 v. Chr. zusammenfallen wiirde, ergiebt sich
jetzt 425 v. Chr. Diese beiden auf ganz verschiedenem Wege
gewonnenen Krgebnisse stimmen also bis auf ein Jahr — ein
Beweis, dafs die Voraussetzungen, auf denen unsere frithere Be-
rechnung beruhte, richtig waren. Die kleine Differenz von einem
Jahre ist dadurch zu erkldren, dafs unsere auf zwei Waffenstill-
standsfristen fulsenden Ansetzungen, auch wenn sie das zwischen
zwei Magistratsjahren liegende Intervall nach ganzen Kalender-
jahren richtig angeben, doch insofern einen kleinen Fehler in
sich schliefsen, als etwaige Verschiebungen des Amtsneujahrs nicht
beriicksichtigt werden konnten. In jedem einzelnen Falle mufs
also mit der Moglichkeit gerechnet werden, dafs die Zeitgleichung
um einen Bruchteil eines Jahres abirrt, wodurch bei Wieder-
holung des nimlichen Fehlers im ganzen eine Differenz von
einem Jahre entstehen kann. Zur Veranschaulichung stellen wir
unseren urspriinglichen Gleichungen, die wir mit I bezeichnen,
folgende mit IT bezeichnete zur Seite, die wohl das Richtige
treffen mogen:

1) Thue. III, 87, 1ff.

2) Thue. II, 48, 1: 7jefazo 0% o piv modtow, g Adystar, 8§ Aldiomlag
tiig omte Alyvmrov, EImeita 02 xal els’ Alyvmrov nal Aifvny xatéfn xal ég
v Baciléng yiiv Ty mollijy.

3) Niebuhr, R8m. Gesch. II, 573, Matzat I, 212 ff.
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varr/ v.Chr.

I 11

318 = 431 430

323 = 426 425

324 = 425 424 }z'l.cbtjﬁhriger Waffenstillstand mit den
Aquern Anfang 424 bis Anfang 416.

529 = 411 417/6]20jiihriger Waffenstillstand mit Veji

347 = 397 397 |Ende 417 bis Ende 397.

Das varronische Jahr 323, unter welchem in den Annalen
das erste Auftreten der Athener in Sicilien angemerkt war, wiirde
hiernach zusammenfallen mit dem Zeitpunkt, um welchen die
Athener, die den Krieg mit Syrakus wihrend der beiden ersten
Jahre nur mit geringen Streitkriiften gefilhrt hatten, zum ersten
Male eine bedeutendere Flotte nach Sicilien sandten.!) Wenn
318 varr. dem Jahre 430 und 323 varr. dem Jahre 425 v. Chr.
entspricht, so konnen auf die Konsuln des Jahres 319, die nach
den libri lintei fiir das niichste Jahr wiederum gewdhlt worden
sein sollen, withrend sie in den anderen Fasten fehlen,®) nicht
wohl zwei Kalenderjahre gerechnet werden. Es steht indessen
der Annahme nichts entgegen, dafs die genannten Konsuln zum
aweiten Male nur kurze Zeit fungierten, indem sie entweder im
Hinblick darauf, dafs zur Beseitigung der Pest eine Erneuerung
der Auspicien notwendig scheinen mochte, oder deshalb, weil sie
sich dem Geiste der republikanischen Verfassung zuwider unter
ihrem eigenen Vorsitze abermals zu Konsuln hatten wiihlen lassen,
vor der Zeit zum Riicktritt gezwungen wurden, in welchem Falle
ihre Amtsfiihrung bei unserer Berechnung, die nur ungeféhr zu-
treffende Gleichungen ergeben soll, vernachlissigt werden kann.

Nach den Gleichungen 318 varr. = 430 v. Chr. und 323 varr.
= 425 v. Chr. wiirde das varronische Jahr 321, in welchem die
Romer, um einer Hungersnot abzuhelfen, Getreide aus Sicilien
kommen liefsen,’) mit 427 v. Chr. zusammenfallen. Dieses Re-
sultat ist sehr annehmbar, da der Krieg der Athener mit Syrakus,
der jedenfalls eine Unterbrechung des zwischen Rom und Sicilien

1) Wibrend der beiden ersten Kriegsjahre befanden sich in den sici-
lischen Gewiasern blofs 20 athenische Schiffe (Thuc. III, 86, 1), denen im
Fribling 425 ein geringer Nachschub (Thuc. III, 116, 5), gegen Ende des
Sommers 425 aber eine Verstirkung von 40 Schiffen folgte (vgl. Thuc. IV,
2, 2 mit IV, 48, 6).

2) 8. p. 68 .

3) Liv. IV, 25, 4.

10*
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bestehendeén- Verkehrs zur Folge haben mufste, erst im Spit-
sommer 427 seinen Anfang nahm.!)

Sehr wohl lifst sich mit unseren Ansetzungen auch ver-
einigen eine Nachricht des Livius, wonach die Romer, als sie bei
einer im Jahre 343 herrschenden Hungersnot auswirts Getreide
aufkaufen wollten, in Capua und Cumé von den dort ansissigen
Samniten zuriickgewiesen, dagegen von sicilischen Tyrannen in
bereitwilliger Weise unterstiitzt wurden.!) Unter den Tyrannen
ist in erster Linie jedenfalls Dionysius zu verstehen. Es er-
giebt sich dies aus folgender Kombination. Unter dem Jahre 262
berichten Livius und Dionys ebenfalls von einer Hungersnot.?)
Auch damals sollen die von den Romern zum Ankauf von Ge-
treide abgeschickten Gesandten in Cumé abgewiesen worden sein,
in Sicilien dagegen freundliche Aufnahme gefunden haben. Beide
Fille zeigen auch insofern Ahnlichkeit, als die Rémer sowohl
das eine wie das andere Mal von den am tyrrhenischen Meere
und am Tiberflufs gelegenen etruskischen Ortschaften Zufuhr er-
hielten. Es kann hiernach nicht zweifelhaft sein, dafs die friithere
Hungersnot lediglich eine Riickspiegelung der des Jahres 343 ist.
Nach einer Angabe des Dionys setzten Gellius, Licinius Macer
und andere romische Annalisten voraus, dafs die 262 stattgehabte
Hungersnot mit der Tyrannis des #lteren Dionys in Syrakus
zusammengefallen sei. Dieser Irrtum ist augenscheinlich darauf
. zuriickzufijhren, dafs wihrend der Hungersnot des Jahres 343,
die spiter filschlich auf 262 iibertragen wurde, Dionys in Syrakus
regierte!) und die Romer mit Getreide unterstiitzte.

Nach unseren Ansetzungen wiirde das Stadtjahr 343, je
nachdem die zwischen 329 und 347 ausgefallenen zwei Kollegien5)
vor oder nach demselben ihre Stelle hatten, entweder mit 401/400
oder mit 403/2 v. Chr. zusammenfallen. In dem einen wie in
dem anderen Falle ergiebt sich fiir eine romische Gesandtschaft
nach Sicilien eine geeignete Zeit, da von 403/2 bis 397/6 auf
der Insel Friede herrschte, wihrend sowohl in den ersten Regie-
rungsjahren des Dionys (406/5—404/3) als auch in der auf 397/6
folgenden Periode fast ohne Unterbrechung Kriege mit den Kar-

1) Thue. III, 86, 1.

2) Liv. IV, 52, 6.

8) Liv. II, 84. Dionys. VII, 11

4) Vgl. Niebuhr R. G. II, 110, A 200 und Schwegler R. G. II, 367.
5) S. p. 71.
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thagern/\oder | innerecKéimpfe stattfanden. Die in den rémischen
Annalen unter 342 varr. (== 404/3 oder 402/1 v. Chr.) gemeldete
Pest') steht vielleicht in Zusammenhang mit der verheerenden
Epidemie, welche 406/5 v. Chr. das in Sicilien stehende kartha-
gische Heer befiel?) und sich nach dem im nichsten Jahre er-
folgten Abzug desselben auch nach Libyen verbreitete, woselbst
sie noch langere Zeit angedauert zu haben scheint.®) Eine Uber-
tragung dieser Seuche nach Italien war sehr leicht mdglich, da
in dem karthagischen Heere campanische Sbldner dienten,!) die
nach dem Ausbruch der Pest wohl zu einem grofsen Teil ihre
Heimat aufgesucht haben mogen.

Uber das Stadtjahr 318 hinaus gewihrt die romische Uber-
lieferung fiir sich betrachtet keine direkten Anhaltspunkte mehr;
dagegen bietet sich gleich zu Beginn der Republik ein Synchro-
nismus, der, insofern er auf einem wirklichen Zusammenhang
von Begebenheiten beruht, nicht angefochten werden kann.

Wie Livius unter dem Jahre 246 meldet, unternahm, nach-
dem Porsenna mit den Romern Frieden geschlossen, dessen Sohn
Arruns einen Angriff auf Aricia, erlitt jedoch eine empfindliche
Niederlage durch die zur Verteidigung der Stadt aus Cumé herbei-
geeilten Hilfstruppen, worauf die Triimmer des geschlagenen
Heeres, dessen Fiihrer selber gefallen war, in Rom Zuflucht
suchten.’) Dionys, der einer jingeren Version folgend den Krieg
sowie den Friedensschlufs mit Porsenna auf 247°) und den Krieg
des Arruns mit den Aricinern, fiir welchen er zwei Jahre rechnet,
auf 247/8 hinabriickt,”) gedenkt dieses letzteren Ereignisses noch
einmal in seinem unter dem Jahre 262 eingelegten Bericht iiber
die Tyrannis des Aristodemus von Cumid,) der wenige Tage

1) Liv. IV, 52, 2 ff.: pestilentia coorta, minacior tamen quam perni-
ciosior ... .. defancta civitate plorimorum morbis, perpaucis funeribus,
pestilentem apnum inopia frugum ... excepit.

2) Diod. XIII, 86, vgl. 114,

8) Diod. XIV, 41, 1 wird unter dem Jahre 399/8 bemerkt, dals Dionys
damals in seinem Vorhaben, die Karthager mit Krieg zu iberziehen, bestirkt
worden sei durch die Nachricht, dals die Pest in Libyen grofse Verheerungen
angerichtet habe.

4) Diod. XI1I, 110, 5.

8) Liv. II, 14, 5 %

6) Dionys. V, 21—85. Uber die Ursache der Versetzung vgl. p. 28.

7) Dionys. V, 36.

8) Dionys. VII, 2—12.
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nach||dérSchlachtbei Aricia, in welcher er die von Cumi den
Aricinern gesandten Hilfstruppen befehligt hatte, seine Gewalt-
herrschaft begriindete.') Dieser hochst wertvolle Bericht, dessen
Glaubwiirdigkeit Niebuhr mit Unrecht in Zweifel zieht,?) geht,
wie sowohl der Inhalt als auch die mit der sonstigen Zeitrech-
nung des Dionys nicht stimmenden Datierungen nach:Olympiaden
beweisen, offenbar zuriick auf einen griechischen Autor. Am
nichsten liegt die von Niebuhr nur vermutungsweise, von
A. Schiifer aber mit Bestimmtheit aufgestellte Ansicht, dafs Dionys
dem Tim#us folgte?®) der seinerseits aus einer cumiischen Chronik
geschopft haben mag. Den Anfang der Tyrannis des Aristodemus
setzt Dionys in das 20. Jahr nach einem vergeblichen Angriff
der Etrusker auf Cumi, welcher Olymp. 64 stattgefunden hatte.*)
Diese Zeitangaben lassen eine verschiedene Auffassung zu. Unter
ol. 64 kann das erste Jahr der genannten Olympiade, ebensogut
aber auch der ganze Zeitraum, den die Olympiade umfafst, ver-
standen werden. Das Intervall ferner, welches bis zum Beginn
der Tyrannis des Aristodemus verflofs, kann, je nachdem hierbei
der terminus a quo und der terminus ad quem oder nur einer
von beiden Terminen eingeschlossen ist, 19 oder 20 Jahre be-
tragen. In welchem Sinne hier die Zeitangabe zu nehmen ist,
lifst sich nach dem in -dieser Hinsicht durchaus schwankenden
Sprachgebrauch des Dionys®) nicht entscheiden; doch kann nach

1) Dionys. VII, 7.

2) Niebuhr R. G. I, 615 hilt die Uberlieferung iiber die erwihnten
Vorginge aus dem Grunde fiir unsicher, weil nach einer Angabe des Plutarch
(de mul. virt. c. 26) Aristodemus vielmehr die RSmer gegen die die Wieder-
einsetznng des Tarquinius betreibenden Etrusker unterstiitzt haben soll.
Auf diese Abweichung ist indessen kein Gewicht zu legen, da nach einer
wohl beglaubigten Nachricht der rémischen Annalen Tarquinius schliefslich
bei Aristodemus Aufnahme fand (Liv. II, 21, 5, vgl. 34, 4. Dionys. VI, 21,
vgl. VII, 2. Der Sturz des Aristodemus wird bei Plutarch allerdings ganz
anders erzihlt, als bei Dionys; dagegen stimmen diese beiden so verschieden-
artigen Relationen hinsichtlich der Begriindung und der Art und Weise der
Gewaltherrschaft im wesentlichen iiberein, worin man einen Beweis dafiir
erblicken darf, dafs hier wirklich ein Kern geschichtlicher Uberlieferung

vorliegt, in welchem eben die chronologischen Angaben einen wesentlichen
Bestandteil bilden.

8) Niebuhr a. a. O. Note 24. Schiifer, Quellenkunde zur r8mischen
Geschichte p. 6.

4) Vgl. VII, 8 in. mit VII, 5 in.

6) S. Anhang IIL
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einer anderen sich ebenfalls auf die Tyrannis des Aristodemus
~ beziehenden Stelle hiertiber kein Zweifel bestehen. Wenn Dionys
das varronische Jahr 262, welches er mit ol. 72, 2 = 491/90 v. Chr.
gleichsetzt, als das 14. der Tyrannis bezeichnet,') so mufls er den
Beginn derselben ol. 69, 1 == 504/3 v. Chr., die 19 oder 20 Jahre
vorher stattgehabte gallische Invasion aber ol. 64, 2 == 523/2
oder 64, 1 = 524/3 v. Chr. gesetzt haben, in welchem letzteren
Falle das Datum ol. 64 in engerem Sinne das erste Jahr dieser
Olympmde bezeichnen wiirde. Da nach der von Dionys befolgten
Ara das varronische Jahr 248, unter welchem er die Niederlage
des Arruns bei Aricia erziahlt, mit ol. 68, 4 = 505/4 zusammen-
fallt, so ist es klar, dals die anderen soeben besprochenen Zeit-
angaben, nach welchen sich fiir dieses Ereignis 504/3 v. Chr.
ergiebt, nicht, wie Niebuhr vermutet, auf einer Berechnung des
Dionys selbst beruhen,?) sondern ebenfalls der griechischen Quelle
entnommen sind. Da ferner nach der @lteren Uberlieferung die
Schlacht bei Aricia 246 varr. stattfand, so ist dieses Jahr mit
504/3 und 245 demnach mit 505/4 v. Chr. gleichzusetzen.

Wenn hiernach 245 varr. mit 505/4, 354 varr. aber mit
391/90 (genau Frithling 391 bis Frithling 390)%) zusammenfillt,
so umfalst das zwischen beiden Jahren liegende Intervall, An-
fangs- und Endtermin eingeschlossen, 115 Kalenderjahre, wiihrend
sich fiir denselben Zeitraum nach den capitolinischen Fasten nur
110, oder nach den &lteren offiziellen Fasten, in welchen 247/8
nur einfach, 304 und 310 dagegen doppelt zihlen,*) 111 Magistrats-
jahre ergeben, von welchen einige noch erhebliche Verkiirzungen
erfuhren. Es ist dies ein neuer Beweis fiir die Liickenhaftigkeit
des Beamtenverzeichnisses.

Nach den Gleichungen 245 varr. = 505/4 und 318 varr
= 430 v. Chr. kommen nun auf den zwischen beiden Jahren
liegenden Zeitraum, wenn man den Anfangs- und den Endtermin
einrechnet, 75— 76 Kalenderjahre, welchen nach den capitolinischen
Fasten 74, nach den &lteren officiellen Fasten aber 75 Magistrats-
jahre entsprechen. Die #ltere Magistratsliste scheint also hier
nahezu die erforderliche Anzahl von Jahreskollegien zu enthalten.
Eine etwa noch bestehende Liicke kann ausgefiillt werden durch

1) VII, 12 in.

2) RSm. Gesch. I, 615.

8) 8. p. 129 u. 132.

4) 8. die auf p. 38 gegebene Tabelle.
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dag bei Diodor zwischen 297 und 298 varr. angefiihrte Konsulat.)
Andererseits st jedoch in Erwdgung zu ziehen, dals das in den
ilteren Fasten besonders gerechnete dritte Decemviraljahr nur
7 Monate umfaflst und die Konsulartribunen des Jahres 310, fiir
die die &dlteren Fasten ebenfalls ein ganzes Jahr zihlen, nach
einer allem Anschein nach zuverlissigen Angabe nur 2%/, Monate
fungierten) Aufserdem mufs noch beriicksichtigt werden, dafs
in dieser Periode auch noch sonstige Magistratsjahre, wie das
Jahr 291, in welchem beide Konsuln von einer Seuche wegge-
rafft wurden,®) Verkiirzungen erfahren haben mégen. Bringt man
dies alles in Anschlag, so diirfte die Zahl der eponymen Kollegien
zur Ausfiillung des entsprechenden Zeitraums doch nicht ganz
hinreichen.

Es ist nunmehr noch zu untersuchen, ob nicht vielleicht
auch in dieser Periode sich einige physische Synchronismen bieten,
durch die fiir einzelne Magistratsjahre eine genauere Zeitbestim-
mung und hiermit zugleich fiir die Beschaffenheit der Eponymen-
liste innerhalb gewisser Zeitabschnitte feste Anhaltspunkte ge-
wonnen werden konnten.

Unter dem Jahre 271 meldet Livius, dafs am Himmel sich
Wundererscheinungen gezeigt hitten, durch die die Gemiiter fast
Tag fir Tag in Besorgnis versetzt worden seien. Man habe den
Zorn der Gétter, auf den man diese Zeichen zuriickfiihrte, schliefs-
lich dadurch zu siihnen gesucht, dals man eine Vestalin, die
eines Incestes iiberfilhrt worden war, hierfiir bestrafte.!) Nach
Orosius, der blofs dieses letztere Faktum erwihnt, wurde dieselbe
lebendig begraben.’) Die nimliche Angabe findet sich bei Dionys,
nach welchem die Wunderzeichen in ungewdhnlichen Stimmen
und Erscheinungen bestanden.®) Augenscheinlich liegt hier eine
Notiz der annales maximi vor, wofiir auch der Umstand spricht,

1) Vgl. p. 20 und 66.

2) Dionys. XI, 63. Liv. IV, 7, 3. Vgl. p. 140, A 6.

8) S. p. 139.

4) Liv. II, 42, 10: accessere ad aegras jam omnium mentes prodigia
caelestia prope cotidianas in urbe agrisque ostentantia minas, motique ira
numinis causam nullam aliam vates canebant .... quam haud rite sacra
fieri. qui terrores tandem (so zu schreiben fiir tamen) eo evasere, ut Opillia
virgo vestalis damnata incesti poenas dederit.

5) Orosius II, 8 fin.

6) Dionys. VIII, 89.
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dafs der,Name:der Vestalin iiberliefert ist.') Am néchsten wiirde
es liegen, die Nachricht von den sich fast tiglich wiederholenden
Wunderzeichen auf das Erscheinen eines Kometen zu beziehen;
doch ist uns nicht bekannt, dafs ein solcher in dieser Periode
sichtbar war. Man wird also eher an grofsere Sonnen- oder
Mondfinsternisse zu denken haben. Die ersteren kommen, da sie
seltene Erscheinungen sind, wihrend gréfsere Mondfinsternisse
ziemlich hiiufig stattfinden, vorzugsweise in Betracht. -

Setzen wir voraus, dals die Magistratsliste fiir die Jahre
271—318 varr. vollstindig tiberliefert ist, so wiirde das Intervall
zwischen beiden Terminen, wenn man das bei Diodor zwischen
297 und 298 stehende Konsulat, das sieben Monate umfassende
dritte Decemviraljahr und den sich fir 310 ergebenden Zeitiiber-
schufs von drei Monaten, andererseits aber den durch Verkiirzung
des einen oder anderen Amtsjahres entstandenen Ausfall von
einigen Monaten in Anschlag bringt, ungefihr 48 Jahre betragen.
Hiernach wiirde 271 varr. mit 478 v. Chr. zusammenfallen.
Wihrend nun in der Periode 480—470 v. Chr. grofsere Mond-
finsternisse in Rom ziemlich hiufig sichtbar waren, fanden Sonnen-
finsternisse, die in Rom eine bedeutendere Phase erreichten, viel
seltener statt.?) Bei weitem die auffallendste unter den Sonnen-
finsternissen ist die des 17. Februar 478 v. Chr., die in Rom um
10 Ubr 5 Minuten Vormittags (nach astronomischer Datierung

1) Nach Oros. II, 8 hiefs dieselbe Popillia, woraus sowohl der in den
Handschriften des Livius tberlieferte Name Oppia als auch die Form Omipia
bei Dionys hervorgegangen ist.

2) Ich lasse hier eine Zusammenstellung der in dem angegebenen Zeit-
raum in Rom ilberhaupt sichtbaren Sonnen- und Mondfinsternisse folgen.
Die nachstehenden Daten beruhen auf den Berechnungen, welche dem
, Kanon der Finsternisse', den Herr Prof. von Oppolzer in Wien dem-
néchst zu verdffentlichen gedenkt, zu Grunde liegen. Ich verdanke die
Mitteilung dieser Angaben der Freundlichkeit des Herrn Dr. Ginzel in Wien.
Sonnenfinsternisse.

Datam. Lauf der Kurve, fiir welche die Finsternis
central war.
2. Oktober 480 v. Chr. von Aden durch die grofse Sahara nach dem
stidwestlichen Marokko.
16. Februar 478 dorch das nordwestliche Kleinasien @ber den
Peloponnes nach Tunis.
1. August 477, von Nordmadagaskar durch Mittelafrika nach
dem Sudan.
26. November 474 Stidafrika.
12. September 470 |, Sidafrika.
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am|16.Februar 22 5™) das Maximum von 10,26 Zoll erreichte.!)
Es ist dies die ndmliche Finsternis, welche nach Herodot VII, 37
in Sardes beobachtet,’) in der dem Herodot vorliegenden Tradi-
tion jedoch filschlich mit dem Auszug des Xerxes nach Griechen-
land gleichzeitig gesetzt wurde. Da bei einer Finsternis, die die
Phase von 10 Zoll errcicht, das Sonnenlicht bereits in auffallender
Weise geschwiicht wird, so konnte eine solche Erscheinung, die
die Romer jener Zeit schwerlich zu erkliren im stande waren,
allerdings als ein Prodigium angesehen werden. Die an und fiir
gich nicht sehr auffallende Mondfinsternis des 27. August
478 v. Chr., die vielleicht noch dem n#mlichen Amtsjahr ange-
hort, mufste den Eindruck, den jenes Phinomen auf die Gemilter
gemacht haben wird, wohl noch verstirken. Da nun nach unseren
Ansetzungen, die zu der Gleichung 271 varr. = 478 v. Chr.
fiilhren, sich ein Zusammenfallen der Sonnenfinsternis mit den
von Livius berichteten Prodigien ergiebt, so diirfte hierin eine
Bestitigung unserer Ergebnisse liegen. Allerdings wird ange-
nommen werden miissen, dafls iiber die Finsternisse der vor
354 varr. liegenden Periode den Spiteren keine bestimmte Uber-
lieferung mehr vorlag und diese Erscheinungen daher in den
Annalen schlechtweg als prodigia caelestia angefithrt waren. Im
anderen Falle wiirde es nicht erklirlich sein, warum man bei
der Zuriickberechnung der fritheren Sonnenfinsternisse erst von
der des varronischen Jahres 354 ausging.

Mondfinsternisse.
Datum. Stunde. Grofste Phase.
24, Mirg 480 v. Chr. 11h 38™ (0 h == 0,9 Zoll (1 Zoll = /,, des
12 Uhr mittags). Monddurchmessers).
7. September 479 5h g4m 18,6 Zoll. In Rom mnur
knapp sichtbar.
27. August 478 10r gm 9,3 Zoll.
81. Dezember 476 " ph gim 208
20. Dezember 476 ,, 7h gm 7,6
18. Oktober 472 , 11k 44m 17,9

1) Die in der vorhergehenden Note angegebene Kurve dieser Finsterpis
ist von Herrn Dr. Ginzel bestimmt worden auf Grund neuer Korrektionen,
durch die in zwangloser Weise der Anschlufs der Finsternisse des Mittel-
alters an die des Altertums zu Wege gebracht wird (vgl. die ,,astrono-
mischen Untersuchungen iiber Finsternisse* in den Sitzungsberichten der
Kais. Ak. d. Wiss. zu Wien, math.-phys. K1. 1883 u. 1884).

2) Das Maximum, welches dort 11 U. 38 M. eintrat, betrug nach Herrn
Dr. Ginzels Berechnung 11,84 Zoll,
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Unsere/ Annabme; wonach das Jahr 271 varr. mit 478 v. Chr.
wsammenfillt, gewinnt bedeutend an Wahrscheinlichkeit durch
folgende Kombination. Unter dem Stadtjahre 282, welches nach
jener Gleichung dem Jahre 467 v. Chr. entsprechen wiirde, sind
in den Annalen wiederum besorgniserregende Prodigien gemeldet.!)
Nun begegnen wir bei griechischen Autoren, worauf neuerdings
Matzat hingewiesen hat,”) der Nachricht, dafs eben in dem
Jahre 467 v. Chr., auf welches unsere Ansetzungen fithren, 75 Tage
lang ein grofser Komet zu sehen war,®) dessen auch die chine-
sischen Annalen unter dem némlichen Jahre gedenken.!) Da der
nach dieser Erscheinung in Aegospotamoi erfolgte Meteorsteinfall
in dem Marmor Parium auf ol. 78, 1, bei Plinius aber ein Jahr
spater gesetzt wird,%) so ist wohl mit Matzat anzunehmen, dafs
der THtagige Zeitraum, wihrend dessen der Komet sichtbar war,
dem Ende des Olympiadenjahres 468/7 angehdort. Da in den
romischen Annalen zwischen den Stadtjahren 271 und 290 keine
weiteren Prodigien gemeldet werden,®) so wird man die Nach-
richt von den Wunderzeichen des Jahres 282 wohl mit Matzat
in erster Linie auf das Erscheinen des Kometen zu beziehen
haben, welchem in Rom vielleicht, ebenso wie es in Aegospo-
tamoi der Fall war, ein Meteorsteinfall gefolgt sein mag. Die
Gleichung 271 varr. = 478 v. Chr. gewinnt jetzt, insofern sie
durch die sich unabhiingig von ihr ergebende zweite Gleichung
282 varr. = 467 v. Chr. gestiitzt wird, einen festeren Halt. Ferner
stimmen beide Gleichungen zu dem Synchronismus 246 varr. =
504/3 v. Chr. bis auf ein Jahr. Bei der Beschaffenheit der
Magistratsliste steht der Annahme, dafs zwischen 246 und 271 varr.
ein Kollegium ausgefallen ist, nichts im Wege.

Es dirfte nun zweckmiilsig sein, alle die Ansetzungen, die
sich uns fiir die dem gallischen Brande vorhergehende Periode
ergaben, in Form einer Tabelle zusammenzustellen. Da dieselbe
nicht blofs eine Ubersicht der Resultate enthalten, sondern zu-
gleich auch veranschaulichen soll, in wieweit unsere Ergebnisse

1) Dionys. IX, 40 in.

2) R8m. Chr. I, 261 fI.

3) Plut. Lys. 12. Aristot. meteor. I, 7, 9. Uber die Zeit s. A 5.

4) John Williams, observations of comete from B. C. 611 to A. D. 1640,
extracted from the Chinese annals, London 1871, p. 2.

5) Marm. Par. epoch. 57. Plin, nat. hist. II, 149.

6) Uber die Prodigien des Jahres 290 vgl. Liv. ITI, 8, 14.
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sich | auf Zeugnisse stiitzen, so werden in jedem einzelnen Falle

die Belege noch einmal angefiihrt.

varr. v. Chr.

246 Niederlage des Arruns bei = 504/3 (nach der von Dionys
Aricia (Liv. I, 14, 5 ff.). V11, 5 ff. benutzten griechi-

schen Quelle, vgl. p. 149 ff.).

Zwischen 246 und 271 mufs ein Kollegium ausgefallen sein,

da auf 247/8 nur ein Jahr zu rechnen ist.

varr. v. Chr.

271 prodigia caelestia (Liv. II, = 478 Sonnenfinsternis 17. Febr.
42, 10, vgl. Dionys. VIII, 478. Mondfinsternis 27.
69). August 478.

282 Prodigien (Dionys.IX, 40). = 467 Grofser Komet zu Beginn
des Sommers 467, darauf
in Aegospotamoi Meteor-
steinfall (marm. Par. epoch.
47, Plin. n. h, II, 149).

Zwischen 297 und 298 varr. ist bei Diodor (XII, 3) ein in
den sopstigen Fasten fehlendes Konsulat angefithrt. Fiir 304 varr.
sind 19 (vgl. p. 18) und fir 310 varr. 15 Monate in Anschlag
zu bringen (vgl. p. 29 f.); dagegen ist das Jahr 291, in welchem
beide Konsuln einer Pest erlagen, schwerlich voll zu rechnen.
varr. v. Chr.

318 . . = 430)Pest in Athen (vgl. Thuk.

319 1)}P estin Rom (Liv. IV, 21). _ 429}11, 47 & mit III, 87).

320 Unter diesem Jahre ist in = 428 In Athen Nachlassen der

den Annalen von der Pest Epidemie von Sommer 428
keine Rede, bis zum Anfang das Win-
ters 427/6, wo die Pest noch

einmal heftiger auftritt,um

nach einem Jahre (zu An-

fang des Winters 426/5)

N zuerloschen (Thuk.II1,87).

321 Die Pest tritt wiederum = 427

heftiger auf (Liv.1V, 25,3),

Getreideankauf in Sicilien

v, 25, 4).

1) Uber das in den libri lintei swischen 819 und 320 angefihrte Kon-
sulat vgl. p. 68 ff.
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vair. - v.Chr.

322 Aufhoren der Pest (Liv. = 426
IV, 25, 6).

323 Athener zum ersten Male = 425 Die Athener ftthren zum
in Sicilien (Liv. IV, 29, 8). ersten Male in Sicilien
Gelobnis von ludi magni Krieg von Spiitsommer 427
(Liv. IV, 27, 2). bis Sommer 424 (vgl. Thuk.

II1, 86 mit IV, 65, 2), doch
treten sie daselbst erst 425
mit bedeutenderen Streit-
kriften auf (s. p. 147, A 1).
324 Abschlufs eines achtjahri- == 424
gen Waffenstillstandes mit
den Aquern (Liv.1V, 30,1).
Zwischen 324 und 329 miissen drei Kollegien ausgefallen
sein, von welchen eines noch bei Diodor in dem zwischen 326
und 327 angefihrten Konsulat (XII, 77) erhalten ist.

varr. v. Chr.
329 Verlingerung des mit den = 417/6
Aquern 324 geschlossenen
Waffenstillstandes um wei-
tere 3 Jahre. 20jahriger
Waffenstillstand mit Veji
(Liv. TV, 35, 2).
330 Ausrichtung der 323 jeden- = 416/5
falls auf 10 Jahre gelobten
ludi magni (Liv.IV, 35, 3).
Vgl. p. 13 ff. und 143.
332 Die Aquer beginnen wie- = 414/3
derum die Feindseligkeiten
(Liv. IV, 42, 10), worauf
es im nichsten Jahre zu
einem formlichen Kriege
kommt (Liv. IV, 43).

Zwischen 332 und 347 miissen zwei Kollegien ausge-
fallen sein. .

varr. v. Chr.
342 Pest in Rom = 404/3 oder 402/1.
(Liv. IV, 52, 2).



varr.

Hungersnot von Dionys I.
von Syrakus mit Getreide
unterstiitzt (Liv. 1V, 52, 6,
vgl. p. 148).

347 Der mit den Vejentern 329
auf 20 Jahre geschlossene
Waffenstillstand lauft ab
(Liv. IV, 58, 1).

352

353

354 Sonnenfinsternis Non. Jun.
Das Datum ist durch Cic.
de rep. I, 25 iiberliefert,
das Jahr dagegen berech-
net (s. p. 128).

3565 Vorzeitiger Riicktritt der
Konsulartribunen. Plut.Ca-
mill, 2.

356

158

v. Chr.
343 DieRomer werden bei einer = 403/2 oder 401/400. 406/5 wird

das in Sicilien stehende kar-
thagische Heer von einer Pest
befallen (Diod. XIII, 86, vgl.
114), die sich nachher nach
Libyen verbreitete und dort
noch linger angedaunert zu
haben scheint (vgl. p. 149).

397

13. Dezember 393 bis 29. Sept.

392 (Liv. V, 9, 3 u. 8).

1. Oktober 392 bis Friihling 391.
Frithling 391 bis Frithling 390

(vgl. p. 129). Sonnenfinster-
nis am 12. Juni 391.

Frithling bis Herbst 390. Dafs

355 mit dem Friihling be-
gann, ergiebt sich aus Liv.
V, 13, 4 und 14, 3. Hiernach
mufs also 353 oder 354 eine
Verkilrzung erfahren haben.
Wir entschieden uns fiir die
erstere Annahme aus dem
p. 129 angefithrten Grunde.

= Herbst 390 bis Herbst 389.

Dafs das Amtsneujahr jetzt
in den Herbst fillt, kann
man daraus schlielsen, dafs
bald nach dem 356 um den
Aufgang des Hundssternes
(20. Juli) erfolgten Austreten
des Albanersees (Dionys.
XII, 10) die neuen Konsuln
ihre Amtsfithrung begannen.
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den, weil sie infolge fehler-
hafter Wahl die (um die
Frithlingsnachtgleiche fal-
lende) Latinerfeier nicht
rite vollzogen, zur Ab-
dankung gezwungen. Er-
scheinen bisher unbekann-
ter gallischer Stimme an
der etruskischen Grenze
(Liv. V, 17).

358 Eroberung Vejis.!) Gleich-
zeitig Einnahme Melpums
durch die Insubrer, Bojer
und Senonen (Plin. nat.
hist. III, 125). — Vor der
Einnahme Vejis Instaura-

. tion der Latinerfeier durch
Camillus am 31. Oktober
(s p. 114, A 7).

362 Vorzeitiger Ricktritt der
Konsulartribunen (Liv.V,
31), wodurch sich

363 der Antrittstermin auf den
1. Juli verschiebt (Liv.
Y, 32).

159

v. Chr.

357 Die Konsulartribunen wer- = Herbst 389 bis April 388.

— April 388 bis April 387. In

das Olympiadenjahr 388/7
setzt nach Dionys I, 74 die
Uberlieferung fast einstim-
mig den Beginn der galli-
schen Invasion in Etrurien
(vgl. p. 108). Auf das ném-
liche Olympiadenjahr fithrt
der auf Tim#us zuriickge-
hende Synchronismus (Diod.
XIV, 113,1), wonach der An-
fang der gallischen Invasion
mit dem Ende der Belage-
rung Rhegiums durch Dionys
zusammenfiel (vgl. p. 111).

= April 384 bis 29. Juni 384.

1. Juli 384 bis 29. Juni 383

1) Wenn Livius V, 22, 8 die Belagerung Vejis, deren Beginn er 349
setzt (IV, 61, 2), zehn Sommer und ebensoviele Winter andauern lifst, so
sind hier die zehn Magistratejahre 849 — 3868 schlechtweg zehn Kalender-
Jahren gleichgesetzt, wihrend ihnen in Wirklichkeit etwa 8 '/, Kalenderjahre
entsprechen. Diodor XIV, 98, 2 lifst die Belagerung im elften Jahre endigen,
indem er vom Jahre 348 an rechnet, in welchem die Kriegserklirung er-
folgte (Diod. X1V, 16, 6. Liv. IV, 58, 8 ff. 60, 9).
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VAIT. v. Chr.
364 Einnahme Roms durch die = 1. Juli 383 bis 29. Juni 382.
Gallier In das namliche Jahr wird

der gallische Brand gesetzt
von einem von Lydus de mag.
I, 38 benutzten Autor, der
ftir den Beginn der Anarchie
(379 varr) ol. 103, 1 ==
368/7 v. Chr. angab. Nach
dem auf eine alte griechische
Quelle zuriickgehenden Be-
richt des Justin (XX, 5, 5)
fiel die Gesandtschaft, die die
Gulliet einige Monate nachder
Einnahme Roms an Dionys
schickten, bald nach dem um
384/3 stattgehabten Raubzug
des Tyrannen nach Etrurien
(Diod. XV, 14) und noch yor
den von Diodor 383/2 ge-
setzten Krieg zwischen Dio-

nys und den Karthagern.
Wie man sieht, beruht sowohl die Bestimmung der zwischen
324 und 3829 varr. und 329 und 347 varr. liegenden Intervalle
als auch der von 353—363 eingetretenen Verschiebungen des
Amtsneujahrs auf einfachen aus der romischen Uberlieferung ge-
zogenen Folgerungen. Unsere Annahme, wonach die ausdriicklich
bezeugten Verkiirzungen der Jahre 355, 357 und 362 varr. im
ganzen einen Ausfall von nahezu zwei Jahren bewirkten, wird
* dadurch bestiitigt, dafs pach den sich hieraus ergebenden An-
setzungen die Sonnenfinsternis des Ennius, deren Stadtjahr wir
auf Grund einer cyklischen Berechnung bestimmten,') mit der
des 12. Juni 391 v. Chr.,, mit der sie allein identisch sein kann,?)
zusammenfillt. Andrerseits ergab sich aus dem unzweifelhaften
Synchronismus 318 varr, = 430 v. Chr. und der durch Zuriick-
berechnung gewonnenen Gleichung 347 varr. = 397 v. Cbr,, dafs
unsere urspriinglichen Ansetzungen, nach welchen zwischen 324
und 329 varr. acht und zwischen 329 und 347 varr. zwanzig

1) 8. p. 126 ff.
2) 8. p. 120 fF.
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volle Jahre liegen, in beiden Fillen bis auf den Bruchteil eines
Jahres richtig waren. In der vor 318 varr. liegenden Periode
der Republik, in der die romische Uberlieferung keine unmittel-
baren Anhaltspunkte zur' Zeitbestimmung mehr bot, gelang es
uns, die drei Synchronismen 246 varr. == 504/3 v. Chr., 271 varr.
= 478 v. Chr,, 282 varr. == 467 v. Chr. zu ermitteln, von welchen
die drei letzten nicht nur unter sich, sondern auch wiederum zu
der frither festgesetzten Gleichung 318 varr. == 430 v. Chr. stimmten.
Um den ersten jedenfalls sicher beglaubigten Synchronismus
246 varr. = 504/3 v. Chr. mit den anderen Ansetzungen voll-
kommen in Einklang zu bringen, bedurfte es nur der bei der
Beschaffenheit der Uberlieferung keineswegs unwahrscheinlichen
Annahme, dafs in den offiziellen Fasten zwischen 246 und 271 varr.
ein Kollegium ausgefallen ist. .
Unsere Ansetzungen kénnen hiernach, da sie nicht nur mit -
der romischen Uberlieferung, sondern auch mit den griechischen
Synchronismen in Einklang stehen und aufserdem sehr wohl zu
einander stimmen, fiir sicher gelten. Es wiire hiermit also er-
wiesen, dafs die romische Eponymenliste innerhalb des von 246
bis 347 varr, reichenden Zeitraumes im ganzen einen Ausfall von
acht Kollegien erfahren hat, von welchen die nach 297 und 326
fehlenden Konsulate sich in den diodorischen Fasten und das
nach 319 ausgefallene Konsulat in den libri lintei erhalten hat,
wihrend von den iibrigen 5 fehlenden Kollegien eines zwischen
246 und 271, 2 vielleicht auch in den libri lintei!) angefiihrte
zwischen 324 und 329 und 2 zwischen 329 und 347 zu suchen
sind. Wie wir schon in einem fritheren Abschnitt konstatiert
haben, ist das zwischen der offiziellen Magistratstafel, den dio-
dorischen Fasten und den libri lintei bestehende Verhiltnis der-
art, dafs keine von diesen Listen ein vollstindiges Beamtenver-
zeichnis bietet, sondern alle drei sich vielmehr gegenseitig er-
ginzen,?) was dazu notigt, die Entstehung dieser Listen ungefahr
in die ndmliche Zeit zu setzen®) Die Thatsache, dals aus der
dem gallischen Brande voraufgehenden Periode keine vollstiindige
Eponymenliste vorliegt, kann nur dadurch erklirt werden, dals
die annales maximi bei dem gallischen Brande Schaden gelitten
haben. Zu dieser Annahme fithrt auch die sich bis iiber die

1) Vgl. p. 76 ff.
2) 8. p. 68, 68 —70, 78.
8) Vgl p. 78.
Holzapfel, rom. Chronologie. 11
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Periode des Decemvirats hinaus erstreckende Unsicherheit der
Uberlieferung tiber die Zeit des Amtsneujahrs,') sowie der Um-
stand, dafs die 354 varr. stattgehabte Sonnenfinsternis des Ennius
die erste in den Annalen verzeichnete war;?) ferner aber auch
die Thatsache, dals wichtige Ereignisse, wie die Einsetzung des
ersten Diktators, die Regillusschlacht, die Feldziige Coriolans
gegen Rom und der von dem Konsul A. Cornelius Cossus 326
iber die Vejenter erfochtene Sieg nicht in die Stadtchronik ein-
getragen waren.®) Andererseils kann aber auch eine vbllige
Vernichtung der Annalen bei dem gallischen Brande trotz der
Angabe des Livius, dafs damals die meisten Offentlichen und
Privataufzeichnungen zu Grunde gegangen seien,*) auf keinen Fall
angenommen werden. Die Thatsache, dafs die Eponymenliste fiir
einen Zeitraum von 122 Jahren (504/3—383/2 v. Chr.) bis auf
acht ausgefallene Kollegien vollstindig iiberliefert ist, wiirde in
diesem Falle nicht zu erkliren sein. Die spiiter aus der Zeit
vor dem gallischen Brande erhaltenen Vertrige und Gesetze boten
allerdings, wenn in denselben die Namen der fungierenden Kon-
suln angefilhrt waren, zu einer Restitution der Eponymenliste
einiges Material; doch hitte man auf diese Weise, da Vertrige
und Gesetze in der #ltesten Zeit nicht sehr hdufig begegnen,
wohl nur den kleinsten Theil des Verzeichnisses herstellen konnen.
Noch weniger mochten die sonstigen Aufzeichnungen, welche sich
etwa in den commentarii pontificam®) und anderen lediglich das
geistliche Recht betreffenden Priesterschriften fanden, hierfiir aus-
reichen. Reichlicheres Material war wohl aus Privataufzeich-
nungen, an denen es in jener Zeit wohl auch nicht gefehlt haben
mag, zu gewinnen; doch wiirde es immerhin schwer fallen, zu
erkliren, wie auf Grund derartiger aus verschiedenen Quellen ent-
nommener zeitloser®) Notizen, deren Benutzung im Hinblick auf
die zu befiirchtenden Filschungen™) ohnehin bedenklich gewesen

1) S. p. 133—148.

2) VgL p. 141,

3) S p 141

O Liv. VI, 1, 2.

3) Nach Liv. VI, 1, 2 sollen dieselben ebenfalls bei der gallischen
Katastrophe su Grunde gegangen sein.

6" In den Grabschriften wenigstens, die hier in erster Linie in Betracht
kommen, pflegten nur die Magistraturen selbst ochne Angabe der Stadtjahre,
in welche sie fielen, angemerkt zu werden.

T Vgl Cic. Brut. 62, wo es von den in den Archiven vornehmer
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wire, ein chronologisch wohl geordnetes Beamtenverzeichnis hér-
gestellt werden konnte. KEs bleibt demnach nichts tbrig, als die
Annahme, dafs den Spiteren aus der Zeit vor der gallischen
Katastrophe noch eine fortlaufende, nur an einzelnen Stellen unter-
brochene Magistratsliste vorlag. Fraglich kann es nun aller-
dings noch erscheinen, ob diese Liste ein fiir sich gefiihrtes
Verzeichnis war, oder auf den annales maximi, in welchen die
Magistrate eines jeden Jahres namhaft gemacht zu werden
pflegten,') beruhte. Entscheidend ist hier die Thatsache, dafls
verschiedene noch weit vor den gallischen Brand fallende Ereig-
nisse, wie der Heereszug des Porsenna, die unter 271 und 282
gemeldeten Prodigien, die unter 318, 319 und 321 erwihnte Pest,
sowie das unter 323 berichtete Auftreten der Athener in Sicilien,
augenscheinlich an der richtigen Stelle eingetragen sind. Wir
sind hierdurch notwendig zu der Folgerung gezwungen, dafs den
Spiteren aus der Zeit vor dem gallischen Brande nicht nur eine
nahezu vollstindige Eponymenliste, sondern in Verbindung mit
derselben auch annalistische Aufzeichnungen von Begebenheiten
erhalten waren, oder, um dasselbe mit anderen Worten auszu-
driicken, dafs die Stadtchronik, die eben auf diesen beiden Be-
standteilen beruhte,?) die gallische Katastrophe tiberdauert hat.
Unbeschidigt ist sie aus derselben, wie die Beschaffenheit der
Tradition zeigt, allerdings nicht hervorgegangen. Es ist moglich,
dafs die Regia zwar in Brand geriet, die hdlzernen Tafeln aber,
auf denen der Oberpontifex die Begebenheiten der einzelnen Jahre
zu verzeichnen pflegte, sich in einem dem Feuer schwer zuging-
lichen Raume befanden®) und nur einzelne Stiicke durch herab-
fallende Steine ihren Gypsiiberzug, auf dem die Schrift eingegraben
war, einbiifsten. Hierdurch wiirde sich einesteils der Wegfall
einiger eponymer Kollegien, andernteils aber auch die Thatsache
erkliren, dafs die Verschiebungen des Amtsneujahrs nicht mehr

Familien aufbewahrten Leichenreden heifst: multa .. scripta sunt in eis,
quae facta non sunt, falsi trinmphi, plures consulatus.

1) Serv. ad Verg. Aen. I, 878: ita autem annales conficiebantur: tabu-
lam dealbatam pontifex maximus habuit, in qua praescriptis consulum
nominjbus et alioram magistratnum digna memoratu notare consueverat
domi militiaeque, terra mari(iue gesta per singulos dies.

2) 8. die vorhergehende Note.

8) Diese Annahme gewinnt dadurch einige Wahrscheinlichkeit, dafs
bei dem Brande der Regia im Jahre 605 varr. das sacrarium verschont
blieb (Jul. Obseq. prodig. lib. 19).

11*
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vollstindig iberliefert und manche wichtige Begebenheiten chro-
nologisch nicht fixiert sind. Die Annahme, dafs einzelne Tafeln
der Annalen Beschiidigungen erlitten haben, empfiehlt sich auch
insofern, als in der Magistratsliste die bedeutendsten Liicken nicht
in den ersten Decennien der Republik, sondern erst nach dem
Decemvirat begegnen, wihrend man nach der Vorstellung, die
man sich gewohnlich von der Beschaffenheit der Uberlieferung
macht, das Umgekehrte erwarten sollte. Die drgsten Beschadi-
gungen haben wohl die Tafeln erfahren, auf welchen die Be-
gebenheiten der Jahre 319 —329 verzeichnet waren, indem an
dieser Stelle nicht weniger als vier Kollegien fehlen, wozu noch
die hochst auffallende, bis in das erste Decennium der Republik
hinauf ihres Gleichen nicht mehr findende Erscheinung kommt,
dafs unter dem Jahre 325 blofs die Konsuln angefiihrt werden.

Bei der Rekonstruktion der alten Annalen sind nun ver-
schiedene Wege eingeschlagen worden. Die Redaktoren der offi-
ziellen Eponymenliste scheinen sich darauf beschrinkt zu haben,
die erhaltenen Aufzeichnungen in der richtigen Folge zusammen-
zustellen, ohne Ergénzungen oder Anderungen vorzunehmen.')
Namentlich wird man dies daraus schliefsen miissen, dafs kein
Versuch gemacht worden ist, die zwischen 324 und 329, sowie
zwischen 329 und 347 bestehenden Liicken, deren Vorhandensein
nicht unbemerkt bleiben konnte, auszufiillen. In anderer Weise
verfuhren die Verfasser der libri lintei und der diodorischen
Eponymenliste. In diesen beiden Verzeichnissen sind allerdings
einige fehlende Kollegien nachgetragen, was vermutlich auf Grund
von Privataufzeichnungen berithmter Geschlechter geschehen sein
mag. Wenigstens scheint hierfiir die Thatsache zu sprechen,
dafs dem ersten der beiden bei Diodor eingefiigten Kollegien
L. Quinctius Cincinnatus, dem zweiten aber dessen Sohn angehort.

Siebenter Abschnitt.
Die offizielle Ara.

Die dlteste uns bekannte amtliche Urkunde, in der sich eine
Datierung ' nach Magistratsjahren findet, ist die Weiheinschrift,

1) Die von Mommsen Rdm. Forsch. I, 2256—286 nachgewiesene Inter-
polation einer Anzahl von Kriegstribunen, die in der diodorischen Liste
noch fehlen, gehdrt jedenfalls erst einer spiteren Zeit an.
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welche/\Cn!. Flavius)im 450. Jahre der Stadt als kurulischer
Adil an der von ihm gestifteten Kapelle der Concordia anbringen
liefs. Es war in derselben das Jahr, in welchem Flavius die
Adilitat bekleidete, bezeichnet als das 204. post aedem Capito-
linam dedicatam.') Wie wir bereits gesehen haben, beruht diese
Zshlung auf den némlichen Fasten, welche der Zeitrechnung des
Cicero und Livius zu Grunde liegen,?) indem Flavius ebenso wie
diese Autoren von dem varronischen Jahre 245, welches das erste
seiner Ara war, bis 364 einschliefslich 121 und ftr die folgende
Periode bis 450 einschliefslich, in der die drei erst spiter inter-
polierten Diktatorenjahre 421, 430 und 445 nicht mitzihlten,
statt 86 Jahren 83 rechnete. Insofern findet allerdings zwischen
der Zéhlung des Flavius und der des Livius ein Unterschied statt,
als die letztere von der Griindung der Stadt, jene aber von der
Weihung des capitolinischen Tempels ausgeht. Die von Flavius
angewandte Zahlung gehort augenscheinlich einer Periode an, in
der die Dauer der Konigszeit iiberhaupt noch nicht fixiert war.
Dag Jahr der capitolinischen Tempelweihe wurde ohne Zweifel
deshalb als Ausgangspunkt gewihlt, weil die Reihe der urkund-
lich verzeichneten Konsulate, deren Zahl durch die Datierung
angegeben werden sollte, erst mit diesem Zeitpunkt begann,
Als dann spiter die Dauer der Konigszeit festgestellt ward, riickte
man die Dedikation des capitolinischen Tempels, die von der
Vertreibung der Konige durch ein nicht zu bestimmendes Inter-
vall getrennt war, an dieses letztere Ereignis heran, um auf
diese Weise eine fortlaufende Zihlung nach Jahren der Stadt zu
ermoglichen.®)

Wer nun nach den offiziellen Fasten das Olympiadenjahr
der Erbauung Roms bestimmen wollte, konnte hierbei entweder
so verfahren, dafs er je ein Stadtjahr einem Kalenderjahre gleich-
setzte, oder bei der Berechnung die Verkiirzungen, welche ver-
schiedene Magistratsjahre durch vorzeitigen Ricktritt der Beamten
erfuhren, in Anschlag brachte. Nach dem ersten Verfahren,
welches. seiner Einfachheit halber in den Augen der meisten ent-
schieden den Vorzug verdienen mochte, ergab sich fiir den galli-
schen Brand, da in der darauf folgenden Periode die drei inter-
polierten Diktatorenjahre in Wegfall kommen, statt ol 97, 3

1) Plin. nat. hiet. XXXIII, 19, vgl. p. 46—B80.
2) Vgl p. 80.
8) Vgl p. 48.
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(==/390/89v. Chr.),"worauf die varronische Zeitrechnung fiihrt, viel-
mehr ol. 98, 2 (= 387/6 v. Chr.), und fiir das erste Konsulat statt
ol. 67, 4 (= 509/8 v. Chr.) ol. 68, 2 (= 507/6 v. Chr.). Das erste
Regierungsjahr des Romulus stellt sich hiernach, wenn die Konigs-
zeit, ebenso wie es bei Livius und Cicero geschieht, zu 244 Jahren
gerechnet wurde, auf ol. 7, 2 = 751/50 v. Chr, Da nun aber die
Griindung Roms, mit welcher streng genommen das erste Jahr
der Stadt begann, nach einer feststehenden Tradition am 21. April,
also gegen das Ende des mit dem Hochsommer beginnenden
Olympiadenjahres stattfand, so mufste man dieselbe, um das erste
Regierungsjahr des Romulus seinem grofsten Teile nach mit
ol. 7, 2 zusammenfallen zu lassen, auf ol. 7, 1 = 752/1 v. Chr.
setzen. '

Auf die angegebene Weise ist allem Anschein nath Cato
verfahren. Nach Dionys setzte derselbe die Erbauung Roms, ohne
hierfiir ein Olympiadenjahr anzugeben, 432 Jahre nach der Ein-
nahme Trojas.') Nimmt man fiir dieses Ereignis das am meisten
verbreitete Datum des Eratosthenes 1184/3 v. Chr. an, was Dignys
auch fiir Cato voraussetzt, so wiirde dessen Zeitangabe gerade
auf das von uns berechnete Jahr ol. 7, 1 = 752/1 v. Chr. fiihren.
Es stimmen hierzu auch die offenbar auf.Cato zuriickgehenden
Einzelansetzungen des Dionys, indem derselbe fiir die Zeit von
der Griindung der Republik bis zum gallischen Brand 121, fiir
die Konigszeit aber 244 Jabhre rechnet,’) wihrend andererseits

1) Dionys. I, 74: Katzwv 8% Ilognios ‘Ellnvixov piv oy ogltss yeovow,
émupelng Ot ysvousvog, &l xal wg dllog, mepl TNV cvvayoyiy vijg deyatolo-
yovpévng [lovoglag ¥reciy dmogalver dvel xel Teudxovra ual retpaxoslois
voregovoay tov Tliaxdy.

2) Uber die Berechnung der bis zum gallischen Brand reichenden
Periode der Republik vgl. Dionys. I, 74. Die Dauer dieses Zeitraums wird
hier auf 120 volle Jahre angegeben; doch zihlt Dionys 121 eponyme Kol-
legien, da in den censorischen Protokollen, auf die er sich beruft, das
varronische Jahr 362 als das 119. nach Vertreibung der Kdnige bezeichnet
war. Im folgenden Kapitel wird die Konigszeit nach den uns geldunfigen
Einzelansetzungen, die Dionys ebenfalls bei Cato vorgefunden haben wird,
zu 244 Jahren gerechnet. Dionys begeht allerdings, indem er auf Grund
dieser Ansetzungen die Richtigkeit der catonischen Ara nachzuweisen sucht,
insofern einen Fehler, als er -den gallischen Brand aus Mifsverstindnis in
das den Beginn der gallischen Invasion bezeichnende Jahr ol. 98, 1 = 388/7
setzt (vgl. p. 108), wodurch das erste Regierungsjahr des Romulus, welches
Dionys irrtiimlich mit dem Griindungsjahr zusammenfallen lifst, sich aunf
ol. 7, 1 statt auf ol. 7, 2 stellt.




— 167 —

sich 'fiir'die 'Regierungen 'der albanischen Konige aus den Einzel-
posten die angegebene Summe von 432 Jahren ergiebt.!) Dieser letz-
tere Umstand spricht entschieden gegen die Annahme Mommsens,
dafs Cato bei der Intervallangabe den terminus a quo und den
terminus ad quem ausgeschlossen und demnach die Griindung
Roms ebenso wie Polybius ol. 7, 2 = 751/50 gesetzt habe.?)
Es ist dies auch aus dem Grunde wenig wahrscheinlich, weil bei
derartigen Datierungen nur selten beide Termine ausgeschlossen
werden.’) Wenn Mommsen weiter geltend macht, dafs die Be-
rechnung der Konigszeit za 244 Jahren dem ganzen siebenten
Jahrhundert der Stadt noch fremd sei, so wird diese Annahme,
von der Mommsen nunmehr selbst zurtickgekommen ist, wider-
legt durch die Thatsache, dafs bereits die Fasten des Cicero und
Livius, die jedenfalls schon dem Licinius Macer vorgelegen haben
milssen, diese Berechnung voraussetzen.!) Ebensowenig begriindet
ist die von Unger neuerdings aufgestellte Ansicht, wonach Cato,
indem er die Griindung Roms nach der Einnahme Trojas datierte,
fiir dieses letztere Ereignis das von Sosibius berechnete Jahr
1172/1 v. Chr. angenommen haben soll.’) In diesem Falle wire
es schwer zu begreifen, wie Dionys, dem die Einzelansetzungen
Catos jedenfalls vorlagen, das von diesem berechnete Griindungs-
jahr zwolf Jahre zu hoch setzen konnte, ohne seinen Irrtum als-
bald einzusehen. Einen positiven Beweis fiir seine Ansicht glaubt

1) Vgl I, 64— 171, wo -folgende Ansetzungen gegeben werden: Aneas
3 4 8, Ascanius 88, Silvius 29, Aneas Silvius 81, Latinus Silvius 51,
Alba 39, Capetus 26, Capys 28, Calpetus 13, Tiberinus 8, Agrippa 41,
Allodius 19, Aventinus 87, Procas 28, Amulius 42, Numitor 1. Das erste
Jahr des Numitor, welches nach diesen Ansetzangen das 432. nach der Ein-
nahme Trojas ist, wird mit dem Grindungsjahre Roms gleichgesetzt. Man
hat die Angabe des Dionys, wonach die Griindung stattfand o &&ijg Eres
zijs Nepérogog deozijs (I, 71), allerdings so aufgefalst, als ob Dionys dieselbe
in das zweite Jahr des Numitor setze (Mommsen Chron. p. 159, A 312), was
mit seinen sonstigen Ansetzungen entschieden in Widerspruch stehen wiirde.
Die Stelle ist vielmehr so zu verstehen, dafs Rom gegriindet wurde in dem
auf den Sturz des Amulius folgenden, der Regierung des Numitor ange-
horenden Jahre. Dafs. die Worte den Sinn, den man ihnen sonst beilegt,
nicht haben, hat auch Reiske gefiihlt, der nach dezij¢ eine Ordinalzahl wie
moddzo oder deveiop vermilste.

2) Rdém. Chr. p. 154.

8) 8. Anhang IIIL

4) Mommsen nimmt jetzt (RSm. Forsch. II, 879, A 129) sogar an, dals

dieselbe sich schon bei Polybius finde.
5) Die rdmischen Griindungsdata, Rh. Mus. XXXV, 27 ff.
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Unger!/lallerdings''einer Stelle des Servius entnehmen zu kinnen,
nach welcher Cato die Griindung Roms 70 Jahre nach der Kar-
thagos, die letztere aber 360 Jahre nach der Einnahme Trojas
setzte.!) Unger setzt nun voraus, dafs seit Tim#us fiir die Grin-
dung Karthagos das Jahr 814/13 v. Chr. festgestanden habe, und
gewinnt so, indem er die von Cato angegebenen Zahlen 70 und
360 als abgerundet fiir 74 und 358 ansieht, fiir die Einnahme
Trojas das von Sosibius berechnete Datum 1172/1 v. Chr. Cato
wiirde demnach, wenn er die Griindung Roms von diesem Termin
aus datierte, dieselbe auf 740/39 veChr. gesetzt haben. Dann
wire es aber bei dem hohen Ansehen, welches Cato genofs,
hochst auffallend, dafs uns dieses Griindungsdatum sonst nur
noch bei Ausonius?) begegnet, bei ‘dessen Zeitrechnung iiberdies

1) Servius zu Verg. Aen. I, 267 bemerkt, dals nach der Darstellung
Catos Aneas mit seinem Vater nach Italien gekommen sei, mit Turnus
gekdmpft und mit diesem zugleich seinen Tod gefunden habe, worauf
Ascanius und Mezentius den Krieg erneuert und schliefslich durch einen
Zweikampf entschieden hiitten. Hinsichtlich des Ascanius wird alsdann
eine Angabe Cisars angefiihrt, wonach degselbe nach jenmem Zweikampf,
in welchem er den Mezentius tétete, den Namen Iulus erhalten haben soll.
Nachdem hierauf noch eine Bemerkung Cisars iiber die Entstehung dieses
Namens Erwihnung gefunden, wendet sich Servius zu der Darstellung
Vergils, iiber die er sich folgendermafsen Aufsert: ab hac autem historia
ita discedit Vergilius, ut aliquibus locis ostendat, non se per ignorantiam,
sed per artem poéticam hoc fecisse. Ut illo loco ,,quo magis Italia mecuam
laetere reperta (VI, 718). Ecce dugifolixdg dicit, ostendit tamen Auchisen
ad Italiam pervenisse. Hic (so Unger richtig fiir sic) autem omnia contra
hanc historiam ficta sunt, ut illud (I,-888), ubi dicitur Aeneas vidisse
Carthaginem, cum eam constet ante LXX annos urbis Romae conditam;
inter' excidium vero Trojae et ortum urbis Romae anni inveniuntur CCCLX.
Es ist klar, dafs unter dem zweimal mit den Worten haec historia bezeich-
neten geschichtlichen Bericht, von welchem sich Vergil entferne, nur die
Darstellung Catos gemeint sein kann, aus welcher zu Beginn der ganzen
Auseinandersetzung eben die Vergil (vgl. 1V, 427) widerstreitende Nachricht
angefiihrt wird, dafs Anchises nach Italien gekommen sei (vgl. Serv. ad
IV, 427). Gehen aber die von Servius am Ende der Stelle angefiihrten
Zeitangaben auf Cato zuriick, so kann die Zahl 360 nicht das zwischen der
Einnahme Trojas und der Griindung Roms liegende Intervall bezeichnen,

. sondern es ist hier, wie Unger gesehen hat, augenseheinlich der zwischen
der Einnahme Trojas und der Griindung Karthagos verflossene Zeitraum ge-
meint und mufs demnach statt inter excidium vero Trojae et ortum urbis
Romae vielmehr geachrieben werden inter exc. v. Tr. et ortum illius urbis.

2) Sein Konsulat (1132. varr.) setzt er p. 51 Bip. in das 1118. Jahr der
Stadt, also liegt sein Griindungsdatum 14 Jahre tiefer als das varronische.
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der Verdacht nicht ausgeschlossen ist, dals sie lediglich auf einer
fahrlissig redigierten Magisttatsliste beruht, in der ebenso wie
in den Fasten des Idatius eine Anzahl von Konsulaten aus blofser
Nachlissigkeit weggelassen sein mag.') Erweist sich hiernach
Ungers Ansicht als wenig wahrscheinlich, so wird man auch die
ihr zu Grunde liegende Voraussetzung, dals Cato die Griindung
Karthagos 814/3 v. Chr. gesetzt habe, fallen lassen miissen. Die
Annahme, dafs dieses Datum seit Timéus festgestanden habe,
beruht auf einem Irrtum, da in der spiiteren Zeit auch noch
anderweitige Ansetzungen begegnen.f) Unter diesen findet sich

1) Vgl. Mommsen R. Chron. 130 ff.

2) Das von Dionys I, 74 angefiihrte Datum des Tim#us, wonach die
Grindung Karthagos 88 Jahre vor ol. 1, also 814/3 v. Chr. stattfand, be-
gegnet auch bei Cic. de rep. II, 43, wo das zwischen beiden Zeitpunkten
liegende Intervall mit Einschlufs des Avfangs- und Endtermins auf 89 Jahre
angegeben wird. Jedenfalls falsch ist aber die im vorhergehenden von Mai
hergestellte und in unsere Ausgaben iibergegangene Lesart (quinque et)
sexaginta annis antiquior, nach welcher die Grindung Karthagos 65 Jahre
vor die Erbauung Roms fallen wiirde, wilhrend nach der Zeitrechnung Ciceros,
der mit Polybius die Griindung Roms ol. 7, 2 = 751/60 v. Chr. setzt (de
rep. II, 18), das Intervall zwischen beiden Ereignissen 63 Jahre betrigt.
Mit Cicero stimmt anch Hieronymus iiberein, wenn er die Zerstérung Kar-
thagos (146 v. Chr.) in das 669. Jahr nach der Griindung setzt, wo das
Griindungsjahr eingeschlossen ist (unter ol. 158, 8). Der Berechnung des
Timiaus -scheint auch Vellejus zu folgen, wenn er I, 12, 6 die Zeit, withrend
welcher Karthago stand, auf 667 Jahre angiebt, was genan genommen auf
813/2 v. Chr. fihrt. Ein anderes Datum findet sich dagegen bei Vellejus
I, 6, 4, wonach das zwischen der Grindung Karthagos und der Erbauung
Roms liegende Intervall 66 Jahre betrug. Es wilrde mithin die Griindung
Karthagos, wenn man mit Vellejus I, 8, 4 die Erbauang Roms ol. 6, 8 =
754/8 v. Chr. setzt, 819/8 v. Chr. fallen. Wiederum ein anderes Datum setat
Trogus voraus, der Karthago 72 Jahre vor Rom entstanden sein lifst
(Justin. XVIII, 6, 9). Der Berechnung des Tim#us kann Trogus hier un-
mdglich gefolgt sein, da er alsdann die Grindung Romns 742/1 v. Chr. gesetzt
haben miifste, worauf indessen keine uns bekannte romische Ara fiihrt.
Gegen die Annahme Ungers (Chronologie des Manetho p. 215), dafs die Zahl
verschrieben sei, spricht der Umstand, dafs Orosius unter Berufung auf
Trogus und Justin das n&mliche Intervall angiebt (IV, 6). Eine ebenfalls
abweichende Angabe findet sich bei Solin (27, 11. p. 132, 11 Momms.), der
das Intervall zwischen der Griindung und der Zerstrung Karthagos auf
677 Jahre angiebt, die Grindung also 828/2 v. Chr. stattfinden lifst. Nimmt
man an, dals Trogus ebenso wie Polybins, mit dem er in der Ansetzung
der gallischen Katastrophe iibereinstimmt (s. p. 107), die Erbauung Roms
oL 7, 2 = 751/60 v. Chr. setzte, so wiirde er fiir die Griindung Karthagos
ganz das nimliche Jauhr wie Solin angenommen haben.
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wie\/Hirschfeld richtig bemerkt,!) die capitolinischen Fasten
zu verstehen haben, welche jedenfalls an der 718 varr. von dem
Prokonsul Cn. Domitius Calvinus nach seiner Riickkehr auns
Spanien neu erbauten Regia aufgestellt waren.*) Das von Polybius
angenommene Griindungsdatum ol. 7, 2 beruht dagegen, wie Cicero
ausdriicklich bezeugt, auf der Berechnung griechischer Autoren.?)
Nach einer nicht zu bezweifelnden Angabe des Solin war der
Urheber dieser Zeitbestimmung kein anderer als Eratosthenes.f)
Hitten nun die annales maximi ebenfalls auf das Griindungs-
datum ol. 7, 2 gefiihrt, so hitte Dionys nicht sagen kiénnen, dafs
er sich nicht auf die Annalen allein verlassen wolle, da denselben
alsdann ja noch ein anderes nicht gering zu schitzendes Zeugnis
zur Seite gestanden hitte. Der Sinn unserer Stelle kann also
nur der sein: ,jich wollte nicht, wie Polybius, der (von Eratosthenes
angestellten) Berechnung Glauben schenken, nach welcher Rom
ol. 7, 2 gegriindet worden ist, noch auch (wie dies andere thun)
mich auf die bei dem Oberpontifex befindlichen Fasten ganz
allein verlassen.“ Das den annales maximi zugeschriebene Griin-
dungsdatum ol. 7, 2 wire hiermit beseitigt und kann nunmehr
das von uns gewonnene Ergebnis, dafs bereits zur Zeit Catos in
den offiziellen Fasten die Konigszeit ebenso wie bei Livius und
Cicero zu 244 Jahren gerechnet war, in jeder Beziehung fiir ge-
sichert gelten.

1) Hermes IX, p. 106. Es wird hier allerdings irrtdmlicherweise vor-
ausgesetzt, dals die von Dionys angenommene catonische Ara mit der capi-
tolinischen identisch sei (vgl. p. 170, A 2) und Dionys sich nur nicht auf
die capitolinischen Fasten allein habe verlassen wollen. Dafs Dionys sich
nicht an diese Liste gehalten haben kann, geht schon daraus hervor, dals
er im Widerspruch mit derselben bis zum Jahre des gallischen Brandes
einschliefslich 121 Konsulate zihlte (I, 74, vgl. p. 166, A 2).

2) Den Neubau der Regia durch Cn. Domitius Calvinus erwihnt Dio
Cassius XLVIII, 42, 5 allerdings schon unter dem Jahre 7156 varr., doch
kann derselbe erst 718 stattgefunden haben, da die Statthalterschaft des
Domitius in Spanien, wie sein auf den 17. Juli 718 fallender Triumph be-
weist, sich bis dahin erstreckte. Dafs das Gebiude, von welchem unsere
capitolinische Magistratstafel herriihrt, kein anderes gewesen sein kann, als
die Regia, ist von Detlefsen (vgl. C. I. L. I, p. 422) richtig bemerkt worden,
dessen Ansicht auch Mommsen (Rm. Forsch. II, 65 u. 76) angenommen hat.

8) Cic. de rep, II, 18: nam si, id quod Graecornm investigatur anna-
libus, Roma conditast secundo anno olympiadis septumae . . ..

4) Solin I, 27 (p. 11, 1 Momms.): Cincio Romam duodecima olympiade
placet conditam, Pictori octava, Nepoti et Lutatio opiniones Eratosthenis
et Apollodori comprobantibus olympiadis septimae anno secundo. Vgl. p. 112,
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Wir/sablen)vorhin, dafs Cato als Griindungsjahr Roms ol. 7, 1
fand, indem er jedes in den offiziellen Fasten verzeichnete Magistrats-
jahr einem Kalenderjahre gleichsetzte. Es konnte aber nach der-
selben Magistratstafel die Erbauung Roms in ein anderes Jahr
gesetzt werden, wenn die ziemlich zahlreichen Jahresverkiirzungen
in Anschlag gebracht wurden. Der von Lydus benutzte Annalist,
welcher die Anarchie ol. 103, 1 = 368/7 v. Chr.!) und demnach
den gallischen Brand ebenso wie wir 383/2 v. Chr. setzte, wilhrend
derselbe nach Cato 387/6 fiel, mufls dies jedenfalls gethan haben.
Man wird wohl erwarten diirfen, auch einem mit dieser Zeitbe-
stimmung in Einklang stehenden Griindungsdatum zu begegnen. Das
von Fabius angenommene Griindungsjahr ol. 8, 1%) = 748/ v. Chr.
kann hier nicht in Betracht kommen, da die uns bei Diodor vor-
liegenden Fasten des Fabius von der offiziellen Magistratsliste
verschieden waren. Dagegen findet sich, und .zwar wiederum bei
Lydus, eine zu der Ansetzung des gallischen Brandes auf 383/2 v. Chr.
sehr wohl stimmende Angabe, wonach Rom ol. 8,2 == 747/6 v. Chr.
-erbaut worden sein soll®) Diese Zeitbestimmung beruht ver-
mutlich darauf, dafs auf die 121 vom Anfang der Republik bis
zu dem Jahre des gallischen Brandes einschliefslich in den Fasten
verzeichneten eponymen Kollegien im Hinblick auf die Beschaffen-
heit der Magistratstafel, die eine genaue Feststellung des ent-
sprechenden Zeitraums nicht zuliefs, in runder Zahl 120 Jahre
gerechnet wurden. Eine.genauere Zeitbestimmung wiirde aller-
dings moglich gewesen sein, wenn die capitolinische Nagel-
schlagung ununterbrochen fortgefilhrt worden wére, in welchem
Falle man, um das dem Jahre der capitolinischen Tempelweihe
entsprechende Olympiadenjahr zu finden, blofs die eingeschlagenen
Nigel hitte zu zihlen brauchen. Da aber jene Ceremonie vor
dem Jahre 391 varr. lingere Zeit unterlassen worden war?) und
die Dauer der Periode, in der man den Brauch nicht beobachtet
hatte, den Spiteren nicht bekannt sein mochte, so mufste man
sich mit einer approximativen Bestimmung des zwischen dem
Anfang der Republik und dem gallischen Brande liegenden Inter-

1) Lydus de magistrat. I, 88, vgl. p. 107.

2) Dionys. I, 74.

8) Lydus de mensibus I, 14: ‘Popvlog xzifer viy ‘Popny meo denouicg
nalavday Maiov nare to tolrov tilg Extng 7, og Eregor, nara ©o Sevzegov
wijg oydong.

4) Vgl p. 11 u, 141
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valls | begniigen;, Wenn man also der von uns aufgestellten An-
nahme zufolge - den gallischen Brand 383/2 und demmach die
Griindung der Republik 502/1 v. Chr. setzte, so stellte sich das
erste Jahr des Romulus auf 746/5, die Griindung der Stadt selbst
aber 747/6 v. Chr. :

Unsere Annahme, dafs das Griindungsdatum ol. 8 2 auf
einer auf die offizielle Magistratsliste sich griindenden Berech-
nung beruht, gewinnt eine Stiitze dadurch, dafs im Jahre 608 varr.
(= 146 v. Chr.) nach dem Zeugnis von drei gleichzeitigen Ge-
wihrsminnern, Piso, Gellius und L. Cassius' Hemina, Sikular-
spiele gefeiert wurden,!) die ebenso wie die von den Kaisern
Claudius 800 varr.,®) Antoninus Pius im Stadtjahr 900 (nach
varronischer oder capitolinischer Ara?)®) und den beiden Philippus
im Jahre 1000 nach varronischer Ara*) begangenen Spiele zu
der Griindung der Stadt in Beziehung gestanden haben kéonnen.
Da Censorin, durch den uns jene Nachricht iiberliefert ist, die
fragliche Feier im Zusammenhang mit anderen Sikularspielen
erwihnt, so diirfte es zweckmifsig sein, seine Angaben zusammen-
zustellen.

Zum Beleg dafiir, dafs bei den Romern der Begriff des sae-
culum ein schwankender sei, fiihrt Censorin zwei Ansichten an,
von welchen die eine dem saeculum eine Dauer von 100, die
andere aber eine von 110 Jahren beilegte. Die erste Annahme,
die besonders durch Valerius Antias und Varro vertreten war,
stiitzt sich auf eine Reihe von Sikularspielen, welche in den
varronischen Jahren 305, 406, 505 und 605 stattgefunden haben
sollen.’) Diese Spiele werden, weil sie auf dem an den campus

1) Censorin. de die nat. 17, 11.

2) Tacitus annal. XI, 11, Censorin. de die nat. 17, 11, vgl. Sneton.
Claudius 21.

8) Aurelius Vict. de Caesaribus c. 16.

4) Vgl. die Stadtchronik von 334 n. Chr., ed. Mommsen p. 647 (in den
Abhandlungen der K. Sichs. G. d. W. II, 1850): hi saeculares veros in circo
maximo ediderunt. Eusebius vers. Armen. und Hieronymus zu ol. 256, 3.
Eutrop. IX, 8. Aurelius Victor de Caes. c. 28. Mommsen R. Chr. p. 193
nimmt irrtimlich an, dals die Feier im Jahre 1000 nach capitolinischer
Krg. stattgefunden habe.

5) Censorin. de die nat. 17, 10 ff. Fiir 305 wird allerdings sowohl von
Censorin selbst als auch von Festus s. v. saeculares ludi p. 329 Miller,
Valerius Maximus II, 4, 5 fin. und Zosimus II, 8 das erste Jahr der Repu-
blik angegeben, wihrend Plutarch Poplicola 21 die Feier in das Jahr 250
setzt. Diejenigen, die die hundertjihrige Daner des saeculum behaupteten,
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Martius, anstofsenden terentinischen Felde begangen worden sein
sollen, auch als ludi Terentini bezeichnet. Hiergegen beriefen
sich die Vertreter der anderen Ansicht auf die Aufzeichnungen
der quindecimviri sacrorum, nach welchen 298, 408, 518, 628
und 737 Sikularspiele begangen worden seien. Die zu Anfang
einer jeden Reihe stehenden Spiele sind augenscheinlich fingiert,
da die Intervalle 406 —505 und 408—518 die Mitzihlung der
drei den urspriinglichen Fasten fehlenden Diktatorenjahre 421,
430 uud 445 voraussetzen. In der zweiten Reihe werden, da
iiber die Spiele der Jahre 518 und 628 bestimmte Nachrichten
fehlen, nur die bekannten von Augustus 737 veranstalteten Spiele
fiir beglaubigt gelten konnen, wihrend die iibrigen wohl nur er-
funden sind, um jene Feier zu motivieren. Ganz willkiirlich wird
indessen Augustus den Zeitpunkt seiner Spiele nicht gewihlt
haben, sondern es mogen in einem der Jahre 298, 408, 518 und
628 vermutlich Prodigien vorgekommen sein, zu welchen die an-
geblichen Sikularspiele in Beziehung gesetzt wurden. Allerdings

koonten sich aber hierfir auf keine von diesen beiden Uberlieferungen be-
rufen, da in die Reihe von Skkularjabren, welche sie als Beweis fiir die
Richtigkeit ihrer Auffassung anfiihrten, weder das Jahr 245 noch das Jahr
250 hineinpafste. Dagegen werden sie jedenfalls auf das Vorhandensein
einer Uberlieferung hingewiesen haben, welche die ersten Siitkularspiele in
das Jahr 305 setzte. Diese Version liegt uns noch vor bei Eusebius, der unter
dem Jahre Abrah. 1604 die Vertreibung der Kénige, 1565 aber die Begehung
der ersten Sakularspiele anmerkt. Die zweiten Spiele fallen nach dem Texte
des Censorin, in welchem die Namen der Konsuln ausgefallen sind, in das
Stadtjahr 408; nach Festus s. v. saeculares ludi fanden sie jedoch statt in
dem Konsulat des M, Valerius Corvinus und M. Popilius Lénas IV == 406 varr.
und ist hiernach mit Lachmann und Roth, Rh. Mus. VIII, 871 ff. bei Cen-
sorinus, der sich durchgiingig der varronischen Ara bedient, diese Zahl
herzustellen. Auch Zosimus lI, 4, wo die Jahreszahl verdorben ist, hat, wie
Roth richtig aus dem Konsulnamen ITomilov schliefst, das Jahr 406 im
Sinne. Allerdings weicht dasselbe um eine Stelle aus der Reihe 306—505
aus; dies hat aber augenscheinlich seinen Grund in dem Bestreben, die
Spiele in das Konsulat eines Valeriers zu bringen, welche Tendenz auch in
den Angaben, wonach die ersten Sikularspiele in das erste oder vierte Kon-
sulat des Valerius Poplicola (245 oder 250) fallen sollen, klar hervortritt,
‘Wahrscheinlich waren, wie Mommsen R. Chr. p. 182 vermutet, die terenti-
nischen Spiele von Haus aus ein gentilicisches Fest der Valerier. In diesem
Falle werden wir aber nicht mit Mommsen die auf einer chronologischen
Konstruktion beruhende Angabe, welche die erste Sakularfeier 305 setate,
sondern vielmehr die Version, die den Valerius Poplicola als den Stifter
der terentinischen Spiele erscheinen liefs, fiir die altere Uberlieferung zu
halten haben. )
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scheinti es) auffallend, dafs Augustus die Feier statt 738, wie es
bei genauer Einhaltung des 110jihrigen Intervalls hitte ge-
schehen miissen, bereits im vorhergehenden Jahre abhalten liefs.
Bs wird dies indessen darin seinen Grund haben, dafs der von
298—1737 einschliefslich reichende Zeitraum eine Periode von
440 Jahren darstellte, in der einer damals verbreiteten Ansicht
zufolge sich eine Wiedervereinigung der abgeschiedenen Seelen
mit ihren Korpern vollzog,') und das letzte Jahr dieser Periode
noch mehr als das erste der folgenden zu einer feierlichen Be-
gehung geeignet scheinen mochte. Was die andere Reihe betrifft,
so kann die Angabe, dafs 505 eine Feier stattfand, nicht be-
zweifelt. werden, da dieselbe in bestimmter Weise durch aufser-
ordentliche Prodigien motiviert wird.?) Sehr ansprechend ist die
von Bernays aufgestellle Ansicht, dafs die mit dem nimlichen
Jahre beginnende regelmifsige Aufzeichnung der Prodigien mit
jener Feier in Zusammenhang steht.®) Nach der Weisung der
sibyllinischen Biicher sollte dieselbe im 100. Jahre wiederholt
werden. Wie Censorin angiebt, berichteten Valerius Antias, Varro
und Livius, dafs dies in der That geschehen sei,!) wihrend nach
dem Zeugnis der gleichzeitigen Autoren Piso, Cn. Gellius und

1) Augustin de civ. dei XXII, 28.

2) Vgl. Schol. Cruq. zu Horat. carm. saec., wo das Jahr auedriicklich
angegeben ist: Verrius Flaccus refert carmen saeculare et sacrificium insti-
totum intra annos centum et decem (soll vielmehr heifsen centum, wie
aus Festus, s. v. saeculares ludi p. 828 ff. Miiller ersichtlich ist) Diti et
Proserpinae primo bello Punico X virorum responso, cum jussi essent libros
Sibyllinos inspicere ob prodigium quod eo bello accidit, nam pars murorum
icta fulmine cecidit. Atqde ita responderunt bellum adversus Carthaginienses
prospere geri posse, si Diti et Proserpinae triduo, id est tribus diebus et
tribus noctibus continuis, ludi fuissent celebrati et carmen cantatum inter
sacrificia. Hoc autem accidit Ap. (vielmehr P.) Claudio Pulchro cos. (605 varr.).
Auf den niimlichen Zeitpunkt ist jedenfalls zu beziehen die Angabe Varros
bei Censorin 17, 8: cum multa portenta fierent et murus ac turris, quae
sunt inter portam Collinam et Esquilinam, de caelo tacta essent, et ideo
libros Sibyllinos X viri adissent, renuntiarunt, ut Diti patri et Proserpinae
ludi Tarentini in campo Martis fierent tribus noctibus et hostiae furvae
immolarentur utique ludi centesimo quoque anno fierent. Vgl. Liv. epit. 49,
Augustin de civ. dei III, 18.

3) Rh. Mus, XII, 437. Dalfs seit dieser Zeit die Prodigien regelmilsig
aufgezeichnet wurden, ist zwar nicht ausdriicklich iiberliefert; doch folgert
man dies mit Recht daraus, dafs das Prodigienverzeichnis des Julius Obse-
quens eben mit dem Jahre 505 beginnt.

4) Ebenso lalst Zosimus II, 4, 4 im Jahre 605 eine Feier stattfinden.
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Cassiug'\Hemina(die Feierexst im dritten Jahre nachher (608 varr.)
stattgefunden haben soll. Censorin ist augenscheinlich der An-
sicht, dafs diese beiden Angaben sich gegenseitig ausschliefsen,
und demgemifs nehmen auch die Neueren an, dafs bei Antias
und Varro ein Irrtum vorliege, indem die Spiele wohl 605 hitten
abgehalten werden sollen, jedoch verschoben worden seien.!) Dies
ist indessen bei der Gewissenhaftigkeit, mit der die Romer ihren
religiosen Verpflichtungen nachzukommen pflegten, keineswegs
wahrscheinlich. Im Gegenteil wird man annehmen miissen, dafs
die Romer, welche damals in einen neuen Krieg mit Karthago
eintraten, mehr als sonst Grund hatten, den Gottern die schul-
digen Opfer darzubringen. Die rechtzeitige Wiederholung der 505
gelobten Feier war auch um so mehr am Platze, als dieselbe
ebenfalls wihrend eines Krieges mit Karthago stattgefunden hatte
und der Ausgang jenes Krieges von der richtigen Veranstaltung
jener Feier geradezu abhiingig gemacht worden war.?) Diese Er-
wigungen sprechen entschieden dafiir, dafs die Angabe des Va-
lerius Antias, wonach 605 eine Feier veranstaltet wurde, Glauben
verdient. Piso, Gellius und Cassius Hemina werden auch einer
solchen Nachricht nicht widersprochen haben, da zur Zeit dieser
Autoren dariiber, ob 605 Spiele stattgefunden hatten oder nicht,
iiberhaupt kein Streit bestanden haben kann. Vielmehr wird Cen-
sorin, wenn er bei diesen Autoren unter 608 ludi saeculares er-
wihnt fand, wihrend die 605 begangenen Spiele nicht ausdriicklich
als solche bezeichnet waren, hieraus irrttimlich den Schlufs ge-
zogen haben, dafs dieselben mit Antias und Varro in Widerspruch
stinden. Wenn hiernach in der 608 abgehaltenen Feier eine
Nachholung der auf 605 anberaumten Spiele nicht erblickt werden
kann, so mufs dieselbe eine andere Veranlassung gehabt haben.
Man kénnte annehmen, dafs die fragliche Feier identisch sei mit
den Spielen, welche die Rémer dem Dis pater fir den Fall von
Karthago gelobt hatten,®) oder dafs sie etwa ebenso wie die des
Jahres 505 infolge aulserordentlicher Prodigien angeordnet worden
sei; doch miifste man alsdann im einen wie im anderen Falle,
da das Fest als ein siiculares bezeichnet wird, wenigstens eine
einmalige Wiederholung erwarien, wovon indessen nichts verlautet.
Es wird daher nichts tibrig bleiben, als dieses Fest mit der An-

1) Mommsen R. Chr. p. 181, Matzat I, 324,
2) 8. p. 176, A 2.
8) Macrob. Sat. III, 9, 10 ff.
Holzapfel, rom. Chronologie. 12
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setzungl(der (Erbauung Roms auf ol. 8, 2 in Zusammenhang zu
bringen, so dafs also die Feier dem 600jéhrigen Bestehen Roms
gegolten haben wiirdéd. Alsdann lifst es sich auch sehr wohl
erkliren, dals diese Sikularfeier vollig isoliert dasteht. Der Um-
stand, dals aus der tritheren Periode keine ihnliche Feier gemeldet
wird, diirfte darauf zuriickzufiihren sein, dafs hundert Jahre vor
jenen Spielen die Dauer der Konigszeit noch nicht festgestellt
und mithin eine Bestimmung des Griindungsdatums unmoglich
war. Ebensowenig kann es Wunder nehmen, dafs 708 keine
Wiederholung der Feier erfolgte, da um diese Zeit die von Cicero
in der Schrift de re publica noch festgehaltene alte Jahrzihlung
bereits durch die schon linger daneben angewandte capitolinische
und durch die eben damals aufkommende varronische Ara ver-
dringt worden sein mag.') Dafs bereits im Zeitalter des dritten
punischen Krieges die Jahre der Stadt nach saecula eingeteilt
wurden, ersiecht man aus einer Angabe des Geschichtschreibers
Piso, der unter dem varronischen Jahre 596 (= 158 v. Chr.),
welches nach seiner Zéhlung das 601. der Stadt war, den Beginn
eines neuen saeculum ausdriicklich anmerkt,’) worin man wohl
einen Hinweis darauf erblicken darf, dafs nach der Ansicht dieses
Autors die 608 begangenen Siikularspiele nicht zur richtigen Zeit
gefeiert worden waren.

Wir glauben hiernach zu der Annahme berechtigt zu sein,
dafs das von Lydus angegebene Griindungsdatum ol. 8, 2 auf einer
von den Pontifices angestellten Berechnung beruht und die 608
abgehaltene Sikularfeier zu derselben in Beziehung steht. Eine
Bestiitigung fiir diese Ansicht bietet eine Stelle bei Vellejus, wo
das Konsulatsjahr des Vinicius (783 varr.) nach der alten offi-
ziellen Jahrziihlung als das 781. der Stadt bezeichnet, die Griin-
dung Roms aber 437 Jahre nach der Einnahme Trojas (1184/3
v. Chr.), also 747/6 v. Chr. gesetzt wird.®)

An die Stelle der alten Magistratsliste traten spiiter die
capitolinischen Fasten. Worauf die zwischen der &lteren und
der spiteren Liste stattfindenden Differenzen in der Zihlung der

1) Dafs die 608 begangenen Sikularspiele an die Griindung der Stadt
ankniipften, wird auch von Matzat I, 324 angenommen.

2) Censorin. de die nat. 17, 13. Vgl. den neunten Abschnitt.

8) Vellej. I, 8, 4. Die vorhergehende Angabe, dafs Rom 22 Jahre nach
dem Beginn der Olympiadeniira, d. i. ol. 6, 3, gegriindet worden sei, hat also
mit dieser Zeitbestimmung nichts zu thun.
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Konsulatsjahre 'beruhen,’ ist bereits in einem fritheren Abschnitt
dargelegt worden.!) Die bisher noch nicht beriihrte Frage, warum
in der capitolinischen Liste filr die Konigszeit statt 244 Jahren
blofs 243 gerechnet werden, kann erst in der spiter anzustel-
lenden Untersuchung iiber die Chronologie der Konigszeit ihre
Erledigung finden. Setzt man jedes Magistratsjahr der capito-
linischen Fasten einem Kalenderjahre gleich, so fillt die Griin-
dung der Stadt, da fiir die Konigszeit blofs 243 Jahre angesetzt
sind, ein Jahr spiter, als nach der varronischen Ara, also ol. 6, 4
(153/2 v. Chr.), wihrend das erste Jahr der Stadt mit ol. 7, 1
(152/1 v. Chr.) gleichzusetzen ist.Y) Wir begegnen dieser Berech-
nung bei Solinus, welcher in den amtlichen Aufzeichnungen der
Tagesbegebenheiten (acta publica) des Stadtjahres 801 nach capi-
tolinischer Zahlung (== varr. 802) den Anfang der in der zweiten
Hilfte dieses Jahres beginnenden 207. Olympiade angemerkt fand
und hiernach, indem er ol. 207, | dem genannten Jahre gleich-
setzte, als erstes Jahr der Stadt ol. 7, 1 annahm.?) Allerdings
beging er hierbei den Irrtum, die Erbauung. Roms noch in das
nimliche Jahr zu setzen, wihrend nach Eusebius einige andere
Autoren richtig ol. 6, 4 als Griindungsjahr angaben.

Obwohl sich die capitolinische Zahlung bereits in den Fasten
des Fulvius Nobilior (cos. 565) und sodann auch bei Valerius
Antias und dem von Diodor fir die Geschichte der Samniter-
kriege benutzten Annalisten findet,*) so scheint die éltere Zihlung
doch noch bis gegen das Ende der Republik die fibliche gewesen
zu sein. Man wird dies daraus schlie(sen diirfen, dafs Cicero
sich derselben nicht blofs in der Schrift de re publica, sondern
auch in einem Briefe bedient,®) wo er gewils keinen Grund hatte,
von dem gewdhnlichen Brauch abzugehen, da dies nur zu Mifs-
verstindnissen hitte fihren konnen. Wir finden auch, dals Cicero
da, wo er der Zeitrechnung des Polybius oder des Atticus folgt,
es fiir erforderlich hilt, sich auf dieselben ausdriicklich zu be-
rufen ) Es ist daher die Annahme wohl gerechtfertigt, dafs die

1) 8. p. 63 ff.

2) Vgl p. 2 ff.

3) Solin. I, 29.

4) 8. p. 19 und 60.

5) ad fam. IX, 21, 2, wo er varr. 811 als das 812, und varr. 414 als
das 416. der Stadt bezeichnet.

6) de rep. II, 27. Brut. 72. Vgl p. 39.

12*
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capitolinische Ziahlung erst mit der Aufstellung der capitolinischen
Magistratsliste an der 718 (= 36 v. Chr.) neuerbauten’) Regia
offizielle Geltung erlangte. Da in diesen Fasten der Antonier-
name urspriinglich eingegraben war und nachher wieder ausge-
meifselt worden ist, worauf spiter eine abermalige Herstellung
erfolgte, so mufs, wie Borghesi und neuerdings wieder Mommsen
geltend gemacht hat®) die Aufstellung noch vor dem Bruche
zwischen Antonius und Octavian stattgefunden haben, welcher
nach den ausdriicklichen Angaben des Dio Cassius und Plutarch
im Jahre 724 die Umstiirzung der Bildsiulen des Antonius und
die Tilgung der von ihm bekleideten Ehrenimter zur Folge
hatte.®) Es ist hiernach die Annahme kaum abzuweisen, dafs die
Fasten gleich nach der Vollendung der neuen Regia an derselben
eingehauen worden sind. )

Sehr nahe liegt nun die Vermutung, dafs an der alten Regia,
welche zu Beginn des Biirgerkrieges zwischen Pompejus und
Cisar noch stand,*) ebenfalls eine Magistratsliste angebracht war.
Es erklirt sich alsdann sehr wohl die Aufserung Ciceros, dafs
die Konsuln Gabinius' und Piso (696) es nach allgemeiner Ansicht
verdient hitten, nicht blofs aus dem Gedichtnis der Menschheit,
sondern auch aus den Fasten getilgt zu werden.’) Am n#chsten
liegt es doch hier entschieden, an eine von Staatswegen ange-
ordnete Mafsregel zu denken, wie sie spiter bei Antonius zur
Anwendung kam. Jedenfalls wird aber eine zu Ciceros Zeit an
der alten Regia befindliche Magistratsliste noch dasjenige Be-
amtenverzeichnis, auf welchem die #ltere Jahrzihlung beruht,
enthalten haben.

In der Kaiserzeit kam im offiziellen Gebrauch neben der
capitolinischen Ara, die noch unter Claudius in den acta publica
befolgt wurde,’) die varronische Zeitrechnung zur Geltung, wie

1) 8. p. 172, A 2.

2) Borghesi, fasti I, p. 7. Mommsen, Rom. Forsch. II, 68.

8) Dio Cassius LI, 19, 3 unter dem Jahre 724. Nach Plut. Cic. 49 fin.
erfolgten die angegebenen Malsregeln unter dem Konsulat des Octavianus
und des M. Tullius Cicero, welcher letztere sein Amt am 13. September des
Jahres 724, etwa einen Monat nach dem Tode des Antonius, antrat.

4) Cic. ad Att. X, 3% 1 (geschrieben am 7. April 705): visum te ajunt
in regia. ’

6) Cic. Sest. 33: eidemque consules, si appellandi sunt consules, quos
nemo est quin non modo ex memoria, sed etiam ex fastis evellendoa putet.

6) Vgl. p. 179.
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die 800 varr/ vonClaudins“und 1000 varr. von den beiden Phi-
lippus gefeierten Sikularspiele beweisen.!) Ob die unter Antoninus
Pius abgehaltene Sikularfeier dem 900. Jahre capitolinischer oder
varronischer Ara angehdrt, lilst sich aus der einzigen hieriiber
vorliegenden Angabe des Victor?) nicht ersehen; doch spricht
die Zeit der dem Ablauf des vorhergehenden und dem des fol-
genden Jahrhunderts geltenden Spiele entschieden fiir die letztere
Annahme. Bei den Schriftstellern der Kaiserzeit ist die varro-
nische Ara die herrschende. Ihr folgen Verrius Flaccus,®) Plinius,*)
Dio-Zonaras®) und Censorinus;®) ebenso, wenn auch nicht konse-
quent, Gellius.") Das varronische Griindungsdatum ol. 6, 3 be-
gegnet aufserdem bei Vellejus und bei Lydus®) Der capitolini-
schen Zihlung bedienen sich dagegen Solinus®) und Macrobius.!?)
Ferner findet sich die der capitolinischen Ara eigenttimliche
Ansetzung der Konigszeit zu 243 Jahren bei Eutrop, Hieronymus,
Augustin, Orosius und Lydus.') Tacitus gebraucht abwechselnd
die capitolinische und die varronische Ara.®) Auffallend ist es,

1) S. p. 174.

2) Caes. 15.

8) In den von ihm verfafsten fasti Praenestini ist das Jahr 601 varr.,
in welchem der Amtsantritt der Konsuln sich vom 15. M#rz auf den 1. Januar
verschob (vgl. p. 104), ebenfalls als das 601. der Stadt bezeichnet (C. I. L.
I, p. 812).

4) 8. p. 2, A

8) Zon. VIII, 14. Dio XL, 1, 1 und LIL 1, 1, wo die Jahre 500, 700
und 726 varr. die ndmlichen Zahlen filhren.

6) 8. p. 2, A5,

7) Noct. Att. XVII, 21, 17 und 40 werden die varr. Jahre 823 und 490
mit denselben Zahlen bezeichnet. Uber andere von Gellius befolgte Aren
vgl. den neunten Abschnitt.

8) Vellej. I, 8, 4. Lyd. de mens. I, 14.

9) 303 varr. ist ihm das 802., 490 das 489., 5636 das 535., 606 das 604.,
663 das 662., 711 das 710. Jahr der Stadt (I, 31 ff). Uber das von Solin
angenommene Griindangsjahr ol. 7, 1 vgl. p. 179.

10) Somn. Scip. II, 11, 16 wird das varr. Jahr 608 als das 607. der Stadt
bezeichnet.

11) Eutrop. I, 8. Hieronymus unter ol. 67, 1: Romanorum reges septem
a Romulo usque ad Tarquinium Superbum imperarunt annos CCXL, sive ut
quibusdam placet CCXLIIL. August. de civ. dei III, 15. Oros. II, 4. Lyd.
de mag, I, 29.

12) Germ. 87 ist ihm 641 varr. das 640. und analog hist. I, 1 das dem
Konsulat des Ser. Galba und T. Vinius (822 varr.) vorhergehende Jahr das
820. der Stadt. Dagegen folgt er in den spiiter abgefalsten Annalen der
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dals| Vellejus;!)) Frontinus®) und Eutrop®) sich noch meist der
alten offiziellen Jahrzihlung bedienen. Es kann dies nur dadurch
erklirt werden, dals in der Kaiserzeit noch fiir den Handgebrauch
bestimmte Abschriften der alten Fasten verbreitet waren.

Achter Abschnitt.
Die Zeitrechnung des Fabius.

Uber die von Fabius befolgte Chronologie besitzen wir blofs
zwei direkte Anhaltspunkte. Einmal wird von Dionys und Solin
bezeugt, dals er die Griindung Roms ol. 8, 1 = 7487 v. Chr.
setzte.!) Ferner geht aus einer von Gellius angefiihrten Stelle
aus den lateinischen Annalen des Fabius hervor, dafs nach der
Jahrzihlung dieses Autors das erste plebejische Konsulat (388 varr.)
in das 22. Jahr nach dem gallischen Brande (364 varr.) fiel.)
Fabius rechnete also fiir das zwischen beiden Zeitpunkten liegende
Intervall zwei Jahre weniger, als sich nach den uns vorliegenden
Fasten ergeben. Es hat dies augenscheinlich darin seinen Grund,
dafs in den Fasten, an welche sich Fabius hielt, ebenso wie bei
Eutrop und Cassiodor, fiir die Anarchie statt 5 Jahren blofs 4
gerechnet und nachher bis zum Konsulat des L. Sextius statt
4 Kollegien von Kriegstribunen blofs 3 verzeichnet waren.?) Auf
einer solchen Magistratstafel miissen auch die bei Vellejus vor-
kommenden Ansetzungen beruhen, nach welchen zwischen dem
gallischen Brand (364 varr.) und der Erteilung des Biirgerrechts

varronischen Ara, indem er das Jahr 800 varr., welches der Kaiser Claudius
mit Sikularspielen beging, ebenfalls als das 800. bezeichnet (XI, 11).

1) Das Jahr 705 varr. ist ihm das 703. (II, 49, 1) und 788 varr. das
781. der Stadt (I, 8, 4).

2) Das varronische Jahr 610 bezeichnet er als das 608. (de aquis ¢. 7),
629 als das 627. (c. 8) und 721 als das 719. (c. 9). In analoger Weise ist
c. 18 die nach den Handschriften dem varronischen Jahre 805 zukommende
Zahl DCCCVI mit Polenus und Biicheler in DCCCIII zu #ndern. Der capi-
tolinischen Ara folgt dagegen Frontinus, wenn er c. 6 das Jahr 482 varr.
als das 481. und c. 13 791 varr. als das 790. bezeichnet.

8) Vgl p. 44, A 2.

4) Dionys. I, 74. Solin. I, 27 (p. 11, 2 Momms.),

6) Gell. noct. Att. V, 4: quapropter tum primum ex plebe alter consul
factus est, duo et vicesimo anno postquam Romam Gall ceperunt. Uber
die Auffassung dieser Intervallangabe vgl. p. 39, A 7.

6) Vgl p. 89, A 7.



— 183 —

an die Ariciner (416 varr.)T 4+ 1 4 9 + 32 = 49 Jahre liegen,')
wihrend das Intervall nach der gewdhnlichen Zeitrechnung bei
Ausschlufs des Anfangs- und Endtermins 51 Jahre betrigt.

Es ist ein schwieriges Unternehmen, lediglich auf Grund
dieser beiden Angaben die Jahrzihlung des Fabius festzustellen;
doch mufs in einer Bearbeitung der rémischen Chronologie die
Losung einer so wichtigen Frage wenigstens versucht werden.
Vielleicht kdonnen hier, wo es an ausreichenden Daten fehlt, all-
gemeine Erwigungen zu einem Resultat fithren, welches sich bei
niherer Priifung als stichhaltig erweist.

Nehmen wir zuniichst an, dafs Fabius auf jedes Magistrats-
jahr ein Kalenderjahr rechnete, so wiirde sich fiéir ihn, da in
seinen Fasten aufser den drei ohne Zweifel fehlenden Diktatoren-
jahren ein Anarchiejahr und das Kriegstribunat von 387 varr. in
Wegfall kommen, der gallische Brand 5 Jahre spiter als nach
der varronischen Ara, also statt 390/89 v. Chr. auf 385/4 v. Chr.
gestellt haben. Das erste Jahr der Republik wiirde hiernach,
wenn Fabius mit der offiziellen Magistratsliste von der Vertrei-
bung der Konige bis zum Jahre des gallischen Brandes ein-
schliefslich 121 eponyme Kollegien zihlte, 505/4 v. Chr. fallen.
Alsdann miifste Fabius, da ihm das erste Jahr des Romulus
ol. 8, 2 == 747/6 v. Chr. ist, fir die Konigszeit 242 Jahre ge-
rechnet haben. Diese letztere Ansetzung begegnet in der That
bei Polybius, nach welchem die Griindung Roms ol. 7, 2,%) das
erste Jahr des Romulus also ol. 7, 3 = 750/49 v. Chr. und das
erste Konsulat 28 Jahre vor den Feldzug des Xerxes (480/79)°%)

1) Vellej. I, 14, 2: post septem annos quam Galli urbem ceperant,
Sutrium deducta colonia est et post annum Setia novemque interjectis annis
Nepe, deinde interpositis duobus et triginta Aricini in civitatem recepti.
In diesen Angaben liegt allerdings insofern ein Irrtum vor, als man mit Livius
(VI, 21, 4) die Anlage der Kolonie Nepete 371 setzen mufls. Wihrend der
Anarchie, auf die die Zeitangabe des Vellejus fiihrt, konnte die Deduktion
einer Kolonie iiberhaupt nicht stattfinden, da keine Magistrate vorhanden
waren, die dieselbe hitten vornehmen kdnnen. Wann Sutrium kolonisiert
wurde, ist aus Livins nicht zu ersehen.’

2) Dionys. I, 74.

3) Vgl. Polyb. HI, 22, wo es von dem unter den ersten Konsuln mit
Karthago geschlossenen Handelsvertrag heifst: rzadre 0°4otl medrego s
Efokov dwxPaoewg ely iy ‘Elldde touinove’ freor Aelmover dvoiv. Unger
