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AVERTISSEMENT;

CE: ouvrage cducblebre Toland eft de.
venu trés-rare en Anglois. Il parut 3.
Londres em 1704. fous le titre de Lete
ters to Serena ; o & leu dé croire que
c'sft & la. Roine de Pruffe que cex lettres
farens adreffdes ;.-cepondant M. Mosheim
weft point de cet avis. Quoi qu’il en foisy
cet ouvrage fit beaucoup de bruit dans ls
tems de [a publication & a depuis &3
trés - recherché par les curieux. Il com-
tient:

10, .Une Préface dans laquelle I Au-
teur rend compie des motifs qui Uonmt dé-
terminé & faire les cing Differtations ou
Lettres contenues dans cer ouvrage.

20, La premiere traite de Vorigine & de
da force des Préjugés.

30. Dans la feconde, i’Auteur fait Phis-
toire du Dogme de I Immortalité de I Ame
" chez les Payens.

| 49. Dans la troifieme , il examine I'ori-

i ine de I'Idoldsrie &8 les fondemens de la
Jigion Fayenne.
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g AVERTISSEMENT. '

50. Dans la quatrieme , zgm eft adreffée
& un ami Hollandois, M. Toland réfure ls

JSyftéme de Spinofa 69"‘ prouve qu i) peche dam
Jes prmc:pe:.

. 60, Enﬁn, dans la’ cmqmeme s U Auteur
prouve que le mouvement eft effensiel & la
matiere ; [fentiment que le Dofeur Samuel
Clarke a 3dché en vain. de réfuter dans on
Traité de I'Exiftence de'Dieu, chap.
page 35. Edition de 1717. '
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PREFACE

Lettre 2 uf’ Ami, en lai envoydnt
les Differtations fuivantes, dans las
quelle I’ Auteur rend compte des
motifs qui les ont fait écrire;

2QLECRLO00CEOLTOY

%’@_‘#SA:& Youtes vos letives , Monfieur,
S P 2 il me femble que vous croyez ques
&l & vulendroit oi je fuis & les com~
KRR R pagnics que fé fréquente, je dois
négliger Détude £5- oublier mes anciens amis.

Sans m’approuter én cela , vous avez néan- .

moins la bomeé de m'excufer. Fe mé flaste
cependant que ma dernieré Lettre vods aura dée
- trompé , & dans celle-ci, au liéu de vous man-
der des nowvelles, fe veux vous rendrg compte
de mes occupations. Favoue qué Pobjet en
¢f fEérile &5 peut-étre peu amufant ; miais c'eft
& vous-méme qu’il faur vous en prendre, &5
f'efpere que wvous [entirez que ce travail n'é-
toit pas de mom choix. Avant tout, je dois
vus dire que vous étes injufle dans les juge-
mens que vous porte2 Jur lés perfornes de ce
rap. Lor ”Mfﬁ/rt;{é?enir d¢ vos préjus

7



2 PREFACE.

gés, il-nw'ef befoin que de-vous-rappaller les
noms de plufieurs hommes célebres dans la pro-
Jfelfion des armes , dans la politique, dans les
Scienves ) 'les Letires & les Arts, que ce pays
& produits , qui lui font honneur & préfent, agf
avec lesquels vous [eriex charmé de converfer,
Ji vous étiex moins. prévenu: contre Londres €5
Jes babitans. ~ Fofe vous affurer que , quoi-
 que cette ville Joit le centre des affaires, de la
dilfipation & du luxe , on ne laiffe pas d’y ron-
contrer des hommes appliqués & I'étude &5 un
grand nombre de Bibliothéques tant publiques
que particulieres ol I'on peus puifer des con-
noiffances propres & rendre la converfation plus
infiruttive &5 plus amufante.

Ce- ferait donc ma faute fi dans un lieu fi
Jovarable je négligeois les études que vous Ja-
wex métre fi cheres & qui foms ici interrom-
pues par des ingervalles agréables & varides.
Fe puis vous affurer que tans que fe jouirai de
la liberté &F de la fanté, rien ne [era capable
de 'me détourner de la le@ure & de Iétude ,
dans lesquels fe trouve les plaifirs les pluspurs.
Sans étre ennemi des amufemens bonnétes, fe
troyve qu'il wen eft point de plus propres & fa-
-tisfaire Uefprit que la culture des Lettres , qui
par le bonbeur aftuel qu'elles mous procurens ,
_nous font oublier le paffé & I'avenir. Fai
donc le pouvoir €8 la volonté de continuer les

Houdes auvguelles je me fuis précédemment &-



PREFACRH 3
vré; je véux tdcher d‘augmenter des connois-
fances qui fows lornement &5 les délices de s
nature bumaine 5 ft je w'y réuffis pas, vous
ne deves poins eén gesufer les circonflances ol je
me trouve, fhais fuon-peu de talent &5 de cas
pac#é. - :

Quoique §'aye peu d aff aires, tependant en
arrivant ici §’ avois pris la réfolution de me bor-
mer uniquement 4 la leGure &5 & la converfa-
fion, fans jamdis fuccomber 4 la tentasion d’é-
trire ; mais je me [uis blemsdt trouvé forcé de
renoncer & mon proje; , par les follicitations
réitérées dune perfovine & qui fe me puis rien
refufer.  Cette perfonne eft dans ce pays
quoigu’elle w'habite point cette ville; & ce qué
mortifiera encoré plus votre partialisé , ceste
perfonne eft une femme aimable , qui a bien
voulu me confulter fur les objets que §ai trai-
tés dans les trois premiéres Differtations du pa-
quet que je vous adrelfe , pour vous prouver
que je me fuis point auffi défeuvré que vous
wus Pées imaginé. Cette perfonne ef} la
femme d’un homme trés-diftingué, c’eft tout
ce qu'il eft nécelJaire que vous fachisz fur fon
e pour le préfemt.
m?i vois d'ici tout ce qui [é paffe dans votre
efprit.  Vous powvex vous [ouvenir que, con-
tre vos préjugés, i ai fouvent plaidé la caufe
des femmes. I1.cf% vrai que f'avois la con-
lrimce de /3 Donté de cette mufo 5 mais, jons
A2



V. PREFACE,
m'en faire accroire , quand elle n'eiit pas ésé
St bonne, fe crois que § aurois pu la défendre
avec fucces contre les argumens ordinaires, ti
rés de'\la ‘mauvdife Education qu’on donne aux
Jemmes , & des exemples journaliers qu’elles
" me fourniffent que trop fouvent. Fe leur ai -
Jouvens oppofé Uexemple d'un grand nombre
d’bommes fans culture, [ans éducation & [ans
connoiffances dont les femmes aveient beaucoup
defprit & de fingfle. ~ Fe n’examine point ics
Si et pour fe conformer & Pufage ou par poli-
tique que Von exclud les femmes de Iétude des
Sciences ; je ne décide point fi ¢’eft avec rai-. .
Jon que Pon fe plaint du ton impertinent &
décidé que Pon prétend trouver aux femmes qui
s appliquent aux Lettres ou qui donnent dans le
bel~efprit 5 je wentre point dans la queftion fi
les hommes font fondes dans la haute opinion
qu'ils ont de leur propre fupériorité pour le gé-
nie £ le jugement 5 tout cela ne fait rien & la
chofe, Ep'z Pon peut oppofer & ces exemples ceux
dun grand nombre & hommes qui pour peu qu'ils -
ayent lu, annoncent des pretentions auﬂ% im-
pertinentes , & fe rendent ridicules par leur af-
Sfettation & leur pédanterie.  Fe ne vous répé-
terai point ici ce que je vous ai dit en faveur
de I'égalité & de la conformité qui fe trouvent
entre les organes intelleCluels des deux fexes;
7] doit Juffire pour prouver que les femmes [e-
roizns fufcepiibles de perfeflionner leur efpric &
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&acquérir des connoiffances tous comme mous,
fi on me les privoit pas des avantages qui peu-
vent réfulter d'une bonme éducation , des con-
wer/farions |invéré[Jantes; des voyages., €5 fi on
leur donnoit part aux affaires.

Fe pourrois me difpenfer de la peine & allé-
guer bien des raifonnemens, vii que §'ai lex-
périence pour moi.  Vous ne pouvez point avoir
oubli¢ que les livres font remplis des noms de
femmes qui, tant parmi les anciens que parmi
les modernes , fe font diflinguées dans les Arts,
dans les Letsres, dans les Sciences, dans Iy
Politique,, dans le commandement des armées ,
dans la Philofophie. Diogéne Lagrce dédie &
une femme fon hiftoire de la vie & des opinions
des Philofophes , ce qui nous donne licu_de fup-
pofer qu’elle entendoit leurs: fyftémes, quel-
qu abftraits qu'ils puffent étre. M. Ménage
g fair un livre entier en I’honneur des femmes
philofophes , quil a dédié & Madame Dacier,
qui étoit elle-méme une femme trés-favante &5
trés-célebre.  Sans recourir aux Dames Pytha-
goriciennes de Uancienne Italie , je pourrois
vous citer, fans fortir & Angleterre, un grand
nombre de femmes trés-infiruites & trés - éclai-
rées , € [ur-tous vous parler de celle qui a de-
puis peu pris la plume pour défendre I'Effai de
M. Locke {ur I'entendement humain, con-
tre un trés-favant Théologien. :

A Pégard de Ja mﬁwité des femmes pour

3 .



6 PREFACE
gouverner des Empires & méme pour condwire
des gaerres, je n'ai pas befoin de vous rappel-
der les noms_ fameux de Sémiramis en Affy~
riey. de) Abosmyriscen Scythie, de Boadicea. en
ngleterre , de Zénobie Reine de Palmyre,
ge vous parlerai [eulement -de Margueritte
d Autricke qui gouverna fi fagement les Pays«
Bas Efpagnols 5 de Uimmortelle Elizabeth ,
qui porta notre nation & un [t haut point de ri-
chelle &5 de gloire; de la Reine Anme, qui do
nos jours fait la loi & IEurope entiere , £
dont le régne n’eft aucunement obfcurci par ce-
lui de Guillaume III. dimmortelle mémoire.
Si tous ces exemples ne [uffifoient point pour
vous convertir,- vous [eriex un hérétique opi-
nidsre , qui pour étre puni, mériteriez &étre
lioré au mépris- dun jgxe enchanteur , 4 qui
vous refuferiez la juftice qui lui ef? die.

Quoi qw'il en Joit de vos idées la-deffus, le
nombre gf la longueur des difcours que je vous
envoie, fuffiront, je penfe, pour vous appren-
dre & quoi je m'occupe ici. La Dame a qui
ge les adrefJe a tout ce qu'il faut pour les em-
tendre; ce ne_font que des répo'n‘[es\.d des quef-
tions quelle m’a propofées. F ai mis en notes
les paffages & les autorités [ur lesquels je me
fonde; dans mes Lettres originales je les avois
inférés dans le texte. En un mot fe puis
vous affurer que la perfonne & qui mes Lettres

S adrgffées oft infinimens éclairée, & qu'en



PREFACE. 7
rendant juflice aux gems de mérite parmi les
modernes & les vivans , elle fait un trés-grand
cas des anciens & des morss. _ _

Quelqu’un | crdira) peut- éire que. Serena ff
une Dame imaginaires mais fe puis vous affi-
rer qu'elle exifle trés-réellement ; je vous le
répete avec plaifir , tant pour vous faire prendre
une meilleure epinion des femmes &5 vous exci-
ter au mariage, que pour Vous engager & don-
ner & vos filles, [fi jamais vous en avez, une
éducasion qui ferve dexemple & d’autres. En
effet une methode embraffée par un homme qui

a de la naiffance &5 de la forsune, fuffic quel-
quefois pour comiribuer & la réfirme de tout
un pays. Quant aux autres , il mef affex
indifférent qw’ils regardent Serena comme un
perfonnage romanesque , [emblable & la Mar-
quife & qui-M. de Fonmtenelle adre[fe fon trai-
té de la pluralité des mondes. - En tous
cas 5 ils trowveront que la Dame enfantée par
mon imagination ef} bien différente de ces fem-
mes frivoles qui me s occupent que de bagatel-
les , faites pour ne plaire qw'un moment, &5
gui font incapables de procurer des agrémens
Jolides- & la j%ciété. En parlantj[ur ce tom,
je me prétends. pas plus faire la faryre de g
plupart des femmes que du plus grand nom-
bre des hommes. En eoffet ceux-ci ne don-
went que trop fouvent dans les frivolités €8 les
PRy o bn"‘lr@ro;bc 4 Uausre fexes
. 4



) PREFA4CE,
d ailleurs cela ne doit pas vous dégoiter du
mariage ; comme vous wétes pas de ces bom-
mes futiles vous étes em droit defpérer une
Jemme [enfée' qui vous 'refJemble. '
¥ Mais en vaila afJez fur les femmes. 11 ef3
bon, Monfieur, que je vous prépare & la lec-
ture des Lettres cy-jointes , en vous mettans
au fait des circonftances qui les ont fait écri-
ve." L'objet de la premiere Lettre eft d exami-
ner lorigine & la force des préjugés , €
d'en chercher vion les caufes phyfiques , mais
les caufes morales. Fo Pai fait & Poccafion
du paffage fuivant dé Cicéron que 5°avois fait
ire sSerena. , Ce ne font ,dit cet Orateur ,
» mi nos Parens, ni nos Nourrices , ni nos
» Inftituteurs , ni nos Poétes , ni nos Atteurs
» qui mous corrompent , ce n'eft pas le con-
[entement de la multitude qui nous entrai-
ne; de toutes parts des piéges font tendus
a nos efprits, & ce font les perfonnes que
fe viens de dire qui en s'en emparant dans
» Pdge tendre les dépravent & leur domment
» los impreffions qu’ils veulent : ou bien ces
» pibges mous [font temdus par la volup-
w b6, domt nos [ens Jomt occupés fans cef-
p Jos qui en nous flaviamt dun bien - éere
p dont blle n’a que Papparence, eft la fource
w de tous les maux; enivrés de fes charmes
, nous me [ommes point -en état de difcerner
' e chofes qui font bonnes par leur nature
1'45{-H9.“‘_‘, .g\

¢ 8 L3



PREFACE 9

g lorsquelles w'ont pas les mémes attraits
p qwelle & ne flatont point autams nos
» Jens (1), Elle admira la beawsé de ce
paflage ;' apres-‘quoi-elle ‘m’avoua que, méme
sprés étre parvenue & découvrir qu'un grand
mombre de fes opinions n'étoient que des pré-
fugés, elle ne laiffoit pas d'en reflentir quel-
quefois . les influences , €5 den étre tours
mentée.  En conféquence elle me pria de lui
faire part de mes idées fur ce fujet ; je Pai
fait le plus bridvemens qu'il m'a éé poffi-
le, € 7 ai pris pour texte le paffage de Ci-
cérom qui vient &'étre rapporté.  Fe fais voir
dans cette premiere Lettre la naifJance & I'ac-
eroi(J>ment progre(fif des préjugés pendant tout
Je cours de notre vie. ~ Fe prowve que tous les
bommes fons ligués €5 confpirent pour dépra-
ver la raifm.- Fe fais une peinture en petit
des préjugés attachés & chaque état.  Fe n'ai
ataqué que les . chofes que les bommes bld-

(1) Senfus noftros non Parens.,, non Nutrix ,
non Magifter, non Poéta, non Scena depravat,
non multitudinis confenfus abducit: at verd animis
omnes tenduntur ipfidiz , vel.ab iis quos modo
enumeravi , qui teneros & rudes chim acceperunt
inficiune & fleftunt ut volunt; vel ab ea quz peni-
tus in omni fenfu implicata infidet, imitatrix
boni voluptas , ‘malorum autemn mater omnjum ,
wjus blanditiis corrupti,, qua naturd bona funt,
quia dulcedine hac & fcabie carent, non cernimus
fatis, Cieor. de fogibus. Lib, 1. cap. -

45

red



) PREFA4CE

ment dans -les - autres , quoiqu'ils ayent de

- Dindulgence. pour leurs propres erreurs, SY
quelqwun m’accufoit d'étre lennemi de . lg
Science .| de'la Religion ou du Gouvernement ,
& caufe des reproches-que je fais & nos Ecoles
& nos Univerfitds, & nos Eccléfiafliques , &
nos Politiques , il auroit autant de raifon de
conolure des chofes que je bldme, que je pré-
tends que U'on ne_doit wi donner des nourrices
&us enfans, ni les élever, ni leur apprendre
aucune profeffion , ni les faire vivre dans la
SJocidsé , attendu qu’il w’'y a aucume de ces
chofes qui ne foit jg;'em a des abus.

" La feconde Lettre contient Pbiftoire du
Dogme de TImmortalité de V' Adme chez les
Payens. - Fe Pai faite & la priere de Serena
qui , m’ayant un jour demandé fi la traduce
sion frangoife du Pheedon de Platon, que je
i avois confeillé de lite, étois exalle; je ]Zu
dis que le fens de I Auseur vy étois affez bien
vendu , quoique Uom weidt remdu que foible-
ment Vélégance de FOriginal. Elle fur fur-
prife que la leflure de cer ouvrage efit pu for-
tifier dans Caton la réfolution de fe dommer la
mort , pour ne point tomber entre les mains de
Céfar; elle fur: encore bien plus étonnée que
cette leCture efts tranfporsé Cléombrote & Am-

- bracie au peint de le déterminer & [e précipiter
gans la mer pour arriver plutit a I'état heu-
JELL GUNONGE aams ¢t euvrage o o clle me
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@iz 8’ avoir point treuvé de prewves comvaincan-
tes , mais ume foule de fuppofitions hazardées
dms cet emmuyeux Dialogue eft rempli. Fe
tui répliquai que Lastorité divine étoit le fon-
demens le plus folide de mos efpérances, en
wime tems que la meilienre &5 Funique démon-
fration de IImmostalicé de F Ame; § ajodiai
Wil n’étoit point furprenant quun grand nom-
bve de gramds bommes parmi les Payens eufJens
dowté de cette ognion, ou néme euflens refufé
& Vadmetire , & que la plupart dentre eus
PeuJent regardée comms une chofe totalement
indifféreme fur-tous fi Uon confidere la fa-
gon dont cesie opinion §¢toit répandue parmi
euz , & les foidles raifons quwon leur donneit
pour la croire.  Fe conclus que Caton n auroit
pas furvécu & la liberté de Rome , quand
mémne il w'edt jamais li les ouvrages de Pla-
tom; qu’a Végard de I'aventure de Cléombrote
elle ne me paroiffoic pas bien atteftée; que. les
anciens eux-mémes ne faifoient pas grand cas
des raifomnemens que Platon dans fon Dialogue
met dans la bouche de Socrate; que Cicéron qui
étoit un des plus grands enthoufiafles de Platon,
€ qui faifoit un cas particulier de cet ouvra-
ze 5 s'enm éoit expliqué d'une fagon qui mon-
tre qu’il me Iapprouvoit pas. ,, Fe ne feais ,
» dit-il, comment il arrive que lorfque je lis
» Get ouvrage , §'y foufcris , mais quand fe
» mets lelive % ciréd, & que je réfléichis &
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vy U Immortalité de I'Ame, mon ;ﬂbntimem
- . 2,

»s difparois ” (2). Serena fut furprife de
‘me voir parler d'un tems ou cette opinion
avoit commencé & S'établir parmi les Pg-
“yens , & avoit trouvé des partifans ainf
que des comtradifleurs. Fe lui dis que Ig
chofe étoit pourtant ainfi, € que §'étois en
état de lui faire voir la maniere domt cette
- doflrine s'étoit répandue par dégrés dans les
différentes parties du monde qui - pour lors
éroient connues ; hinfi que de lui mhontrer
Porigine de ce que les Poétes ont dit dans
lours fables des Cbamps Elyfiens, des Fley-
ves des Enfers, des Juges des Mores,
des Portes , du Nautonier Caron , des Ome
bres errantes & inquicttes faute d' avoir recy
fa [épulture ; enfin -qw'on pouvoit prouver
que les anciens Egyptiens avoient été les ine
venteurs de la [eience & de la religion dy
monde payen. Fai donc tdché de remplir
ces engagemens en m’appuyant, fi non d'au-
torités inconteftables o du moins des. livres
des meilleurs & les plus anciens qui mous
foient demeurés. En effet , en parcil cas
les fuppofitions doivent n'étre comptées pour
rien; ainfi lors que mous difons que tels ou

(2) Sed mefcio quomodo , 'dim lego , affen-
tior: cim pofui librum & metum ipfe de immor-
talitate animarum ceepi ¢bgitate , affenfio omnis
iz elabitur, Tusc¥L. QU&EST. L1s, I cap,
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tels perfonnages ont été les promiers qui en.
[eignerent I Aftronomie , qui bdtirens des
Temples, qui pratiquerent la Magie, nous
ne prétendons 'point afflrer que ces perfonnes
furent abfolument les premieres qui ayent
fait ces chofes, ce qu'il feroit impoffible de
prouver avec certitude ; nous voulons fimples
ment indiquer que. daprés les plus anciens
monumens , ces perfonnes paroiffent avoir
les premieres exercé ces arts divers; voilds
comment il faut entendre la chofe.

% ai encore fait voir dans ceiie Lettre que
la doBrine de I'lmmortalité de I'dme n'efd
point dde originaircment & des Philofophes
qui ayent conclu que cette ame étoit immor-
telle d'aprés fes mouvemens [pontanés , d’'a-
prés fa raifon, daprés la faculté de parler
dans les hommes; au comtraire §'ai prouvé
que cette opinion cft originairement venue du
peuple chez les Payens, vu que fouvent des
traditions & des motions populaires font de-
venues la do@rine &5 le [yftéme des Philo-
Jophes, qui fo font efforcés d’appuyer par
des argumens folides ce que le peuple avois
admis fans raifons ou du moins fans en -
en avoir de bonmes. Si ce que j'ai dit oft
vrai, il fervira & réfuter Uopinion de ceux
qui [uppofent que les Payens avoient appris
des Fuifs la doctrine de I Immortalité de I’ 4-
me, ainfi que cells gu'a embrafJéele Datleur
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Coward 5 qui croit que la doSrine de Pexis
Jtence des ames [éparées des corps, étoit dde
aus; Pbilofophes Payens , & non & d'aus
tres./(3) [Cependant) dans le tems ok §'ak
dcrit ma Lettre; fon ouvrage m’'dsoit encore
totalement inconnu , (5 Vayamt 14 depuix
fe n'y ai rien trouvé doms fe puffe faire
ufage. . ' R ‘
4 ans la troifieme Lettre qui: eft pareillen
" ment-adreffée 4 Serena, & qui fus écrite &
Jon infligation, vous trouverez mes idées fur
Lorigine de I Idoldsrie, que §ai expliquée
&une fagom trés-différente d’a.- celle qus ef
communémens recue. Vous vy verrez ce qui
a downé lieu 8 la confirn&ion des Temples, .
& Pétabliffement des Prétres , des Autsls ,
des Fétes & des Sacrifices , des Images,
des Statues; aux notions [ur les Dieux tus
selaires, les Efprits, les Speéires, les Ora-
oles ,la Magie, I Aftrologie judiciaire. F'y
domne la raifon pourquoi les I?euple: Je font
imaginé que le Ciel, ou le Palais des bons,
éroit au deflss -de leurs tétes , & I Enfer
ou la Prifon des méchans , au deffous ds
Jeurs pieds. Fe dis pourquei ils levent les
youx pour prier , & f'explique la caufe dv
plufieurs  autres. ufages femblables , dom
‘communément Pox ne nous rend d'gutre rai

' (3) 6rand Efey pag 105
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que de dire qu'slles font dies & Tufage
g que leur origine fe p{rd dans la nuit des
toms. Dans la méme Letire je .rends en-
sore'raifon dés‘principaux rites du Paganif-
wey des Peintures bizarres que les Payens
wus ont laifJées de leurs Divinitds, de I'bifs
tire [candaleufe qu’ils nous en ont tranfms-
Je, & de beaucoup d’autres particularités
gue Pon avoit lengtems regardées comme des
JSitions potiques ou comme des produclions
astravagantes de I'imagination en délire ,
qus. Lon .ne powvoit concilier avec la vérité
biftorique. Exfin , je rends compte de la
#riple diftindion de la Théologis Payenne
ez paturelle, en civile, £§ en. poéuque,
& je domne Uexplication allégorique des
Myfteres , ainfi qu'un parallele des Prati-
ques &F des Cérémonies du Paganifine avec
celles du Chriftianifme depuis qu'il s'eft cor-
vompu. On verra par 14 que la fuperfistion
;[l la méme dans. tous les tems, quoiqu elle
e préfente fous des noms différens. Cef}
la partie de cetse Lettre fur laquelle §'ai le
plus infifié. Vous [entirez que §'ai été for-
cé de w’étendre fur des objets fi variés, afin
de me rendre intelligible pour une femme 3
cependant je w'ai pas dit & bsaucoup prés
taut ce que Pon pouvoit dire fur une matiere
R ample.  Ne croyez donc pas que {aye
oumgué 4suteritds pour appuyer mes rai-




16 PREFACE.
Jons; ces raifons pourront paroitre des parge
doxes dangereux: & ceux qui.font toujours effras -
yés quand on s écarte d'un pas dela route. bats
-Zue | lors ménie qu'on ne fe propofe que de leur
préfenter une voie plus courte, plus facile &8
‘plus fiire que celle qu'ils font accourumés de
Juivre & travers des déferts, des précipices 68
des rochers. , :
- Vous ferez peut-étre furpris de voir combien
‘mes idées fur Vorigine de Ildoldtrie different
de celles dun auteur qui a traité le méme f[ujes
& & Pouvrage duquel vous m’avez i donner
de grands éloges.  Fe veux parler de I'ouvrage
de M. Antoine van Daée R ladbg‘ieux anti-
‘qtiaire qui pratique la Médecine & Harlem. Fe:
%s toujours le méme cas de fon livre, §’ob/er-
ve néanmoins qu au lieu de I'intituler de I'Ori-
_ gine & du progres de I'Idolatrie, il auroit
dg I annoncer comme ume colleflion complette
des plus anciennes [uperflitions Payennes, Fu-
datques & Chrétienmes. En qi:wt, elles y
font décrites avec la plus grande exalitude ;
mais on y dit trés - peu de chofes fur leur origi-
ne, & il ne renferme rien qui comtredife les
. autorités domt je me fuis appuyé, & Uexception
du Syftéme que jai réfuré fur Porigine du
culte rendu aux Aftres; €5 celui du paffage de
VIdoldtrie de la Chaldée en Syrie é)’ en d’au-
tres comrées de U Afie; & fur-tout en Fonie,
d'ois il prétend qu'elle s'eft répandue dans la
' Grece
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Grece , €3 de ls, plus loin encore; ce que M.
van Dale n'a pas méme efJayé de prouver. Fe
ne doute pas que ce favant ne confente & préfé-
* rver de''bomnes- antoritds-, quoiqu’on n’y fafle
pas communément autant dattention quelles
w méritens, & des erreurs vulgaires qui ont
Tapprobation générale. Vous avez fans dvu-
te lu avec plaifir I' Hifdoire des Oracles de M.
van Dale, il a deguis peu publi¢ onze differ-
tations qui ont fur-iout pour objet les fonftions
Sacerdotales chez les Payens;. il y donne de
trés - grands dclairciffemens fur I’ Antiquité &
Paide de Médailles , & Infcriptions d'un
grand nombre de paflages des Auteurs. I}
eft aftuellement [ur le point de mettre au jour
we réfutation du prétendu Ariftée; & par
conféquent de Ubiftoire de la verfion grecque
de Pancien Teftament , fauffement asiribude
aux Septante.  Dans ce méme ouvrage il trai~
te des anciens rites pour la purification &5 la
régénération; de Vufage de jetter de I'eau ou
du fang fur les bommes, ainfi que de les plon--
ger &5 de les laver ; il faut donc s'attendre &
y trouver des recherches curieufes fur le Bap-
#me des Chrétiens , faites avec autant de
candeur que de’ libertd; car quoique M. van
Dale foit Mennonite ou Anabaptifte, je le
comnois pour un homme fincérement attaché 3
la vérité &8 & fes amis; [on ame eft grande
malgré Ja mddivcrité dera fortune 5 1 o
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Vefprit -trop éclairé pour foutenir riem de
contraire & la raifon §5- & des prewves fo-
lides. e .
Fai adre(fé-d\autres. Letires & Serena fur -
des objets trés-imtérelans ; mais comme.jo
wai point encore eu le sems de les tranferire
je vous envoie pour y [uppléer deux Lettres
* Philofophiques que j’at dcrites & des perfon~
nes qui vous fomt- inconnues. La premiere 4
qui }ait la quatrieme de ce ‘Recucil , eft adres-
Jée & un partifan ousré de Spinofa, qui eft to-
talement imbu-de fes principes, & qui paffe
pour un de ceux qui entendent le mieux fon [y-
Séme.  Un-jour aprés avoir longtems difputé
avec lui fur différens points de ce [yftéme, je.
bui dis qu'il péchoit par les fondemens; il fai-
Jit ce que je lui avots dit , & ne voulut poins
me donner de repos jusquw'd ce que je Ieuffe
convaincu par ceite Lettre que fe lui écrivis
pendant un fejour que je fis dans une campa-
gne agréable.  Comme § avois affaire & un
bomme plein de bonne foi &5 de droiture , il re-
connut trés - franchement que Spinofa s étoit
trompé dans [es principes .5, par conféquent
Jur les indultions qu'il en avoit tirédes ; il avouq
ne s'en Etre point appercu fusque-ld; d autres
Spinofiftes fe font conduits avec la méme fran-
- chife. Cependant un homime auffi diftingué
par fes conmoiffances que par fon rang ayang
27 a rifutavion de Spinofa qui éioit pafféc_de
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dains ‘en mains , fit des éloge que vays me
difpenferez de réphior- de ls portion. de ma Lei-
tre qui regarde ce.Philofophe direGement.; mais
il parut 'mécontens ‘de 'la’ partie de certe Let-
tre ot je -décdary mon opiniin propre en difant
que le mouvement eft auffi effentiel a Ja
matiere que fon: étendue; que la ‘matiere
Reft point & ne peut point étre inerte,
morte, dépourvue d’aftion, ni dans un
tepos abfola. - Fo' répondis article par artis
¢le aux objelions qu'il me fit dans la feconde
Letire qui eft la cinquieme €9 la derniere de
ée Recueil.-  Fe-vous. renvoie & la Lettre mé-
me pour fuftifier un fentiment fi contraire auz.
wées tant des Anclens que des Modernes. Fe
me flatte ‘que vous demeureres convaincu. que
" mon opinion me peiit point étre atcufde des dan-
gereufes conféqiiences auxquelles elle paroft au
premier coup d @il expofée.  Fe ne veux poing.
ansiciper ce que wos propres réflexions vous fe-
roms-décowvrir fur les avantages que ce fyftéme
peut procurer & la- Philofophie , v qu’il-ne 5’a-
git point d'examiner U'utilité mais la vérité de
l'a 5b0_,.e. L . - »-

Fe ne m’excuferai pas nom-plus auprés de
vous ‘pour avoir écrit fi fimplement fur les
myfteres de la Philofophié; je [uis fdché que.
le tems ne m’ait point permis de rendre ces
matieres: plus intélligibles €F plus &.la portée
de sout Je monde, v ng eft plus aifé de les

2
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traiter en [e fervant des termes de Part; mais
auffi moins de gens font & portée d'en juger , €3
le fujet en devient plus aride & moins. G-
gréablel) | ! L :

- Fefpere que fi le Dolteur Coward, dont
§’ai lu depuis peu le dernier ouvrage, viemt &
voir cette Lettre, il w affirmera plus comme il
a fait qu'il eft évident que le mouvement
n'eft point matiere, quoique, dit-il,
quand nous. yenons 2 le. définir nous a-
vons de la peine 4 trouver des mots pour
exprimer . ce. que-c’eft ou fa'quiddité. (4)
En effet, je crois avoir proyvé clairemens que
le mouvement ¢t la matiere envifagée fous un
certain point de vue, qui.ne renferme & n’é.
puife pas plus toutes les: idées de la matiere,
que ne fait I'étendue. _Un homme qui , com-
me lui, a vu la poflibilité -que Dieu ait-
donné a la matiere le pouvoir de fe mou-
voir elle-méme (5) ne peut peint foutenir
que cela foit philofophiquement impoffible,
ni prétendre que ce pouvoir ne fe déploye -
point toujours pour des raifons cachées
ou pour des caufes réglées par la fagefle
divine (6). Il préfume que ces raifons fons
de maintenir Pordre & Parrangement dans
Punivers qui , felon lui, feroient totalemens

4) V. Grand Effay . 74.
(( s) Ibidem, dans'la‘p;rgé.fnce.

(6) Ibidemn pag. 153.
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detruits fi toutes les matieres alloient d’elles-
mémes fe mettre en mouvement, ce qui
fait que Dieu les en empéche. . §'il dai-
gne _;airc &tsention’ & Cmes raifonnemens | il
verra que lunivers ne feroit poins en danger.,
comme il paroit le craindre , fi la matiere
exergoit conflamment la faculté qu'elle a de fe
mouwoir. En effet, ce feroit une contradic-
tion de dire que le mouvemens eft effentiel & la
matiere , & de prétendre en méme tems qu'il
©'y a que quelques parties de la matiere qui
dans de certaines occafions fullent douées du
pouvoir de fe mouvoir elles-mémes , attendu
que, felon owoi, il feroit auffi raifonnable de
dire que la matiere peut quelquefois éire pri-
vée d érendue , que de dire quelle peut érre pri-
vée de mouvement , quoique les dire@ions par-
ticulieres de ce mouvement ne foient point es-
Jentielles & cette matiere , mais dépendens ex-
tiérement des déterminations qui réfultens de
Falion mutuelle des corps les uns fur les au-
tres, ou du ir. immédiat dun Dicu f[age
& tout - puiffans : mais dire que Dieu puiffe -
ter le mouvement & la matiere , quoique ce
mouvement lui foit effentiel , c’eft prétendre
que Dicu pew lui dter fon érendue é Ja g)li-
dité , ce qui ne [fignifie rien finon que Dieu
peut faire que la matiere me foit point de la
matiere. .

Au refte, Monfteur, vous ies lg mafive de

Bg



‘82 "PREFACE

-montrer: des - Lettres & toutes les perfonmes do
aotre contioiffance qui font turieufes de cos for-
‘tes de wmatierey, fans qu'il foit befoin de “vous
inforinet fi~elles-font'.d¢' mes ‘amis ou de mes
enmemis 3 fi elles font -Whigs ou Toris ,
attachées ou'.non’ a-quelque felte. Il n’y &
rien: dans ¢e' Recueil qui touche aux objets qui
les divifent foit en matiere de Religion foit em
matieve de Politique ; €5 -qui-ie puiffe étre- lu
fans colere par les gens de toute Jefle , “de tou-
‘te fallioni , ‘de ‘tout parti’-- Mes Lettres me
contiennent que des rechériheés innocentes dans
les ruines “vénérables de T Amtiquité , ou dé
petits Effais- Philofophiques ‘qui ne font. faits
pour offenfer perfonne ', & qui ‘peuvent amus
Jer, s’ils-ne font point: ‘capables dinftruire.
Quant & ceust qui s allarment ‘de tout ,-perfm<
ne ne fait cas de leurs cenfiires; il eft bon de
traiter ccs Chevaliers - errans - hargheux €5
querelleurs t‘}ui cherchent "des- exploits- &5 des
avantures & qui voyens des monfires parstout 5
comme on fait les enfaps qui’crient,’ &5- que
Von fait “taire en ne Iés divoutarit pas.Cé for
roit en effet une méthode tésffire pour empée
cher les progrés de TEjfprit Humain qie de
craindre les' claneurs des modernes “loyfqu’ils
prétendent que ceft eux & qui' I'on ‘en. veup
quand on offre.au public ‘les opitivns ; les:
meurs , les [xftémes religienx ou les gouvernds:
mens. des-ansiens.  Je ne'tiio poine ue:F on ne
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iffe trouver- des applications trés-naturelles
{%ircl, méme: dans un ouvrage dont I Au-
teur n'a ey aucun. deffein de. blglfer. perfonne ;
& je \déclare. i queccefb:la tadifpofition o
je Juis comflamment ., .excepté dans les cas ok
§'a fait moi-méme'des applications & des pa-
ralleles. Ce Joms .les perfonmes. qui fe croient
intérefJées -qui: fons les plus promptes & décou-
vrir les relfemblances 5 mais ici il me parofs
qu'il me leur.refle que deux partis & premdre;
'eft ou de rejeiter les opinions qu'ils défen -
dent o fi elles-ne font pas mieus fondées quess
selles qu'ils :condamnens dans les anciens , ﬂ*
qui peut - &re. slles famt dérivées , ou bien de
faire paffer: en-loi que Von ne dira point ax
public ce que les -anciens ont cru, & -que les
modernes n'en ont. jamais rien emprunté que ce
qui- étoit utile 8" bons &5 ont laifJé tout ce qui
foit mauvais ou erroné. . : ’
A Végard des inveltives £5-du mal que voug
craindrez .peut - étre .dentendré dire 'de moi &
des perfonnes 'ds ‘mauvaife bumenr | je vous
Jupplie de ne poine. vaus occuper de’ femblables
bagaelles. -Lks perfonnes los* plus conftiruéel
en. dignité dans> 8 Bglife €8 dans le Gouver.
nement ,g[(mt ainfi:-quemoi expofées-&-la ca-
lomnie &84 la wmédifance de. ceww qui font in-
dreffés -b décrizr purs: perfonnesion leurs ac-
sins,  Ls genrdbumain e} I¢ méne dons
nw'}”ﬁmﬁr;';”'nfﬂr/igri tous berng ferwi des
' 4
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mémes artifices pour exciter les paffions. dex
bommes, pour allumer leur zéle &5 pour les
. égarer; il eft inutile de vouloir fe jujufier au-
présVde/ ceux' qui fons) fdchés fans raifons ou
qui font animés par des baines perjonnelles,
Aulfi vous les fages ont-ils. toujeurs méprifé
*les clameurs de cette efpece, & quand ils ont
Jait quelque chofe de louable, tls ont eu tou-
fours lieu d'ére bien plus étomnés de. n'étre
point bldmés & déchirés, (ce qui.¢ft rarement
arrivé) que de voir la malice déchainée cantre
eux. Le filence des méchans leur a fait fou-
vent croire qu’il falloit que leurs.ouvrages fus«
Jemt mauvais , & Uapprobation générale leur
a fait craindre de Wavorr pas:dit la vérité,
Mais quel qw ait été leur. [ort ‘dans le tesis o
ils ont vécu, la poftérité plus équitable yend
 guftice & leur mémoire , tandis que les noms. de
leurs adverfaires font. entiérement oublids, oy
Jont accompagnés de oppropre- qui doit étxe le
partage des bommes qui, - foit.par enviey foit
par ignorance , fe font élevés contre des envrd-
ges qui méritoient leur approbation & leur re-
connoifJance. -De toutes les. - foiblefles la va-
nité eft celle qui convient le moins' i un -bowme
Jenfé qui jouit d'un mérite; réels- Quand: un
bomme dit des injures ,. on-eff tenté-de -craire
qu'il W'a pas de bonnes raifons § dire; . quand
il fe fdcke , on croit qu'il ne fait que yépondre;
on penfe qw'il wa rien diniérgfJans & rappors:
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ter, lorsqu’il s'écarte de fon fujet pour [e jet-
ter fur des objets étrangers, en un mot, lors-
qu'il éleve de la pouffiere, on fuppofe que c’ef?
pour aveagler €8 pour s’ échapper & la faveur
du nuage qu'il a formé. Il y a des gens qui
ne peuvent fe paffer de [e quereller les uns. les
autres; fi la chofe eft nécefJaire & leur fanté
ou f§ leur tempérament exige qu'ils fe débarras-
Jent ainfi de leur bile, nous ne devons pas leur
en favoir plus mauvais gré qi'd ceux qui ons
la patience de les écouter.

Cela pof¢, je ne fuis nullement choqué des
infures qui me font prodiguées par des perfon-
nes dans les querelles desquelles je me devrois
point me trouver mélé. ~ Fe crois dans mon
.Vindicius Liberius m’étre gffez fuftifié des
accufations «qui m’ont. été intentées au fujer de
mon livre du. Chriftianifme fap$ Mylteres
(7) par des gens qui:montrens plus de méchan-
cetd que de zéle ,; plus d'hyporfifie que de cha-
rité ou d'intérét au fulut de mon ame , plus
d’envie de cabaler que de defir de fervir I'E- .
glife.  Ce font eux qui me peuvent me pardon-
ner le tort quils omt fait au Clergé, car je

(7) Livre de M. Toland qui parut en 1695.
qui fit beaucoup de bruit, & qui excita les cla-
meurs du Clergé contre I'Auteur. Ce livre fut
brlé par ordre du Parlement d'Angleterre en
1702, Toland publia fon apologie fous le titre
de Vindicius Liberiuse
oY Bs
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Uuis bien tloigné d'imputes’d ce corps refpeltas
‘gl‘e les fautes d'un petit nombre d:?ex mg;abru

qui éerivent fans fon aveu...
Aprés!-vous auoir' ainfi prdparé & la Ie&u-
re des Dj iJertations cy-jointes - il né me nﬁa
Plus qu'd vous exprimer le defir que f'ai de
©ous voir &5 les Jentimens que je vous ai vouk

jour taujour:. ﬁm ..

TRE-
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PREMIERE LETTRE.
\ ’ DI L’-ORIG'INE ET DE LA F’O.R' 3
cE-DES PREJUGES.. .

(8D (G (BD (B> (B (B

§. L —V OUS vous plaignez , Mada-
me, c’étre eéncore fous 'empire de plus
fieurs Préjugés; pour moi je fuis trés-fur-
pris que vous ayez méme pu en écartef
un {i grand nombre; vous vous confole-
tez facilement & vous prendrez une meil«
leure opinion de vous-méme, quand vous
. confidérerez avec¢ attention la malheureu»

" fe condition ou tous les hommes fe trous
. vent réduits par la naiflance; combien i}
. léur eft impoflible de fe défendre de I’ere
* reur; combien il eft difficile de fe défai-
re dans I'dge mfr. des préventions dont o

a été abreuvé dans I'enfance; enfin’ coms-
bién il eft dangereux d'y renoncer, mé-
me lorfque Hous avons Xécq’uv_’e‘rt' la vé-
rité, T

-§ 2. Néanmoins, puifque vous Yot
dongez , fé-vais eXaminer "cetté maniere
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en peu de mots; je remonterai a la four-

ce des Préjugés; je ferai voir comment,

jls fe fortifient, . Nous ne fommes qug

trop'difpofés @ prendre les impreflions de

‘ceux 4 qui nous devons le jour; & & re-
" cevoir les paffions inhérentes au fang qui
coule dans nos veines ou qui nous eft
tranfmis par nos-parens. Si nos traits &
notre conduite n’étoient déja des preuves
c¢onvaincantes que nous fommes fufcepti-
bles d’étre modifiés en bien ou en mal
dans le fein de nos meres, les marques ex-
traordinaires que les defirs de ces meres
impriment fur notre corps, & qui font
des effets de leur imagination , ‘fuffiroient
pour prouver que , méme avant de nafi
_ tre, nous fommes difpofés aux Préjugés:
Le tempérament que nous recevons, dés
'}¢ premier moment de notre formation,
contribue non feulement & cette difpofi-

tion & décide de notre humeur, de nos
penchans , de notre caraftere, mais ens

core eft le principe de la plupart de nos

ations & de la conduite de notre vie, &

¢és chofes ne peuvent étre combattues &

déracindes que par les plus grands efforts

& par Pexercice de la raifon, '

* (. 3. A peine avons-rious ouvert leg

eux g la lumiere que nous fommes de

toutes parts expofés 4 lillufion. La Sa-
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ge-femme qui nous met au monde fait fur
nous des cérémonies fuperftitieufes, & les
bonnes femmes qui affiftent a I'accouche-
ment, ont, uneinfinité, de charmes qu’el--
les croient propres a procurer du bonheur.
a I'enfant qui vient de naftre ou  en é-
carter les accidens ; elles ont des préfa.,
ges ridicules d’aprés lefquels elles préten-
ent connoitre fon fort futur. Dans quel-.
ques endroits le Prétre n’eft pas moins
alerte que ces Commeres, il s'empare
. promptement de l'enfant pour. le mettre
' dans I'efclavage, il I'initie a fes myfteres,
en pronongant de certaines formules qui
reflemblent a des enchantemens, en luia
liquant ou du fel ou de l'huile, ou de
‘eau, ou méme, comme il arrive dans de
certains’pays, en lui appliquant le fer ou
le feu, 1l annonce qu’il en prend pofles-
fion & lui fait porter les marques de 'ems
ire qu’il exercera fur lui. II eft vrai que
‘enfant n’eft pas encore affetté de ces cé~
rémonies futiles quon fait fur lui 4 fon
inf¢u, quelque vertu qu’il y attache par
la fuite; mais cela nous prouve que ceux
qui I'entourent 8’y prennent de trés-bonne
heure pour ticher de linfeéter de leurs
propres opinions & pour dépraver f{a rai.
fon ; enforte que-devenu grand & ne fe
rappellant plus ni le tems ol;il a regu \a
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plupart de fes notions , ni les perfonnes
qui les lui ont données , il eft tenté de
croire quelles lui viennent de la nature
méne') & 'ilCeft tout furpris de voir quel«
qu'un qui doute de leur certitude, C'eft
ce que je vais montrer plus clairement
d’aprés les réflexions fuivantes, o
. § 4. Immédiatement aprés notre naife
fance on nous'livre a des Nourrices, choi=
fies dans la partie la plus groffiere & la
¥lus ignorante du peuplé, qui novs font
ucer leurs erreurs avec le lait, qui nous
effrayent pour nous tranquilifer, qui nous
shenacent de fantémes & de loups-garouxy
ui pour nous empécher de nous €loigner
3’e]lés nous font peur des efprits, & des
revenans ,- nous infpirent de la terreur
ur la folitude & les ténebres, en nous
difant que des puiffances invifibles y exer-
cent leur pouvoir. Toutes ces chofes ont
été imaginées pour gouverner les enfans
dont on commence ainfi par faire des
efclaves miférables. Quand ils font plus
dvancés en dge, 1ls croient tout de bon &
Ia réalité des chimeres qu’on leur a infpi-- .
rées dans I'enfance. Cleft ainfi que tou~
tes les générations d’'un pays entier fe
trouvent infeétées de vaines terreurs,
vont au point que des perfonnes fenfées
d'ailleurs n'ofent pas coucher feules dand
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une chambre , craignent d’aller dans un
endroit obfcur , & pour tout au monde
yentreroient pas dans une Eglife ou ne
pafleroient pasoparum Cimetiere. '

§. 5. En quittant les Nourrices on nous
ramene dans la maifon paternelle, ol nous
tombons dans des mains plus mauvaifey
encore 3 ce font celles des Domeftiques
oififs & ignorans, qui ne nous parlent
3ue de Fées, de Revenans, d’Efpritsg

eDevins, de Sorciers & d’autres chimes
res ; ils prennent plaifirs & s’effrayer les
.uns les autres & a fe faire illufion 2 eux:
mémes, ce qui ne manque pas de faire
des impreffions : facheufes fur les enfans,
& fouvent nos parens ne font pas euxs
mémes plus fenfés que leurs domeftiques.
- §. 6. On nous envoie enfuite aux Eco-
les publiques ot fe rendent de toutes parts
de jeunes gens qui ont été également eme
poifonnés dans la maifon paternelle. L&
on ne nous entretient que d’hiftoires de
Démoris, de Nymphes , de Génies, de
Satyres, de Vifions, de Prophéties, da
Métamorphofes & d’autres événemens
merveilleux ou miraculeux. Les jeunes
fens répetent entre eux les contes qu'on
eur a faits, & ce qu'on a pu dérober 3
l connoiffance d’un enfant dans-une fa»

mille fenfée, il eft fiir de I'apprendre 2\ &y
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cole o tant d’enfans viennent fe rendre
non pour fe perfettionner I'efprit , mais
pour fe tranfmettre réciproquement leurs
opinions. ridicules)& Jeurs mauvaifes ha-
bitudes, pour fe rendre plus ftupides, &
pour prendre de mauvais exemples. On
nous fait dévorer les Poétes , les Ora-
teurs, les Fabuliftes & les Mythologues;
nous apprenons par ceeur leurs fictions ;
nous fommes féduits par leur ftile & par
leurs images ; ainfi-nous avalons avec plai-
fir le poifon de leurs menfonges ; nous
jettons par la les fondemens de notre cré-
dulité future; nous nous accoutumons i
réter l'oreille 4 des récits merveilleux &
incroyables , a4 nous imaginer que nous
croyons ce que nous ne faifons que defi-
.yer ou craindre, 4 penfer que nous fom-
mes convaincus quand nous ne fommes
réellement que dans la perplexité, enfin a
adopter comme des vérités ce que nous
ne comprenons pas. :
§. 7. Dansles Univerfités, & fur-tout
dans les étrangeres, nous ne devenons ni
plus éclairés ni plus fages ; les Pédago-
ues qui nous inftruifent font forcés de
s’accommoder aux loix & a la religion du
pays; fi Ipax' hazard ils nous enfeignent de
ja Philofophie , la leur donne toujours
daas des extrémes ; ils nous infpirent trop

o\

\
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ou trop peu de confiance pour le té-
moignage de nos fens, ou ils nous occu-
‘pent de fubtilités abftraites, qui rédui-
ent 4/rien |lesobjetsa force de les placer
i hors de notre portée. Les Univerfités
font les vraies pépinieres des préjugés;
le plus ficheux de ceux que nous y pre-
' nons confifte & croire que nous apprenons
quelque chofe , tandis que dans le vrai
nous n'y apprenons rien; nous ne faifons
que répéter des mots vuides de fens, &
nous parlons d’un ton décifif de fyftémes
peu fondés & de notions faufles, & dés
qu'on nous contredit , nous ne favons
lus que répondre ; mais nous nous confo-
ﬁms par I'idée d’en favoir tout autant que
nos maitres, qui affetent de parler un
lingage barbare & dépourvu de fens, &
i n’apprennent a leurs é€leves qu'a fe
?:'lvir termes extraordinaires & inin-
telligibles pour traiter les matieres les plus
communes. . Cependant ces chofes ne les
rendent pas & beaucoup prés auffi infup-
portables aux perfonnes fenfées que leur
 pédanterie, leur opinidtreté & leur hu-
meur querelleufe, J'évite a deflein de
vous dire que I'on profite communément
alors de la confiance que la jeunefle eft
forcée d’avoir dans fes maitres pour lui
| infpirer de bonne beucre_ Iefprit de pany,
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des animofités , de-la mauvaife humear,
de la bigoterie.: En un-mot a peine aps
prend - on t}:lelque chofe ddtis'les Univer-
fités\qu'un homme'de fens né doit obligé
d’oublier .quand il veut fe faite:.entendré
ou quand il ne-veut pas paroitre incoms:
mode ou ridicule’ i la -bonne :compagnie;
- §. 8. Comme fi tout"cefa. ne ufﬁ?‘oit
pas’ encore: pour nous:dépraver ie juges
ment, il y a des hommes.payés par la: fos
ciété & {éparés des autres: dans prefque
toutes les.nations’, non pdur: détromper
ou éclairer leurs concitoyens', mais pour
entretenir les peugtleydane:leurs ‘erreurg
On trouvera peut:&tre ceci trés-injurieut;
mais il ne peut’point s"appliquer 2" un
Clergé Orthodoxe. - Quant . aux: Précres
des autres Religions, on:peut fins téméA
rité le leur appliquer ,: vii: qu'ils-font héeda
rodoxes ou hérdtigues. - On-nous répete
tous les jours -dans ta-‘chatre des: chofes
étranges & des. hiftqSes merveilieufes qui
fouvent n’ont gucun ‘rappott avec :notre
Religion; tout ce que dit: le:Prédicareny
eft regardé comme des vérités. par forriang
ditoire; il n'y a perfonne qui ait:ia libers
té de le contredire; il piofite: de leur-fis
lence pour faire paffer fes propres opis
nions pour des oracles divins, Chacun
ne conviendra pas de ‘ce que je.dis pour
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fi propre fete , & nous favons , Mada-
me, que cela n'eft point. applicable 4 la
Religion que nous profeflons; cependant
chacun'dira'la”’'méme ‘chofe, & ‘fe' croira
trés-fondé 4 le dire en parlant de la feéte
dont il n’eft poin®®. En effet, il .eft ims
flible que toutes les fetes ayent raifon;,
il n’y en a jamais qu'une feule qui jouifle
de cet avantage , ce qui doit nous cons
vaincre que toutes les autres ont tort &
r conféquent que prefque toute ka maflé
3?1 genre-humain eft retenué dans fes
erreurs par fes Prétres. Les doutes & les
incertitudes ou font les hommes fur les
joyes du Paradis & fur les tourmens de
l‘? nfer fuffifent pour rendre facrée I'au~
torité de ces Prétres; malgré leurs con-
tradi&tions & leurs difputes continuelles;
tant eft grande la force des efpérances &
des craintes qui font fondées fur I'igno<
rance des humains! . : .
+-§. 9. Lorfque nous entrons dans .l&
monde, nous trouvons les -erreurs fi bie
établies que I'on regarde comme un mot
ftre tout homme qui ne fe conforme poit
3 la fagon de penfer des autres; fi pa
quelque hazard heureux nous parvenons %
nous détromper, notre intérét ou,fi vous
voulez, notre prudence nous rend hypo-
crites & nous oblige de parler & Sagx
Ca2
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contre notre penfée dans la crainte de
nuire 2 notre fortune , 4 notre avance-
ment, a notre repos, a notre réputation.
Alors'par 'notre' exemple nous confirmons
les autres dans les préjugés ot nous étions
nous-mémes autrefois.¥ lls ignorent notre
fagon de penfer & n’en jugent que par
nos attions qu’ils trouvent fi- conformes
aux leurs, qu’ils nous fuppofent les idées
u’ils ont eux-mémes. Joighez a cela que
Ton nous accuferoit de préfomption &
d’infulter les autres, {i nous prétendions
qu’ils ont tort & que nous feuls avons
raifon, ce qui, pour peu qu’on connoiffe
les hommes, fuflit pour troubler la tran-
quillité. ,

§. 10. La plupart de ceux qui vivent
dans le monde veulent y jouer un réle en
embraflant quelque profeflion; par la ils.
fe trouvent forcés ‘d’adopter un grand
nombre de préjugés favorables  leur pro-
feflion, & lorfqu’ils n’en font pas dupes
eux -mémes , ils fentent qu’il eft de leur
intérét que d’autres y croient afin d’obte=
nir leur confiance, d’acquérir de la con-
fidération & de prendre de [lautorité.
Caton le Cenfeur croyoit quun (*) Au-

(*) Vetws autem illud Catonis admodum fcl
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gure ne pouvoit point en rencontrer un
autre fans rire de la fimplicité de ceux qui
croyoient a leur art. L'hiftoire nous
montre’ en'effet qu’ils-en rioient quelque-
fois entre eux; mais nous ne devons pas
croire qu’ils fuflent pour cela plus difpo-*
{és a :l‘écouwir les impoftures de leur
Corps au peuple, qui les regardoit com-
mer{)es ‘interprétes 1nfaillibles du ciel, &
qui les payoit richement des nouvelles
qu’ils en apportoient. De la vient que
les perfonnes de tout rang & de toute
profeflion fe font un langage particulier
que le vulgaire, qui n’y comprend rien,
croit renfermer des chofes trés-importan-
tes & fort au deflus de la portée ordinai-
re. La Noblefle, les Gentilshommes cam-
pagnards, les Maquignons, les Petits-
maitres ont un jargon entre eux, qui ce-
pendant n’eft point fi barbare que celui
des Théologiens, des Jurisconfultes, des
Meédecins,, des Philofophes. Tous, 4
I'exception d’un petit nombre qui font
plus éclairés que les autres, fe regardent
comme des hommes bien fupérieurs &
ceux qui ignorent leur fublime jargon.,
Jai fouvent vii un chafleur méprifer au-

tem eft, qui mirari fe aicbat, quod non rideret
, Harofpicem cum vidiffet. Apud Q.
e Dirmub.z.((.‘:ap.zg.
3
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‘tant ceux qui n’entendoient point fonlan-
‘gage bruyant, qu'un Aftrologue peut:mé-
-prifer la canaille & qui il débite des cho-
fes'qu’il n’entend pasl lui-méme, Dans la
‘plupart des métiers on n’admet communé-
-ment dans le Corps que des hommes 4 qui
Pon fait jurer de né point révéler le my:
_ftere de l]a, profeffion ;. I'idée- feule du fe-
‘cret fuffit ‘pour . faire fuppofer quelque
‘chofe d'extraordinaire dans les chafes les
‘plus communes. Les myfteres de la po-
litique , dans' lesquels il n’eft- point per-
‘mis a des .yeux vulgaires de pénétrer, &
qui ne font faits que pour admirer,. font
ﬁuelquefois auffi futiles que les autres my-
{teres que le peuple révere.
- ‘% 11."De tous les préjugés, les-plus
difficiles &4 déraciner- font toujours ceux
de la fociété ol nous.vivons, & ol nous
avetis reu no're éducation. Cela eft égas
- dement vrai pour les opinions & les prati-
ues. On abien de la peine & nous per-
uader que nos ancétres {e' foient fouvent
trompés, & hien plus encere que lés per-
fonnes .avec lefquelles nous converfons
journellement foient peu fondées a penfer
ou a agir' comme elles font; nous fommes
portés a faire autant de cas des opinions
que des perfonnes avec qui nous vivons,

9,

autant plus que nous avons €té nous-més
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mes -élevés dans les mémes principes,
D’un autre c6té ;, nous haiffons fouvent
une opinion i caufe de la perfonne pour
fes opinions)iCette/averfion n’eft com-
munément fondée que fur ce que nous a-
vons été différemment éduqués & accou-
tumés a ¢roite qu’un homme qui a des
.opinions erronées he peut point avoir une
conduite honnéte.. C'eft ainfi que par-
tout nous nous attachons 4 tout ce qu’on
Bous apprend 4 'imiter ou & refpefter dés
Penfance, & fans autre preuve I'on eft
pret & moutir dans un 4ge plus avancé
pour fouténir la -vérité de fes opinions.
Ceeft le hazard qui nous rend martyrs d’u-
ne habitude’ & non de la vérité oudela
religion.- Bien plus I'habitude, que 'on
-appelle avec affez de raifon une feconde na-
ture, influé tellement fur le langage de la
fociété , que certains mots, quelqu'ab-
ftraits ‘ou inintelligibles qu’ils foient, pas-
fent pour défigner des vérités conftantes;
mais fi vous' changez ces mots & fi vous
faites ufage des termes du parti oppofé,
quand méme vbus prononceriez des ora-
cle, tout ce'que vous direz paflera pour
faux ou du-moins paroitra trés- fufpect.
Il eft bien-difficile que la chofe ne foit
point ainfi, puisque I'on établit pour ré-
gle gue_ces {artes de préjugés ne doivent

4

4
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jamais étre examinés, Il vous eft, par
exemple, trés-permis de raifonner pour
- vous convaincre de telle religion que vous
“adopterez ) mais quelleleft la religion qui
vous permette de raifonner pour vous en
détromper? Je fcai que quelques religions
fe vantent de permettre la liberté de
I'examen ; mais les partifans de ces reli-
gions prouvent par leur conduite qu’ils ne
permettent point fincérement cet exa-
men: en effet pour peu qu'aprés avoir
examiné vous doutiez de quelques-uns de
leurs dogmes ou que vous refufiez de les
adopter, on vous fera éprouver de mau-
vais traitemens & des perfécutions de
toute efpece ; vous ferez excommunié ,
privé de vos emplois, banni , & méme
exterminé fuivant que I'Eglife aura plus
ou moins de pouvoir ;ou {i 'on n’en vient
point & ces extrémités, vous ferez abhor-
ré & fui par les autres membres de la fo-
ciété , traitement que peu de gens ont le
courage de foutenir, méme pour la dé-
fenfe des plus importantes vérités. L’at-
tachement pour ceux qui nous entourent
a fouvent forcé les perfonnes les plus é-
clairées de faire profeflion a 'extérieur de
croire les erreurs les plus abfurdes & les

plus ridicules. »
~ §. 12. Ajoutez a tout cela nos propreg
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craintes & notre propre vanité , notre
ignorance du paflé, nos incertitudes fur
le préfeut, notre curiofité inquiette fur
Yavenir,/notre précipitation a juger, le
peu de réflexion que nous employons a-
vant que d’acquiefcer, & le peu de tems
que nous donnons a 'examen; toutes ces
caufes réunies font que nous fommes en-
trainés par les erreurs du vulgaire, que
nous nous laiffons égarer par nos fens &
ar nos defirs.,, & que nous prenons une
infinité de faufletés pour -des vérités dé-
montrées. En méme tems nous devenons
injuftes lorfque nous jugeons du mérite
des autres ; nous confondons I'innocent &
le coupable, & gouvernés par nos préju-
gés, nous fommes dans une incapacité
totale de décider avec candeur fur la bon-
t¢ d’'une caufe. La premiere queftion
que nous faifons n’a pas pour objet de fa-
voir ce qu'un homme a fait, mais qui il
eft & quelle eft fa fagon de penfer; nous
approuvons ou nous condamnons fon ou-
yrage, nous hfons.fon l}vre ounous le ree
jettons avec dédain fuivant les opiniong
& le parti qu’il embrafle.  Une pareille
conduite n’eft ni jufte ni honnéte ; elle
ne peut affarément pas nous conduire
la découverte de la vérité, ni nous don-
ner le courage de Ja dééendre. En effer,

5
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‘comment concevoir qu’un Turc puiffe fo
‘détromper des réveries ‘de I'Alcoran, s'il
‘ne lui eft jamais permis-de lire.nos Livres
‘Sainits\? . .{Dun Mahométan eft obligé. de
jire la Bible, pourquoi un Chrétien crain-
‘droit-il de lire I'Alcoran?. On peut en di-
re- autant de tous les livres du mende. H
feroit inutile de parler ici de I'influence
de.nos paflions, de la contagion qui réful-
ge du confentement de la multitude, dua
pouvoir de I'ufage ; ce tyran qui fubjugue
€galvment les Princes, les Prétres & les
Peuples. : t
_ ? 13: Ces réflexions fuffifent pour fai.
re fentir la pofition périlleufe & précaire
dans laquélle chaque homme fe trouve, &
pour montrer combien il lui eft difficile
ou méme impoflible d’échapper a la cons<
tagion générale & de conferver fa liber-
té, vl que tous les autres hommes fem-
blent ligués pour le tromper. - Cependant
?uok%u’une perfonne exempte de préjugés
[emble 4 Pextérieur avoir peu d’avantages
{ur les autres, néanmoins le foin de cultic
ver fa raifon fera pour elle une occupa-
tion agréable pendant tout le cours de fa
- wie; elle sapplaudira elle-méme en com-
parant la tranquillité intérieure dont elle
Jouit avec les inquiétudes , les embarras
& les craintes qui tourmentent les.autres,
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& auxquelles Ja mort méme ne doit point
mettre finy elle fe voit par un ufage con-
venable de fa raifon raflirée contre les
vains fantdmes & les chimeres qui infes-
tent fans reliche la plupart des mortels ;3
content de ce qu’il lui eft permis de con-
noitre & des découvertes qu’il fait cha-
ue jour, un tel homme ne fe.croit point
intérefl¢é a fonder des profondeurs impé-
nétrables; il n’eft point comme un animal
ftupide entrainé par une autorité impé-
rieufe ; libre lui-méme , il conforme fes
aétions aux régles de la raifon. :
§. 14. Jefens trés-bien, Madame, que
vous n’avez pas befvin que je m’étende
davantage fur cette maticre. Vous avez
déja tant de lumieres & {i peu de préju-
¢s, vous raifonnez avec tant de juftef-
e, vous penfez d’une fagon fi }aine s
vous vous exprimez avec tant de préci-
fion que je croirois vous faire injure fi
je m’arrétois plus longtems la - deflus. Ce
n'eft pas dans la vue de vous inftruire que
je cede a vos ordres & que je prens la
plume; c’eft plutét pour vous montrer
ue mes idées font conformes aux votres,
our faire connoitre que je me fais
gloire de penfer comme vous. Vous ver-
rez du moins par cette lettre qu'en fait
de préjugés, s'il vous en reftoit encore
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‘quelques-uns, vous feriez 4 cet égard au
méme point ou fe trouvent beaucoup
d’autres perfonnes; {i vous étes plus heu-
_rcufe ‘qu’elles’; ‘comme je ne puis en dou-
ter, vous devez vous contenter du plai-
fir & de la fatisfattion intérieure dont
vous jouifféz, fans vous attendre aux ap-
plaudiffemens du vulgaire qui feroit plu-
tot capable de vous blimer que de ren-
dre jufticea vos vertus. Cependant cela ne
doit point vous empécher de vouslivrer au
plaifir qui réfulte de converfer librement
avec ceux que vous jugerez dignes d’étre
admis a cet honneur, & en qui vous
trouverez autant de lumieres & de raifon,
que j'ai d’attachement & de refpeét pour
vous. Je fuis, &ec.

() &%«m
o8 ) A2

-
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SECONDE LETTRE.

HisToIRE DU DOGME DE L'I M-
MORTALITE DE L’AME CHEZ
LEs Payens.

00COBLOOVEOSLBIED

. L. SI Pon doit reconnottre la mei.-
ure des Religions a la bonté de fa mo-
~rale ainfi qu'a la vérité & I'utilité de fes
préceptes, je ne connois perfonne, Ma-
dame, qui.ait une Religion plus fincere
ue la vétre. Cleft un témoignage que
eront obligés de rendre 2 vos vertus, -
tous ceux qui ont le bonheur de vous con-
noftre. Je fuis affiré que vous n’avez
aucuns doutes fur 'Immortalité de I' Ame.
La Religion Chrétienne en fournit la plus
forte preuve, puisqu’elle fonde ce dogmeé:
fur 1a révélation de Dieu lui-méme; maig
vous Etes furprife , dites-vous, de voir
que les Payens foient parvenus 4 décou-
vrir cette importante vérité, vl qu'ils
r'avoient point. regu de révélation dw
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.ciel , & que I'on eft aufli fondé 4 nier
‘qua aflirer qulils 'ayent apprife des
JJuifs.  En effet rien n’autorife cette opi
.nion; les'livres’'dés ' Juifs ne nous difg:
rien de pofitif la-deflus, & le Pentaten-
. .que, aufli bien que les -adtres hiftoires,
nous font voir que plufieurs nations a-
voient des religions & des loix différen-
tes longtems avant que Moyfe devint le -
Légiflateur des Hébreux. Cette opinion
n’eft pas plus autorifée que la prétendue
prédication d’Abraham & que la tradition
transmife par les enfans de Noé, qui n’eft
rien moins quappuyée fur des faits, &
que plufieurs circonitances rendent méme
fort improbable. = Cela pofé¢ , Madame,
pour obéir 4 vos ordres, je vais vous fain
re part de mes idées fur ce fujet. Je né
artirai point de fuppofitions. ou de con-
jeCtures; elles ne' feroient propres & cona
vaincre perfonne quand méme elles fe-
roient capables d’amufer; ‘je ne me fon-
derai que fur des raifons, & fur le confen-
tement unanime des Ecrivains de I’ Antis
quité. : L
§. 2. Des perfonnes moins éclairées &
lus prévenucs que Serema, trouveroient
?ort étrange, peut- étre, de me voir par.
ler du Dogme de I'Immortalité de I’Ame
eomme d'une opinion qui femblable a
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guelques ‘aueres de la Philofophie ; a pn
sommencer ‘dans un certain tems, avoir
meélqu’homme pour auteur ou pour invern-
eur , /& \qui-ait’ éeé admifé ou rejettée
sar lés peuplles d’aprésileurs paffions; leurs
néclinations & leurs intéréts. - Cependant
e dogme fut dans ce cas chez les Payens;,
% j’ai fouvent été farpris de la foibl{le
Pefprit de céux gqui, en-dépit: de leurs
proprés ‘lumieres;, refufoient de recannofe
fre_la" vérité 'dé ce fait; comme :fi-les
&renrs dans lésquelles onra pu tomber &
de-fujet portoient quelque/asteinte 3 la
tertitudeé de ce dogme;.ow comime fi les
Payens n’avbient poinc eu . des "opinions
smt aufli excravagantes fur Teffence de
Ditu méme auffk bien que fur beaucoup
€articles de notre religion ; opinions-que
grionne néanmoins ne régarde: ‘comme
apables d’ébranler” fa: folidité, ‘on de
midre {1 véritd.douteufe: .~ -
“§. 3. Les Prétres Egyptiens, les Mae
de la Chaldée, & les Brachmanes Ins
, fe font difputé ’honneur. d’avoit
enté ce dogme , avec autant de cha-
ue les villes de Mayence & de Har-
¢ font difputé 'invention de I'Impri,
tie, ou comme les Chinois difputent
Européens I'invention “de la’ poudre
Gnon & de lartillerie. Cependant As
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riftote affiire trés- pofitivement , & fon
fentiment eft confirmé par les anciens
Ecrivains , Tllle dans Pantiquité la plus
reculée’ les Philofophes Grecs n’avolent
point imaginé qu’il y efit un principe ac-
tif ou un efpric moteur dans I'Univers
non plus que dans aucun des étres qui en
font partie; ils expliquoient tous les phé-
nomeries de la nature par la matiere, le
mouvement , la gravité & la légéreté ;
&ec. (1} ils rejettoient tout ce que di--
foient les Poétes fur les Dieux, les Dé-
mons , les Ames, les Efprits, le Ciel,
IEnfer, les Vifions, les Prophéties, les
Miracles &c., comme des fables inven-
tées 2 plaifir ou comme des fittions qui
n’étoient propres qu'a amufer leurs lec-
teurs. -

. Aprés que Thalés, Anaximandre, A-
naximéne, & bien d’autres eurent enfei~
gné que l'univers étoit infini & que la ma-
tiere exiftoit de toute éternité, quoique-
fes formes fuffent fujettes au changement,
felon P'aveu unanime de tous les Auteurs

tant

(1) Tir N wperran Prrowepnedran, oi whlser '+
8 Uang s10u1 wiver dubrear agyas evwn wovren.  Plurim
lﬁitur eorum qui primé philofophati funt , folas
illas exiftimarunt omnium efle principia , qua in
3ateﬂz fpecie funt. Ariftot. Metaphyfic. Lib, L

ap. 3. :
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tan¢ Payens que Chrétiens, (2) Anaxd-
gore fut le premier qui ajofita a la matie»
te un autre principe qu’ill nomma. NOTS
te-- Efprit|iouocIntelligence qu’il regarda
comme le moteur ou ’ordonnateur dela
matiere, Cette invention ; qui parut
trés-étrange ,- fit .donner a ce Philofophe
le furnom ou le fobriquet de NOTZX ---- ou-
&’Efprit, 4 caufe d’une idée qui quois
quadoptée par quelques-uns; paroiffoit
trés-ridicule .4 d’autres (3). Nous al-
lons voir bient6t comment Anaxagore
parvint a cette découverte; tandis que Jd
plupdrt de ceux qui l'avoient précédd
avoient regardé la matiere infinie comme
le principe de toutes chofes. Il eft vrai
que Thalés foutenoit que I'eau étoit le
principe de toute matiete ; Anaximéné
prétendoit que cét honneur étoit di 3

(2) V. Ariftot. Métaphyfic. Lib. I. — Plato ia
Pheedone. — Cicero de naturd Deorum, Lib. I.
— Diogen. Laért..in Anaxagori — Plutarch,
in Pericl. & in placit. Philofoph. — Tertullian
de animi. —: Clem. Alexandr. in Stromat lib,
a. — Eufeb. de prapar. Evangel. lib. 14, —nmw
Auguttin, de Civitate Dei lib. 8. —— Themift.
orat, 15. — Proclus, —— Simplicius &c, ainf{

beaucoup d'autres Auceurs tant Chrétiens que

ayens, -

- (4) V. Diogen. Laért. in Anaxagor. — Suidds
in Anaxagor. —~— Plutarch, in vitd Pericl.

D
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P'air; ces Philofophes croyoient que tout
étoit praduit par la raréfaction & la con-
denfation de ces élémens dans lesquelstout
étoit enfuite forcé dé’ fe réfoudre. Mais
us deux ont voulu indiquer que les mo-
écules de la matiere font extrémement
fubtiles & font, comme l'air & l'eau,
dans un mouvement continuel. Cleft de
ce mouvement & de immenfité de I'urms
vers qué tous les Philofophes s’étoiems .
fervi, comme on vient de le dire, pour,
rendre raifon de tous les phénomenes d¢;
Ja nature, jufqu’a ce qu’Anaxagore vint-y-
joindre 'Efprit ou l’Inte]li%ence motrigy;
ui régloit ou ordonnoit les mouvemeng’
e l'univers. L
- §. 4. On feroit tenté de croire qu’un_"“—
homme, qui avoit {i bien mérité des ~
Grecs, a di recevoir des applaudiflemens -
proportionnés 4 'importance de fa décous -
verte ; mais foit qu’il excitit I'envie des
autres Philofophes, foit qu’ils defiraffent -
qu'il n’exiftit point d’Efprit, foit qu’A- -
naxagore ne fit pas en état de répondre
4 leurs opjeétions d’une maniere fatisfai.
fante, il eft certain qu'il eut le malheur.
d’étre peu eftimé de fon vivant & il fug=’
maltraité par tous les partis qui font ve- .
aus depuis; a quoi je ne puis voir d’autre

[ s T S PR Y

ty-g

~



PrIiLosOoPRIQUES $x
canfe finon par ce qu'il n’étoit pas ¢n tous
points d’accotd avec leurs apinions. Quek

ues-uns difent qu’il n’étoit point au fais
¢ la/PhilofophieOcotpufculaire ; : mais
qu’il avoit addpté $'idde d’un efptit ou
une intelligerice motrice , dont il n’é- -
toit point lui-méme I'inventeur; pour s’é<
f:;gner Pembatras d’étudier la nature &
énergie, Poat confirmfer ce qu’ild
avancent , ils nous difent qu’Anaxagore
étoit trés-ignorant dans la Phyfique ; qu’il
prétendoit que le foleil n’étoit guere plus
grand qué le Péloponéfe , que la Terre
&toit platte & qu’elle n'étoit point fphé-
tique, que le Firmament étoit de pierres,
que leur mouvemént rapide de rotation
empéchoit de tomber; que dans la géné-
ration les miles venoient du coté droit
de la mere & les femelles du c6té gam-
che; que la neige étoit noire ; que les
rticules dont tous les corps tels que
or, le fang, les os, le lait font com-
pofés, exiftoient de toute éternité; mais
w’elles ne conftituoient du fang, de Por,
3u lait, du noir ou du verd que lorfque
le hazard venoit i en rapprocher tne
uantité fuffifante dans un corps pour y
erpaﬂ‘er les particules d’un autre gens
re, opinion que lesDGrecs ont défignée
3
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fous le nom d’Homéoméries g“‘). . Dail-
Jeurs Anaxagore fembloit ridicule & fes
concitoyens ; cequ’il abandonnoit fes
terres’ a fa’difcrétion' 'de fes moutons ,
our fe livrer a I'étudle de I’Aftronomie,
gans laquelle fes idées fur le Soleil & fur
lh voute de pierres du Firmament prou-,
vent qu'il n’étoit pas fort avancé, On le
blimoit de négliger ce qui étoit utile &
néceflaire 4 la vie pour soccuper unique-.
ment de {péculations abftraites qui font
totalenrent inutiles & douteufes. - On di--
foit que s’il manquoit de pain dans fa
vieillefle il le méritoit bien, vQ que fans
les fecours de Péricleés, qui avoit été fon
difciple , il feroit mort de faim. Ceux
qui admettoient un étre-intelligent & di-
vin- regatdoient _Anaxagore comme un
Philofophe amphibie qui allioit leurs opi-
nions avec celles de la Sefte Ionique, &
fe fichoient de ce qu'il ne faifoit point
ufage en toute occafion de fon Intelligen-
ce ou Efprit ordonnateur. En effet il n’
avoit point recours (1) toutes les fois

(*) Voyez une curieufe & favante expofition du
fyttéme des homéoméries dans’ Lucrece Liv. 1, -
vers. 830. & feqq. Voyez aufli Bayle Diion, crit.
voce Anaxagoras.

(1) Auli Ariftote dic-il de Iul : Anaxsgoras
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qu'il. pouvoit. s'eri pafler ; alors il expli.
quoit tous les phénomenes de .la nature
par l'attion & la réaltion réciproques
des corps.'|"Platon)/dans fon Phedon fait
parler Socrate qui plime Anaxagore par
ce ¢6té & qui montre du mépris pour fes
ouvrages. Par la méme raifon. plufieyrs
Peres de I'Eglife ne 'ont point ‘gegardé
comme orthodoxe , quoiqu’il jjeignit un
£/fprit a ld matiere. S. Irénée dans fon
fecond livre contre les béréfies non feule-
ment Pappelle impie, mais encore 'accu-.
fe formellement d’Athéifme, & dit que
d’autres I’en taxoient pareillement, Clé-
ment d’Alexandrie fait fur lui- des plaifan-
teries fort vives que je traduis ici mot 4
mot ; , Anaxagare, dit-il, fut le pre-
» mier qui. joignit un E/pric 4 ld nature
des chofes ; mais il n’a point eu des
idées convenables de la caufe efficien-
te; il parle de tourbillons dépourvus
d’ingelligence , & fuppofe en méme
tems une abfence d’intelligence & une

”»
»

»
»

tanquam machind utitur intelle@u ad mundi genera..
tionem, & cim dubitat propter quam caufam né.
ceffario eft , tunc eum attrabite In cateris vera,
magis cglera omnia , - quim intelle®tum , caufam
edbrum quie ﬁunt’ 'Po_nit. MétathﬁC- Lib. 1.

€ap. 4. )
D3
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;» inaction dans I'intelligence  :(4). A-
riftote -compare Anaxagore'a un Potte
ique qui tire d’affaire fon héros a Fai-
de\d'un miraclelorfqutil ne peut le fauver
par ‘des voies naturelles. Kn effet, il dic
qu’ Anagagore fo fert de linmtelligence com-
pii¢ d'un inflrument dans la’ formatioh dg
monde & 1i'en fait ufage que lor/qu’il oft in-
eortain de la caufe par laquelle il oxifte né-
ceffairement 5 dans o autres occafions il ainge
mioux aﬁgnar auy phénomenes toute auire .
caufe que Pefprit (5). Ily eut néanmoing
chez Jes Anciens & les Modernes des
ens qui ont eu des idées plus favorables
'Anaxagore, & le favant Dofteur Bur«
net dans fon An:béologie'(ts? trouve que
le furnom de ZEfprit qui lui avoit été
donné €toit bien plus honorable que les
furnoms d’Afriquain ou d’Afiatique don- -
nés 4 des Généraux Romains. Anaxago.
re lui-méme étoit affez épris de fon pro..
pre mérite ; car ayant été exilé, foit.
comme Athée, pour avoir refufé de re-
arder les Planetes comme des Dieux,
oit comme traltre pour avoir confpiré

54) Stromat. lib, II. pag. 364.

_(s)_V. Ariftot. Métaph. lib. I cap. 4. J'ai cité
cl-deflus le paffage d’Ariftote en latin, - ’
.(6) Liv. I, chap. 1c. : o
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avec Périclés, & étant enfuite revenu de
fon exil, quelqu’un lui dic qu'il avoit eu
le malheur d’étre privé des Athéniens; &
quoi il répondit furde champ, ce n’ef? pas
moi qui ai ésé privé d'eux , mais ce Jomt eux
qui ont ésé privés de moi (7). : ;

§. 5. Phérécide de I'lfle de-Syros , com~
me Cicéron & d’autres nous lapprens.
pent , fut le premier parmi les Philofo-
phes Grecs, qui enfeigna par écrit la
doftrine de I'Immortalité de I’Ame hu-
maine (8). Cependant Thalés paffe pour
avoir enfeigné la méme opinion; mais il
ne publia rien (9); & Maxime de Tyr
dans fa XX VIII. Diflertation aflire avee
Cicéron que Pythagore le Samien, qui étois
difciple de Pbhérécide , fut le premier par-
mi les Grecs qui ofa foutenir ouvertemens
Wil B’y avoit que le corps qui mourdt , tan-
dis que Iame étoic immortelle , n'étant fu-
jesce mi & la wvieillefle ni a la corruption ;
@ qu'elle exifdoit avant que de fe joindre
e corps. Cela vous prouve que cette
opinion eft fi neuve que I'on trouvoit

(7) Diogen. Laért. in Anaxagor. :

(8) Credo equidem etiam alios ; fed (quod lit.
teris extet) Pherecydes Syrus primum dixit animos
hominum effe {empitarnos. Hunc opinionem difci-
pulus ejus Pythagorus maximé confirmavit. Tujcus
lan. queft. }ib. 1. cap. '

() V. Diegen. L:zérf.d'n Thalete, Tegm,
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Je ne parle point ici des Pogtes tels
qu'Orphée , Homere , ou les plus an-
ciens d’entre eux , qui tous ont vifible-
ment/emptrunté deurs fictions des Egyp-
tiens, comme on peut s’en convaincre
en lifant le premier livre de Diodore de
Sicile Anaxagore avoit pu apprendre fa
doftrine des Mages, vQ qu’il avoit vinge
ans dans le tems de P'expédition de Xer-
xés, & fuivant le rapport de Denis de
Phalere, ce fut a cet 4ge qu’il commens
ca a enfeigner la Philofophie dans Athe-
nes (13). Il avoit écouté les legons d’A-
naximene, comme nous ’atteftent Théo-
doret & Ammien-Marcellin; il avoit auf-
fi voyagé en Egypte; (14) ce qui nous
éﬂt voir clairement les fources ol il avoit
uifé fes notions fur I'Efpriz ordonnateur
ou ' Intelligence. Les Grecs avoient ap-
pris un grand nombre de dogmes des Ma-
ges; ceft-1a ce qui fit naitre a beau-
coup de Savans 'idée d’aller dans leur

Fift. nat. lib. 36. & lib. 25. — Diogen. Laé&rt. in
Pythagor. —— Ifocrat. in. laude Bufiridis, &c,
&c. Clem. Alex. Theodoret. in fermo. contr,
Gracos. '

(13) V. Diogen. Laért. in Anaxagor. fegm.

(14) V. Theodoret de Grze=z. affe®. Serm. q,
«= ldem - Mehtenior. proem. in Aftronom, =eme
Ammian, Marcell. lib. 32. cap, : .
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pays pour fe perfetionner danslesfciences,
. 7. Mais tout cela ne nous apprend
int encore quels ont été les premiers
mventeurs de'la-doétrine des Efprits chez
. les Prétres Egyptiens, chez les Mages
Chaldéens, . chez les Brachmanes Indiens
& chez les autres Payens. Paufanias dé<
tcide formellément la queftion en faveut
des Indiens & des Mages; ;, car, dit-ily
15) je fgai que les Chaldéens & les.
diens font les premiers qui aient a~
» vancé que 'ame humaine eft immortel-
» le , opinion qu’ils ont perfuadée aux
» Gre;:s, & fur-tout a Platon fis d’Aris-
» ton . Plufieurs autres Ecrivains Grecs
& d’aprés eux les Romains ont cru com-
me Paufanias que les Chaldéens étoient
du moins les inventeurs de I’Aftrologie,
finon de I’Immortalité de ' Ame; mais je
urrois, s’il en étoit befoin, produireune
?:u]e de témoins qui atteftent que les
Chaldéens, dont les Brachmanes étoient
les difciples (16), tenoient toute leur

(1s) Enim vero primos omnium Chaldzos, &
Indorum Magos memoriz " prodidiffe novi . effe
bominum animos iinmortales. Affenfi deinde funt
eis tum alii Grecorum, tum Ariftonis filius Plato.
Paufan. in Meflenic. lib. 4. pag. 329. édit. Ba-
fil. 1557. . . .

(16) V. Diogen. Laért, in proeemio hift. phis
bfoph, . -
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fcience & Jeur religion, & par conféquent
la doftrine de I'Immortalité de I'Ame,
auffi bien que I’ Aftrologie elle-méme, des
Egyptiens)ioJecpourros faire voir que
Macrobe n’a rien dit de trop quand il a
nommé I'Egypte lg mere des [eiences, &
fes habitans, les peres des Arts & de la
Philofophie 5 les premiers des bommes qui
oferent mefurer les Cieux , & leos [euls qui
Juflent verfés dans les chofes divines. Ce
qui fignifie qu’ils €toient les plus grands
Théologiens de I'univers (17): mais une
pareille recherche n’eft poin ici néeeflai-
re, il faut fe borner a notre fujet. -
. 8. Ceux qui ont attribué aux’ Chal-
déens I'inyention de la religion’, n’ont
point eu d’autre raifon de le dire que par
ce qu’ils s’étoient rendus fameux par I’ As-
trologie qu’ils apprirent aux Grecs, &
par le bruit que firent leurs notions fur
les Efprits & les Démons, leur hiérar-
chie des Anges, la conflagration généra-

(17) Dies quidem hic intercalaris, antequam
quintus annus incipiat inferendus , cum Egypti
gpatris artium ratione confentit. Macreb. Sutur-
nale Jib. 1. care 15. Plato JEgyptios, omnium
philofophiz difciplinarum parentes, fecutus eft,
Somnium Scip. lib. I. cap. 10. quos conftat pri.
mos omnium ceelum fcrutari & metiri aufos. ihis
dews cap. 21. lmitatus Agyptios folos divinarum
rerum omnium confcios. )
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le du monde, & d’autrés opinions’ pareils.

! les. Mais cette affertion eft renverfée
par plufieurs autorités plus anciennes &
lus’ nombreufes.O'Hérodote, le pere .de
"hiftoire, dit que les Egyptiens furent les
premiers qui .injg:'ltucrgnt des affemblées , des
| cérémonies pompeufes , .des procéffions en
Phonneur des Dieux, & que ce fut déux
que les Grecs les apprirent 5 il en donne
pour preuve que ces chofes étoient én ufage.
parmi les Egyptiens de tems immémorial,,
tandis que les Grecs ne les pratiquoient que.
depuis peu de tems. o
Tout le monde convient que les Athé-
niens tenoient une grande partie de leur
» culte de Cécrops leur premier Roi, qui
éroit un Egyptien. Ils tenoient encore
| Plufieurs ufages de Danaiis & de fes filles
ui étoient du méme pays ; les myfteres
'Elenfis & de Samothrace n’étoient que

des imitations de ceux d’His & d’Ofiris.

i Alégard de I'Aftrologie, Hérodote (18)
prétend que, ,, les Egyptiens imagine-

» Tent les premiers de confacrer des mois

» & des jours a chaque Divinité, & que

» Q'aprés le jour auquel un homme étoit

» € 1ls décidoient quel devoit étre fon

» fort, comment il devoit vivre & quel

I (1)) V. Herodor, lib. 1l. cap,
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s devoit étre fon genre de mort; & que
» ceux d’entre les Grecs qui fe livrerenc
» a la Poéfie firent ufage de leurs idées ,
Cela eft! encore (¢onfirmé par Dion Cas-
$us (19). qui dit que la difpofition des
» jours fuivant les fept Planetes étoit
+ une invention des Egyptiens, qui ne
fut communiquée aux autres Peupleg
que fort tard, & qu'elle étoit totales
ment inconnue des anciens Grecs. Hé«
rodote nous apprend encore que leg
Egyptiens furent. les premiers qui dis-
tinguerent par des furnoms les douzé
grands Dieux que les Greds ont em-
,» pruntés d’eux, & qu’ils furent pareilles
» ment les premiers qui dreflerent des
» Autels, des Statues, des Chapelles aux
» Dieux & qui fculpterent des animaux
» en pierre (20). Ce fentiment eft con-
¢ par Lucien dont voici les propres
paroles. ,, On prétend que les Egyp-
tiens furent les premiers qui eurent la
connoiffance des Dieux , qui bitireng
des Temples, & des Chapelles, & qui
établirent des affemblées; ils furent ens
, core les premiers qui entendirent les
, noms ou les mots facrés, & qui enfei-
» gnerent le langage facré ; mais pew

(19) V. Dio Caff. hift. libs 37,
(20) V. Hérodot, lib, 1L, cap.

L 2 B BN
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» aprés les Aflyriens apprirent des E
, tiens la doétrine des Dieux ; -alors 1lg
, batirent comme eux des temples & des
, chapelles ou'niches owils placerent des
, images & des ftatues; cependant dans
» les anciens tems les temples des Egyp-
, tiens n’avoient point de ftatues (21),
. Voila des paffages qui font décififs con-
' tre les Affyriens & les Grecs. Mais vo-
yons ce que Diodore de Sicile nous dira
des Mages en particulier. , Les Egyps
» tiens, dit-il, aflurent que plufieurs co-
» lonies font forties de leur pays pour fe
» répandre dans le monde. Belus, qui
» palle pour le fils de Neptune & de Li.
» bye, conduifit une colonie dans le pays
s de Babylone, & ayant fixé fon féjour
» fur les bords de I'Euphrate, fuivant la
» maniere des Egyptiens il inftitua des
» Prétres, qu’il exempta de toutes les
» charges publiques. Ceux-ci font appel-
» ¥s Chaldéens par les Babyloniens, ils
» obfervent les aftres a 'exemple des Pré-
s tres, des Philofophes & des Aftrolo-
s gues d’Egypte”. (22) Cela eft enco-
“‘reappuyé par Paufanias qui dit que Belus

(21) V. Lucian de Ded Syrid. princip: pag, 6564
657. tom, 2, Edit, varlor, & ‘ s

(22) V. Diodos. Sicul, ubo L se&-
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le Babylonien regut fon nom d'um dutre Bes.
lus Egyptien, qui étoit fils de Libye (23).
Diodore de Sicile répete encore ailleurs
que \les/'Egyptiens rafluroient que . les
, Chaldéens de Babylone defcendoient
s d’eux; & qu’ils avoient appris de leurs
» Prétres.I’Aftrologie qui leur avoit ac-

quis tant de réputation (24). . ,
Je me vous fatiguerai point d’'un plus
grand nombre de preuves. Il eft certain

ue les Egyptiens ne manquerent.

g’ocmﬁons pour répandre leur doétrine
en Afie auffi bien qu'en Afrique, fur-tout
avant la fondation de la Monarchie Afly-,
rienne, .par les conquétes de Séfoftris §:.
de fes fuccefleurs, qui pénétrerent juse.
qu'aux Indes & allerent plus avant qu’A-
*lexandre. le Grand ne fit plufieurs fiecles
aprés. Séfoftris fut . auffi dans la Thrace
dans quelques parties de 'Europe. Ne-
cepfos, autre Roi d’Egypte, pafle pour
avoir enfeigné des rites myftérieux aux
Mages ; pour lors les Princes ne dédai-
gnoient point les {ciences (25). En ef-
fet

(23) V. Paufanias Mefleniac. five lib. 4.
(24) V. Dicdor. Sicul. lib. L. Sect.*

(25) V. Quique magos docult myfteria vaus
Necepfos,
Aufm; Epift. g,
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o fet Porphyre nous dit que la race de#
» Mages étoit fi refpeftée chez les
» Perfes que Darius_fils gde Hyftas-
» pe voulut que I'on gravit'fur fon toms-
» beau qu’il avoit été le chef des Mas
» ges (26). _
i ?e fcai que les Juifs & une foule de
Chtétiens prétendent que les Egyptiens
regurent toutes leurs fciences d’ Abraham
qui étoit Chaldéen de nation & non de
profeflion ; c’eft-a-dire d’un étrariger qui
ne vécut que deux ans chez eux. Ce. -
ndarit la Génefe ne fiit pas mertion de
Foe: rand favoir, & s’il e(t eu des cons
noiffances fi merveilleufes dans I’ Altrono«
mie ou dans toute autte fcience, pour:
quoi ne prit-il pas la méme peine pour les
enfeigner 4 fes compattiotes quaux Egyps
tiens% en effet les Hébreux fes defcens
dans furent le peuple le plus ignorarit des
Orientaux, au Eoint que dans les attes
des Apotres il eft dit de Moyfe nonr qu’il
étoit verfé dans les fciences d’Abraham,
mais qu’il avoit été élevé & inftruit dans
les fciences des Egyptiens. Le Pentateus
que lui-méme fait mention de leur relis
gion & de leurs féiences qui étoient antés
fieures de beaucoup i la loi de Moyfe}

. (26) V. Porphyr. de abftinent. animal. lib. 4
fe. Py - ‘
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ce qui prouve inconteftablement I'anti-
quité de cette nation, - . :

. § 9. Aprés avoir ainfi rendu juftice
aux’Egyptiens’, & 'aprés avoir prouvé’
que ce font eux qui ont enfeigné la reli--
gion & les fciences aux Chaldéens. & &
tous. lés- peuples: de I’Orient ainfi quaux
Grecs., Je vais atuellement faire: voir,
que..ces mémes Egyptiens furent parmi

les Payens les: premiers qui enfeignerent,
le dogme (e I'Immortalité-de I’ Ame, ain-.
fi. que les doftrines qui en “dépendent ;:
telles que celles du Paradis, de I'Enfer,,
des Séjoyrs intermédiaires, des Speftres;;
des Vifions, dela Magie, de:-la Nécro-.
mancie ,. des différentes efpeces de Divi-:
nations. Heérodote, qui vécut longtems,
dans leur pays, qui avoit conver{é fami-
liérement. avec leurs Prétres, qui diftin-
gue avec foin ce qu’il a vl & examiné
par lui-méme de ce qu’il n’avoit qu’ens
tendu dire, & de ce qui étoit fondé fur
des bruits populaires, qui eut occafion de
faire des recherches exaétes dans leurs
antiquités & leurs opinions s'exprime la+
deffus de la fagon la plus pofitive. ,, Les
Egyptiens, dit-il, ont été les premiers
qui aient foutenu que I'ame de '’hom-
me eft immortelle, qu’aprés la mort
du corps elle paffe- dans quelqu’animal

3 3

3
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y qui vient'de maitre, -& que; qudnd. ella
» a parcourn fucceflivement "toutes les
- efpeces d’animaux-de {a-terrd, de-Tair
» & des eaux ; :elle: rentre 'de noveéau
3 -dansle-corps d’'un- homme-qui vient ds
5 ‘naitre ;cette révolution fe fait danal’efs
4 pace - de trois. mille' ans. : uelques
»- Grecs ont fait ufage'de cette  doétrine;;
» qu’ils’ ont-donnée commié de leur pros
s pre-invention ,les uns plutdt, les autres
5 plus tard} “mais quoique leuts noms me
».:folent tiés-bien connus-je m’abfliend
» de les écrire ”.:(27).. Diodorede Bicie
ey fupplée & nous apprend-qui £toient
ces Grecs; c’dteit Orphée , Mafée , Méd
lampe -, : Déd4leé -, Homere, - Licurguey
Solan;- Platos ;' Pythagore ,- Eudoxe ; Déa
motrite, /Enépis, auxquels quelques-uns
en joignent d'autres. (28) - Mars:; fani
faire mention des :autres’,” #ois - vayons
que -¢'¢ft chez' Jes-Egyptiens qué Pythas
gore avoit. puifé fa-doctrine de la Mé=
tempfycofe ou-transmigration des aimes;
dont jaurai-eccafion de parler:: encore
avant de fihir ce gue:j'ai a dire fur -cette
matiere: Il én:fut de méme de beéducoup
d’autres dogmes; cependant, comme je

- (27) V. Herodot, 1. IL. cap.
(s8) V. Diodor- Sic. Fib. I fe@t,
E 2
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Iai déji fait entendre , les Grecs ayane
appris des Mages la plus grande partie de
ce quils favolent en onomie & en
Aftrologie , les prirent pour les inventeuts
~ de ces gciences. En effet leurs colonies
en Afie & dans les Ifles Ioniennes les
mettoient 3 portée de converfer avec les
Mages bien plus aifément qu’avec les E-
gyptiens, qu’ils connurefit trés-peu jus-
qua ce que leur pays efit été conquis par
les Perfes & jusqu’au tems d’Alexandre le
Grand; ce ne fut qu'alors qu’ils y voya-
gerent en grand nombre. -
- §. 10. Les Getes tenoient le dogme de
YImmortalité de 'Ame de Zamolxis leur
compatriote qui avoit été Tefclave & le
difciple de Pythagore, & qui trouva le
moyen de devenir non. feulement le Lé-

iflateur: des Scythes, & qui il porta la
§o£trine de la vie future ; mais encore qui
par fes bienfaits excita tellement leur re-
connoiffance & leur refpeét qu’aprés fa
mort ils lui rendirent un culte comme 2
un Dieu.(29). L’idée d’échanger la vie

éfente pour une meilleure les rendoit
muépides dans les combats & leur faifoit

(29) V. Herodot. lib. IV. — Strebo. lib. 16.
= Mnafleas & Hellanicus in etymologico magno.,
~= Porphyr. in vita Pythagor., =~ Diogen. Laérte
ip Pythagord. [egm,
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braver les dangers les plus grands; ils
éroient durant la mélée encouragés par
leurs Pogtes, qui, de méme que les Bar-
ges 'des’'Gaulois ; ‘éternifoient la. mémoire
des( Guerriers qui périffoient a la guer-
re (30). :
Les )Druides des Gaulois dont étoient
defcendus ceux de la Grande - Bretagne,
ui admettoient la méme doétrine que les
es, & qui enfeignoient la métempfy-
cofe, (31) avoient emprunté leurs lettres
des Grecs & probablement leur philofo-
phie, comme Jules Céfar le dit en termes
exprés (32). Cela pouvoit s'étre fait a
Yaide de Marfeille, colonie trés-ancien-
né des Grecs, fameufe par fes arts & fes
connoiflances.  Drailleurs ils pouvoient
avoir eu quelque communication avec les
habitans de la grande Grece, qui faifoit
partie de I'Italie, ainfi qu'avee les Ger-
mains, qui de méme que les Gaulois é-
toient fouvent compris fous le nom de
Celtes, & qui pouvoient gvoir regu de

(30) V. Pomponius Mela lib. II. eap. 2.

(31) Cafar de Bello Gallico lib, VI.  Pom-
ron. Mela lib. IIf. cap. 2. — Ammian, Marcell,
ib. 15 cap. : .

(32) Cum in reliquis feré rebus, publcis pri-
vatisque rationibus , Gracis litteris ucantur. #ib.
V1. de Belle Gallice, cup. 13,

E 3
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roghe «en-proche la: doftrine de Zamolxis,
Y)t: quelque maniere que les: Gaulois -eus-
fent recu cette doctring;, voici ce queLu-
tam dit' de"ces euples. ».Les penples
;»~duNord font. genreux _dans leur erreur;
” la crainte de la mort ne fait aucune ime
» preflion fur’eux; de-la vient I'ardeur
» avec laquelle ils s’expofent dans les
.,, .comhbats ; . leurs. .ames : hautaines leur
" s font "brayer la. mort & ils. regardent .
'y -comme une:lacheté d’épargner une vie
» -dont (1ls );outrom: encore .par la f\nn

» te 33

1. -Quoique ‘J jye fuivi cette opi~
mon Jusquea dans fa fource; cependant,
iMadame . votre queftion n’eft point_en-
core refolue; il faut que je. vaus explique
«comment_les-Egyptiens , fans le fecours
:de la révélation divine, ont pu enfanter
-ge fyltéme.. Je répons que leurs cérémo-
-nies funebres, leur méthode pour trans-
.mettre la mémoire des hommes qui §’é-
:toient diftingués par leur mérite, parois-

(33) — Certé populi, quos defpicit Arétos -
Felices errore fuo, quos ille timorum
Maximus baud urget lethi metus , mde

ruendi
In ferrum mens prona viris , animazque ca-
paces,
Mortis, & ignavum rediturz parcere vitee
Lucanus, Pharfal. Lib. L. wers, -
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fent avoir donné lieu & cétte’ opinion.
Vous fgavez qu’ils étoient dans-I'ufage
d’embaumer les corps .des morts, qu’ils
dépofoient 'dans des grottes fouterraines ,
od ils fe confervoiént entiers pendant des
milliers d’années; deforte que mémeavant
uc l'on et inventé I'idée de la fépara-
tion de ’ame du corps ou de fon immor-
tllité, on difoit dans le langage ordinai-
re qu’un tel homme étoit fous terre, qu’il
avoit été tranfporté de lautre c6té de la
riviere d’Achérufe par Charon; c’étoit le
‘nom du:Nautonnier chargé de cette fonc-
tion publique ; qu'il repofoit dans les
Champs Elyfiens, ' qui étoient le lieu de
la fépulture des habitans de Memphis.
Une maniere que les Egyptiens avoient
de perpétuer les événemens confiftoit &
donner aux conftellations les noms des
perfonnes & des chofes mémorables; ces
monumens étoient en effet les plus proe
resa en étetnifer le fouvenir, vQ qu'ils
onta I'abri de la violence des hemmes,
des animaux & des injures du tems. Cet-
te coutume pafla des Egyptiens 4 d’autres
nations qui donnerent pareillement &
dans la méme vue de nouveaux noms aux
aftres, . Ceft ainfi que dans les commen-
cemens on montroit dans le ¢iel Ifis, Ofi-
7, Anubis, Tauth, & 1'on cxphiguow
E 4
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leur hiftoire; on difoit que Suphis, Sé-
thos, Phanés, & Mofés étoient fous ter-
re: le vulgaire, toujours dépourvau de
réflexion ,ientendant les Savans parler
continuellement de quelques perfonnagec
rélidans dans les étoiles, %e erfuada qu’ils
}r’faﬁo@;‘:t réellement leur {éjour, & que
es autres demeuroient fous la terre; par-
_ceque, comme dit Cicéron, les corps morts
tombant & terre & étant couverts de terre,
om croyoit que les morts paffoient Ik le refte
de leur vie (34)., Il remarque que cette
croyance donna lieu 3 un grand nombre
d’erreurs,, & fur-tout 4 toutesles fables
effrayantes des Enfers.

§. 12, Je parlerai daps une autre occa-
fion plus au long de la vie de ceux qu’on
croyoit placés fans les aftres ; ce fera
dans la differtation que je vous ai promi-
fe fur Torigine de Pidolitrie. Quant 2
préfent je vais continuer 3 examiner les
cérémonies funebres qui ont donné lieu a
tant d’opinions relatives a un état futur
en Egypte, dans plufieurs contrées de
I’Afie, en Europe & particuliérement dans
la Grece. Diodore de Sicile dans le pre-

. mier livre de fa Bibliothéque, qui eft un

‘(34) In terram cadentibus corporibus, hifce hu-
mo teflis, fuh terrd cenfebant reliquam vitam' agt

martyorum. Tufculan. quatt, liby I, cap,
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guvrage trés- précieux, rapporte au long
les cérémonies pratiquées dans les funé-
railles des Egyptiens ; il nous apprend
qu’ils"/gvoient le fecret’ d’embaumer les
corps fi parfaitement qu'au bout de plu-
fieurs fiecles on y trouvoit les mémes
traits; aprés quoi 1l continue en ces. ter-
mes. ,, Les parens du mort qui doit étre
» enterré avertiffent les Juges, auffi bien

ue la famille & les amis, du jour de fes

unérailles ; aprés avoir donné fon nom

ils certifient qu’il fera tranfporté dans
tel tems au-deld du Lac. Pour lors il
s’affemble plus de quarante iIu es qui
rennent féance en demi-cercle dans un

ieu préparé fur le bord duLac;pendant
ce tems la barque cft conduite vers cet
endroit par un Nautonnier que les E-
gyptiens nomment Charon dans leur lan-
gue. Voila, felon eux, furquoi Or-
phée, quiavoit vu cet ufage lorsqu’il
» VOyageoit parmi eux, avoit compof¥
fa fagle des Enfers, qui eft en partie

» fondée fur ce qu’il avoit vu réellement
» & en partie fur des inventions de fon
» propre cerveau ” (35). A

Diodore continue enfuite 4 raconter
que chacun étoit en droit d’accufer Je

¥3 38 8y 8NV EY

(35) V. Diodor. Sicul. Biblioth, lib, I. fe&.
{ Es
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les fi€tions des Enfers”. Un peu plus

bas il nous aflure comme témain oculaire

. que ,, la prairie que I'on feignoit étre la
,, ‘demeure desmorts étoit un lieu placé

»
»
»
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prés du Lac d’Achérufe apeu de dis-
tance de Memphis, dont les environs -
étoient remplis de prairies charmantes
& de bocages plantés de Lotos & de
Calamus ; & ce n’eft point impropre-
ment que ces lieux pafloient pour étre
le féjour des morts, vll que c’éroit 1a
que fe trouvoient les plus belles {épul-
tures des Egyptiens, dont les cadavres
tranfportés au dela de la riviere & du
Lac Achérufe étoient placés dans des
grottes ou niches deftinées 4 cet ufa-

e. Les autres fiftions des Grees fur
IEnfer s'accordent encore avec ce qui
fe pratique en Egypte jusqu’a -ce jour;
car la barque deftinée a tranfporter les
corps eft appellée Baris, & Pon don-
ne une piece de monnoie de la" valeur
d’une obole pour le paffage au Nauton-
nier , que 'on nomme Charon dans la
langue du pays. On dit auffi que prés
‘de ces lieux eft le temple de la téné-
breufe Hécate , & qu'on y voit les por-
tes du Cocyte & du Léthé , fermées par
des verroux d'airain. On y trouve
encore les portes de la Vérité prés des-
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» quelles eft la ftatue de la juftice; qul
» eft fans téte. On voit beaucoup d’au-

i  tres chofes garm les Egyptiens qui ont
| » donne licu

nos fables, elles font dé-
» fignées ;lJa.r les mémes noms, & 'on y
» obferve les mémes ufages > (36). '

Voila une fagon toute naturelle de rens
dre compte de l'origine des fi€tions po&«
tiques fur les Champs Elyfiens, fur Cha-
ron, fur la piéce de monnoie, fur les dif-
férentes demeures des ames féparées des

' corps & fur les portes dés Enfers. - Tou-

tes les autres origines font faufles ou du
moins évidemment abfurdes & incertai-
nes. Tout 'ouvrage de Diodore de Sici~
le mérite d’étre lu, mais j'en ai tiré ce
qui avoit rapport 4 mon fujet.

§. 13. Je crois, Madame, vous avoir’
montré la maniere dont I'opinion de I'Im-
mortalité de 'Ame & les conféquences-
qu'on en a tirées, font paflées des Egyp-
uens anx Grecs, gui les ont répandues
dans leurs colonies d’Europe & d’Afie, &
aui les ont communiquées aux Romains

ont la religion & les loix venoient des
Grecs.- ‘Je vous ai fait voir les progrés
de ce dogme chez les Scythes, les Ger-
mains, les Gaulois & les Britons. Jai

£

(36) Diodor. ibidem,
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encore momntrd que.dEgypte ol il' avort,
¢té enfanté’, ¢e dogme étoit- paffé~aux
Chaldéens & aux:Indrens-qui- I'ont répan:
dy'.chez tous' 1s' peuples- Qrientaux. . If
w'eft point furprenant.que gette doétrine
ait €té.regue: avec. un. empreflement ‘uni-,
verfel ;. quoiquielle me fQt. pas fondée-pour
les Payens %r -des :motifs ayfli réels, que
15 nous. - -En-effer elle flattoit les-hom
mes de Pefpoit diobtenir ce:qu’ils defirent
le :plus fortements, . c’eft-a-dire de contix:
nuer:a exifter ay.dela-méme .du- trépas,
En effet il eft -pen d’homines qui- pui(?ent}
fupporter I'idée -de cefler. d’exifter -quels
que part; 1a_plapart méme préferent une
exiftence mallreureufe &-1a_nponsexiftence.
Tel étoit le'-fondement du dogme de,
IImmortalité .de- I'Ame chez les peuples
ui p’étoient paint- éclairées. des -lumieres
e la révélation,: -Les- peres :adopterent
cette doétriney: ils -l'enfeignerent.-a leurs
enfans, elle fit partie.de- I'éducation-de;
tous les hommes, -comme i} arrive a" tous,
tes les opinions qui- font uniyerfellerhent,
regues; ainfi les Savins eux-mémes Ja cru-
rent avant d’avoir-des motifs-pour la croi-
re. 1l eft vrai-que:le vulgaire,-'qui.n’eft
point dans I'ufage de réfléchig, ragut cet-
te doétrine, comme il fait encore aujour-
d’hui, fur parole & en. s'en- rapportant.a
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Yautorité ; mais il'n’en fut pas de méme
des Philofophes qui imaginerent un grand
nombre d’argumens pour. prouver l'exiz
ftence fé{)ar.ee‘.des ames/ & leur éternelle!
durée. Ils comprirent que, leurs proprés
penfées ou que leurs idées étoient imma-
térielles & n’avoient rien de.commun ay
vec I'étendue, -Ils découvrirent de la li-
berté danps-leurs -volontés, & des mouveé~
mens {fpoptanés au dedans ‘de.leurs pto~

res corps; -ils virent un coenflit continuel
entre leurs paffions & leir _:cziil'oﬁ;,,‘ilds, fi-
rent un grand fond fur Jeurs. réves, <
ils- crurent quelquefdis_l,.éiicillés qu’ils..a-,
voient eu des préfages des. dangers qui les
menagoiént. Ils s’appér¢urént que Iéd
hommes "avoient une fo'i?' inextinguible
yr la{cience, des idées confufes de I'a<
venir , & defiroient une félicité qui n'elt
jamais ‘de fin; ils conclurent- que toutes
ces chofes procédoiént néceffairemeng
d’un étre diftingué du corps, qui fe' mou-
yoit de Jui-méme & qui par - conféquent
devoit étre immortel, v que chaque mos
Iécule de matiere eft mfle par quelque
caufe extérieure, & que ce qui fe meiit
de foi-méme ne peut jamais perdre la faa
culeé de fe mouvoir,. . - .
Le cic:&me, de 'Immortalité de I'Ame’
fut parcillement foutenu chez les Payens
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par des Légiflateuts, dont plufieurs ne le
¢royoient point eux-mémes; mais ayaht
remarqué . qu’il y avoit des hommes vers
tueux naturefllement ou par tempérament,
tandis que d’autres ne pouvoient étre refis
dus tels que hgal;__le moyen des récompens
fes & des chitimens, 1ls adopterent cet-
te opinion conime propte 4 influer fur les
hommes dans toutes les ¢irconftances, &
ils leur perfuaderent que les méchans é
toient affurés d’étre punis de leuts ctimes
dans uhe autre vie, quand méme ils at-
foient trouvé le fecret d’échapper dans
celle-ci 4 la rigaeur des loix ; gz que les
bons y recevrolent pareillement’la récom-
penfe que fouvent en ce monde on refufe
a Ja vertu, N
" Drautres ont cru que cette opinion é:
toit plutot fondée fur la raifon que fut
des vues politiques, & ils fe font efforcés
de prouver que cette doétrine étoit vrai
Parcequ’elle étoit ¢onforme a la bonté
a la juftice du plus fage des écres. 11 y
eut de grandes difputes au {ujet de la pre-
exiftence de I'ame, de fon eflence, de fa
durée , de fa jonétion avec le corps & de
fa féparation d’avec lui; on écrivit la-
deflus un grand nombre d’hypothefes in-
Zénieufes & fubtiles ; mais un plus grand
nombre encore qui furemt abfurdes , ex
we
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@ravagantes & impoffibles. = Les philofos
s modernes n’ont pas mieux reufli fur
¢e point que ceux de ['antiquité; a peine
den ;troivé~t-ilodeux qui foient du méme
avis la-deffus; cependant il me paroft que
les modernes n’ont pas le méme droit que
les anciens d’examiner cette matiere; ils
devroient humblement fe foumettrea 'aus
torité de notre Sauveur Jéfus-Chrift; qui
eft venu nous manifefter 'immertalité &
k vie. ,. . )
§. 14. I welt pas furprenant qu’uiié
' epinion qui w’étoit pas mieux fondée que
eelle de ’'Immortalité de I’ Ame ne I’étoig
chez les Payens; parfit douteufe ou ménie
entiérement abfurde & beaucoup d’entre
eux. Des Seftes entieres, & entre autred
celle des Epicuriens , rejetterent ee (*)

(*) Voyez Lucrece de rerum naturd. Lib. $
vers. 418. & feqtgs Il y prouve par trénte argue
nens 1a plapart trés - folides, que I'ame meurt aveé
fe corps ; & cétte¢ doftrine {1 vraie, fi conforitie &
la faine raifon, en un mot fi utile aux hommés
(car la vérité ne peut jamais nuire) ne fauroit leuf
&tre enfeignée de trop bonne heure. | Toutes les
idées religieufes, méme les plus confacrées chez
toutes les nations policées, font incompatibles -a-
_ve&une bonne morale & une légiflation fagemént
inftituée, & les Théologiens ignorans ou de maus
- vaife foi qui fonit tant d’efforts ;‘aoux1 prouver iz

mortalité de I'ameé, la liberté de I'homme; la fiéa

1 d'mg culie eitérieur od intérieut, A YERNE
F
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fyftéme; dans d’autres -Seétes wn détruid
it totalement P'exiftence {éparée de I'a-
me aprés la mort en fuppofant qu’slle fe
réuniffoit 2 I'ame'durmonde ; par quiels
le étoit abforbée. Mais -dans toutes les
Seftes il fe trouva toujours des hommes
qui nierent I'immortalité de I'ame, quois
que dans leurs écrits ils s'accommodaflerit
au langage & a la croyance du peuple
En effet-nous -trouvons que la ‘plupart des
Philofophes avoient deux fortes de doce
trines,, 'une intérieure & wcachée; &
Pautre extérieure ou publique; la derries
re étoit -deftinée 4 tout le monde indis
tintement , tandis que la premiere n’és
toit communiquée qu’aux amis avec prés.
caution ou a des perfonnes capables de la
recevoir & qui ne pouvoient pas en fai-
re un mauvais ufage, Pythagore lui-mé-
me ne croyoit point 4 la Métempfycofe
ou transmigration: des ames qui le rendit
fi fameux 4 la poftérité. Suivant la docs

de la révélation & lexiftence d'un Régulateur uni-
verfel, ne font pas feulement les détracteurs de la
raifon humaine, ils font encore les plus grands en
nemis du bonheur 'de leurs femblables ; puisqu'ils
s’oppofent aux progrés de la vérité & de la verta
fans lefquelles il n’y a point de félicité pour
Yhomme. Note de Mr. Fréret trouvée fur fon

exemplaire Anglois de ces Letires de Foland &
derena,
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trine fecreue il ne vouloit indiguer par 13
que la révohution érernelle des formes de
1a matiere, ces viciflitndes & ces chap-
:gemens continuéls qui dénaturent les étres
=§z les transforment les uns dans les ay-
tres. Ceft ce qu'on Vvoit dans les anj-
manx & les végetaux qui deviennent des

ies de nous-mémes, comme nous de-
-yenons des jes d’eux, & qui contrj-
tHuent 2 la formation d’une infinité d’és
tres dans la nature, dans la combinaifon
desquels ils entrent. C'eft ainfi que Ja
terre fe change en eau, I'ean fe change
en air, l'air en maticre Ethérée, &e;
Mais dans la doétrine extéricure ou popys
faire, Pythagore, & I'aide d’une fagon de
gexprimer équivoque, faifoit entendre ai
wulgaire que les hommes feroient transfors
imés en des animaux de différentes efpe-
ces aprés leur mort, afin de les détourner
efficacement du crime, _ ,

Faites attention, Madame, § la fagon
dont .:’&a rimedTixl?yée h;l; Locres, ﬁle dig~
iple ami de Pythagore ; ,, fi quels
?Pqu’un, dﬁ - Iil , sobftine d:ins lfes géi'é-
3 ens il fera puni par les loix,;, &
: mnt la do&rll)he qui le menace de
» chitimens céleftes dans les enfers ; &
» qui anmonce que les I?fprltgmjhepféﬁz.

4 A hiad
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4 fubiront des fupplices cruels & tous les
- tourmens que le Poéte d’Ionie a décrits
. d’aprés les anciennes traditions. Car
'y 'Comme’ nous”'employons toutes fortes
» de remedes pour guérir les perfonnes
- malades lorsqu’elles refufent ceux qui
‘e font les plus falutaires, nous retenons
+» dans Yordre par des raifons faufles les
» efprits des hommes , lorfqu’ils ne veu-
- lent point. fe laiffer gouverner par des
» Taifons véritables. . 1l eft donc néces.
' faire d’employer ces fupplices étrangers
y» & de dire qu'il y aura une transmigra-
» tion des ames, que celles des liches
pafferont dans des corps de femmes,
» gué celles des aflaflins pafferont dans
es animaux féroces pour étre chitiés,
«_ que celles des débauchés pafferont dans-
» des boucs & des pourceaux, que cel-
'» les des hommes vains & inconftans pas-
» ferontdans des animaux qui volent (fa.n:
» les airs , que celles des gens oififs,
» parefleux , indifciplinables pafleront
» dans les poiffons qui vivent fous les
,» €aux” (*). . .
Quant aux - fictions qu’Homere nous a

(*) Timée de Locres de animé mundi Ipag. 565.
§66. inter_opufcula mythologica, phyfica & Ethi-
¢a. lidic. Thom. Gale, Amft, 1688,



PrrrosormIQues 35
hiffées fur les tourmens des Enfers , jai.
déja fait voir qu’il les avoit empruntées.
des Egyptiens. Timée de Locres les ap-
pelle/'des - fupplices’ étrangers , parce que
gythagore tenoit cette dottrine des Pré-.
tres Egyptiens. s
~ §. 15. Quoique quelques-uns d’entre.
les Poétes enfeignaflent dans leurs ouvra-
ges le dogme de I'Immortalité des Ames,,
embelli par leurs fiftions, plufieurs d’en-
tre eux le rejettoient entiérement.- 11 eft

aif¢ de le prouver par leurs propres paro- = -

ls. , Il n'y a rien aprés la mort , dit
» Séneque ; la mort elle-méme n’eft
» tien, elle n’eft que le dernier terme
» dune courfe rapide ; que les gens avi-
» des de I'avenir perdent leurs efpéran-
»ces, que les liches fe défaflent de
» de leurs craintes. Si vous demandez
» 00 vous ferez aprés votre mort, c’eft
» ou font les étres qui ne font point en-
» core nés. Le tems avide & le chaos
s nous dévorent; la mort en méme tems
» Quelle décuit le corps, n’épargne pas
» plus I'ame ; ce gu'on raconte du Té-
» nare, de 'Empire cruel de Pluton, de
» Cerbere qui défend I'entrée de fon fé-
» jour , font de wvains bruits, des mots
» vuides de fens, & ;e font que des ré-

3
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» ves famblables 2 ceux qui troublent ux
» fommeil inguiet ” (37). .
" Il me paroft que la raifon la plus forte
e/ V'on ‘puifle alléguer de I'incrédulité
3’: Poétes ,* c’elt la confcience qu’ils a«
voient d’étre eux- mémes les inventeurs
des fitions, qu’ils débitoient fur I'état
futur des ames. En effet il n’eft pas pro<
bable qu'un feul d’entre eux pit croire leg
defcriptions qu'ils faifoient des Champs
Elyfiens, ni celles qu’ils donnoient en tere
mes {i énergiques des tourmehs de 'Ene
fer. Virgile qui nous a donné la defcrip«
tion la plus exatte & la plus détaillée dg.;
:é%ionsinfernala, ne laifle pas de fuivre
le fentiment d’Epicure & de s'écrier aveg
un enthoufiafme philofophique:: , heureug

(37) Poft mortem nfhil eft, ipfaque mors aibil,
" Velacis fpatil meta noviflima.
Spem ponant avidi; folliciti metum.
Queris quo jaceas poft obitum loco ?
?uo non nata jacent. .
‘T'empus nos avidum devorat & chaos.
Mors individua eft noxia corpori, _
Néc parcens animz. Tenara, & afpere
Regnum fub domino, limen & obfidens -
CligOS non facili Cerberus oftio, ' .
umores vacui, verbaque inania
t pu follicito fabula fomnio,

PN

TroAR, AcT. 0. in fine,
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» cchei qub a fgu approfondir lgs vrajes
» caufes ! qui a. pu fauler aux pieds les
» serreuns & les dorets, du: Deflin inexo-
» tabley/ & méprifr les bruits de Lavare
» Achéron (38)

Je ne finirois: paint fi je vous rappor-
wis tous. les paffages d’' Horace, de Juve-
mt & de beancowp. d'auytres Poftes qui
waraent en ridicule les fables fuyr I'Enfer,
Coonelins. Severus s'efk expliqué la- deflus
dune facon f§ pofitive dans fon Poéme fur,
le Mont Etna.,, quiil ne refte rien 4 g
ajofiter. , La pl.'l}pan des chofes: qua
» Pon nous raconpe font, dit-il, des faus-
» fevds.; ce font les Podtes qui ont vu
» dans leurs vers les M4nes errans dans
» les- tiftes: royaumes de Pluton. Ce
» font les Podtes: dont les menfonges ont
» mventé les ondes du Styx, & le chien
» des Enfers. Ce font eux qui ont éten-
» du Titye fux fept arpens de terze; ce
», font eux, pauvre Tantale,qui te tour-
» mentent par la faim & la foif ; ce font
» GUX, QUi vantent wos jugemens, Minos

(38) Felix qui potuit rerum cognoftere caufis,
Atque metus omnes & inexorabile fatum
Subjecit pedibus, ftrepitumque Acherontis

avark -
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» & Zacus, fur les ombres; ce font eux
» ?ui font tourner la roue d’Ixion; ce -
» font eux qui forgent toutes les fableg -
dont ils/ placent 1a fcéne dans les en-
trailles de la terre, qui fait qu'il n’en
eft rien. La terre ne leur fuffit point;
ils veulent approfondir la nature des
Dieux, ils ont 'audace de vouloir avec.
leurs yeux pénétrer jusques dans les
cieux qui leurs font étrangers & dont
» 1ls feront exclus (39). Vous m’accue
erez peut-étre de manquer de charité’
en excluant ainfi les Poétes du Paradis ;.
mais indépendamment qu’ils le méritent.
pour les outrages qu’ils ont faits 4 la vés

2.8 39389y

€39) Plurima pars fcenz rerum eft fallacia : vates-
- Sub terris nigros viderunt carmine Manes, .
Atque inter cineres Ditis pallentia regna.
Mentiti vates_ftygias undasque, canesque,
Hi Tityon feptem ftravere in jugera fredum;:
Sollicitant magna te circum, Tantale,.
ena o
Sollicitantque fiti ; Minos, tuaque, XEace,
in umbris .
Jwa cangnt: iidemque rotant Ixionis or-.
em ;
Suidquid& interius falfi fibi confcia terraeft.
on eft terra fatis: fpeculantur numina di-
. vim,
Nec metuunt oculos aliero admittere czlos

V. CORNEL. SRVER. RTNA. Vers
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vité , je ne leur fais pas grand tort, vu
quils n’ont point 4 craindre un Enfer
qu’ils ont eux-mémes inventé. .
§. 16./Les' raifons fur lesquelles s’ap«.
puyoient ceux qui nioient I'immortalité
de Pame, foit qu’ils fuffent Poétes ou
Philofophes , font raffemblées en peu de
mots dans -un paflage du feptieme livre
de Pline I'ancien. , Ily a, dit-il, plu-
» fieurs opinions & conjeétures incertai.
» nes fur le fort des ames aprés la fépultu.
re des corps. Mais apres la mort I'é-
tat de tous les hommes eft le méme
3u’avant leur naiffance ; & a la fuite
u trépas le corps ou I'ame font aufli
dépourvus de fentiment quavant de
naitre, Cependant la vanité des homs-
mes s'étend encore aux fiecles futurs,
& fait qu'ils fe promettent une vie nou-
velle au moment de leur mort; les uns
fuppofent I'ame immortelle , d’autres
di?ent qu’elle paffe dans d’autres corps,
d’autres donnent du fentiment i ceux
qui feront dans les Enfers & rendent un
culte aux Mines en faifant un Dieu de
celui qui a déja cefl¢ d’étre .un hom-
me. Comme fi la maniere de refpirer
de I’homme différoit de cclle des au-
tres animaux ; & comme fi plufieurs
étres anxquels on n’accorde point Yime

Fs
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» mortalité ne duroient pas plus long.

”»
»

»

”
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tems que hui. Mais quelle gonfiftance
ou quel corps I'ame a-t-elle par elles
méme ? | De quelle matiere eft-elle com-
pofée? D’ot lui vient la penfée ? Com-
ment peut-elle voir, entendre, tow-
cher? Quelles font fes fanétions? Quels
biens peut-elle éprouver fans avair Fa-
fage des fens ? Quel peut étre fon fé-
jour ? Quelle muhitude d’ames a-t-ik dQ
s'amaffer depuis tant de fiecles ? Ce
font-la, fans doute, des fables propres
a endormir des enfans; ce font des fic-
tions qui n’ont pour bafe que le defir
de ne jamais ceffer d’exifter. Neus vo-
yons la méme cxtravagance dans l'ufa-
g: de conferver les corps & dans Li-

‘e qu'ils revivront un jour , comme
I'a promis Démocrite, qui n’eft pas Igi-
méme reflufcité. Peut-it y aveir rien
de plus infenfé que d’'imagimer que la
vie puiffe fe renouveller par la mort?
quel repos les hommes auront-ils fi I'a-
me conferve la faculté de fentir loss-
qu'elle s'eft élevée em haut ou lors-
qu'elle n’eft plus qu’une omhre dans les
enfers ¥ 1l eft certain que ces idées flat-
teufes, fandées fur la crédulité , nous
font perdre les avantages de la mort
qui eft un des plus grands biens de la
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'y nature ; elles ne fervent qu'a’ doubler
» les chagrins d’'un mourant lorsqu’il fa
, perfuade qw’il peut encore fouffrir dans
s F:\trenir. Enl effet s'il eft doux de vi-
» VI€, 2 qui peut-il étre avantageux. d'a-
» voir vécu? Combien eft-il plus aif¢ &
» plus fir de s'en rapporter & foi-méme,
» £ fa propre espérience, & de fe raffu-

» rer par I'idée de ce qon étoit avant de
» naiae” (40)! :

(40) Poft fepulturam variz manium ambages.-
Omnibus a fapremd die eadem que ante primum;
pec magis 4 morte fenfus ullus aut corpori aug
anima2 , quim ante natalem. Eadem enim vani-
tas in futorum etiam fe propagat, & in mortis quos -
que tempore ipfa fibi vitam mentitur : alizs imv
mortalitatem anim® ; alias transfigurationem; alias
fenfum inferis dando, & manes colendo, Deume-

ue faciendo qui jam etiam homo efle defierie.
%eu verd ullo modo fpirandi ratio homini 3 cee.
teris animalibus diftet; aut non diuturniora mulig
jo vita reperiantur , quibus nemo fimilem divinag
immortalitatem. Quod autem corpus anima per
fe? que materia ? ubi cogitatio illi ? Quomode
vifus, auditus, aut qui tangit ¥ Quis ufus ejus ?
Aot quod fine his bonum ?. Qua deinde fedes ?
Quantave multitudo tot feeculis animarum velut
umbrarum ! puerilium ifta deliramentorum, @vida.
que nunquam definere mortalitatis commenta funt,
Similis & de affervandis hominum corporibus , ac
revivifcendi promiffa Demnocrito vanjtas, qui non
revixit ipfe. Quaz (malum). ifta dementia eft,
iterari vitam morte? Quzve genitis quies unquam ,
§ iz fublimi fenus anjma MIngs ANST pietons
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Tels font les raifonnemens d’hommes
qui parloient d’une chofe qu’ils n'enten-
doient pas, qui s’étoient formé des idées
faufles fur Porigine"de I'ame, qui n’en
avoient aucunes de fon union avec le
corps, qui n’avoient que des conjeCtures
hazardées fur fon eflence; ce qui les con-
duifoit 4 douter de fon exiftence féparée
& 4 nier fon immortalité; mais quoique
les hommes abandonnés 4 eux-mémes
foient fujets a fe tromper, il eft impoffi-
ble que Dieu nous trompe , & ce qu’il a
révélé, quand méme il feroit au-deffus de
notre entendement , doit étre regardé
comme certain & indubitable, Cleft en -
cela méme que confifte I'avantage de
ceux qui ont de la foi; en effet quoiqu'ils
puiffent ignorer comme les autres la nas
ture d’une chofe, ils peuvent néanmoins
étre parfaitement convaincus de fon exis
ftence , & faire de leur découverte un
ufage avantageux. '

umb! Perdit profe@to ifta dulcedo credulitas.
que‘fiiipuum naturz bonum, mortem ; ac duplicet
obitd¥ dolere etiam poft futuri aftimatione eve.

nit: etenim fi dulce vivere eft , cui poteft effe
vixiffe ? At quanto facilins certiusque, fibi quem.
que credere , ac fpecimen fecuritatis antegenitali
§umere experimento? : :

¥. PLIN. BIST. NATUR. LIB. VI, cAP, 5§«
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 § 17. Mais je fors de ma fphére d’his.
torien ; joint a ce que vous n’avez pds
pefoin_d’antidote contre le poifon que
.pourroit/vous(préfenter méme yn homme
plus redoutable que Pline. Je vous ai
expofé avec franchife la fagon dont les
Payens ont acquis I'idée’ de 'immortalité
deI'ame; je vous ai ral()})orté les autorités
fur lesquelles je me fonde, & fi jattribue
Pinvention de cette doftrine auffi bien
que de I'Aftrologie & de la plupart des
autres {ciences aux Egyptiens, ce f'ef
pas pour faire honneur a une nation qui
n’exifte plus, quelque favante, fage & po--
{icée qu'elle ait été , mais parceque les
‘preuves hiftoriques m’ont pleinement con=
vaincu. En faifant des recherches dans
les fentiers tortueux de I'antiquité, je me
crois 4 couvert de foupgon de flatterie,
d’intérét ou de crainte. Ce n’eft pas pour
flatter Necepfos que je le fais paffer pour
le Monarque des Aftrologues. Je fuis
venu trop tard au monde pour astendre
des récompenfes de Séfoftris, qui, felon
moi , a furpaflé tous les Héros & les
Conquérans de I'Antiquité. En faifant
mes recherches, je n’al voulu que décou-
vrir la vérité & obéir a2 vos ordres qui
ont plus de pouvoir fur moi que ceux du
Rlit;s p&iﬂ‘m Monarque de I'univers, [e

. c‘ e
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.. Sex L0R1GINE DE UlDoLaTRIR
®T ¥R LES TONDENENS DE LA
RELIGION PayEnike,
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§ L JE me ttouve, Madame, doubls
ment engagé & Vous communiquer mes
#dées fur origine de I'Idolitrie ; d’abord
ypour remplir la promefle verbale que je
wous #i faite & enfuite par ce que je vous
&l depuis €crit dans ma lettre fur I’hifloire
@du dogme de I'Immortalité de ' Ame chez
Jes Payens. Cependant ne wvous attendez
pas & trouver iclun détail de toutes les
¥ ftitions des anciens, qui demande.
oit un grand nombre de volumes, ni mé-
me des pratiques fuperflitienfes d’aucune
teligion particuliere. Je vais feulement
#icher -de vous faire voir gar quels mo-
yens la raifon humaine s’eft dépravée au

point d'admettre deg Divinités fabaliers
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fies, & de rendre un culte & plufieurq
Dieux. J'examinerai ce quia pu porter
les hommes & décerner des honneurs di.
vins & des créatures de leur efpece, foit
qu'elles fuffent dansle Ciel ou {ur la Ter-
re. J'expliquerai -enfuite les fables des
Pxyens d'apres des principes {lrs & je fe-
tai voir ce -qui a donné lieu 4 bitir deg
Temples, élever des Autels, établir deg
Prétres , & faire des Images & des Sta.
tues. Je montrerai l'origine des Oracles,
des Sacrifices , des Expiations, des Sos
lemnités ; de I’ Aftrologie gzudicigire , de
ka croyance des Fantémes & des Efprits,
des Dieux tutélaires de -chaque pays. £
dirai ce qui fit naftre dans l'efprit - :
bommes I'idée que Je Ciel eft au-deflus de
leurs tétes & -TEnfer fous leurs pieds,
Enfin je ferai:connoitre la fource d'um
grand nombre d’ufages que nous trous
vons dans les ouvrages des Grecs &
des Romains.  Cependant il me feroit
facile de prouver clairement ce que dit
Ammien Marcellin qu'en Egypte on é-
toft parvenu bien plutlt que dans les ausres
pays & retrouver, pour ainfi dire , le ber-
eeax des différemtes religions , & que Jes
Egyptiens confervoient [oigneufement damy
beurs livres fecreis Torigine & les matifs

$
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des ufages facrés (1). Mais je ne voud
fatiguerai point en vous répétant les
preuves de cette VErité que je vous ai dé«
ja rapportées'encvous faifant I’hiftoire du
dogme de I'Immortalité de ' Ame, & que
a1 tirées d’'Hérodote , de Diodore de .
Sicile, de Lucien, dé Dion Caffius, de&
Macrobe, &c. Je ne m’appuyerai pas
non plus des exemples & des loix rappore
tés dans les cinq livres de Moyfe, qui
nous font voir Evidemment que Ja l\ga.u
gie, I'Art d’interpréter les fonges ; I'Ase
trologie , la Nécromantie ont été longs
tems en ufage en Egypte avant d’étre
connus en Chaldée ou dans tout autre
Pays. _ ;
- §. 2. Dans lantiquité la plus reculée
les Egyptiens, les Perfes & les Romains,
non plus que les Patriarches des Hébreug
& les autres Seétes & Nations, n’avoient -
oint d’images factées ou de ftatues; ni
e lieux deftinés au culte, ni de rites
pompeux. Leur religion, toute fimple
qu'elle étoit, n’en étoit que plus confor-
- me

(1) Hic primum homines; longé ante alios, ad
varia religionum incunabula, ut dicitur, pervene-
gunt; & initia prima facrorum cauté tuentut €ons
&ita fcriptis arcanis, Lib. XXIIL cap, 1. '
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~mé A la fimplicité de la Divinité'; rien
n’étoit en effet plus propre a annoncer
-fa toute-puiffance & fa préfence par-
tout 'que’'indifférence fur le lieu & fur
-le tems ou on 'honoroit. Mais comme
~a dit le plus fage des Rois d'Ifragl, - quoi-
que Dieu et fait lbomme jufte il invents
-bien des chofes (2). Il n’eft pas douteux
que quand un homme a confenti une fois
-a fe foumettre 4 des pratiques arbitraires
& précaires , il i’a plus de motifs pour
garréter, & fi 'une de ces pratiques lui
aroit bonne, toutes les autres doivent
"étre pareillement. Je crois qu'il me fe-
rdit aifé de prouver que ceux qui les pre-
miers formerent des projets funeftes cons
tre la liberté des hommes ont été les pre-
miers qui s’efforcerent de dépraver leur
raifon. En effet nul homme de bon fens
ne peut fe départir de 'ufage de fa liber-
té; celui qui emploie la force pour I'en
priver doit préalablement en avoir gagné
ou {éduit b:aucoup d'antres pour les ens
gager a foatenir fes injuftes prétentions,
Ceft en s'appuyant de leurs forces qu'il
vient a bout de féduire, d’effrayer, de
fubjuguer les aatres. 11 ne doit donc pas
fembler improbable que For ait appris de
(2) Eccléfiaft; chap, VIL v, 29, )
G
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trés - bonne heure aux hommes & fe £
de Dieu les mémes idées qu’ils avo:
-de leurs fouverains. En conféquence
d(rent’ 'le"“regarder''comme fantasq
:changeant , jaloux, vindicatif, defp

ue, & ils firent des efforts pour gag
-{fes bonnes gracltles dg la méme fagon-

our er celles de ceux qui préi
goieng?t?e fes repréfentans gli'espﬁel
nans fur la terre, ou méme qui fe
foient pafler pour des Dieux ou pour
rejettons d’une race célefte , comme
anciens fouverains étoient dans I'ufage
le faire, .

§. 3. Les monumens hiftoriques les |
anciens femblent prouver évidemr
que dans l’oriiine toutes les fuperftiti
ont eu pour objet les honneurs rendus
morts , vQi qu'elles étoient dérivées.
cérémonies funéraires. Quoique dans
rigine primitive ces cérémonies fofl
innocentes & louables & ne confiftaf]

ue dans des Oraifons Funebres ou
§anégyriques, tels que ceux que nou
vons vus chez les Egyptiens, ou fe L
naflent a élever des ftatues avec des r
pompeux en 'honneur des morts, e
dégénérerent bient6t en abus.. La fla
rie pour les Princes & les Grands dan:
perfonne de leurs prédécefieure; Iafl
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tion exceffive pour fes Patens. ou: fes,
Amis, l'intérét des Prétres, qui fglrent
toujours tirer' parti dé la -crédalité des
fimples) firent powdfer-les' chofes. trés-loin,,
On rendit ¢es honneurs non-feulement a:
des Rois & a des Reines,.a d’habiles
Généraux, a de grands Légiflateurs, aux-
Proteéteurs & aux Inventeurs des {ciences;
& des-arts, mais encore & des particuliers.
qui s'éroient diftingués par: des attions.
vertueufes ,. & ils furent propofés come:
me des exemples a fuivre a leurs concis,
toyens, Voila, comme jaurai occafion:
de le prouver par la fuite, ce qui fit que
toutes les nations eurent des Dieux tutés
laires. (Divf indigetes). De-la font en-.
core venuw les Cultes religieux - particu-
liers a de certaines familles, (Sacra Gexne
tilitia.) . .
- Pline dass le fecond livre de fon hisy
toire nagurelle dit ,, que la maniere I
» plus ancienne de témoigner fa recons
» Doiffance a-ceux dont on avoit regu deg
, bienfaits étoit de les mettre au nombre
» des Dieux, aprés leur mort, & que les
» différens noms des Divinités. & des
» Altres étoient fondés fur les aftions
» vertucufes dos hommes ” (3). Cicéa

.(3) Hic: el vetutifimus referendi bens: meyens.
Ga S
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ron & beaucoup d’autres ont dit la méme-
chofe (4). : :
" Ainfi dans fon origine I'Idolitrie ne fue
pas)/ comme onde fuppofe pour I'ordinai-
re, fondée fur éelat, la beauté, I'ordee’
& I'influence des aftres; mais, comme je
vous I’ai dit daps la lettre précédente, les
hommes s’étant appergu que les monu-
mens hiftoriques & les écrits périfloient’
par le feu, par la pourriture: ou par leg
vers; & que méme le fer, lairain, 'l
marbre ne réfiftoient point aux injures du:
tems, donnerent aux aftres, comme aux
feuls mohumens durables, les noms -de
leurs héros ou de quelqu’événement mé~
morable de leur.hiftoire. Eratofthene le
Cyrénéen, Philofophe trés-ancien & fort
favant, écrivit fur les Conftellations un
livre qui fubfifte encore & dans lequel i}
rend raifon de leurs noms, qui font des
allufions continuelles a I’hiftoire ancienne

tibus gratlam mos, at tales Numinibus adfcribants
quippe & omnium aliorum nomina Deorum , &
quz fuprd rewuli Syderum, ex hominum npata funt
meritis. '

(4) Sufcepit autem vita hominum confiretadoque
communis , ut beneficiis excellentes viros in cee.
lum famnd .ac voluntate tollerent ; hinc Hercules ,
hinc Caftor & Pollux, %c.

* ¥, CicEro DE NATUR. Drow. uw. i, cap. 1.
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déja merveillenfement obfcurcie-& dégui-
{ée par des fables. Le favant M: Le Clerc’
nous a donné I'extraitdu livee d’Eratofthe--
ne, qu'ilValpublié-dans/le hnitieme volu-
me de fa Bibliothéque univerfelle,, "avec
quelques autres traités de. Mythologie ; il

joignit de- plus une €pigramme dont
voici la traduétion. L’ Antiquité [achant.
que les monumens en pierre ou en méiqux ¢é-
toient fujets & périry s'eft fagement [ervie
des’ feux éternels des cieux pour tranfmet-
tre fon hiftoire aux dges futurs (5). - '
,. Dans d’autres endroits M. Le Clerc
adopte ce fentiment fur les noms donnés
aux aftres, & méme il explique plufieurs
fables d’aprés cette hypothefe. Comme
différentes nations apprirent cet ufage les
unes des autres, cllos n’eurent point toutes
Ja méme fphére; chacune danna aux corps
céleftes des noms relatifs & ceux de fa pro-
pre hiftoire. Nous en avons une preu-
ve convaincante dans les {phéres des
Grecs & des nations barbares; c’cft pour
cela que les Crétois difoient que la plu-
part des Dieux étoient nés parmi eux &

(s) Tempore, clim lapidum fciret monumenta ve-
tuftas,
Atque perire fuo cunéta metalla firug
Cauta, fuam, etates feitur docuiTe futuras
Ceeloruin ternis irnibus, hiftoriam.
V. Biblioth. univ. vol. 1.

Gg
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avoient gté des hommes qui pour leurs biems
fai_t: abvoient ‘mérité des bonneurs immortels
(6).. En effet ils croyoient que-les Dieux .
des/Grecs'étoient ceux'de tout le Genre-
Humain & ils ne favoient dpﬂs que dans
d’autres pays cette méthode d’impofer
des noms aux conftellations , & de divi-
hifer des hommes illuftres avoit été long-
tenis en ufage avant eux. Ils'eft méme
trouveé Yuelqu'un parmi les Chrétiens qui,
approttvant cette méthode , s'eft efforoé
d’abolir les noms payens comme inintellie
ibles & peu intéreflans pour nous , afin
de donner aux aftres des noms tirés de
IAncien & du Nouveau Teftament ; mais
comme il n’a pu venir a bout de faire ens
tendre raifon aux ‘Aftronomes, je ne m’ars
téterai pas fur ce fujet. A la fin ceux
qui ignoroient ou qui rougifloient des
vraies raifons de ces chofes, s’efforces
rent de juftifier leur culte en difant qu’il
étoit fondé fur I'ordre conftant & pério-
dique avec lequel les aftres faifoient leurs
révolutions , fur les avantages que pro-
curoient le foleil, la lune, les planetes
& les étoiles. Cela donna lieu aux Phis
lofophes d’expliquer les mouvemens des
Planetes en fuppofant qu’elles étoient ha-
bitées par des Intelligences qui régloient

(6) V. Diodore d¢ Sicile Lav. V. Se&.
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tuellement leur cours. Cleft-1a, fans
doute , la raifon pour laquelle le foleil &
k lune font repréfentés.comme ayant des
faces \liumaines:
. §. 4. L’opinion qui admettoit douze
ds Dieux étoit fondée fur quelques
ires dont le fouvenir avoit été atta-
ché aux douze fignes du Zodiaque; il en
eft de méme des {ept .planetes qui portent
les nams d’autant de perfonnages a qui
'an:confacra pareillement les jours de la
femaine qui furent regardés comme plus
on moins faints, comme heureux ou mal-
heurcux , fuivant le caratere du Dieu
dont ils portoient le-nom. Ainfi la mé-
thode qu’avoient les ‘Egyptiens de divi-
fer le tems en mois & en femaines, & les
hiftoires qu’ils voulurent perpétuer a Iai-
de des aftres, ont donné la naiffance aux

us grands Dieux des Payens.

.C’eft de cette fource que fortit trés-na-
wrellement I’Aftrologie judiciaire. En
effet, comme je le ferai voir plus loin,
le peuple s’étant imaginé que ces Dicux
dtalent en commerce avec les Prétres, &
fuppofant qu'il leur éroit aufli facile de
prédire-tous les événemens cachés que les
#clipfes, ne mangua pas de les confulter
fur toutes les chofes qu'il pouvoit defirer
ou craindre. -Unc.d.c(s;_principales fources

4
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de la fuperftition vient de ce que I'efprit
des hommes eft toujours flottant entre
Pefpérance & la crainte ; incapables de
prévoir. | lescévénemens qui les intéreflens
le plus, tantdt ils fe flattent d’un bon fuc-
ces & tantdt ils craignent des infortnnes,
ce qui les porte a prendre pour un bon
ou un mauvais augure tout ce qui leur eft
précédemment arrivé d’heureux ou de
malheureux, & a faifir avidement tous les
confeils que leur donnent les Aftrolo-
gues, les Devins & les Prophétes qu'ils
confultent, 1l en eft du vulgaire comes
me d’un. malade qui fouvent préfere um
forcier, un devin, un charlatan au meil-
Jeur médecin & un charme ridicule ou
amulette au plus excellent remede. Sui-
vant Pline ,, la Magie elle-méme dut 'in-
» dubitablement fa naiflance a la Méde-
» cine , & elle s'introduifit a fa place
comme étant plus falutaire & poflédant
des fecrets plus merveilleux & plus di-
vins. A fes prcwefles flatteufes elle
fout joindre l¢s forces de la religion, a
laquelle les hemmes font toujours trés-
foumis, & celles'de I'art des Mathéma-
ticiens, c’cft-a-dire, de I’Aftrologie,
vil que chacun dcfire de favoir fon fort
,» futur & croit que le ciel peut I'en in-
s flruire avee certitude. . C'eft ainfi:que

4
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, la Magie, par la force de ce triple:
» lien, s'eft acquis la force que nous lui:
» voyons * (7). o

Indépendamment’des impreflions de la
religion masquée fous des mots barbares,,
fous des cérémonies, fous des enchante-
mens, & appuyée des fecours de I’ Aftro-.
logie ou de I'inHuence des aftres, les Ma-,
giciens fembloient avoir des fondemens
raifonnables de leur art, v@ qu’ils emplo-
yoient des plantes, des pierres, des mé-.
taux & d'antres chofes difficiles a fe pro-
curer, auxquels ils attribuoient des vera
tus connues d’eux feuls. J’ai déja fait,
voir dans ma derniere lettre que les Egyp-
tiens ont été les inventeurs de I’ Aftrolo-
gie; &, quoique Cicéron, qui étoit dis-
ciple des Grecs, femble plutdt en attri-
buer I'invention aux Chaldéens d Afly-
rie , il eft néanmoins bon que vous vo-

(7) Natam primum é medicind nemo dubitat, ac
fpecie falutari irrepfiife velut :ltiorem fan&iorems
que,, quim mcdicinam; ita- blandiffimis defidera=
tifimisque promiflis addidiffe vires religionis , ad
quas maximé etiamnum caligat humanum genus ;
atque ut hoc quoque fuggeflerit mifcuiffe artes mae
thematicas, nullo non” avidé futura de fefe fcien-
di, atque ea & celo verifiné peti credente. Ita
poffeflis hominum mentibus triplici nodo, in tan’
tum faftigium adolevit. V. Plin. hift, nafur. lib.

30, cap. 1, R
Gs
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iez avec quelle précaution il s’explique
%.u' ce fujet. , Les Chaldéens, dit-il,’
,» (non ceux qui font ainfi nommés d’a-
» 'pres/learcprofeflion, ,mais d’af.rés leur
» nation) i caufe du foin avec lequel ils
»- ont conftamment obfervé lesaftres, font
» Tegardés comme les inventeurs d’une.
» fcience a 'aide de laquelle on peut pré-
& dire & chacun ce qui doit lui arriver &
g le fort qui lui cft deftiné dés fa naiffane
» ce. Ondit aufli que les Egyptiens ont
» €u la méme fcience dans I'antiquité la
» Plus reculée & depuis des fiecles pres-,
» que innombrables” (8). :
. §. 5. Aprés vous avoir rendu compte
de l'origine.de la Magie & de I’ Aftrolo-.
ie judiciaire; avant que d’aller plus loin,
dois vous dire deux mots de I'ufage o
font les .hommes de porter les yeux en
haut quand ils prient, dans I'idée que le
Ciel eft au-deflus de leurs tétes & que
Penfer eft au-deflous de leurs pieds. Je
wous ferai connoitre aufli ce qui a donngé

. (8) Chaldai, non ex artis fed ex gentis voca.
bulo nominati , diuturnd obfervatiore fyderum
{fcientiam putantur effeciffe,, ut pradici poflet quid
cuique eventurum, & quo quisque fato natus effet.
Eandem artein etiam Zgyptii longinquitate temporum
jonumerabilibus pene faculis confequuti putantar,

CicER. DR DIVIKAT. Lin. . cop. .
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lien 4-1a croyance des efprits, des ome
bres & des {peétres; car toutes ces cho-
fes font venues de la méme fource que I'I~
doldtrie|, | ¢’eft-4-dire,, des rites que les
anciens pratiquoient fur les corps des,
morts.

Dans la Lettre précédente fur I'Immor-.
tilité de ' Ame, je vous ai fait voir par
uels dégrés le peuple parvint 4 fe perfua-
er qu'il y avoit des étres vivans dans les
aftres ; je 'vais ici- vous montrer comment
ces mémes &tres font devenus des Dieux;
Vous fentez, "Madame, que cette opinion
dut naturellement engager les hommes &
lever les yeux & 4. tendre les mains vers
le Ciel dans leurs:prieres, c’eft-a-dire,
en sadreflant 4 ces divinités qu'ils cro-
yoient voir au-deflus de leurs tétes.
-~ D’aprés les mémes rites & cérémonies
funebres , ils crurent que les Enfers é-
toient au-deflous de leurs pieds, & qu'ils
€toient la demeure des bons ainfi que des
méchans, quoiqu'ils y euflent un fort bien
différent. En effet ils voyoient que tous
les hommes étoient également mis en ter-
re, & il n’y en avoit qu'un petit nombre
qui ‘étant Xéiﬁés étoient fuppofés avoir
-monté au Ciel. Cependant, 4 propre-
ment parler, il ne peut y avoir ni haut
mi bas, ni cdté. droit-ni coté gauche, ™l
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orient ni occident, ni feptentrion ni mi-:
dy dans 'univers; ces mots ne défignent

e des notions abftraites, qui indiquent
g:s rapportsfubfiftans entre certains corps
& leur pofition relativement 4 nous, _

Les idées des efprits, des fpeftres, des
fantdmes tirerent pareillement leur origi-
‘ne des’ Momies Egyptiennes, qui fe con~
fervoient i longtems entieres non feule-
inent dans les grottes ou niches prés-de
Memphis, mais encore dans quelques ap-

artemens des maifons particulieres. Ces
Rlomies, foit en confervant leurs traits
naturels ; foit en les défigurant 4 la lons
gue, dlrent devenir affez hideufes & ef+
frayantes pour faire peur a des enfans,
des étrangers & fur-tout au vulgaire igng-
rant. Quoique la méthode d’enfouir les
corps en terre dans leur entier fit la .plus
ancienne & la plus univerfelle, & quoi-
que les Athéniens I'euflent apprife- des
Egyptiens,, vous favez que les Romains
érolent dans 'ufage de brdler les corps
des morts ; cependant, comme Cicéron
T’a trés-bien remarqué, cet ufage ne les
détrompa nullement de leurs notions au
fujet des efprits & des fantr6mes, vfi que
dans Porigine ils avoient aufli pratiqué la
méthode d’inhumer. ,, L’erreur, dit-il,
- cut tant de force que, quoiqu'ils fgus-
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; Tent que les corps avoient été brilés,
s ils ne -laiffoient pas de croire que I'on
s remplifloit aux Enfers les fontions quj
» né/pedvent e remplir fans corps & qui
» ne peuvent étre congues fans lui. Car,
» comme ils ne pouvoient fe faire des
» idées d’Ames vivantes par. elles-més
» mes, ils cherchoient i leur donner quel-
» que forme ou figure. Cleft la- deffus
s queft fondée toute la divination par
» les morts dont parle Homere ; de- 1%
» ces cérémonies de la Nécromantie que
» pratiquoit mon ami Appius; de-Ia tou-
» tes les idées que I'on s’eft faites du La¢
» Averne dans notre voifinage, d’ot o
» dit que 'on voit fortir dans les téne:
» bres de la nuit des ames qui s’y ren-
» dent des portes du profond Achéron
» qui s'ouyfent pour laiffer fortir les oms
» bres des morts ” (9). :
(9 Tantumque valuit error — ut corpora cres
mata cun fcirent, tamen ea fieri apud inferos finge-
reng, qua fine corporibus nec fieri poffent nec i-
telligi.  Animos enim per feipfos viventes non po-
terant mente' comple@®i. Formam aliquam figu.
ramque quarebant. Inde Homeri tota Neywia®

— inde ea quz meus amicus Appius Neypoparris
~— faciebat: inde in vicinia noftra Averni Lacus,
unde animz excitantur obfcura umbra , aperto
oftio
aldd acherontis , falfo fanguine imagines mot-
Luorum, .
Tufcul, quaft, 1. cap:
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+ Vous voyez , Madame , comment leg
Anciens prirent le foin de peupler les Ene.
fers ; le fait eft que le Ciel lui-méme. é.
toit /habité (parcdes colonies qu’on y avoit
envoyées de la terre. Cicéron clms Ie
remter livre de fes- Tufculanes dit tréss
ardiment: ,, Le Ciel n’eft-il pas entié.
" rement rempli, d’étres de P'efpece hue,
maine? fi je me donnois la peine de
fouiller dans I'antiquité & fur-tout dang
les écrits des Grees, je trouverois que
méme les grands Dieux des nationg
font partis de la terre pour habiter le
Ciel. Demandez & qui appartiennent leg
tombeaux qne ’on montre dans la Gree
ce; puisque vous étes initié, rappelleze
vous ce que I'en découvre dans les mye
fteres & vous verrez jusqu'ol ‘ce que
je dis peut s’étendre ” (10).

Ce n’étoit pas feulement aux myfteres
d'Elenfis que I'on révéloit ces chofes;
teux des Egyptiens repréfentoient la most

LR E R NN R )

C10) Totum pené ceelum nonne humano genere
completum eft? fi verd fcrutari vetera, & ex his
.ea qua Scriptores Graci prodidarunt eruere coner;
ipfi illi maiores gentium Dii qui habentur hinc 4
nobis profeti in cceelum reperientur. Quzre quo-
‘rum demonftrantur fepulchra in Gracid. Reminis
fcere, quoniam es initiatus, que traduntur myfte-
rfis: tum denique quim laté hoc pateat intelliges,
V. Cicer. TUSCULAN, QUAST. Lin. L. ca,
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¢Ofiris leur Roi dont on avoit fait un
-Dien & de fa femme Ifis. Je ne vous
'.gaﬂe point des cérémonies pratiquées en
yrié énr I'honneur 'd'Adonis,. que le Rdi
‘David appelle avec raifon des facrifices de
‘Mores, £on peut appliquer en ‘général &
tous les myfteres ce que Cicéron dit dans
-un antre endroit de ceux d’Eleufis, de Sa-
mothrace & de Lemnos, que quand on en
& entendu Fexplication & quand on s'en of
fait des iddcs raifonnables, on eft plus ire
Sruis de la nature des chofes que de la na-
ture des Dieux (11). ‘ -
Euhemere , ancien -Poéte & Philofo-
phe de Sicile, écrivit I’hiftoire de Sature
ne, de Jupiter & des autres Dieux en .
tapportant les détails de leur naiffance,
de leur pays, de leurs ations & le lieu de
leur fépulture ; en un mot, pour me fer~
vir de I'expreflion de Plutarque, i/ bumnge
#ifa les Dieux, c’eft-a-dire, il en fit des
hommes tels qu’ils avoient été réellementg
autrefois (12%.
Mais les Payens, peu contens de déi-

(11) Quibus explicatis ad rationemque revoca.
tis, rerum magis natura cognofcitur quim deorum,
V. Cicer. pe NaTur. Deor. L8, I,

(12) Ab Euhemero autem & mortes & fepultu.
12 demonftrantur Deorume CICER. DE Natum.
Dxex. 113, 1, cap, : :
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Afier lés morts , leur attribuoient encoiré

Jes mémes inclinations & l¢s mémes fonc-

tions qu’ils avoient eu pendant leur féjour

fui'laveerrepolIleniéroit d’eux comme des
-guerriers dont Virgile dit (13) que leur
igotit pour les courfes & pour les armes; que
Jdeurs paffions pour les chevaux les fuivent
-méme au deld. du trépas. - Héfiode eonfir-
:me ce que nous difons; il repréfente les
-heureux perfonnages qui vécurent fous
Jage d’or comme les plus anciens des

.Princes, jouiflans encore dans les cieux

de leur pouvoir primitif, & diftribuans

Jes richefles & les honneurs aux habitans

de la terre; ,, Ils font; dit-il; par les

» décrets de Jupiter devenus des Démons

ou Génies céleftes & bons; qui veil-
lent & la fiireté des hommes, qui obfer-
vent leurs bonnes & leurs mauvaifes
ations; ils font revétus d’air & par-
courent la terre pour diftribuer des ri-
chefles & des honneurs a ceux qu'ils fa-
vorifent ; car ils exercent toujours leurs
» fonétions de Rois ” (14). Cleft da-
prés

s $ 8 % 5 ue 8

(13) sm——mem Quz gratia currim

’ Armorumque fuit vivis, qu® cura nitentes

Pafcere equos, eadem fequitur tellure repoftos,
VirGiL, Enrip. Lis. VI. vers. 653.

" (14) V. Héfiod. oper, & dies: vers,
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rés les mémes idées, que), -comme nous
"apprend Strabon , les ‘anciens- Ethiopiens

troyoient que leurs bienfaiteurs €8 les per-
Jonnes''du'fang voyal-¢ioient des-Dieux (;5)
dont, fuivant les apparences, ils atten-
doient des bienfaits dg leur célefte féjour
eomme lorsqu’ils vivoient fur la terre.

. §.. 7. Je ne prétends point, Madame,

que. ces faufles idées des Payens fur les.

morts aient été les uniques fources de I'I-

dolitrie; je dis feulement qu’elles furent

celles qui y. conduifirent le plus naturel
lement &le plus univerfellement. Le refs
‘exceflif que l'on avoit pour les

ieux ou pour les Hommes divinifés fut

peu-a-peu transféré 4 d’autres chofes a.

caufe de leur utilité & parce qu’on les re-.

gardoit comme des préfens de ces Dieux..

s 1l ya, dit Cicéron, beaucoup d’autres.

» chofes que I'on. fit participer a la natu-,

» re divine, a caufe des grands avanta-

» ges que I'6n en-retiroit ; & ce ne fut

» Ppas fans raifon qu’elles furent regardées,

» comme divines & facrées par les plus

» fages d’entre les Grecs; vl qu'ils cro~

» yolent que tout:ce qui procuroit un

» trés- grand bien aux hommes ne pous

» Voit étre que leffet de la bonté die

- (15) Strabo. lib..17. .pag. -

H
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» vine” (16). Mais ils ne bornoient

oint ‘cette-idée aux chofes utiles qui font
gors -defious , ‘ni_aux corps-céleftes, ils
Vétendoient:ayxodifpofitions de I'ame, a
fes facultés, a fes vertus. En effet, fui-
vant le méme Cicéron, les chofes dans les-
quelles on.trouve. une grande force [mmt ap=
pellées divines & caufe de leur excellence
comme Pefprit:y la bonme. fui , &c. (17)
Cleft ainfi- que les Payens font parvenus &
faire des Divinités de la vertu, de ’hons
neur, de la concorde, de la chafteté, :de
la liberté, de la viétoire, de la clémen.:
ce, de la piété & des autres qualités mos
rales. 1l ajoute ,, qu’on fit des Divinitdd
de ces chofes, parce. quon trouvs
qu'elles. ne pouvolent venir que de
Dieu ; c’eft ce qui a fait divinifer le
defir fous le. nom de Cupidon & la vo-
lupté fous le nom de Vénus (18).

L]
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(16) Multe autem aliz pature Deorum ex mas
gnis beneficiis eorum, non fine caufd, & 3 Gre-
ciz fapientiffimis & majoribus noftris conftituta
nominateque funt: quidquid enim magnam utilitas
tem generi afferret humano, id non fine divind bo-
nitate erga homines ficri arbitrabantur., De Nae
Tur. Deor. LiB. 1I. cap.

(17) Tum autem res ipfa, in qui vis ineft ma-
jor aliqua, fic appellatur, ut ea ipfa vis nomine-
tur Deus, ut fides, ut mens &c. 1B1DPEM,

(78) Quarum omnium rerum, quia vis erat tan-
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" Il ‘n’eft pas douteux :que lorsque des
hommes. éclairés - & bons’ s'appergurent
‘que le peuple vouloit:a: toute force avoir
plufieurs- ‘Dieux’ ‘auxqiels on dédidt des
temples, ils prirent. le -parti de’ divinifer
ces ¢hofes pour-fe conformer-a fa foibles-
{e .& pour I'amener a des-idées plus rele-
wvées... Cela peut nous faire connoitre
tomment un {i grand nombre de chofes
parvinrent & étre déifiées, quoiqu’elles
reuflent point -de forme ou d’exiftence
réelle, & ne foient que des propriétés,
des modes, des accidens. Voila pourquol
€icéron vouloit que I'on divinifit les cho-
fes pour lesquelles on étoit admis dans le
Cieb; ainfi que cela s’étoit pratiqué avant
lui dans Rome. ,, Il eft, dit-il,. trés-fa-
» ge que lintelligence, la piété, la vers
» tu, la bonneé foi foient regardées com-
» me des ‘chofes facrées auxquelles on a
» €levé. des temples 2 Rome, afin que
» - Ceux- qui:cemme les gens de bien poffe-
» dent ces qualités fe perfuadent que les
» Dieux mémés réfident en eux ” (19).

ta ut fine Deo .regi non: poflet, ipfa res Deorum
nomen obtinuit, quo ex genere Cupidinis & volup-
tatis & Jubentine Veneris vocabula confecrata funt.
1BIDEM. )

(19) Piopter qua datur homini afcenfus it c-
lum — bene veré quod mers, pietas, vimws , e

H 2
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C’eft dans cette méme fource que les Pog-
tes ont puifé pour augmenter le catalogue
des Dieux; ils ont agreﬂ'é la parole dans
leurs\vers anx/ vents,laux meétéores, aux
.nuées , aux rivieres, aux fontaines, en.
un mot 4 toutes les parties de I'univers 3
ils ont pareillement apoftrophé les tacul..
tés intelleCtuclles, les paflions, les vertus,
qu’ils ont perfonifiées, & ils en ont fait

es Dieux ou des Déefles, guidés uni-
quement par le genre dumot dont ils é-
toient occupés. - :
" §. 8. Mais comme les fuperftitieux pere
vertiffent tout & dans le ciel & fur la ters
re, ils ne manquerent pas de pervertir ces
idées & d’en abufer en divinifant les cho-
fes les plus criminelles & les plus abomi-
pables, comme Cicéron le leur reproche
avec trés- grande raifon. Les Athénieng
s’étoient fait deux étranges Divinités de
Yimpudence & de V'opprobre. Les Romains
avolent divinifé la crainte , I'efpérance,
la pileur & le tremblement ; la fievre mé-
me avoit des autels; en un mot ils ad-
mettoient une foule de Dieux ignobles
qui préfidoient aux plus vilaines maladies

des confecrantur manu, quarum omnium Rome
‘dedicata publicé templa funt: ut illa qui habeant
(h:bent autem omnes boni) Deos ipfos in animig
fuis collocatos putent. De Leg. \ib. 1L, cay.
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& 4 des attions obfcenes & cruelles.
Indépendamment du culte des Dieux
céleftes , c’eft-a-dire, des aftres & des
lanetes, les ‘Egyptiens en rendoient un
ymbolique aux étres terreftes. 1ls attri-
buoient des vertus divines aux animaux
les rplus abjefts & les plus méprifables
ainfi qu’aux plantes, & leur montroient
un re?pe& religienx. INéanmoins toutes
les parties de PEgypte n’adoroient pas les
mémes objets. %’our fe juftifier, ils allé-
uoient leur utilité & prétendoient que
es Dieux manifeftoient leur pouvoir par
quelques-uns de ces objets préférablement
dux autres; ou bien ils expliquoient leur
culte par des allégories empruntées de la
Morale ou de la Phyfique. Plutarque
dit ,, que dans leurs cérémonies. facrées
» il n’y avoit rien de déraifonnable, com-
me quelques-uns fe I'imaginent; mais
qu'elles étoient fondées fur des motifs
utiles & moraux, & que plufieurs de
ces cérémonies renfermoient des véri-
tés morales, hiftoriques & phyfiques
(20). Cicéron dit aufli quz les Egyp-
tiens, qui paroiffoient {i ridicules, n’a-
voient divinifé aucun animal qu’en vue
de T'utilité que I'on en retiroit” (21).

(20) V. Plutarch. de Ifide & Ofiride. pag,
(21) Iph illi s qui irr‘;'[ii{entur, Hgypii , nalam
i 3
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Cette Théologie fymbolique a fait croi-
re 4 bien des favans que toutes les autres
parties de la religion payenne devoient
étre/expliquées de'la meme maniere ; mais
avant de terminer cette lettre je ferai
voir que c’eft une erreur. Il eft bien vrai
que les Egyptiens ont pouflé le fymbolis-
me beaucoup plus loin que tous les au-
tres; non feulement ils rendoient un cul-
te 4 I'Ibis, aux Faucons, aux -Chats,
aux Chiens, aux Crocodiles, aux Hippo-

otames, aux Boucs, aux Taureaux, aux
gfaches , aux Oignons &c. mais fuivant
Porphyre on adoroit unhommedansla vils,
le d’Anubis, & on lui offroit des facrifis
ces & de I'encens (22).

F. 9. Dans d’autres pays on rendoit un
culte philofophique aux quatre élémens &
a quelques parties du corps humain. Des
villes furent auffi bien que celle de Rome
révérées comme des Déefles.  Enfin cer-
tains peuples , dans la crainte d’offenfer
quelques Dieux, élevoient des autels aux
Divinités inconnues (23). Les Romains

Belluam, nifi ob aliquam utilitatem quam ex el
\ caperent confecraverunt., De NaTur. DEOR..
LB, I. cap. )
(22) V. Porphyr. de abftinent. Lib. IV. §.
(23) V. Diogen. Laért. in Epimenide
Paufagias_in Attic, — Luciunus in Philopat. pag.

4
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naturalifoient avec facilité tous les Dieux
des autres nations , & tomboient a ge-
noux méme aux-pieds de ceux qui n’a-
voient'pu 'défendre!Jeurs adorateurs con-
tre le pouvoir de leurs armes. Cepen-
“dant cette  conduite pouvoit étre plucdt
Peffet d’une tolérance politique.que d’une
dévotion fincére.- Quoi qu'il en foit, tout
‘cela nous prouve clairement que non feu-
lement les Dieux étoient en trés- grand
nombre & furpafloient les hommes en
pouvoir & en dignité; mais encore que,
?uoiqu’il- for -impoflible de contenir la
uperftition dans des bornes, cependant
toute Idoldtrie tiroit fon origine des
opinions que les hommes avoient des
morts & des cérémonies qu’ils prati-
quoient a leur égard. Mais de toutes les
abfurdités , il n’en eft point qui me pa-
roiffe plus grande que d’attribuer la Divi-
nité au hazard, qui eft dircétement oppo-
fé 4 tout ordre, & toute intclligence , &
tout plan. Cependant le hazard, fous le
nom de fortune bonne ou mauvaife, avoit
des temples ; on lui rendoit un culte en
méme tems qu’on lui donnoit les épithe-
tes offenfantes de légere, d’inconftante ,
d’aveugle, & tandis qu’on 'accufoit de fa-
vorifer les méchans, de porfécuter les
bons & de fe jouer de -tout le monde.

H 4
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Mais, comme nous le ferons voir, ces
idées ne font venues qu'aprés coup &
-toute Idolitrie dans l'origine fut fondée
Jur/le/culte des miorts .
.- §. 10. Je n’ai nul deflein de rappor-
ater toutes les preuves dont je pourrois
sme fervir pour appuyer mon fentiment
ur lorigine de I'Idolatrie; cependant {:
e puis m’empécher de citer un exempk
.’;i]ui montre 4 quel dégré d’extravagance
Yefprit humain eft capable de fe porter,
Quoique bien des Chrétiens aient voula
faire de Socrate un martyr en fuppofant

.gu’il mourut vi¢time de la croyance d’un

?eul Dieu, & quoiqu’on lui ait fait un

crime dans fon pays d’avoir voulu intros

duire d’autres Dieux que ceux qui €toient
admis dans ’Etat ; cependant il eft aifé
de montrer que ces deux fentimens font
£galement faux, vl que ce Philofophe
adhéra jufqu’a la mort au culte de fon
pays, perfuadé qu'un particulier ne doit
point fe {éparer (clie la religion publique-
ment établie. Quoiqu’il pdt trés- bien
fe faire qu'il n’admit intérieurement qu’un
feul Dieu, nous ne voyons pourtant pas
que fes accufateurs lui en fiffent un crime
aupres des Juges, Cependant en confi-
dérant les idées que tous les hommes fe
Jont formées de Socrate, il paroit bien dif«
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ficlle de croire que ce Pere de la faine
Morale, ce Prince des Philofophes, cet
habile médecin des ames ait pu lui-méme
obtenir ‘un-culte, un-temple & des hon-
neurs divins aprés fa mort, & qu'on ait
confacré une fontaine fous fon nom. I}
eft vrai que nous lifons que les Athéniens
fe repentant de leur fentence- injufte &
pour reconnoitre fon mérite, éleverent
une ftatue ponr perpétuer fa mémoire, &
nous favons que fes a};artifans célébroient -
fa fete, ce qui eft affez naturel, & por-

toient fa figure en bagues ou en cachets,
Mais peu-a- peu ces fignes.de vénération
fe changerent en un culte. En effet Ma-
rinus le difciple & le fucceffeur de Pro-
clus 2 Athenes, qui écrivit la vie de fon
maitre, en rapportant les heureux préfa-
%es qui accompaﬁnerent Proclus quand il
ut mis a la téte de I'Ecole de Platon, dit,
que ,, lorfqu’il fut arrivé au Pyrée, Ni-
» colaiis, qui parla fuite devint fameux
» dans I'art de la déclamation, mais qui
» pour lors étudioit fous les profefleurs
» ¢ Athenes, alla au port & regut Pro-
» clus comme un homme de fa connois-
» fance & le logea chez lui comme un de
» fes compatriotes; vl que Nicolaiis é-
» toit comme lui de Lycie, & il le con-
» duifit, ginfi dans I_}a ville, -Mais Prp

S
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* tinguerent que par leurs crimes, leurs dé-
bauches & leurs cruautés. Ils firent le
méme honneur a leurs femmes , a leurs
arens, @ leurs'favoris ; les Empereurs
amiterent en cela les Rois Barbares qui
ar de femblables artifices tenoient leurs
ujets dans un efclavage perpétuel, vl
que ceux-ci _n’ofoient point fe révolter
contre des Dieux ou contre ceux qui
par leur choix avoient été élevés a ce:
rang. o
- Il n’y a rien de mieux prouvé dans-
Yhiftoire que les honneurs divins rendus &
des Princes aprés leur mort par les Egype
tiens , les Aflyriens, les premiers Grecs
& par d’autres .nations. On fit encore’
des Dieux & des Déefles de leurs fems:
mes, de leurs amis , - de leurs parens, de
leurs feeurs; le Monarque fucceffeur éroit
toujours intéreflé a entretenir ces idées
fublimes de fa race dans P'efprit de fes fu-
jets. Que dis- J'e. il y eut des Princes 4
ui I’on rendit des honneurs divins méme
ge leur vivant, comme on fit 4 Augufte,
Plutarque, au témoignage duquel je pour-
rois joindre cclui de beaucoup d’autres
auteurs, rapporte qu’Artaban, grand Sei-
gneur de Perfe, difoit @ Themiftocle,
qui pour lors éroit fugitif : ,, parmi le
» -grand nombre de bonnes loix que nous
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s avons, la plus excellente de toutes eft
» celle qui nous. ordonne, d’honorer le
» Roi & de le regarder comme I'image
» de/Dieu ”!{(g5)0/ 1 Perfonne n’ignore
que la race Ottomane eft regardée coms
me facrée, quoique cette opinion ne la
farantiﬂ'e pas toujours de la fureur d’une
oldatesque infolente ou des fujets outra-
gés. Le droit divin que depuis quelque
tems des Rois Chrétiens ont prétendu
leur appartenir, & I'obéiflance paflive &
illimitée qu'un Clergé mercénaire aflire
leur étre dle, tendent au méme but &
font des notions plus propres que celles
des Payens mémes a appuyer la tyranniey

* mais 2 mefure que les hommes fe font é«
clairés ils ont ceflé d’admettre ces idées.
aviliffantes ; & plus ils ont eu-les yeux
ouverts fur la conduite de leurs Princes,:
plus ils font devenus jaloux de leur liber-
té, de leur bonheur & des droits du gen-
te-humain. La religion & la raifon font.
des obftacles odieux pour I'erreur & la
fuperftition : Cicéron remarque que de.
fon tems plufieurs oracles ceflerent de
donner des réponfes, parce que les peu-
ples étoient devenus moins crédules &-
moins faciles & tromper. .

PP N g

, (25) V. Plutarch, jn Themiftocle. pag.

/
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¥ .. 12. Aprés avoir montré la véritable
origine de ldoldtrie, je vais, en partant
des mémes principes, rendre raifon des ri
teésdy’ Paganifme!). 'l eft poffible de ren~
dre'raifon de pratiques qui fouvent étoient
abfutdes ‘& extravagantes, Les hommes
eroyant-fe rendre agréables a leur Dieu,
quel:qu’il ft, employerent les mémes mos
ens dont.ils fe {ervirent pendant que ce
ieu-éroit fur terre ; en conféquence ils
lui -éleverent des Temples fomptueux ou
des :Palais,- ils lui firent des repas ou des
facrifices fur des tables ou des autels ; ils
fe perfuaderent que ce Dieu, ainfi que fa
Cour ¢émpofée des héros morts, aimoit &
fe nourrir-du- fang des animaux égorgés,
ue fori nez éroit flatté de I'odeur des pare
ums, que'fes yeux c¢toient charmés g’:n
fpettacle pompeux. Le cérémonial du
Dieu fut formé fur le modele de celui que
Yon obfervoit a fon égard de fon vivant;
on fixa des jours pour lui donner des fes«
tins & célébrer des fétes en fon honneur,
& ceux qui par la fuite furent appellés des
Prétres, furent chargés du foin d’ordon-
ner ces fétes, de fervir le Dieu, de pro=
noncer le Panégyrique du mortel divinifé,
Ceux-ci furent vétus fuperbement, on
leur donna de grands priviléges , on les
diftingua comme on fait cedx qui font at-
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tachés au fervice du Prince ; les préroga.
tives qu'on leur accorda confiterent ior.
tout 2 étre excmptes des fonctions publi-
ques & 'des charges delafociezé ; enfin on
leur affigna des revenus pour jes fa‘re fub-
filter. Ces fétes furent encore accompa-

s de mufique , de danfes, de parfums,
illuminations , de cérémonies, de pro-
fternations, de prieres, &c. En un mot,
on y mit en ufage tout ce qui fe pratique
d’ordinaire pour flatter la vanité d'un
Prince orgueilleux & defpotique. - Tou-
tes ces chofes ne pouvoient étre regar-
dées comme agréables a2 un étre divin 2
moins que I'on ne fuppofat que c’étoit le
culte des morts qui avoit donné naiffance
a Pldolatrie, ce qui rend ce culte & ces
cérémonies intelligibles. :
- §. 13. Comme les hommes. s’efforcent
de ‘mériter la bienveillance des Miniftres
de leurs Princes, ils ticherent aufli de fe
rendre favorables les Courtifans de leurs
Dieux qu’ils fuppofoient dans le ciel &
leurs Prétres qu'ils voyoient fur la terre.
Non feulement ils chercherent a les ga-
gner pour obtenir leur interccflion ou du
moins pour qu’ils ne s’'oppofaffent point
a leurs demandes, s’ils ne vouloient point
les appuyer; car on fuppofa la-haut com-
me ici-bas des faétions différentes. 1\ eft
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§. 15. Soutenus par Pautorité du Prin-
ce, les Prétres f{gurent encore fortifier
leur propre pouvoir par le fecours de
leurs rogres inventions , dont jai dé-
ja parlé dans ma lettre précédente & au
commencement de celle-ci; ils effray-
erent les “hommes par les idées de ca-
chots infernaux & ténébreux, de¢ flam-
mes dévorantes, de rivieres, de chai-
nes, d'Hydres, de Harpies, de Chime-
res , de _Gorgones , de Dragons & de
Monftres , qir’ils firent regarder comme
les miniftres des vengeances du Pringe..
Ils entretinrent les peuples: de fables fur
les ombzes, les efprits , les.fpeftres ; ila
leur patlezent de vifions,. de voix qui s'é-
toient fais ‘entendre ; ils les firent trem-
bler qu fon des mots terribles du Tarta-
re, de V'Erébe, & au bruit des flots du.
Styx, de 'Achéron, dn-Phlégéton, du
Cocyte, de I'Averne, . &c. Ils leur firent
entendre les affreux aboyemens du Cerbe-
re a trois tétes; ils leur peignirent la fa-.
ce auftere de Charon ; les inexorables
furies Alefton , Tifiphone & Mégere
furent encore plus redoutées que- Pluton
ou Proferpine les Souverains-de ces ré-
gions infernales.

Dec ce que je vousai dit plus haut fur
Torigine des notions fur les Efprits & fur
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PAftrologie, il eft aifé de conclure Gue
ces Prétres s’exercerent dans toutes les
efpeces de Divinations & dc Magie. Is
inventerent lacfcience des Augures , des
Mufpices , des Harufpices ou la Givinasion
le vol & le chant des cifeany ; <es
' E:py'pice: , qui confiftoit 2 ceviner pue
les entrailles des animaux. Ils ivagine
rent la Nécromancie & la Néicsomarcis <
" Part de confulter les Morts <u lcs P./pris
la Pyromancie ou divination par jc feug
la Pfycomancie ou Vart d’évoquer s ames;
la Népbélomancie ou Fart de devirr pas
les nuages; I Hydromancie ou la divinatsm

les eaux 3 la Capnomancie ou Vart de
s:;iner par la fumee ; les Sorrileger om
les divinations par les forts. Fn un mnt,
ces Prétres imagincrent unc infinité de
sratiques futiles & fuperfliticufes , qui
ont encore en vigucur dans la plus gran-
de partie de la terre & que Pon trou:
vera décrites au long dans I'ouvrage de
Van-Dale. -

Par la méme raifon nous ne pouvons
douter que les pcuples n’euffent une gran-
de quantité de Magiciens, de Sorciefs
& gc Sorcteres ; de Difeurs de bonne
avanture ; qui a l'aide d’un pacte avec. les
Démons; de leur fcience dans I’Aftrolo:
gie, dela connoiflance qu’ils avolent det  §

2
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vertus occultes des plantes & dey miinds
raux, des enchantemens dans lesquels ils
employoient des mots barbares, & des
rites extravagansy forgoient les Diéux a
paroitre , faifoient fortir les morts de
eurs tombeaux , obfcurcifloient le foleil
& la lune, faifoient rétrograder les pla-
netes, pouvoient eux - mémes changer de
formes & en faire changer aux autres, af-
fligeoient de maladies, concilioient I'as
mour ou la haine, annongoient les évé.
nemens futurs, découvroient des tréfors
cachés, endommageoient les fruits & les
moiflons, changeoient des enfans au bers
ceau, enfin faifoient une infinité de tours
qu’il feroit ennuyeux de rapporter & qui
paroitroient incroyables - aux perfonnes
de bon fens. - Lucain & Ennius nous ap-
prendront ce que les perfonnes éclairées
fenfoient- de ces inventions facerdota-
e

s (26). . -

(26) Quis labor hic fuperis, cantus herbasque fe.
quendi : .
Spernendique timor? cujus commercia pa&i
bftrictos habuere Deos? &c.

V. LucAN. PaaRrsaL. 15, Vh

Non habeo denique Nauci Marfum’ Augurem ,
non vicanos Arufpices , non de circo Aftrole-
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On peut encore joindre a tout cela les
hiftoires fabuleufes des Payens fur les
f - Nymphes , les Faunes, les Silvains & les

Satires, qui reffemblent 4 nos contes de

fées; leurs Larves & leurs Lémures; les

Divinités ou les Génies qui fous les noms

de Naiades, de Néréides , de Driades,

d’Hamadriades , d’Oréades préfidoient
aux fontaines, aux rivieres, aux mers;
enfin il en eft de méme d'une infinité
d’autres fables 4 amufer des femmelettes
& des enfans, :
§. 16. Mais revenons maintenant aux
Dieux d’un rang fupérieur. En effet,
il y en avoit de différens ordres aprés la
mort de méme que durant la vie. On
- comptoit des grands Dieux (Dii majorum
entium) ; des Dieux d’un rang inférieur
%Dii minorum gentium) ; des Dieux mo-
yens (Dii medioxumi), qui étoi€nt errans
& vagabonds, fans demeure fixe & des-
tinés a faire des commiffions, a porter

/ ’

gos . non Ifiacos conjeftores , non Interpretes
fomnitm: non enim funt ii ant {cienti aut arte
divini , fed fuperftitiofi vates , impudentesque
harioli aut inertes, aut..infani, aut quibus eges-
tas imperat, &c. |

Vid. Cicer. de Divinats 1ib, 1. cap.

-
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aux Dieux les prieres des hommes, & an-
noncer a ceux-ci la colere ou la faveur -
du ciel , a étre les miniftres de la vens_
gednce /célefte jO0'car 'ces Princes déifiés
avoient des armées dans les cieux comme
ils en avoient eu autrefois fur la terre.
Ainfi les Divinités furent diftribuées en
lufieurs ordres; il y eut chez ellesune
&obleffe & des Communes; mais comme
les Payens plagoient dans le ciel les plus
diftingnés & les meilleurs de leurs Dieux,
ils les en faifoient redefcendre 4 volonté
our les confiner dans de petites chapel-
ﬁ:s ou dans I’idole 4 qui elles étoient cons
facrées. En effet, 1ls croyoient que plu-
fieurs de ces Dieux habitoient les toms
beaux ou erroient dans les airs avant
qu’on leur efit afligné des demeures coms
modes, d’ou ils furent plus difpofés a é-
couter les prieres de leurs adorateurs.
Souvent ces Payens fe profternoient de-
vant les ouvrages de leurs mains, tandis
qu’un peu de réflexion auroit df leur fai-
re fentir qu’'il €toit plus naturel & plus
raifonnable d’honorer ceux 4 I’habileté des-
quels ces Dieux devoient tout leur méri-
te ; les fouris, les rats, les vers, les
araignées, beaucoup plus fenfés que les
hommes , nonobftant les vertus que la
confécration donnoit 4 leurs ftatues, pre-
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fioient des libertés avec ces Diéux, tan-
dis que les hommes fe voyoient obli-
gos c;lc les garantir contre ces animaux
mmpies.’ /-1 ‘

Ces ftatues mémes nous fourniflent la
preuve que ces Dieux avoient €été origi-
nairement des hommes. Nous favons le
refpe@ que I'on portoit aux ftatues mé-
me des Princes vivans; leurs chapelles é-
toient fouvent fréquentées par les dévots
Jes plus ignorans, qui. fufpendoient des
offrandes dans leurs temples, qui conful-
toient les oracles dans tous les événemens
douteux, qui faifoient des veeux dans les
calamités, qui regardoient leurs réves mé-
mes commre des infpirations divines, &
qui rendoient leur piété aufli incommo-
de qu’ils pouvoient pour eux-mémes &
pour les autres.

D’aprés ce que ces Princes déifiés pra-
tiquoient fur la terre, il n’y eut point de
vices, d’excés, de débauches auxquels
les Grands fe livrent que I'on n’attribuit
aux Dieux; on leur fuppofa du gofit pour
es plaifirs de I'amour, pour I'intempéran-
ce, la chafle &c. Nous ne trouvons
lans la Mythologie payenne que les his
.oires de leurs amours, de leurs mariages,
le leurs violences, de leurs adulteres, de
eurs diffolutions, de leurs difputes , de

Ig4
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leurs vols , de leurs combats, de leurs
bleflures; nous les voyons accablés d’in-
fortunes , exilés, emprifonnés & mé-
me/expulfésduCielrpar des Géans, ve-
nir - chercher un afyle fur la terre; ce
qui prouve encore que c’eft de la terre
qu’ils tiroient leur origine. Aprés celg
nous ne devons point étre furpris i nous
les voyens toujours_reprélentés au méme
¢tat ou ils-€tolent au tems de leur mort,
& diftingués par tous les attributs qui leur
appartenoient de leur vivant. Les uns .
font toujours repréfentés comme vieux, -
tandis que d’autres font repréfentés jeus
nes. Nous leur voyons des Peres, des
Enfans, des Parens. Nous en voyons.
de boiteux & d’aveugles; nous les trou-
yonsanimés de différentes paffions. Quel-
ques-uns font repréfentés avec le pied
fourchu de méme que le vulgaire fe figure
le Diable; quelques- uns font ailés, d’au-
tres font armés d’épées , de lances, de
casques, d’arcs, de tridens, de maflues;
d’autres font_affis fur des chars trainés
par des lions, des tigres, des chevaux,
des paons, des colombes. Toutes ces
chofes font vifiblement empruntées en
parti¢ de leur véritable hiftoire, & font
en partie des.déguifemens allégoriques ,’
poctigues & fabuleux de circonftances &
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de faits que I'on_ne connoit plus.

§. 17. Oenomaiis, Euhemere, Lucien
& beaucoup d’autres hommes éclairés qui
faifoient ufage de leur raifon, ne craigni-
rent point de tourner en ridicule les
Dieux fur les différens métiers qu’on leur
faifoit exercer. Cleft ainfi qu’Apollon
exergoit le métier de devin & de difeur
de bonne avanture a Delphes; Efculape
tenoit une boutique d’Apoticaire a Per-

ame; Veénus tenoit un lieu de proftitu-
tion 4 Paphos; Vulcain étoit forgeron &
Lemnos. Quelques Déefles faifoient le
métier de fages-temmes; d’autres ne s’oc-
cupoient que de la chafle, enfin d’autres
. cherchoient a gagner leur vie comme el-
les- pouvoient; & lorfqu’elles ne faifoient

as bien leurs affaires dans un endroit, ces

ivinités alloient chercher fortune ail-
lJeurs. Tous les événemens étant regar-
dés comme des effets de leur faveur ou
de leur inimitié, les hommes imaginerent
divers moyens de les appaifer ou de leur
marquer leur reconnoiflance; ils leur of-
frirent fur-tout les prémices de toutes les
productions des animaux ou des végé-
taux , des dixmes, des offrandes, en fi-
gne de leur foumiffion , de méme qu’ils
avoient fait autrefois a leurs Princes vi-
vans.. Tout étoit bon dans les facrifices

Is
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qu'on leur offroit 5 ce qui déplaifoit &
une Divinité étoit trés-agréable a une au-
tre ; quelques-unes ne s’appaifoient que
ar/l¢" fangChumain’, ce qui annongoit
Feurs difpofitions cruelles pendant leur f&é
jour ici-bas. Nous voyons fouvent les
})ieux ainfi que les Princes & les Grands
entrer dans une grande colere lorsqu’on
négligeoit leurs autels & furtout lers
les peuples offroient des facrifices 4 des
Dieux étrangers. D’un autre cO6té nous
voyons fouvent les hommes reprocher aux
Dieux leur ingratitude , infulter leurs
images & fe révolter contre eux, lors.
qu'ils ne fe trouvoient pas fuffifamment
récompenfés des riches préfens dont ils
s'étoient fervis pour les gagner.

§. 18. Quoique les plus fages & les plus
€clairés d’entre les Payens euffent des no-
tions plus fenfées que le vulgaire fur leurs
Divinités, nous ne' laiffons pas de trou-
ver qu’ils s’en faifoient des idées trés-obe
fcures & peu fixes, ce qui venoit fur-
tout de la crainte d’étre perfécutés, 8’ils
annoncoient la vérité, ou s'ils tentoient
de ramener leurs concitoyens & des idées
plus raifonnables. ' Nous en avons la
preuve dans la mort de Socrate. Nous
trouvons dans Plutarque la raifon pour-
.quoi Ja théorie des Planetes & des Aftres

.\‘
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gtoit fi: peu connue: le peuple ne fouf.
froit pas que I'on examinit ces chofes
philofophiquement ou qu’on les expliquit
par les'loix ordindires-de la nature, par
des caufes dépourvues d’intelligence, par
des forces aveugles, v qu’il les regar»
doit comme des Dieux éternels, intelli-
ens & immortels (27). Voila pourquoi
jorsqu’ Anaxagore découvrit que la lune
n’avoit qu'une lumiere empruntée du fo-
leil , & rendit ainfi raifon de fon crois-
fant-& de fon décours, onn’ofa pas ren-
dre publique cette doétrine, elle ne fut
communiquée qu'a peu de gens dont on
exigea de la tenir cachée. Il y eut néan-
moins en Europe & en Afie des hommes
qui , détrompés eux-mémes, -oferent mon-
trer aux autres la futilité de la religion-
payenne ; mais nous ne devons point met-
tre au nombre des Payens ceux qui fou-
tiirent I'unité de Dien & qui démasque-
rent la fuperftition. Sous le nom de Pa-
yens, nous ne devons comprendre a pro-
prement parler que les Idolitres qui cro-
yoient la pluralité des Dieux, qui pré-
tendoient que ces Dieux s’étoient révé-
lés, qui leur rendoient un culte & qui
leur affignoient des départemens divers.
Les Juifs regardoient tous les autres peu-

(22) V. Platarch, in vit, Nicie, pag.
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ples comme Payens & les défignoient en
général fous le nom de Nations ou de Gen-
#ils du mot latin Gentes. Mais parmi les
Payens. tous ceux’'qui'avoient aflez de pé-
nétration & de courage pour découvrir
& contredire les folies & les impoftures
du Paganifme ou de la Théologie furent
Tegardés comme .des athées & traités en
..conféquence a linftigation des Prétres.
Plufieurs Philofophes fur-tout furent ban-
nis, emprifonnés , condamnés juridique-
ment a la mort, exterminés par la popu-
Jace comme des impies & des fcélérats;
parce qu’ils ne croyoient point les myfte-
~Tes ou parce qu'ils expofoient aux yeux
du public les fraudes pieufes de leur fie-
-cle. Il ne faut point favoir gré aux Pré-
tres du Paganifme §’ils nous ont donné
des exemples moins fréquens de perfécu-
‘tions que les Prétres Chrétiens. En ef-
fet les Prétres Payens étoient peu diffé-
rens des Magiftrats civils; plufieurs d’en-
tre eux ne poflédoient pas méme leur di-
gnité a vie, & dailleurs ils étoient en-
tiérement fubordonnés 4 I’Etat ; au lieu
qu'a I’exception des Pays Proteftans, les
Prétres Chrétiens ont un pouvoir fupé-
rieur 4 celui du Gouvernement méme &
font les maitres abfolus de I'efprit des
Laiques, . :

.
.d
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- Ainfi quand nous parlons’ des anciens,
nous devons attribuer les notions faines
qu’ils avoient ala 1umi<;re de Ia raifon que
Je Paganifime!avoitvifiblement corrom-
pue. Faute de faire cette diftin&tion, oneft
tombé dans une infinité d’erreurs. L’un
foutient fort imprudemment que le Paga-
nifme fourniffoit une bafe plus folide 2 Ia
vertu que le Chriftiani{me ; tandis que,
pour parler avec plus de précifion, on
auroit dd fe contenter de dire que la loi
naturelle avoit été fouvent plus fidéles
ment obfervée par les Payens que par Jes
Chrétiens. D’autres s’imaginent que tous
eeux qui vivoient du tems du Paganifime
étoient des Idoldtres, & par conféquent
étoient dans Verreur la plus groffiere,
Mais eft - il, par exemple, rien de plus ab-
furde que de mettre Cicéron au nombre deg
Payens, lui qui dans fes admirables Trai-
tés fur la Divination & fur la nature des
Dieux: a fait voir clairement I'extravagan-
ce du Polythéifme ; des Sacrifices, des
prétendues révélations, des prophéties ,
des miracles , des oracles , des augures, .
des ‘interprétations des fonges, des en-
chantemens &c.? Cleft dans ces ouvrages
& dans d'autres de la méme efpece que,
Minutius Felix , Tertullien & les pre-,
miers Apologiftes de la Religion Chré<
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tienne puifoient les meilleurs argumens
contre le Paganifme, & les rapportoient
fouvent mot pour mot. Arnobe, aprés
avoir rendujuftice & d’autres Ecrivains,
dit que {i on lifoit les ouvrages de Cicé-
ron, les Chrétiens n'auroient aucun be.
foin d’écrire; il reconnoft que ce d
homme a attaqué les Dieux avec force,
avec elprit , & avec piété , & prétend
ue c’eft pour cela qu'un grand nombre
e Payens décrioient fes ouvrages ou res
fufoient de les lire, & follicitoient le
Sénat de les faire briler pour les anéans
tir. Sur quoi Arnobe obferve que de Jups
primer ces ouvrages ou d'én interdire la lecs
ture au public, ce wétoit pas défendre los
Dieux , mais montrer que Lon craignoit que
Ja vérité me fiit conmue (28).
. Je pourrois citer un grand nombre
d’autres perfonnages de I'antiquité qui fe
diftinguerent par leur valeur, leurs ver:
tus, leur piété, leur équité, & qui furent
bien plus €loignés d’étre des Idolitres que
ceux qui ont le front de les en accufer.
On n’eft pas plus en droit de les traiter de

(28) Nam intetcipere fcripta, & publicatam
velle fubmergere le@ionem, non eft Deos defep-
dere, fed veritatis teftificationem timere, V. An<
Nog. apv. GENT. LiB. l1I, pag.
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Payens que I'on ne peut traiter de Mas
hométans ceux qui en vivant a la Mecque,
ne croient point a PAlcoran. Ceux qui
accufentles uns| & lescautres d’étre Pas
yens ou Mufulmahs montrent ou qu'ils

ent le fens des mots, ou qu’ils ne
atent point la diftin€tion entre la loi
naturelle & toates les inflitutions pofi-
tives. :
§. 19. En un mot, Madame, la reli-
gion des Gentils, foit qu'on Ia regarde
gomme contraire 2 la lumiere de laraifon,
foit comme un fupplément & cette méme
lumiere, n’étoit point de nature & pou~
~voir influer far les meeurs ou & rendre vers
tueux en cette vie, ni a fournir des mo-
tifs capables de raffurer contre les crain-
tes de la mort. Il eft vrai que parmi les
Payens il s'eft trouvé bien des gens qui
ne pouvant croire une religion auffi ridi
cule que celle que décrivoient les Poétes,
ont cru que leurs Divinités fans-nombre.
n’étoient que des noms divers deftinés .
défigner les qualités, les attributs , les
fonétions d’un Dieu unique; tels étoient
l¢ Soleil , Bacchus ou tout autre Diey
dont ils avoient la.plus haute idée. Les
ILégilateurs fe font efforcés de donner 4
Ja. religion les couleurs les plus favorabjes

-
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-qu'ils purent , & fans rien examirier, fing
approfondir ce qui €toit vrai ou faux, ils
ont approuvé tout ce qui leur a paru de-
voir//contribuer .40/contenir les hommes
dans I'ordre, ales porter.a la vertu, par
I'appas des réecompenfes ou par la crainte
des chitimens. D’autres, parmi lefquels
o6n doit compter les Philofophes bien -in=
tentionnés , ont allégorifé toute la doc-
trine du Paganifme & I’ont appliquée aux
effets de la nature par lesquels la Divini-
té manifefte -fon pouvoir , fa benté, fa
~ juftice. Cette triple fagon d’envifager
Ies chofes donna lieu a la fameufe diftinc- -
tion de la Théologie en poétique, politi-'
que & philofophique. - -
" Néanmoins les perfonnes les plus éclai-
tées rioient de ces fubtilités, fachant trés-
bien qu'il étoit impoffible de juftifier la
plupart des fables de la religion payenne;
Cicéron blime les Stoiciens pour avoir
prétendu que toute la Théologie des
‘Grecs étoit myftérieufe. ,, Zénon, dit-
il, le premier & aprés lui Cléanthe &
Chryfippe prirent bien des peities inu<
tiles pour donner des explications rai=
fonnables des fables, ‘& pour découvrir-
les étymologies des noms des Dieux.
Leur conduite nous prouve évidems-.
» ment

»

. ¥ 3 83
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» ment qu’ils n’ont point cru ces chofes -
» dans un fens littéral (29). -
Cependant pour vous donner quelques
exemples''de leurs-allégories, ils préten-
doient que Fupiter & Fumom fignifioient
PAir & les Nuées; que Neptune & Thétis
défignoient la Mer & les Flots; que Cérés
‘& Bacchus étoient la Terre & toutes fes
produétions; que Mercure & Minerve ins
diquoient les Talens de I'efprit, I'Indus«
trie, les Arts, le Commerce, & que
Cupidon & Vénus marquoient les defirs
des hommes & leurs penchans a I'amour;
ue Mars & Bellone défignoient la Guerre
gz les Querelles; que Pluton & Proferpine
fervoient i indiquer les Mines, les Tré-
fors & tout ce qui eft caché dans les ens
trailles de la terre. )
Ceft ainfi qu’ils continuoient 4 expli-
uer les noms.de tous les autres Dieux 4
gz comme les allégories font aufli fécondes
& aufli diverlifices que les imaginations
des hommes, a peine trouvens-nous deux

(29) Magnam moleftian ; ac minimé néceffas
fiam, primus Zeno, poft Cleanthes, deinde Chry-
fippus , commentitiarum fabularum- reddere ratioe
pem : vocabulorum, cur quique ita appellati fint,
caufas explicare. Quod cum facitis, illud profec-
to confitemini , longé aliter rem fe habere atque
hominnm opinio eft. Cickr, b2 NaTur, Dzons
L. Ui, cap.

K
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auteurs qui aient expliqué les mémes fa.
bles de ]a méme maniere; mais, en fup-
pofant pour un moment que quelqu’un
d’entre leux)ait-zencontré jufte, leur re-
ligion n’en efit pas €té meilleure pour
“cela, & n’en meéritoit pas moins d’é-
tre abolie, vQl que, de quelque nature
que fuflent les fpéculations de quel-
ques favans, il eft évident que le vul-
aire prencit tous ces €tres pour des
%ieux véritables qu’il craignoit extréme-
ment & qu’il adoroit ; fans compter les
fraix immenfes qu’il en coutoit aux na-
tions pour le culte, c’eft-a-dire, pour
payer les fourberies. & la tyrannie des
Prétres. Cleft ce que Cicéron avoit clai-
rement appergu; puisqu’en-faifant I'énu-
mération des Dieux'du Faganifme il dit:
il y eut encore une autre raifon phyfi-
que qui donna naiflance-ad une grande
foule de Dieux ; ceux-ci revétus de
formes humaines ont fourni des fables
aux Poétes & ont rempli la vie des
hommes de toutes fortes de fuperfti-
tions (30). On peut dire avec autant

g 2 88 888

(30) Alid quoque ratione & quidem phyficl,
magna fluxit multitudo Deorum, qui induti fpecie
human4 fabulas Poétis fuppeditaverunt, hominum
autem vitan fuperftitione omni referferunt, V. Cr-
CkKk. DE Natur. DeoRr. LIz, 1l
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de vérité la méme chofe des Saints mo-
dernes & de leurs images. En effet, mal-
gré la diftinétion fubtile que I'on fait d’'un
culte'fupréme & abfolt''& d’un culte in-
férieur & relatif, le vulgaire donne par-
tout_dans une idolitrie grofliere, & dang
les pays ou le culte des Saints eft établi,
fi I'on fait attention au pouvoir & aux
impoftures des Prétres, on trouvera que
toutes les fuperftitions du monde combi«
nées feroient encore une religion plug’
raifonnable que celle qu'on y profefle. I}
eft encore bon de ne pas oublier que cet~
te idolitrie moderne des Chrétiens eft,
ainfi que celle des anciens Payens, entié--
rement fondée fur une vénération exces~
five pour des morts, dont des Prétres ar.
tificieux ont fcu tirer parti pour foumet.
tre les peuples a leurs ordonnances , qui
ant toujours pour but leur propre vanité,
leur puiflance & leurs intéréts,
- §. 20. Les Payens d’aujourd’hui qui
habitent la plus grande partie de I’ Afrie
que , des vaftes contrées de I'Afie & de
¥ Amérique , auffi bien que quelques cains
de I'Europe , s'accordent aflez dans. leurs
opinions avec les anciens Payens; mais
ils different entre eux comme eux & plu
fieurs égards. 1lls ont chacun leurs Cos-
mogonies ou- des h_l&oéres de Ja création_
2
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du monde ; leurs Théogonies ou généalos
ies de leurs Dieux, que quelques-uns
ont égaux, d’autres fubordonnés, que
les uns! fuppofent bons & d’autres mé-
chans. Plufieurs admettent deux princie
pes fouverains du bien & du mal, fem-
blables & 'Oromaze & a I’ Arimane des an-
ciens Chaldéens. Il y en a méme qui fou-
tiennent I'unité de Dieu en lui joignant
des miniftres inférieurs & fubordonnés ,
ou en I'en privant; il y en a qui foutien-
nent I'éternité & I'immenfité du monde
& que tout ce qui arrive eft 'effet d’un
décret irréfiftible du Deftin. Leurs fen-
timens font aufli variés fur la Providen.
ce, fur la durée du monde, fur un éeat
futur; ils ne font point d’accord fur I’im-
mortalité de 'ame, fur le féjour qu’elle ha-
bite aprés la mort, fur fes transmigra-
tions d’un corps gians un autre, opinion
qui eft la plus univerfellement répandue.
Leurs cultes & leurs facrifices font ac-
compagnés de rites & de cérémonies infi-
niment variés; une nation adore un ani-
mal qu'une autre nation facrifie 2 fon
Dieu; un homme employe une pofture &
une cérémonie qui eft rejettée par un au-
tre comme indécente & ‘profane. Cha-
cun, comme Juvénal le remarque , s’4chauf-
/¢ contre les Dieux de fes woifing, & los
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bait . parcequ’il croit que ce fomt les fiens
qéi feuls aiemt droit de recevoir des homma-
ges 531). Ils célebrent leurs fétes tan-
- totfur/ le)fommiet des montagnes ou i
Pair libre, tant6t dahs des temples, dans
des cavernes & des fouterrains. Ils ad-
thettent des bons & des mauvais génies
ui font les protefteurs ou les ennemis
ges hommes & de leurs pays. 1ls ont des
hiérarchies de Prétres £ de Prétreffes,
des. colléges deftinés a I'éducation , des
maifons religieufes ot ces Prétres font en-
tretenus. Ils ont chacun leurs livres
faints, leurs traditions, leurs images,
leurs prétendus miracles, leurs prophé-
ties, leurs oracles, leurs révélations, leurs
fortileges , leurs augures, leurs divina-
tions. Ils ont des tems de réjouiflances
deftinées &4 honorer leurs Dieux par des
chants, par des danfes, par des feftins;
ils ont aufli des tems de pénitence , de
jeines, de triftefle ; ils ont des hommes
& des femmes qui fouffrent volontaire-
ment, qui s'impofent des régles aufteres,

(31) Inde furor vulgo quod Numina vicinorum
Odit uterque locus , cum folos credat ha-
bendos .
Effe Deos, quos ipfe colit,

JuvENAL. SaT. 15. vers, 36, & feqn,
K3
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ui fe tourmentent & fe déchirent dans
idée que ce qui leur fait bien du mal cau+
fe un trés-grand plaifir & la Divinité.

uand-' on"leur reproche la déraifon &
Yobfcurité de leurs dogmes, ils vous ré-
pondent que rien neft impoffible aux
puiflances d’en-haut, que ces chofes font
des myfteres impénétrables, qu’il n’eft
point permis de les examiner, & que I'ef-
prit borné de ’homme ne doit point les
approfondir,

§. 21. Aprés vous avoir ainfi rendu -
compte en peu de mots, Madame , du
Paganifme tant ancien que moderne , il
eft bon de vous faire remarquer que pres-
que toutes les fuperftitions & les rites de
PIdolitrie ont été renouvellés dans nos
contrées occidentales ainfi que par les
Chreétiens orientaux. Nous y voyons des
facrifices, de I’encens, des cierges, des
luftrations, des fétes, du chant, des au-
tels, des pélerinages, des jelines, un cé-
libat religieux, des confécrations, des di-
vinations , des fortileges , des augures,
des préfages, des enchantemens, des cul-
tes en I’honneur des morts, des hommes
& des femmes canonifés aprés leur tré-
pas, des médiateurs entre Dieu & les
hommes, des génies bienfaifans & malfai-

fans, des génies tutélaires miles & femel-
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les auxquels on dédie des temples , pour

qui I'on célebre des fétes, que I'on hono-
re par des cérémonies particulieres, a qui
non feulément on Caffigne: des diftrits di-
vers, mais encore que I'on {uppofe capa-
bles de guérir des maladies gz de difpo-
fer de tout ce dont les hommes jouiflent
ou de ce qu'ils defirent. Je conviens
que 'on ne retrouve point par - tout la to-
talité de ces opinions & de ces ufages ;
mais on en trouve en tout lieu des vefti-

Fes plus ou moins marqués avec lesquels

éducation familiarife & qui font forti-
fiés par I'autorité de la loi. Cependant,
pour peu que I'ony fafle attention, on
fentira que ceux qui s'obftinent 4 confer-
ver des chofes que Jéfus-Chrift eft venu
abolir n’ont guere droit de fe faire appel-
ler des Chrétiens, ou ne peuvent fe dons<
ner pour les partifans d’'une religion des -
tinée 4 corriger les meeurs, a donner des
idées vraies de la Divinité , & par con-
féquent a dcraciner toutes les opinions
& les pratiques fuperftiticufes : en un
mot de tels gens font des Antichrétiens;
vQ que rien n'eft plus contraire a la doc-
trine de Jéfus-Chrift , & que ceux qui s’at-
tachent a ces pratiques font des Payens
ou des Juifs & non de vrais Chrétiens.
§. 22. Cette réflexion eft un homma-

Ka
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ge qui eft di a la religion & a la vérité,
En effet, je ne penfe point que le defir
de contenter la curiofité fuffife pour jus-
tifier/les| rechierches"que I'on fait, fi eb
les ne contribuent a I'inftruétion, qui na-
turellement contribue .2 rendre les hom-
mes plus éclairés & plus vertueux. En
effet , Madame , toute cette differtation
fournit une preuve mémorable des extra-
vagances dont la nature humaine peut
étre fufceptible ; elle nous montre que
la fuperftition eft ]a méme dans tous les
tems, quoique fes noms puiflent changer,
fes objets varier ,& quoiqu’elle puiffe &ere
plus ou moins forte dans les différens pays
fuivant les dégrés de liberté de confcien-
ce dont on y jouit.

"+ Si quelqu’un étoit furpris de voir que
les hommes fe foient écartés des voies
fimples & droites de la raifon pour s'éga-
rer dans des labyrinthes fi tortueux, qu'il
confidere comment dans plufieurs régions
confidérables les inftitutions fi fimples de
Jéfus-Chrift ont dégénéré en des do€iris
nes abfurdes, en un jargon inintelligible,
en des pratiques ridicules, en des myfte-
res inexplicables. On trouvera que dans
prefque toutes les parties du monde la re-
ligion & la vérité fe font changées en

foperftition & en impofture. En un mot,
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qt ce qui eft contenu dans cette longue
fettre eft excellemment rapprochéﬂs
ces vers d'un de nos Poétes qui font dans
k boiiche detoutde monde. Le religion
de la Nature fut dans fon origine facile £
fimple 5 des fables Iont rendue myferieufe,
des offrandes Iont remdue lucrative; om la
chargea peu-a-peu de facrifices & de [pedia-
cles qui mirent les Prétres & portée de faire
bomne chere , tandis que les peuples ouvri-
rent de grands yeux ?;2) ’
Je crains, Madame, d’abufer de votre
atience, ainfi je finis cette lettre dont la
efture a pu vous fatiguer, en me di-
fant &c. '

(32) Natural Religion was eafy firft and plain,
* Tales made it myftery , offrings made it gain;
Sacrifices and shows were at length prepar'd,
The Priefts ate roaft meat,and the people ftar’d.

TN
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QUATRIEME: LETTRE ,

A un GentizeoMME HoLLANDOIs PowR
LUI PROUVER QUE LE SYSTEME DE
SPINOZA EsT DEPOURVU DR
FONDEMENS ET PECHE DANS
SES PRINCIPES.

BOO00COSICOOE0800

§ 1. @ Ous avez raifon , Monfieur ,
de fuppofer que je jouis d’un vrai bon-
heur dans P'agréable retraite ou je vis ;
j’y jouis en effet de la fanté du corps &
de la tranquillité de lefprit, c’eft-a-di-
re, des deux plus grands biens que la ter-
re puifle procurer. Indépendamment de
la falubrité de I'air , ce pays abonde en
gibier ,& mes voifins ne connoiflent d’au-
tre violence & d’autre rufes que celles
qu’ils mettent en ufage contre les bétes
fauvages, les oifeaux & les poiffons: on
ne lit point dans leurs regards,, comme
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dans ceux des habitans affairés des villes,
les bons ou les mauvais fuccés des flottes
& des armées ; ils ne s'inquiétent pas plus
daflaires/écrangeres'que’de ce qui fe pas-
fe dans les autres Plangctes; fi par hazard
ils ¥informent de I'état des chofes a la
Cour , ce n’eft point pour favoir qui eft-
ce qui eft en faveur ou en disgrace, ni
celul qui doit entrer dans le miniftere ou
en fortir ; c’eft pour s’inftruire de la fa-
con dont on travaille au bien public dela
nation & dont on s’y prend pour lui aflt-
rer fa fireté, fa puiffance, fes richefles;
ils regardent comme un ami quiconque
s'occupe de ces grands objets, & l'efprit
de fation & de parti ne changera jamais
leurs difpofitions 4 fon égard.

§. 2. Mais, Monfieur, jai de la pei-
ne 4 vous pardonner la crainte oi vous
étes de troubler le repos dont je jouis au
milieu de ces gens innocens; toutes vos
lettres font auffi inftruétives & amufantes
que leur converfation eft franche & fin-
cere. Je ne blime pas plus les pompeux
éloges que vous faites de Spinofa, que
les louanges emphatiques que Lucrece a
prodiguées 4 Epicure. En effet, tant
que vous regarderez ce Philofophe com-
me un homme {i extraordinaire, fi fupé-
rieur au refte des humains, vous ne po
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rez rien retrancher de ce que vous en di-.

s, & fi vous étiez un Poéte vous iriez
(encore plus loin. i
'\§v13./ | Bour moi s je me garderai bien
~de prétendre que Spinofa n’a rien dit de
bien, parce qu’il s'eft trompé fur beau-
coup de chofes; au contraire, je trouve
dans fes-écrits un grand nombre d’idées
heureufes , & il me paroit avoir été un
homme doué de trés-grands talens; quoi-
que fes connoiflances femblent avoir été
affez bornées, fi I'on excepte celles qu'il
avoit dans quelques branches des Mathé-
matiques & dans I'érudition des Rabbins,
Je vous accorderai pareillement qu’il fut
fobre, rigide obfervateur des loix de fon
pays, entiérement dégagé de la paffion
d’acquérir des richefles. ~ L’hiftoire an-
cienne ainfi que I'expérience journaliere
fuffifent pour nous convaincre que fi ceux
ui foutiennent la caufe de la vérité ne
ont pas toujours de grands faints, les
partifans de I’erreur ont fouvent une con-
duite eftimable. Vous favez que M. Bay-
le dans fes penfées diverfes a prouvé que
T Athéifme lui-méme ne conduit point les
hommes néceflairement au crime , quoi-
qu’il convienne en général que la confi-
dération de la ftireté , de la réputation,
de I'intérét,n’eft pas {i proprea conferver

v
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Jes mceurs que la (*) Religion. Je con-
viendrai encore avec vous que-les adver-
faires de Spinofa n’ont pu détromper fes
difciples les épithetes injurieufes qu’ils
ont prodiguées 2 fa perfonne 4 caufe de
fes opinions ; ces moyens honteux ne
conviennent qu’aux partifans'de I'erreur;
ils font aufli contraires ala religion qu’aux
régles de la politefle ; ils peuvent bien
fervir i exciter la fureur de la populace,
mais jamais ils n’en impofent aux perfon-
nes fenfées qui jugent des chofes par el-
les-mémes & non d’aprés la maniere dont
les paffions les repréfentent. .

§- 4. Ne croyez point, Monfieur, ?ue
je montre cette modération par complai-
fance pour vous ou par refpect pour I'opi-
nion que vous avez de Spinofa, ou parce
que je fuis plus convaincu de la vérité de

(*) Ceft précifément linverfe de cette propo-
fition qui eft vraie, & Bayle ne peut avoir avancé
cette opinion abfurde & démentie par une expé-
rience continuelle que propter metum Fudaorum.
Toutes les religions, quelles qu'elles foient, & prin+
cipalement la Chrétienne , font les plus grands
ﬂ&ux qui aient jamais aﬂliFé ’efpece humaines
Effacez de I'hiftoire de tous les peuples de la ter-
re les crimes commis au nom des Dieux & de
Dieu, & vous retrancherez la plus grande partie
des atrocités qu'elle préfente. Hinc prima mali la-
bes. Seconde note d¢ M. Fréret trouvée fur fon
exemplaire Anglois, _ N
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fes opinions que vous ne me Pavez trou.
vé ci-devant; cette modération eft fon-
dée fur I'idée ou je fuis que I'on doit
traiter;ainfi tout le-monde quand il s'agit
de matieres de pure. {péculation ; c'eft
aux loix & punir les mauvaifes ations de
ééux qui sen rendent coupables; mais
bien loih d’adopter les fentimens fur les-
quels nious avons {i fouvent raifonné chez
vous, je fuis perfuadé que le fyftéme de
Spinofa eft entiérement faux & deftitué
de fondemens. Je ne- disconviens point

’il ne fe trouve par hazard des vérités

, g:ns fon livre, de méme qu’il s’eft fon.
vent gliflé des erreurs dans les meilleurs
ouvrages: mais je foutiens que d’aprés fon

* fyftéme dont les fondemens me paroiffent
peu folides, les principes faux & contrai-,
res 4 la faine phyfique, on ne peut point
répondre a des difficultés déja faites ou a
faire , ni donner de meilleures raifons
pour appuyer les opinions regues.

. 5. Quelque réglé dans fa conduite
qu'ait été Spinofa, je fuppofe pourtant
que vous ne prétendrez point qu'il ait été
exempt des fragilités humaines -auxquel-
les les plus honnétes gens font fouvent
expofés. - Je foupgonnerois méme -affez
volontiers qu'une de fes principales foi-
blefles a été un defir immodéré de fe fair
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re chef de fette, de former des difciples
a un nouveau fyftéme de Philofophie qui
pit porter fon nom; il a pu éwe tenté
par'les fuccés defom maitre Descartes. Je
ne prétex}iiis pas tn;e.rlo}ne;’ iriduétions de
ces expreflions ma pbi ic , notre [yftéme,
& d’al:m-es fagons de %arler fa{bhble;
qu’il employe trés-fréquemment ; je ne fe-
rois pas un crime de cette affectation 3
tout homme qui auroit fait des décoaver-
tes particulieres , ou méme qui auroit
changé la face entiere de la Philofophie,
ou qui fe feroit fervi d’'une méthode en-
tiérement neuve ; un homme de cette
trémpe pourroit n’avoir d’autres motifs

ue Pamour de la vérité & le defir de
?aire du bien a la fociété, & pourroit ne
fe propofer que de rlcjzjetter les chofes
qu’ll trouveroit ou nuifibles, ou fauffes,
ou inutiles. Socrate, nonobftant la -
de réforme qu’il apporta dans la Philofo-
phie, ne fut jamais foupgonné d’avoir
voulu fe faire le chef d’une feéte; Ci-
céron a trés-bien remarqué que fes difcie
ples ont multiplié les difputes, fe fong
partagés en faltions, & ont corrompu
fa doétrine dés qu’ils voulurent la réduire
en un fyftéme, a laide duquel ils pré.
tendirent, fans doute, expliquer une in-
finité de chofes auxquelles Socrate wae
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voit jamais fongé , & auxquelles nous
voyons que ces difciples ont tiché d’ap--
pliquer ces fpéculations fubtiles & ag-

riennes |que, Jeur, maitre rejettoit comme

inutiles dans la conduite de la vie, com-

me propres 2 faire perdre le tems, coms

me peu intéreflantes pour les hommes,

&' comme impoflibles a2 concevoir (1).

. §. 6. Mais lorsqu’'un homme conftruit

un fyftéme entier de Philofophie fans au-

cuns principes ou fur des fondemens pré-

caires, & quand on I'avertit énfuite de

fa faute, ou quand on lui montre les dif

ficultés auxquelles fon fyftéme eft expos

fé¢, s’il ne cherche point 4 y remédier ni

a réfoudre les objettions qu’on lui propos
fe par les principesqu’il a établis; en un

mot, s'il ne reconnoit point qu’il seft

trompé, nous pouvons avec raifon foups

conner un tel homme d'étre trop épris

de fon nouveau monde , (car c’eft-la ce

qu'elt un nouveau fyftéme de Philofos

phie)

(1) Illam autem Socraticam dubitationem de om-
nibus rebus, & nulla adhibita affirmatione .confue-
tudinem differendi, reliquerunt. Ita fatta eft dis.
ferendi (quod minime Socrates probabat) ars qua-
dam, philofophic & rerum ordo, & defcriptio dife
ciplin®,

Vid, Academ. quaft, lib. I. cap,

-
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phie) pour admettre un Créateur plus fa-
ge; tandis qu'un homme qui n’auroit en
- vue que de faire connoitre & de répan-
dre \layvéritéoy| &rquih ne peut fe con-
tenter de fantaifies & de conjeétures, ne
feroit aucune difficulté de reconnoitre fes
erreurs & de les corriger.
~ §. 7. Cela pofé, examinons {i Spinofa.
eft réellement coupable de ce dont je I'ac-
cufe. Je rapporterai avec franchife les
motifs fur lesquels je me fonde, & je
yous laiflerai enfuite décider vous-méme,
malgré les préventions que vous avez en
fa faveur. Je m’ai pas befoin de dire
un de fes plus grands admirateurs que Spi-
nofa n'admet qu’une feule fubftance dans
I'univers, ou qu’il prétend que la matie-
re de tous lcs étres de I'univers n’eft qu’u-
ne exiftence continuée ; qu'elle eft par-
tout de la méme nature, quoique diverfe-
ment modifiee, & deuéde d’attributs ins
variables, eflentiels & inféparables, Les
rincipaux de ces attributs, que Spinofa
'uppo(% éternels, ainfi que la fubftance &
laquelle ils apparticnnent , font, felon
lui, I'Etendue & la Penfée; quoiqu’il en
fuppofe une infinité d’autres dont il ne
s'clt pas donné la peine de faire I'énumé- .
ration, & il n’a, nulle part méme, fait
entendre que le mouvelrilent fat un de fes
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attributs, & s'il ’efit dit nous nePen au-
fions point cru fur fa fimple parole ni
fans des argumens plus convaincans que
ceux'dontiilcs’eft fervi pour prouver que
chaque patticule de la matiere penfe con-
tinuellement. Cela eft en effet contraire 2
la raifon & a Pexpérience qui s’accordent
toutes les deux a prouver I’étendue dans
Ta matiere. De quelque nature que foit
le principe penfant dans les animaux, la
penfée ne feut étre produite que par le
cetveau. Les hommes n’ont la confciens
te d’aucune penfée tant qte les fonétions
du cerveau font fufpendues; c’eft la unis
?uement que nous trouvons que nNous pens
ons, & nous n’appercevons aucuns fignes
de la penfée dans aucun des étres qui
fi'ont point de cerveau ; tandis que tou~
-tes les créatures qui en ont un femblent
ar leurs fagons d’agir nous annoncer de
E enfée jusgu’é un certain point. '
% 'égard des fubtilités dont Spinofa.fe
fert pour ticher de prouver par la raifon
ce qui eft rejetté par I'expérience, je
pourrai quelque jour vous communiquer
mes idées 12 - deflus; mon but altuel n’eft
point de réfuter tonites fes erreurs les unes
apreés les autres, mais feulement de mon-
trer que fon fyftéme ne porte fur rien,
cc qui fait tomber tout d’un coup c¢
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| que I'on_a pu fonder foxr ce frflérme
. §. 8. Tout le monde convient que les
changemens perpémeis gue Yon vor éans
la matiere font dis aw mocvemer: , qui
produit une infinité de formes, de coms-
binaifons & de qualités feriddes. Mais
' nous devons bien di'tinguer eatre e mon-
| vement local & FNaé&ion ca ha force mogyi-
ce. umtmﬁmghdx;& que le
. changement uon, ou Iapplication
fuccegﬁivc do méme corps anx parties ref-
petives de différens aotres corps ; ainfi
* ce mouvement local ne differe point do
corps lui-méme , ce n’ell point um étre
. véel dans la mtre, Ceft un
mode ou une fagon d’envifager fa firua-
tion, c’eft I'effet de quelque force ou ac-
tion qui eft ou an-degznx ou au-dehors da
vorps. Quoique les loix ordinaires da
mouvement ne foient que des obferva.
tions fournies par I'expérience de ce qui
arrive communément le mouvement
local, ou les calculs probables déduits de
ces obfervations ; cependant I'a&ion ou
fa force motrice eft fouvent appellée da
nom dec smouvement, & pour lors I'on con-
fond V’effet avec la caufe,, ce qui a éwé
une fource intariffable d’embarras & d’ab-
furdités. Cependant il faut que tous
€eux qui ont traité iifs changemen
2
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fubit la matiere , aient regardé cette ac-
tion comme leur caufe, fans cela ils au-
roient travaillé vainement; en effet cette
attion, étant, une fois expliquée , .nous
pourrons aifément rendre raifon du mou-
vement local qui eft fon effet, fans cela
nous n’en viendrons jamais a bout. Les
Mathématiciens fuppofent la force mo-
trice & confiderent le mouvement local
tel qu’ils le trouvent, fans s'embarrafler
d’en chercher I'origine; mais les Philofo-
phes ‘procedent différemment ou doivent
du moins le faire. ,
§. 9. Celgpofé, quiconque entreprend
d’expliquer, a I'aide des premieres cau-

fes, I'origine du monde , fon méchanis-

me actuel ou les affeCtions de la matiere,
doit commencer par.chercher la premiere
caufe du mouvement. En effet la fimple
idée de l'étendue ne renferme aucune
idée de variété ni aucune caufe de chan-
gement; en voyant que c’eft 'attion feu-
le qui peut produire un changement dans
I’étendue, 1l eft important de bien établir
& d’expliquer clairement cette aétion ou
ce principe du mouvement, fans quoi
tout le {yftéme paroitra bientét défec-
tueux: fi 'on ne fait que fuppofer ce’prin-
cipe, le fyftéme ne fera qu’une pure hypo-
thefe, mais fi on le prouve & l'explique,
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ROUS POUTTONS TCuS JFIUM=—"FE ITE T.5
grande cerumce me z Frim= 1 e
en a jufqu'icl cTrocar==. : = IrTo o
pas d¢/fondes O CSFdme T = mor-
ment local qui . =imme m 2 ol - =f
que Peffet ée cec= :or. ami o= 10~
tes les variétes T Siar wAme z oo L
en eft de meme dx = me T o T
garde pios acmlem=r coom: e ™
vation ni comrme LT ==C JIniTTE Roie-
lie, va quE far o= 2= Fwr= powr
tenir les corpe cz=s = ~=p = por 13
mettre en mcoi=merr.  Caz p I
mouvement kcz’ & iz =poe 2= oo ane
des termes refar—% . o= mouss poiirss
qui ne peuven: : i £ TIETaeT SO
me des etres rézs & ot
§. 10. I e === 2S5= d= QeconvTir
‘quelles ont ez< jes vrziss cpiiens das pro-
miers Sagzss dz Iz Grzca.  Dzocis :\".1:3-
gore les Phiisfophas ont 2z geperals-
ment établi pour priacips que la matiere
étant par elis-meme inzric, ceft-a-die
re, une mafle fans mouvement, la Divi-
nité que I'on regarda comme une étre dis-
tingué de cette matiere, lui avoit com-
muniqué le mouvement, quoique d'une
fagon qui furpaflz Ientendement humain,
En partant de-la, ces Philofophes nous
- montrent Jes divifions que ¢¢ MOUNE

Lg
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_a produit dans la matiere, les particules-
de volumes & de figures différens qui en
réfulterenty & comment I'Univers & tou.
tes/fe§/ parties ont'pris 'arrangement que
nous voyons. Au contraire, Spinofa ne
reconnoit point d’Etre féparé ou diftin.
gué de la fubftance .de I'univers; il n’ad-
met point d’Etre qui lui donne le mou-
vement ni qui I'y fafle perfévérer, §'il
n'en a pas de lui-méme. Il fe fonde fur
toutes les notions communes au fujet du
mouvement local fans jamais en indiquer
la caufe, attendu qu’il ne veut pas recon-
noitre 'impulfion de la Divinité qui pré.
fide 4 I'univers, & parce que , comme je
vais vous montrer, il n’a point été capa-
ble de lui afligner une meilleure caufe on
du moins une raifon équivalente. Cepen-
. dant ce Philofophe regardoit la matiere
comme inerte de fa nature. Dans la fe-
conde partie de fon Ethigue ou de fon fy-
ftéme , propofition XIII. axiome 1. il dit
en termes expres que tous les corps font ou
en mouvement o en repos gz). Et pour
vous faire voir qu'il ne vouloit point par-
ler d’un repos relatif ou produit par la ré-
fiftance des autres corps, dans la démon-
ftration du fecond Lemme il affirme que

~ (2) Omnia corpora moventax awt quiefcunt.



£ -
‘-

PR ILOSOPHEIQUES. I

tous les corps peucent tauit étrc mus GZ,:
lument &5 tamtir peavemt frre Gars ur re-
pos abfolu (3). 1l ne pouvciit s'explizoer
plusvnettement yocependan: I gu.o-8
particules ou {i toutes les particuics c- ia
maticre peuvent étre dans vn repos 227
lu, elles doivent toujours czm=
cet état, {i une caufe ex:.rizurz
met en mouvement, & Sp.nofe =7z nlle
art afligné cette caufe: outre cziz touts
ﬂmatiere pourroit étre dans IizaZion I
quelques-unes de fos parties peves: Ju-
mais s’y trouver.

. II. Spinofa n'a nulle pz— 2wz ae
définir le mouvement & le repus. < X
eft impardonnable dans vs o7
foit qu’il I'ait fair a deflein, ~izoo L -
ait pas fonge; néanmoins il <t L.
dans fon Ethigue, que le mouteneiz 7S e
repos fonr les cavfes des ¢iirenies ga e
trouvent entre les corps. Cc= ~i-ny i
lui, que réfulte la dizerfité 5.i e :rovie enm
tre les corps particuliers. 1. it cnzure
que c’eft le mouvement {5 le rezo: gui yro-
duifent ume infinite dées (4, Joeng

(3) Omnia copora ..... abfeiits [an rang’,
jam quicfcere poffunc

(4) Corpora rationz motzs & qu'eis, <sierie
& tarditatis, & non ratione U1z &b jnsaeny
diftinguuntur, Lemm. I, ante 2roiofit, 14, 1aee L0

Ig
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P’examen que je vais faire je ne citerai au-
cuns paffages de fes autres ouvrages, vu
que dans fon traité Théologico - politique il
n’a/point ‘ewoccafion'de parler de ces ma-
tieres, & que dans unc de fes lettres il
déclare ne vouloir fe rendre refponfable
de rien de ce qu'il adit dans fa Démonfira-
tion des principes de Descartes; & il obli-
ea Meyer fon Editeur d’en avertir dans
ﬁ; préface de fon livre, compof€  la prie-
re d’un de fes difciples, & dans lequel il
fonde fes démontftrations fur les défini-
tions, les hypothefes & les axiomes de
Descartes , qu'il fuppofe , mais qu’il ne
croit pas.vrais. Ainfi fon Ethique, ala.:
quelle il a réduit toute fa Philofophie con-
tient fon vrai fyftéme , & c’eft la ainfi
ue dans fes lettres que I'on peut trouver
{es véritables fentimens.
Aprés en avoir ainfi ufé de bonne foi
avec Spinofa, comme I'équité I'exige, il
n'eft point néceflaire de prouver par des.

Corpora res fingulares funt, quz ratione motus
& quietis ab invicem dlitinguuntur.  Demonflrat.
lemm. 3 aute propofit. 11. .

Non tamen propterea Deus magis dici poteft ex
libertate voluntatis agere, quam propter €a que
ex motu & quiete fequuntur (infinita enim ex his
etiam fequuntur) dici poteft ex libertate motas &
quictis agere. Coroll 2. propofis. 3. pars, L,
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induétions qu’il n’a point regardé le mou-
vement comme un a:tribut éternellement
inhérent a la matiere ; & s'il P’ciit dit nous
ne laurions’'point”'cra’' fans de bonnes
preuves y mais il nous épargae catt: pei-
ne puisg;l’il affirme potitivemeat le con-
traire, & certainement perfonne n’a pu
connoitre mieux que lui fes propres fen-
timens. Dans fa premiere Lettre a Ol-
denbourg par laquelle il lui communique
uhe partie de fon Ethigue , voici com-
ment il s’exprime. , Il faut remarquer

ue par attribut j'entends tout ce qui
e congoit par foi-méme & en foi, de
fagon que fon-concept ne renferme
point le concept d’une autre chofe.
L’étendue, par exemple, fe congoit
ar elle-méme & en elle-méme; mais
il n’en eft pas de méme du mouvement,
car on le congoit dans une autre chofe
& fon concept renferme I’étendue ”.
Cela eft décifif. Nous n’examinerons
point quant 3 préfent jufqu'a quel point
cette aflertion cft vraie ou faufle appli-
quée a I'étenduc, qui neft qu'une idée
abftraite & qui ne peut pas plus étre
congue fans un f{ujet que le mouve-
ment (5).

3 3 3 3 3% 3 I3

3

(5) Ubi notandum me per attribatum ine\lige-
Ls
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§. 1e. Ainfi Spinofa, qui fe vante dang
fon Ethique de déduire les chofes de leurs
premiers principes , ce que dans I'’Ecole
onappellerargumenter & priori; Spinofa,
dis-je, n’ayant point expliqué comment
Ia matiere a été mife en mouvement, ni
comment }J¢ mouvement fe perpétue en
elle, ne regardant point Dieu comme fon
premier moteur, ne prouvant point & ne
fuppofant méme point que le mouvemeng
e_ff un attribut eflentiel de la matiere, &
méme difant le contraire, n’expliquant’
point ce que c’eft que le mouvement, il
lui a été impofiible de montrer que la di-
verfité des corps particuliérs pouvoit s’ac-
corder avec l'unité de la fubftance oy
Thomogénéité de la matiere dans tout I'u-
. nivers, D’ou je me crois autorifé a con-
clure que fon fyftéme eft ruineux, infor-
me , fans fondement & peu digne d’'un
Philofophe.

Vos préventions vous empécheront
peut-étre de croire qu'un homme dont
vous faites tant de cas ait pu fe tromper

re omne id quod concipitur per fe & in fe, aded
ut ipfius conceptus non involvat conceptum alte.
rius rei: ut, exempli gratid, extenfio per fe & in
fe concipitur , at motus non item; nam concipi-
tur in alio, & ipfius conceptus involvit exten-
Lionem, : :

4
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, i grofliérement dés le premier pas; mais
| ¥our que vous n'imaginiez pas qu’il a
uppléé a ce défaut énorme dans quelque

endroic/qui-auroit pucéchapper 4 mes re-
cherches, je me flatte que yous vous en
rapporterez a ce qu’il dit lui-méme 2 une
perfonne qui ne vouloit point foufcrire .
aveuglément a fa Philofophie; mais qui,
quoique dans des opinions différentes,
n’en étoit pas moins de fes amis que je le
fuis de vous. I eft aifé de s’appercevoir
des rufes & des artifices que Spinofa met
en ufage pour éviter de répondre aux ob-
jeCtions qui lui furent faites fur cet arti-
cle, ce qui me confirme dans I'idée qu’il
étoit opinidtrément attaché a fon fyfté-
me, & qu'il fe promettoit de devenir le
chef d’une fete nouvelle.

§. 13. Quoi qu’il en foit, car nous de-
vons étre réfervés quand il s'agit de devi-
ner les intentions des morts , I'auteur de
la foixante-troifieme Lettre contenue dans
les Oeuvres &oﬂbume: de Spinofa lui fait
une priere & lui propofe avec beaucoup
de modération des diflicultés qui fans une
réponfe {olide font de nature a renverfer
de fond en comble tout I'édifice de fa
Philofophie. ,, Si vous en avez le loifir
» & loccafion , dit-il & Spinofa, je vous
» conjure de nous donner une vraie d¢@-
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,» hition du mouvement, de lexpliquer
» & de dire comment (I'étendue entant
quelle eft congue par elle-méme étant
indivifible; immuable , &c.) nous pou-
vons démontrer & priori qu’il ait pu fe
produire, une {i grande quantité d’étres
variés, & par conféquent comment la
figure exifte dans les particules d’un
corps, vt que dans chaque corps ces
particules different par la figure de cel-
les qui conftituent la forme d’un autre
» corps” (6). Qu'eft-ce que Spinofa ré-
pond a cela? Renvoye-t-il fon ami 4 quel-
ues endroits de fes ouvrages ou cette
giﬂiculté ait €té déja levée ? Point du
tout. Voici comme il réplique dans la
Lettre qui fuit. , A Pégard du refte,
c'eft-a-dire, du mouvement, & des
chofes relatives a la méthode , comme °
-elles ne font point encore mifes en or-
dre, je les garde pour une autre occa-

£
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(6) Si otium fit & occafio finit, a te fubmiflé
peto veram motus definitionem ut & ejus explica-
tionem ; atque qud ratione (cum extenfio quatenus
per fe concipitur , indivifibilis , immutabilis , &c, fit)
a priori deducere poflimus tot tamque multas oriri
pofle varielate§ , & per confequens  exjftentiam
figure in partticulis alicujus corporis , que ta-
men in quovis corpore vurie diverfzque funt a
figuris partium qua alterius corporis formam cone
fHtuunt.
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» fion” (7). Son ami qui ne fe payoit

as de ces délais & & qui le defir de s’in-
ﬁruire donnoit de I'impatience, lui remet
encoré/¢ette difficulté. dous les yeux dans
la foixante-neuvieme Lettre. , J’ai, dit-
il, bien de la peine & concevoir com.
ment on peut prouver & priori I'exiften- .
ce des corps qui ont du mouvement &
de la figure, vl que nous ne les trou-
vons polat dans I'étendue confidérée
,, par elle-méme (8). Dans la Lettre qui
fuit, Spinofa répond fans donner aucune
explication, ,, non feulement il eft diffi-
cile, comme vous dites, mais il eft ah.
folument impoflible de démontrer I'exi-
ftence des corps particuliers d’aprés I¢-
tendue, telle que Descartes la congoit,
c’eft-a-dire, comme une mafle inerte;
car la matiere qui eft en repos continue-
ra a y refter autant quil eft en elle,
& ne peut ére mife en mouvement
que par une caufe extérieure plus for-
te; & c’eft pour cette raifon que ci-de-

®
»
»
»
”

$ 3 3 ¥ 38 3 8 33

(7) Ceeterum de reliquis , nimirum de motu,

nzque ad methodum {pectant, quia nondum or.
gine confcripta funt, in aliam occafionem refervo,

(8) Difficulter admodhm concipere queo, qut
a priori corporum exiftcntia demonftretur quz mo.
tus & figuras habent; clim in extenfione rem ab.
foluté confiderando nil tale occurrat.
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4, devant je n’ai pas faic difficulté d’affir.
y mer 'que les principes phyfiques de
» Descartes font 1nutiles, pour ne pas di-
» T€ abfurdes ” (0). L’ami de Spinofa
qui favoit trés-bien qu'il n’admettoit
oint de caufe extérieure, quoique fon
fyltéme, qu’il avoit déja fini auparavant,
n’eQit point encore paru, le fupplie in-
ftamment de dire fes idées fans détour ;
car dans la lettre que nous venons de ci-
ter il s'enveloppe d'expreflions commu.
nes. , Je fouhaiterois, dit cet ami dans
» la foixante-onzieme Lettre, que vous
y» voulufliez me faire le plaifir de me dire
» COImMMeENt on peut prouver que la varié.
» té des chofes procede de I'idée de Pé.
» tendue fuivant vos propres notions ;
» Duisque vous faites mention de I'opi-
» nion de Descartes, qui foutient qu'il
» D€ connoit pas d’autre moyen de dédui-
» Te cette variété de I'étendue , qu’en
» juppofant qu'elle vient du mouvement

(9) Ex extenfione, ut eam Cartefius concipit,
molem fcilicet quiefcentem. corporum exiftentiam
demonftrare non tantum difficile, ut ais, fed om-
nind impoffibile elt : materia enim quiefcens’,
quantum in fe eft, in ful quiete perfeverabit, nec
ad motum concitabitur nifi a caufi porentiori ex
ternd ; & hic de cauf® non dubitavi olim affirmare
rerum naturalium principia Cartefiara inutilia efie,

ne dicam abfurda.
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ue Dieu a imprimé 2 la matiere, Ain-
1 il me paroit que Descartes dérive
Vexiftencedes corps particuliers, non de
la ‘matiere en‘repos,“a moins que vous
ne fafliez aucun cas de Ila fuppofition
d’'un Dieu moteur, puisque vous n’a-
vez pas vous-méme démontré comment
cette variété devoit découler néceflai-
tement de I'effence de Dieu g priori, &
Deseartes voulant le faire voir a dit
que la chofe furpafloit Iintelligence hua’
thaine. Ainfi jexige que vous vous
expliquiez la-deflus , fachant bien que
vous avez d’autres idées, # moins qu’il
n’y ait quelque motif legitime qui vous
ait empéché jusqu’ici de vous déclarer
ouvertement ” (10).
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(10) Velitm ut in hdc re mihi gratificeris, Indf-
¢ando, qui ex conceptu extenfionis fecunddim tuas
meditationes varietas rerum a priori poffit often.
di; quando quidem meminifti opinionis Cartefiana,
in qui Cartefius fatuit fe eam ex extenfione pullo
alio modo deducere pofle , quim (upponendo me-.
tu & Deo excitato hoc effe®um fuiffe ih extenfio.
ne. Deducit ergd juxtd meam opinionem corpo.
rum exiftentiam non ex quiefcente materid, niff
forté fuppofitionem motoris Dei pro nibilo haberes,
quando quidem, qui illud ex effentié Dei & priort
neceflarid fequi debeat, abs te non fit oftenfum,
id quod Cartefius oftenfurus captum humanum fig-
perare credebat. Quare 4 te hanc rem requiro ,
fciens bene te alias cogitationes habere, nifi alid
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Cet homme rendoit juftice a Descartes 3
car quoique fon fyftéme ne puiffe étre re-
gardé que comme un Roman Philofophi-
que, trés+ingénieux , cependant il n’a ja-
-mais pu pouller la négligence ou I'inexac-
titude jusqu'a imaginer que l'on pouvoit
déduire la variété des corps de la feule
étendue ; c’eft pour cela qu’il a fuppofé
que Dieu au commenceuent avoit gonne'
Iimpulfioh & la matiere inerte, ce qui
produifit fucceflivement fes matieres des
premiers , des feconds & des troifiemes
€lémens, dont eft réfulté, felon lui, Iar-
rangement de tout I'univers, Mais Spi-
nofa ne partant point du méme principe
& n’en établiffant point d’autre pour ex-
pliquer les variétés des corps particuliers
dans une fubftance identique ou homoge-
ne; je crois avoir prouvé trés-clairemant
ue {a Philofophie n’eft élevée fur aucua
;londement folide ou probable , mais fur
des fuppofiticns gratuites desquelles il dé-
duit ce que fes Difciples appellent des dé-
monftrations. 1l s’é:oit accoutumé a cet-
te efpece de prétendues démonftrations
géométriques, quoiqu’il les f¢t fauffes,

fontica fubfit forte caufa, quare illud haétendss mae
#ifeftum facere noluctis &c. :
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vi que Ceft’ ainfi 'qu'il avdit” antérieure-
-ment démontté’lcs: principes“de’ Descar-
ey ;- mais cét-buvrage méme nous: fournit
am:-exeinple mérmotable de 1a' fadilité avec
laquelle on peat €tre induit’en erfeur par
.cette-méthode géométrique’; quoique cer-
‘taine en elle méme} quand on omet dans
fes ‘déduttiotts-un feul chainon, quand on
‘part d’aprés:des fuppofitions comme fi el-
Jos étoient des vérités démontrées , ou

nd ceft-fur'l'autorité dés dutres & fur
es: propres ‘' préventions ‘gu'é-"-l’on regar-
de un principe-¢omme évidetit o comme
Plg'ouvé. ki '_"2'1:': R
-+ Mais, pog¥ tévenir 2 'ami de Spino-
fa, -il n’obtit®:- milgté toutes fes prieres,
gu'une réponft vigne & edngue en ter-
mes géné€raux.;- En effct’dans la Lettre
72. Spinofa , aprés avoir réjetté la défi-
nition que Déscartes a donnée de la ma-
tiere, parle én ces-termes: ,, quant a ce
que vous e -demandez fi I'on peut dé-
montrer & priori la variété des Etres du
feul conégpt dé Tétendue, je crois
avoir déji falt vair trés-clairement que
czla eft impoffible , & que par confé-
quent Descartes a mal de'z:ﬁ Ja matiere
par fon étendue ; mais qu'il, faut expli-
» quer néceflairement cette variété par
» un attribut qui exprime une effence in-

"
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» finie &.éternelle. Mais fi je vis aflfez

lon%te_ms, peut-€tre que je vous parle-
.5 -Tal d’unc fagon plus claire; car jusqu’a
,»/préfentije)n’aipu donner de I'ordre 2
» mes idées la<deflus ” (11).. :

Nous ne trouvons point que Spinofa
ait jamais rempli fa promefle ni:qu’il" fe
foit expliqué fur le mouvement ; il.eft
d’autant. plus inexcufable que , :quoique
fon Ethique fot achevée dans ce tems; il
pouvoit_¥,.ghanger , y ajoilter ou enre-
trancher tput.ce qu’il auroit. voulu ; puiss
que cet ouvrage ne fut publi¢ qu’apres f3
mort. On ne peut pas dire que le - mow
vement fc l'attribut dong il parle iciy vl
qu’il avoit. formellement déclaré le.:cort
traire auparayvant, & v{ .que rien dans
fes ouvraggs.me femble favorifer ce fen.
timent;  -.-:. - -
6. 144 I_I_.pe faut pas de meilleure preu-
ve pour convaincre que les hommes qui
“ont le plus de lumieres & de candeur peu-

(11) Quod petis , an ex {olo extenfionis cone
ceptu rerum ‘varietas a priori poffic demonttrari ,
credo me jam--fatis claré eftendiffe id impoffibile
effe, idedque materiam a Cartcfio malé definisi
per extenfionem; fed eam neceffyrid debere ex3
plicari per attributum, quod xternam & infinitam
effentiamn expritnat  Sed de his forfan aliquando,
fi vita fuppetit, clarilis tecum agam; nam buc us

que nihil de hisjordine difponete mihi licuit,
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Vernit étre en bien'des oceafions féduits -
par leurs préjugés. -Vous ne vous étiez
jamais vous-méme apper¢u de ces défauts
dans'le/fyéme de Spindfa, que vous van-
tiez . toujoups--comnte ayant tout démone
tré & priori. Bien loin de-la,: dans votre
Lettre du ro. de te mois vous -infiftez
beaucoup fur les difficultés qui accompa--
gnent les fyfkémes ordinaires fur le mou..
vement. ous ne doutiez pas que vo-
tre héros n’en e(t parlé d'une facon plus
fatisfaifante ; 'mais vous voyez qu'il' ne
Pa point fai. - Ainfi pour termiter ce
que j'avois & dire'de Spinofa , & "pour
vous €claircir vous- méme, je vous dirai
qu'il eft évident que. la -plupart des diffi-
¢ultés que vous alléguez viennernt de ce
que I'on confond la caufe avec Teffet oy
la Torce motrice avec le mouvement lo.
¢cal, & quand on croit avoir donné une
définition véritable du mouvement, il fe
trouve qu'on n’a rien dit finon que Je
mouvement eft le mouvement, en ne faifant
que changer un péu ‘les termes; uand
onh voit rouler un¢ boule fur la peloufe
& que I'on demande ce que ¢’eft’ que le
inouvement , on répond gravement que
ceft' Péloignemeny &an corps du voifinage
dautres corps 5 C'elt ce que ceax qui
jouert @ la-bdule'-ih\ﬁlt tout aut bien

2 .
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que les plus grands Philofophes; puisque
leurs yeux fuffifent pour les en convain-
cre ; mais c’eft Ja caufe de cet effet qu’il
faudroit expliquer,,, & pour lors les Phi-
" lofophes n’en favent pas plus que les jou-,
eurs de boule. K e
§. 15. Vous avez raifon de dire que
ceux-méme qui diftinguent avec foin la
caufe de I'effet font trés-embarra{lés pour
dire de quelle nature eft.la force motrice,
ol elle réfide, fi elle eft dans la matiere
ou hors d’elle, par quels moyens elle peut
mouvoir-da matiere , comment elle peut
paffer d’'up..carps dans-un autre, coms,
ment elle fe partage entre plufieurs ccrps,

tandis -que -d’autres demeurent en repos

ainfi qu’une_ipfinité d'autres effets q
font de’;véritables énigmes. Ainfi ne
pouvant -découvrir un tel étre dans Ja na-
ture , dans I'impoflibilité de décider fi
c’eft un corps ou un efprit ; incapable
de favoir {i c’eft un mode, puisqu’entre
autres objetions, un accident ne peut
oint ;pafler d’un fujet dans un autre, ni
e trouver -dans un fujet quelconque fans
fa caufe particuliere, . & v@ que Iac-
cident peut étre détruit tandis que le fu-
jet refte dans fon entier; a la vue de ces
difficuliés, dis-je, on eft forcé de recou-
rir 3 Dieu & de foutenir que comme au
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-commencement il a communiqué le mou-
vement a la.matiere, il I'y entretient &
Ty continue ou I'y produit toutes les fois
qu'il’én’ eft befoiny ‘& que Dieu concourt
ainfi 4 chaque mouvement qui fe produit
dans I'univers. _

Mais ce fyftéme eft fujet a des confé-
quences plus ficheufes méme que celles

ue I'on voudroit éviter en l'adoptant,
in effet, outre que 'on détruit par 1a le
fyftéme de bien des gens qui prétendent
que la premiere impulfion donnée 4 la ma-
tiere au commencement par la Divinité
fuffifoit pour toujours, ce feroit encore de
plus fuppofer Dieu I'auteur de teut le mal
qui fe commet dans le monde, quand mé-
me on ne regarderoit le mouvement que
comme un mode. Ce fera, par exemple,
lui qui fera mouvoir la langue d’un faux
témoin, la main & le poignard d’un as-
faffin &c. Voila , fans doute, des diffi-
cultés frappantes dont on ne peut point
fe tirer par des diftinflions phyfiques ni
morales.

Mais pourquoi perdre du tems i réfu-
ter ce {yftéme? Cicéron n’a-t-il pas ob-
fervé que de tout tems les Philofophes,
quand 1ls ont ignoré la caufe des chofes,
ont eu rccours a Dieu pour trancher la

M3 .
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difficulté (12); ce.qui.n’eft point la ré-
foudre mais déguifer adroitement fa pa-
refle & fon ignorance. La wanité ne per-
met point d'admettre d’autre caufe iguc
1a Divinité pour les chofes qu’on fe fent
incapable d’expliquer.

§. 16. Vous ne prévoyez peut-étre pas

quels doutes vous vous créez & vous-mé-
me & quel travail vous me préparez en
me demandant mes idées particulreres fur
le mouvement. Il eft toujours plus aifé
de découvrir les fautes des autres que d'y
fuppléer, & un homme court le rifque de
n’étre pas bien entendu fur-tout quand il
donne des opinions nouvelles avant de les
avoir bien éclaircies & appuyées de boa-
~ hes preuves ; mais I'amitié qui nous lie
nme me permet point de vous rien refu-
fer , je m’expliquerai donc clairement
avec vous.

Je vous dirai donc que je regarde Ie
mouvement comme eflentiel a la matiere,
c’eft-a-dire , comme aufli inféparable de
fa nature que fon étendue ou fon impéné.
trabilité, & qu’il doit entrer dans f{a dé-

(12) Sed omnium talium rerum ratio reddenda
eft: quod vos cum facere non poteftis, tanquam
in aram confugitis ad Deum, Vid, Cicero de Na-'
2ur, Deor, 1ib, III, cap, '
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8nition. Mais, comme dans-la ‘matiere
nous diftinguons les quantités:qui confti-
tuent les corps particuliers de I'Etendue,
3;1 tout, dont: ces quantités ne font: que

es modes:ou déterminations qui-fubfi-
ftent ou difparoiflent ayec leurs différen-
tes caufes.,-je, voudrois pour me rendre
plus intelligible que ce mouvement du
tout fit appellé adtion, & que tous les
mouvemens locaux foit direéts foit circu-
laires, foit lents foit rapides, foit fimples
foit compofés, retinflent le nom de mox-
vemens, v .qu’ils ne font que différentes
déterminations changeantes de I'aétion

ui fubfifte toujours dans le tout ainfi que

ans chacune de fes parties, & fans la-
‘331;11&}1 ne pourroit recevoir aucunes mo-

cations. .

Je nie que la matiere foit ou ait jamais
été une mafle inerte ou morte, jouiflan-
te d’un repos abfolu; & lorsque je vous
écrirai expreflément fur ce fujet j’efpere
vous faire voir qu’il y a la méme quanti-
té de mouvement dans l'univers, vous
prouver qu'il n'eft.pas befoin qu’il y ait
& qu’il ne peut point y avoir de vuide 3
que la maticre ne peut point étre définie
fans faire entrer le mouvement dans fa dé-
finition; enfin que  mon {yftéme réfout
toutes les difficultés fur les forces mouvan-

M 4
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tes ainfi que toutes celles -dont je vous ai
parlé cy-devant. - IR RN

§. 17. Vous me direz,," fifis doute ,
quindépéendamment-de -la fingularité de
cette opinion, je vais me faire une foule
d’adverfaires 4 caufe- des hypothefes &
des doétrines: qu’elle doit néceflairement
anéantir. Je réponds'a cela que je' ne
m’embarrafle point des:climeurs - pourv
que je contribue en quelque chofe a la dé-
couverte de la. vérité. Mon fyftéme n'eft
point un fyftéme &’ accommodement tel que
ceux que I'on imagine quelquefois pour
concilier-des fyftémes . différens, fans que
I'on foit affiré fi celui qu'on propofe eft
mieux fondé que les autres. Mais fi je
fuis en état de:prouver par la nature mé-
me de la chofe, non dans la vue de favo-
rifer ou de contredire aucun parti, que
Taltion et effentielle & la matiere, que la
matiere ne peut étre ni bien congue- ni
bien définie fans elle ; que fans cette ac+
tion I'on ne peut rendre compte d’aucuns
des phénomenes que la_matiere nous pré-
fente ; qu’il eft aifé de prouver qu'ellé
cxifte méme dans les corps les plus durs
& les plus pefans; fi, dis-je, je démon-
tre ces chofes , je laiflerar ceux qui le
voudront , difputer contre Dieu ou la
Nature ; ils ne pourront .s’en. prendre a
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moi qui ne fuis que leur inzerpréte. A-
prés tout jc ne crains point d'ennemis,.
quand inéme je publieros a la face de I'u-
nivers ce que,je me permets d’écrire a2 un
ami fur ce fujet. En effet quelque fyfté-
me ou parti que 'on adopte, on fera tou-
jours obligé de recourir au mouvement
pour ex h%uer les phénomenes de la na-
tare, - Ainfi ceux qui croient que la ma-
tiere a été créée peuvent aifement fuppo-
fer que Dieu au commencement lui a don-
né de I'adtion aufli bien que dz !'vi:ndue;
quant a ceux qui croient la ratiore éter-
nelle ils pourront la fuppofir slt've de
toute éternité de méme qu'elic ot éter-
nellement divifible. On ne pouvera ja-
mais fans admettre ce principe ren.re rai-
fon d’aucun des changemens dans la na-
ture, comme je I'ai prouvé contre le fy-
ftéme de Spinofa. Ma feule affaire eft
donc de prouver que la matiere ef? augi
nécqg'airemmt agifJanté quérendue , & de
me fervir de ce principe pour expliquer
autant que je pourrai fes différentes af-
feftions, fans entrer dans les difputes que
d’autres pourroient exciter fur fon origi-
ne ou fa durée.

§. 18. La longueur de ma Lettre doit
vous prouver , Monfieur, que j'ai du tems
& du loifir; mais votre correfpondance

Ms
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_eft faite pour étendre mes facultés. Aprés
avoir tant philofophé fur le monde primi-
tif, je ne vous parlerai point de ce qui
fe pafle dans le monde attoel, & la gra.-
ce que je vous demande c’eft de ne point
me parler de nouvelles dans vos lettres
pendant mon féjour dans cette folitude 3
elles_troubleroient & - coup- fiir la férénité
dont j'y jouis; les feules qui m’intéreffent
font celles qui vous regardent & nos amis
communs, Je fuis &c.
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JINQUIEME LETTRE.,

DANS LAQUELLE ON PROUVE QUE LE
MOUVEMENT EST ESENTIEL A
LA MATIERE ; EN REPONSE A QUEL-
QUES REMARQUES QUI ONT ETE
PAITES A L’AUTEUR av su-

JET DE sA REFUTATION B¥

* systéme pE SPINOZA.

"6 e K6 D (5 D (Do D TR De

Nunc que mobilitas fit reddita Material .
Corporibus paucis licet binc cognofcere, Memmi.

Lucret. lib. 11, vers 142,

1. PArdonnez, Monfieur , le dou-
: ot je fuis; je ne fgai fi les éloges que
bus daignez faire de ma réfutation de
sinofa font dQs 4 votre amitié pour moi
14 votre convittion. Cependant ce qui
e fait pencher a croire que vous parlez

ncérement , c’eft que je vois par votre
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Lettre qu'en approuvant le commence-
ment de la mienne, vous témoignez avoir
de la peine a2 en admettre la fin, ol je
dis, que’ la Matiere eft aulli néce[hirement
-agiflante qu'étendue.  Vous ne pouvez, di-
“tes - vous, adopter ce principe, & je ne
puis vous en-bldmer; les opinions ne doi-
vent . étré “de :nulle‘valeur quand elles ne
font point. appuyées fur de bonnes rai-
fons. La Phlﬁ)f?),phie ne reconnoit point
les droits de I'amitié ni ceux qui font fon-
dés fur 1a ‘pofleffion ou la prefcription
dont P'autorité a tant d’influence fur la
jurisprudence & les ufages des nations,
L’autorité eft faite pour décider des faits
& non des vérités phyfiques. Vous avez
bien fait, jé I'avoue, de donner vos ob-
fervations & vos objetions avant méme .
que je vous eufle développé mes preuves ;
mais cela prouve d’un autre cdté que vous
regardez mon affertion comme infoutena-
ble, -ou méme comme fi abfurde & fi- té-
méraire que vous n'imaginez pas que I'on
puifle alléguer de raifons plaufibles pour
foutenir un ‘tel paradoxe. Je n’en fuis
point furpris; voila I'idée que I'on fe fait
pour I'ordinaire des notions qui contredi-
{ent les opinions qui ont été admifes uni-
verfellement & depuis longtems. Dans
Ja réponfe que vous exigez de moi, je
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fuivrai le plan que vous me tracez dang
votre Lettre , & je ticherai d’étre auffi -
concis que je pourrai fans tormber dans
Fobfcurite. -
§. 2. Vous avez trés-bien faifi ma pen-
fée en m’oppofant que fi I'altivité doit
entrer dans la définition de la matiere, el-
le doit auffi en exprimer Peffence. En
effet, il eft certain qu’une définition pour .
étre bonne doit faire connoitre. toutes led
propriétés d’'une chofe, ou ces propriétés
devroient néceflairement _en “découler.,
fans cela Ja définition n’¢ft pas fuffifinte
.%?ur diftinguer la chofe, elle ¢ft .confufé
incomplette, 'Cela pofé, il me femblg
que jusquici on n’a pas parfaitement défi-
ni la matiere en difant qu’ellé eft étendue
v quil y a plufieurs de fes’modifications
ui ne peuvent point découler de fa feul
étendue. Voila la raifon pour laquell
Jon n’a point regardé les effets que le
mouvement y produit (motive ¢ffefs) com-
me eflentiels’ a la matiere, mais comme
accidentels & d’une nature différente, v
.qu'on ne les a point compris dans fa défi-
nition: au lieu que {i dans la définition
de la matiere, I'on fait entrer I'altivité:,
avec I'étendue & la folidité , comme I'a
dit M. Locke, on verra tous fes effets
en découler naturellement & I'on ne (eva



fg6 " LrrTRES B
lus obligé de’ recourir 4 aucune autre
caufeé pour lés expliquer nbn plus que les
conféquences de Tétendue. .
_WEn/ fuppofant/queic’eft une- erreur de
dire que le: mouvement foit éranger 4 Ia
matiere, vous conviendrez que toutes les
définitions qu’on en donne pour Pordingi-
re étant fondées'fur cette définition, one
' contribué beaucoup & fortifier cette er-
reur dans Pefprit des hommes. Par-13 ils
fe font accoutymés 4 priver la matiere
dé mouvement, ‘& ils fe font fait de cet-
te idée un principe qu’ils.ont cru évi-
dent, & que jamais ils n’ont ofé révoquer
‘en doute. ~ Drailleurs, vous favez que
ceux qui fe font propofé d'introduire 3:3
opinions fauffes qu'ils jugeaient propres 4
favorifer leuts defleins ou 4 leur attirer de
la célébrité , ou que ceux qui ont vouln
‘maintenir leur autorité en foutenant des
opinions abfurdes qui €toient déja éta-
blies, ont pofé pour régle invariable que
Pon nc doit point difputer fur les principes;
aprés quoi ils ont donné pour des princi-
es toutes les maximes qu'ils jugeoient uti-
les 4 leurs propres vues. Quoi qu'il en
'foit, {i le mouvement eft eflentiel 2 la
‘matiere, il eft effentiel de le faire entrer
'dans la définition de la matiere, '
“ §. 3. Je conviens avec vous qu’avant
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-de faire une telle définition de la matie-
re, il faut commencer par prouver clai-
rement que Paftivité lui -fiéeeflaire,
Ceft auffi'ce que je me propofe de faire
-dans le cours-de cette Lettre, & je td=
-cherai de -vous’faire golter la définition
que je demande-par les raifons que jap-
-porterai pout preuver que dansla nature
toute la matiere ainfi que totrtes fes parti-
<ules ont foujoits-été en-mouyement &
¢’ peuvent”jarmais en:étre privées; que
Jes molécules qui font renfeftrées-au cen-
tre des rochers les plus durs-&-Ies- plus
grands, au centre d’une -barve- de-fer ou
un lingot d'at; font dans ude- ation
aufli conftante que les molécules du feu,
de lair- ou de lean; quoique fuivant des
dégrés divers & des’ déterminations diffé-
rentes ; de-inéme que ces dernieres le font
comparées éntre elles. En effet cette ac~
tion interné leur eft égalésient'naturélle
a toutes, ainfi qu'a toutes lés dfitred clase
fes de matieres ‘qui font dans Funivers ,
?uoique leursmotivémers {pécifiques foient
1-variés, ce qui vient des différentes fa-
cons dont elles s’affetent les unes les au-
tres. Mais il fera tems de chercher une
nouvelle définition de la matiere lorsque
nous aurons fait voir évidemment que le
mouvement Jui eft effentiel, - -
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.. §. 4. 1l paroit que:vyous n'auriéz ja.
mais imaginé que je pufle foutenir que'la
jnatierg ne pouvoit pas méme étre con-
.gue fans une ation qui lui fat propre ou
fans .quelque effec de-cette aétion. _Ce-
pendant je perfifte & foatenir.que la ma-
tiere ne peut pas plus étre congue fans
mouvement que fans étendue, &.que I'u-
ne de fes propriétés emeft aufli ipfépara-
‘ble que Fautre. Je gonnois votre péné-
tration ;,.je vous 1nvite doc a en -faire -
nfage dans cette occafion; effayez de me
faire. conceyoir Iidée que vous pouvez
vous former de la matiere fans ation,.-1l
faudroit pour ?1' parvenir que vous en fis
fiez quelque chofe gu_i fit privé de toute
couleur ,.de toute figure; de toute légés
reté, de toute pefanteur, qui ne fat mi
rude ni lifle, ni doux ni aigre, ni chaud
ni froid; en'un mot un étre privé de tops
tes les qualités fenfibles, dépourvu de par-
ties, de proportions, & de tous rapports,
vu que toutes ces chofes dépendent ime
médiatement du mouvement, ainfi que les
formes des étres corporels, leurs généra-
‘tions , leurs fucceffions, leurs corrup-
tions, leurs combinaifons infinies , leurs
tranfpofitions , les arrangemens de leurs
parties, qui font indubitablement des ef-
fets naturels du mouvement, ou plutét
qui
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‘gui font le mouvement lui- méme défigngé
?ous ces noms divers & fous ces détermi-
nations.

LaVdivifibilité -de'Ta"matiere , qui eft
généralement reconnue, eft encore une
preuve convaincante que I'on ne peutla
concevoir fans mouvement; puisque ceflt”
le mouvement qui feul la divife & la di-
verfifie; par conféquent, le mouvement
eft préfuppofé ainfi que I'étendue dans I'i
dée de la divifibilité 3 d’otr il faut cons
clure que le mouvement eft auffi effentiel
4 la matiere que fon étendue. En effet
comment pouvez-vous concevoir que la
matiere foit une fubftance ou quelque
chofe, 4 moins qu’elle n’ait de I'attion?
comment la matiere pourroit-elle étre le
fujet des accidens , fuivant qu’on le dit
dans fa définition vulgaire, puisque tous -
les accidens ne font que les différentes
déterminations de' Iaétion dans la matie-
re, diverfifiées fuivant qu’elles font diffé-
remment placées relativement & nos fens;
mais qui réellement ne font point diftin-

uées de notre imagihation ou de la cho-
e méme dans laqueﬁe nous difons que les
accidens exiftent? La rondeur ne differe
en rien du corps rond; il en eft de méme’
de toutes les autres figures, En effet la
rondewr n'ef} point le xf\})m d'un éure tée\,
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-Ceft feulement un mot deftiné a exprimer
Ja fagon d’étre particuliere d’un certain
corps. Le chaud & le froid, les fons,
{es adeurs, les couleurs ne font pas méme
les fagons d’étse ou les poftures des cho-
{es, ce n¢ font que des noms que nous
" donnons -aux fagons dont elles affeétent
notre lnagination ; carla plupart des
chofes font congues par nous relativement
. a notre propre corps & non relativement
a leur vraie nature. Voila pourquoi cg
qui eft doux. pour I'un paroit aigre a un
gutre, ce qui donne du plaifir 2 'horome
fain eft douloureux pour le malade ; ces
pendant les organes étant .a-peu-prés les
mémes dans la plupart .des hommes , ils
font conféquemment affectés ‘de la méme
maniere quaiqwavec des différences plus
ou moins marquées. Mais ces différenn
ges , ainfi que toutes les autres que l'ont
voit dans -la matieye , -étant dles a des
changemens divers , ou ces chofes elles~
mémes n’étant que Jes concepts de diffé«
rens mouvemens, je crois pouyoir hardi~
ment affirmer que la matiere n’eft jamais
congue quagiffante, & je:compte prou~
ver quelle I'eft méme dans ¢e quon ap-:
pelle le repos. SR T
_ Ccla pofé, que I'on privefi I'on peut la:
1'z‘z_atiere ~de mouvement,. _Gz‘a,tp_rs; je devix

...... .

LR Y
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nerai d’avance I'idée que Pon en aura 3
elle fera la méme que celle qu'ont préten-
du nous en donner ceux qui ont ci-de-
vant'tenté ldela définir; felon eux la ma-
tiere premiere ¢f2 neque quid , neque quale o
meque quantum , meque quidquam eorum qui-
bus ens denominatur. Ce qui en beaucoup
de mots fignifie que la matiere n’eft rien
du - tout.

§. 5. Cependant vous (frétendez que
Iétendue de la matiere eft trés-facile §
découvrir, fi méme elle n’eft évidente
par elleméme; mais vous dites qu’il n’en
eft point ainfi de fon activité. Je ne puis
étre en cela de votre avis, & je foutiens
gue l'une de ces Propriétés eft auffi facile
3 découvrir que l'autre, & qu’elle ne peut
étre méconnue ou révoquée en doute que
par ceux qui ne jugent que d’aprés les ap~
parences , 'habitude & lautorité , fans
daigner confulter leur propre raifon, En
fuivant cette méthode de raifonner ils
pourroient nous prouver que la Lune n’eft
pas plus grande qu'un fromage; ‘car com*
me le vulgaire ne croit pas qu’il y ait de
I'étendue lorsqu’il n’appergoit pas d’objes
vifible, de méme bien des perfonnes qui
feroient trés-choquées d’étre mifes au.
rang du vulgaire en bien d’autres chiofes;
gaccordent néanmoins &ve_c lui pour cxols.

2 .
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te qu'il n'y a point d’ation lorfqu’elles
n’appergoivent point de mouvement local
& déterminé. L’expérience doit nous
convaincre quedamultitude des adverfai-
res ne prouve rien contre la vérité d’une
propofition quelconque ; les chofes les
plus claires & les plus fimples ont été de
grands myfteres pendant des fiecles en-
tiers; cependant il n’eft point furprenant
que I'on ne trouve rien ot I'on n’a point
cherché, Pour peu que vous ayez de pa-
tience, je me flatte que je vous montre-
rai ce qui a conduit toutes les fe€tes des
Philofophes ainfi que le vulgaire a croire
la matiere inerte ou dépourvue d’aétivité.
Cependant plufieurs des premiers fe font
trés-bien appergus de fon mouvement
univerfel ; mais aveuglés par les préjugés
de l'enfance, ils I'ont attribué 4 toutes
fortes de caufes par préférence & la véri-
table,- ce qui les a fouvent forcés d’ima-
iginer des h}}pothefes ridicules & bizarres,
§. 6. Je fuis d’accord avec vous fur la
remarque que vous faites que plufieurs fa-
vans Philofophes foutiennent I'exiftence
du vuide, idée qui femblg fondée fur I'i-
nertie de la matiere. A quoi j'ajolite
que quelques-uns de ces Philofophes nient
avec les Epicuriens que le vuide ait une
étenduc réelle, & prétendent qu'il n'elt
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rien tandis que d’autres en font une fub-
ftance étendue qui n’eft, felon eux, ni
corps ni efprit. Ces notions ont fait éclo-
re une'infinité de difputes fur la nature de
Pefpace. La croyance du vuide eft une
~ des conféquences erronées fans nombre
. qui font réfultées de la définition de I3
matiere par fa feule étendue, de ce qu'on
Pa fuppofée dépourvue d’aftion & de ce
qu'on I'a crug divifée en parties réelles
indépendantes les unes des autres, D’as
prés de pareilles fuppofitions , il eft im-
poflible de ne pas conclure qu’il doit y a.
voir du vuide, &’il eft pareillement im-

offible de n’en pas conclure une foule

‘abfurdités, Ce que nous appellons par-
ties dans la matiere n'eft, comme on peut
le prouver, que des fagons différentes de
congevoir fes affettions, fes diftinétions,
fes modifications ; ainfi ces parties ne font
qu’imaginaires ou relatives & ne font pas
réelles & abfolument divifées, L’eau , com-
me telle, peut étre produite, divifée & cor-
rompue, augmentée ou diminuée, mais non
quand elle eft confidérée comme matiere.

g: 7. Pour éviter toute équivoque la-
deffus, il eft 2 propos de vous avertir que
par corps jentends certaines modifications
de la matiere,, que I’efprit congoit com=
me autant de fy(}témei:‘ limités , ou des

3
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quantités particulieres abftraites mentas
Jement ; mais qui ne font point réellement
féparées de I'étendue de 'univers. Nous
difons/done qu’unicorps eft plus grand ou
lus petit qu'un autre, eft brifé ou diffout
c., lorsqu’il éprouve des changemens di-
vers dans fes modifications; mais nous ne
pouvors ‘point dire proprement que des
matieres font plus grandes les unes que les
autres, parce qu’il n’y a qu’une efpece de
matiere dans 'univers, & fi elle eft infi-
niment étendue , elle ne peut avoir de
parties abfolues indépendantes les unes
des autres, vQi que les parties ou molécu»
Tes ne font congues que comme je vien§
de dire que I'étoient les corps.
' On a inventé une infinité de mots pour
aider notre imagination; ils fervent com-
me les échaffauts aux ouvriers, mais ils
doivent étre fupprimés quand I'édifice eft
achevé; il faut bien fe garder de les pren.
dre pour des piliers ou des fondemens, De
cette efpece font, par exemple, les mots
de grand & de petit qui ne font que des
comparaifons que fait notre efprit & non
les noms de fujets pofitifs. Un homme
eft grand relativement 4 fon enfant &
petit comparé 4 un éléphant, & I'enfant
eft grand {i on le compare 4 fon oifeau
&c. Ces mots & ceux de méme nature
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font trés-utiles quand on les applique con--
venablement; mais on eh fait un abus
fréquent, & de relatifs on faits'pour dé-
figner'des modes ,“'on'-en fait des réalités,
des étres pofitifs & abfolus. -Tel eft I'a-
bus qu'on fait dé$ inots corps , parties,
Darticules , quelque chofe yum certain éire &c. .
On peut bien les paffer dans I'ufage or-
dinaire de la vie; mais jamais on ne de-
vroit les permettre dans les fpéculations
de la Philofophije.’ . '

§. 8. Mais revenons 4 votre objetion.
D’autres n’ont admis dans la nature que
des parties modales& relatives ,& non des
parties réelles & pofitivesy cependant , .
nonobftant leur fubtilité, ils n’ont. pu al-
léguer aucunes préuves contre I'exiftence
d’'un vuide que leurs adverfaires ne pus-
fent aifément détruire, vl qu’ils s’accore
doient avec eux a fuppofer la matiere dé-
pourvue d’attion. Vous, Monfieur, qui
€tes {i bien au fait de I'hiftoire de la Phi.
lofophie, vous favez que les difficultés
font égales des deux cOtés, ce qui a fait
que bien des gens ont cru que la chofe
ctoit par fa natute inexplicable. Iis s'en

renolent, comme fouvent on fait trés.

injuftement , & leur propre entendement

qui n'étoit point fatisfait, & non aux fup-

pofitions prdcaires queNk‘on fait de part
&
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& d’autre, qu’ils n’ont point appercues,
Il n’y a rien de plus certain que de
deux contraditoires I'une doit toujours
étre vraie, de méme que l'autre doit étre
faufle; ainfi quoiqu’il foit indubitable ou
qu’il doit y avoir du vuide ou que tout
. eft plein, zpour me fervir de leurs expres-
fions impropres) quoiqu’il foit évident
que la vérité doit fe trouver dans I'une de
ces deux propofitions , aucun des deux
partis n’a été capable de démontrer la.
quelle étoit Ja vraie; parce que tous deux
font partis d’'un faux principe duquel il
ne pouvoit découler que des faufletés &
des abfurdités. _
§. 0. Mais fi vous étes convaincu,
comme jefpere que vous le fercz bientét,
que la matiere eft aétive auffi bien qu’é-
tendue, toutes vos difficultés fur le wuide
difparoitront fur le champ. En effet,
comme les quantités particulieres & limi«
tées que nous nommons corps ne font que
des modifications diverfes de I’étendue gé-
nérale de la matiere qui les renferme
tous, & qu’ils ne peuvent ni augmenter
ni diminuer ; de méme tous les mouve-
mens locaux ou particuliers de la matiere
ne font que les déterminations diverfes de
fon ation générale, qui les dirige vers
un cété ou vers un autre a I'aide de tel-
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le ou telle caufe, de telle ou telle manie-
re, fans que ces mouvemens.augmentent
ou diminuent I'a€tion générale, _

Dans/tous les traités'que I'on a faits fur
les loix ordinaires du mouvement , vous
trouvez les différens dégrés de mouve-
ment qu'un corps perd ou acquiert; ma s
ces loix ont pour objet la quantité de I'ac-
tion des corps particuliers les uns fur les
autres & non I'ation de la matiere en gé-
néral ; de méme que des quantités parti-
culieres de matiere font mefurées par
d’autres quantités moindres & non |’éten-
due du tout. Les Mathématiciens cal-
culent les quantités & les proportions du
mouvement lorsquils voyent les corps
agir les uns fur les autres, fans s’embar-
raffer des raifons phyfiques qu’ils laiffent
a expliquer aux Philofophes. Ceux-ci
les expligpcroient bien micux, s'ils com-
mengoient par étudier les faits & les obfer-
vations des Mathématiciens comme New.
ton I'a trés-bien remarqué (1).

(1) In Mathefi inveftigandz funt, virium quanti-
tates & rationes ill2, quz ex conditionibus quis
buscunque pofitis confequentur : denique ubi in
phyficain defcenditur , conferenls funt he ratios
nes cum phenomenis, ut innotefcat quenam virlum
conditiones fingulis corporum attractivorum gene.
ribus competant; & tum demum de vjtiu? fpe=

Nsg "
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§. 10. Il n’y a pas dans la matiere d’at-
‘“tribut inféparable, qui n’ait un nombre
infini de modifications qui lui font auffi
‘propres ique'étendue. 1’ation & la fo-
lidité font dans ce cas; cependant il faut
'gue tous les attributs concourent a pro-
duire les modes particuliers a chacun ;
parce qu’ils ne font que la méme matiere
‘confidérée fous des points de vue diffé-
rens. Ainfi en difant comme vous faites
d’aprés une foule de Philofophes que s’il
n’y avoit point de vuide il n'y akroit poing
de lieu ok le corps C pds [e placer, ni au-
tun efpace libre pour que le corps B pdt ponse
Jer lecorps C; en parlant ainfi je dis que
c’eft n’avoir de l'efpace que les idées
roflieres du peuple ; c’eft fuppofer que
es points B & C, ainfi que tous ou la
plus grande partie des points qui les envi- -
ronnent, font réellement fixes & dans un
repos abfolu. Mais vous n’étes point fait
pour donner dans les erreurs de la multi-
tude, & fi je parviens a4 vous prouver que
I’ation eft naturelle, eflentielle, intrin-
feque & néceflaire a la matiere, vous ver-
rez bientdt que ces objetions ne font

ciebus,, caufis, & rationibus phyficis tutitis dis-
putare licebit.

V. Plilofoph. nat. princip. math, pag. 192.
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d’aucune force, & que les exemples qu'on
nous oppofe de ceréles formés par des
boules contigues, d’un poiffon fur le point
de fe'mouvoir’dans'I'eat &c. ne prouvent
rien; vi que toutes ces chofes fuppofent
un repos abfolu auffi bien que la généra-
tion du mouvement , ce qui eft précifé-
ment la chofe en queftion. Si elle pou-
voit étre prouvée il n’y auroit point d’ar-
gument folide pour répondre a ceux dont
on fe fert pour établir le vuide.

L ¢ & ?e vous ai déja fait preflentir
quelque chofe fur 'abus des mots dans la
Philofophie ; nous en avons une preuve
en particulier dans quelques termes utile~
ment inventés par les Mathématiciens,
mais mal entendus & pervertis par d’au-
tres, & fouvent mal appliqués par lesMa-
thématiciens eux-mémes ; ce qui_ne peut
manquer d’arriver quand on prend des
notions abftraites pour des étres réels ,
dont on fait enfuite la bafe pour élever
des hypothefes. C’eft ainfi que les lignes,
les furfaces, les points mathématiques

ont été regardés comme des chofes réelle- -

ment exiftantes , ce qui a fait tirer une
infinité de faufles conclufions. Dire ,
. par exemple , que 'étendue eft compo-
fée de points, c’eft dire que la longueur,

Rk Jargewr & Ja profondeur font. fawe
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mées pare ce qui n'eft ni long, ni lar. J
ge, ni profond ou la mefure d’aucune

quantité. . ;

Cleft ainfi que, le, mot infini a donné
lieu i de tres-grands embarras qui ont fait
naitre une foule d’erreurs & d’équivoques.
On a rendu le nombre infini, comme fi
de ce que des unités peuvent fe joindre 3
des unités fans fin il s'enfuivoit qu’il exif-
te réellement un nombre infini; c’eft aine
fi que I'on a fait un tems infini, on a fait
la penfée de 'homme infinie, on‘a ima-
giné des lignes afymptotes, & plufieurs '
autres progreflions fans fin, qui ne font
infinies que. relativement aux opérations
de notre efprit , fans I'étre en elles.mé-
mes: car ce qui eft réellement infini de.
yroit exifter aCtuellement comme tel, au
lieu que ce aui n’eft que potentiellement
infini ne I'eft pas pofitivement.

§. 12. Mais il n’eft point de mot que
T'on ait plus mal appliqué & qui par-con- -
{équent ait donné lieu a plus de difputes
que celui de I'Efpace , qui n’eft qu’une
notion abftraite, comme vous le verrez
par la fuite, ou qui n’eft que le rapport
qu’un étre a avec d’autres étres qui font &
une diftance de lui, fans avoir égard aux

. chofes qui fe trouvent entre eux; quoi-
.que ces chofes aient une exiftence réelle,
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Ainfi le Lieu eft ou la pofition relative
d’un corps eu égard aux autres corps qui
Penvironnent, ou la place que ce corps
remplit'de fon“propre' volume, d’oli I'on
congoit que tous les autres corps font ex-
clus; ce ne font-la que de pures abftrac-
tions, vQ que la capacité ne differe point
du corps contenu. De méme la diftance
eft la mefure entre deux corps quelcon-
wques fans avoir égard aux chofes dont I'é-
tendue eft ainfi mefurée. Néanmoins
.comme les Mathématiciens ont.eu befoin
de fuppofer un efpace fans matiere , de
méme qu’ils ont ﬁ;ppofé une durée fans
étres , ‘des points fans quantité &c., les
Philofophes, qui n’ont point pu fans cela
rendre raifon de la génération du mouve-
ment dans la matiere gqu’ils- regardoient
comme inerte,, ont imaginé un efpace réel
diftingué de la matiere, qu’ils ont regar-
dé comme étendu, incorporel, immobi-
le, homogene,- indivifible, infini.

1. Sila matiere elle-méme eft effentiel-
lement aftive , on n’a pas befoin de re-
courir 4 cette invention pour lui procus
rer le mouvement, & il n’eft pas néceffai-
re de chercher la génération de ce mou- -
vement.

2. Si lamatiere eft infinie, elle ne peuat
point avoir de parties féparées qui fe
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§. 14. A Pégard de ce que vous allé-
guez en faveur de I'inertie de la matiere
auffi bien que de I’exiftence du vuide, en
difant qu'un corps eft ou plus pefant ou
lus l1éger qu’un autre corps de méme vo-«
ume ; il faut que vous fuppofiez que la
pefanteur & la légéreté ne font point de
pures relations, ou des comparaifons-de
quelques fituations & de quelques preflions
extérieures ; il faut que vous les regar:
diez comme des étres réels, ou comme
des qualités abfolues & inhérentes, fenti-
ment qui. eft maintenant rejetté par tout
le monde,. & qui eft contraire aux no-
tions que vous avez vous-méme en mé-
chanique. Il ne feroit pas difficile de
prouver méme a des perfonnes d’une ca-
pacité trés-ordinaire qu’il ne peut y avoir
ni gravité nilégéreté dans le chaos qu'on
fuppofe , & que ces qualités dépendent
uniquement de la fabrique ou du mécha-
nisme de l'univers, c’eft-a-dire, font des
conféquences néceflaires du monde. ac~
tuellement exiftant, des effets néceflaires
de fon arrangement préfent ; mais non des
attributs effentiels de la matiere, vli que
le méme corps devient alternativement
pefant ou léger fuivant qu'il fe trou-
ve placé parmi d’autres corps, & d’au-
tane quil n’y a rien de plus connu que
bien
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‘bien des étres ne font quelquefois ni
dans un état de légéreté ni de pefanteur.
Vouloir imaginer qu’aucune partie de ma-
tiere ‘ait 'par elle-méme 'de la gravité ou
de la légéreté, parce que vous voyez ces
effets ‘dans la fabrique de I'univers, ou
wouloir déduire ces effets des loix com-
munes de la gravitation ; c’eft non feu-
lement fup o(%r que la matiere eft égale-
ment affectée en tout lieu, mais encore
c’eft fuppofer que les roues, les reflorts &
les chaines d’'une montre peuvent étant
féparés produire les mémes mouvemens
qu’ils produifent réunis. ‘ :
- Ceft néanmoins d’aprés des fuppofi-
tions fi fauffes que les Philofophes, dans.
les {yftémes qu’ils ont imaginés fur la for-
mation de 'univers, ont inventé la fable
des quatre élémens qui venoient fe placer
d’eux - mémes fuivant leurs différens dé-

rés de pefanteur & de légéreté. La
%‘erre, felon eux, fe plaga dans le lieu le
plus bas ou au centre; les eaux vinrent
enfuite; le féjour des airs & le feu occu-
perent la région fupérieure. Tous les

euples & toutes les feftes ont été fupera
Rietieufement attachés a ces idées du -
Chaos primitif ; notion aufli informe &
aufli embrouillée que for(z) nom femble I'an-

L)
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noncer, & qui dans toutes fes parties eft 1
fondée fur des fuppofitions non feulement 1

- arbitraires, mais entiérement chimériques
& faufles. - Telles font les idées groffieres
que I'on s'eft faites du nombre .& du non-
mélange des quatre élémens, tirés des
corps les éplus compof€és de 'univers; tels
le eft la légéreté & la pefanteur des molé-
cules de la matiere ; telle eft la féparation
de ce qu'on appelle les germes des éires,
féparation qui , dit-on, n’auroit pufe
faire fans cette légéreté & cette gravité,
& qui d'aprés ces conditions ne pouvoit
s’exécuter fans les fecours d’un Architéce
te tout- puiffant que 'on n’a point tou-
jours pourvu de ce qui étoit néceflaire,
ou a qui Ton a fourni des inftrumens fi
mauvais & fi mal inventés qu’ils prou-
vent la foiblefle du jugement de ceux
qui ont formé le monde fur leur propre
modele.. , } ’

En un mot c’eft d’aprés une fuppofi-
tion auffi précaire que 'on a décidé qu'il
fut un tems ol la matiere a été dans le
désordre , fans nous dire combien ce
tems a duré, ni la caufe de cette confu-
fion. Cela peut nous prouver au rese
te combien peu 'on doit compter fur
“le confentement univerfel, ou plutét qu'il
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- faut fe défier dés erreurs épidémiques qui
fe répandent fous le nom impofant de ¢on.
Jensement univerfel. - :
. §. 15/ Maisme nous jettons point dans
des digreflions quoiqu’elles fe préfentent
trés - naturellement.  Vous convenez que
la plupart des corps font attuellement en
mouvement , & vous dites que cela ne
rouve pas qu’ils y aient toujours été,
quil 0’y en ait pas d’autres qui foient
dans un repos abfolu. Je vous accorde
que, quoique la chofe foit vraie, une pa.
reille conféquence n’en fuit point néces=
fairement ; cependant, avant d’aller plus -
loin, il ne feroit pas hors de propos de
voir jusqu'ol peut s’étendre ce mouve-
ment attuel dont vous convenez.. Quoi-
que la matiere de Punivers foit par-tout Iz .
méme, cependant, eu égard a fes ‘diffé-
rentes ificationis, on la congoit divi-
{ée en une infinité de fyftémes particuliers
& detourbillons de matiere ; ces {yftémes
ou tourbillons fe foudivifent encore en
" d’autres plus ou moins grands, qui dépen--
dent les uns des autres,, comme chacun
d’eux dépend du tout dans leurs centres,
leurs tiffus, leurs formes, leur cohéren- .
ce. Notre foleil, par-exemple, eft le
centre de 'un de ces é;ra.uds fyftémes qui
en renferme un grand nombre d'autses

.Qa
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plus petits dans la fphere de fon a&ivité,
de méme que toutes les planetes qui fe
-meuvent autour de lui; ces {yftémes font
foudivifésien| d’autres plus petits qui. en’
dépendent, comme les fatellites de Jupi<
ter dépendent de lui, ou comme la Lune
dépend de la Terre. Notre Globe eft fou-
divifé en Atmosphere, en Terre, en Eau
&ec. ; ceux-cife fgudivifent encore en hom~
mes , en quadrupedes,- en oifeaux,- en
plantes, en arbres, en poiffons, en vers,
en infeftes, en pierres, en métaux & en
une infinité d’autres étres différens. Come
me tous ces étres font.liés ou dépendent
les uns des. autres, de méme, pour me
fervir du langage ordinaire, leur matiere
fe réfout I'une dans T'autre.. En effet,
non feulement la terre, I'eau, lair & le
feu font intimement .unis & combinés ;
mais par une révolution continuelle ils
font transformés les uns dans les autres.
La terre devient eau, I'eau fe change en
air, Iair fe convertit en matiere éthérée,
& enfuite ils fervent 4 former des com-
binaifons fans nombre & fans fin. Les
‘animaux que nous détruifons contribuent
A nous conferver , jusqu’a ce que détruits
nous-mémes nous contribuions 4 la con-
fervation d’autres étres; nous devenons
de I'herbe, des plantes, de I'eau, de I'air
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ou d’autres fubftances qui fervent & pro-
duire d’autres hommes & d’autres ani-
maux ; ceux-ci & leur tour fe changent
en pierre,''en bois) en métau;:, en miné-
raux ;, ou de nouveau en-animaux , ou
bien deviennent des parties de ces étres
.ou de beaucoup d’autres, vil que les ani-
maux & les végétaux fe confomment & fe
dévorent les uns les autres. Tant il eft
wrai que chaque £tre vit par la deftruction
d’un autre! o - .
.. Toutes les parties de I'univers font con-
tinuellement dans un mouvement qui pro-
dujt & détruit ; les fyftémes les plus
rands ont leyrs mouvemens continuels
ﬁe méme que les molécules les plus peti-
tes ; les globes placés aux centres des
tourbillons tournent fur leurs propres
axes;,- & chaque molécule du tourbillon
avite vers fon centre. Quelque idée
tteufe que nous ayons de nous-mémes,
nos corps ne different en rien de ceux des
autres étres; comme eux ils s’accroiffent
on diminuent far la nutrition & les fé.
<rétions , par P'accrétion, la transpira-
-tion, & par beaucoup d’autres voies, par
Jesquelles nous faifons part de notre fub-
ftance a d’autres corps de qui nous rece-
.vons.quelque chofe en échange. 11 r¢-
Sulee de-la que..pous. nce) fommes plus aw-
9 .
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jourd’hui ce que nous étions hier, & que
. nous ne ferons pas demain ce que nous
fommes aujourd’hui. Tant que nous vi-
vons,, nous fommes-dans un flux & reflux
‘perpétuel, & quand nous fommes dans
}’)état de la diffolution totale de notre!fy-
téme, ce qui arrive par notre mort, nous
devenons partie d’une infinité d’autres
&tres qui s'emparent de nos dépoiilles 3
nos cadavres fe mélent en partie avec la
poufliere & les eaux de la terre; une pop -
tion s'évapore dans I'air, d’ou elle va
voltiger en différens liéux ; elle fe mé-
le & s’incorpore avec une infinité d’étres.
§. 16. Aucunes parties de la matiere
ne font attachiées 4 une figure ou forme,
elles en changent perpétuellement, . c’eft-
3-dire qu’étant dans un mouvement con~
tinuel elles font divifées, ufées, triturdes,
diffoutes par d’autres parties qui prennent
leur figure & changent ainfi fans cefle de
forme ; la terre, I'air, le feu & l'eau,
le fer, le bois, le marbre, les plantes &
les animaux font raréfiés ou condenfés,
Tliquéfiés ou congelés, diflouts ou coagu-
Iés, font en un mot par une infinité de
mouvemens changés les uns dans les au-
“tres ; toute la furface de la terre nous
montre ces changemens & chaque mo-
ment ; il n’eft pont d'étre qui demeure
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le méme pendant une heure de fuite; or
tous ces changemens n’étant que des mou-
vemens de digérentes efpeces, font indu.
bitablement)des ceffetsid’une action uni-
verfelle. Mais les changemens des par-
ties ne produifent aucuns changemens
dans I'anivers; car il eft évident que les
altérations, les fucceflions , les révolu-
tions, les transmutations continuelles de
la matiere ne peuvent pas plus accroitre
ou diminuer la fomme de cet univers que
Palphabet ne peut perdre aucune de fes
Jettres malgré les combinaifons infinies
que 'on en fait dans une langue. En ef-
fer, auflitét qu'un étre quitte une forme
il en prend une autre, il fort, pour ainfi
dire, de la fcene dans un certain habille-
ment pour -y reparoitre bient6t fous un
déguifement nouveau, .ce qui produit
dans la nature une jeunefle & une vigueur
perpétuelle , qui n'eft jamais fuivie de
déclin ni de décrépitude comme I'ont ima-
giné follement quelques hommes qui o’ont
confulté ni I'expérience ni la raifon. L'u-
nivers ainfi que toutes fes parties demeure
toujours le méme. .
Les grands fyftémes de l'univers étant
foudivifés en des fyftémes plus petits de
matiere, les individus qui compofent ces -
moindres fyftémes péoriﬂ'cnt a la véri-
A



216 LeTTRES

té, fans cependant étre anéantis; ils con-
fervent quelque tems leur forme en raifon
de la force ou de la foiblefle de leurs dis-
- pofitions ;de| leurs ftrutures ou de leurs
conftitutions; c’eft-la ce que nous appel-
lons I'dge ou le tems de la durée d’un tel
étre ; néanmoins , quand cette conftitu-
tion eft détruite avant d’avoir achevé fon
période ordinaire, par des mouvemens
plus puiffans partis des étres qui 'environ-
nent, nous donnons 4 ce changement le
nom d’accident ou de violencs , comme lorse
w’un jeune homme eft aflafliné nous di-
?ons qu’il eft mort par accident, qu’il eft
Ppéri par une mort violente, qu’il eft mort
avant le tems.

Les efpeces fe perpétuent par la propa.
gation nonobftant le déclin & la deftruc-
tion des individus; la mort de nos corps
n’eft que de la matiere qui va fe revétir
de quelque forme nouvelle: les emprein-
tes de la cire peuvent varier, mais la ci-
re demeure toujours la méme, & dans la
réalité notre mort eft la méme chofe que
notre naiffance. En effet mourir n’eft
que ceffer d’étre ce que nous étions au-
paravant , naitre c’eft commencer i étre
ce que nous n’étions point jusqu'a ce

.moment. .
Avant de quitter cette maticre je dois
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vous obferver, Monfieur, qu’en confidé-
rant que les générations fans nombre qui
fe font fuccédées fur ce globe font par
leur mort rentrées dans la maffe commune
& fe font difperfées & combinées avec
fes autres parties , & en joignant i cela
les flots de matieres que la tranfpiration
fait inceffamment fortir des corps des
hommes pendant qu’ils vivent, ainfi que
la nourriture qu'ils prennent journelle-
ment, l'infpiration de lair, & les addi-
tions continuelles des matieres qui aug-
mentent leur volume; en confidérant,
dis-je, ces chofes il paroitra probable qu'’il
n’y a point fur la face de la terre entiere
une molécule de matiere qui n’ait fait
partie de 'homme. Ce raifonnement n’eft

feulement applicable a notre efpece,
1l eft également vrai relativement 4 tout
ordre d’animaux, de végétaux & d’étres,
v@ que tous ont été diffouts & changés
les uns dans les autres par des révolutions
continuelles , enforte que rien n’eft plus
certain que chaque étre matériel eft tou-
tes chofes & que toutes les chofes fe ré.
duifent a une feule.

§. 17. Les effets fenfibles que vous vo-
yez vous forcent donc de reconnoitre un
mouvement continuel dans les étres. Vous
convenez que les particules de l'air, de

Os

- /
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Ieau, dufeu, de la matiere éthérée, des
vapeurs, font dans une aétion perpétuel-
le; vous reconnoiflez encore le mouve-
ment, dans, les corpuftules imperceptibles
qui émanent de tous les corps grands &
vifibles, qui par leur mafle, leur figure ,
leur nombre & leurs mouvemens agiffent
fur nos fens & produifent en nous les fen-
fations & les igées que nous avons des
couleurs , des odeurs, des faveurs, du
chaud, dufroid &c.; mais en méme tems
vous en appellez a mes. fens pour (fréten-
. dre qu’il y a des corps qui g)nt ans un
repos abfolu, tandis que d’autres fong
‘dans un ‘mouvement abfolu. Vous citez
pour exemples les rochers, le fer, I'or,
I:: plomb, les bois de conftruction & les
autres corps qui ne changent point de
place fans le fecours d’une force extérien-
re. g vous réponds que c’eft votre rai-
fon, & non vos fens, qui doit guider vo-
tre jugement dans cette affaire; vos fens
ne peuvent point vous tromper lorsque
vous appellerez votre raifon a votre fe-
cours; quand vos {ens feront unis 4 votre
raifon, je ne ferai point difficulté de leur
laiffer la queftion 4 décider.
Il faut donc que vous diftinguiez tou-
ours entre I’énergie interne ou I'action es-
fentielle de toute matiere, fans laquelle
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elle ne pourroit étre fufceptible d’aucune
altération ou divifion, & les mouvemens
locaux extérieurs ou les changemens de
lieux/qui' \ne>font)que’' des modifications
ticulieres de ’aétion eflentielle qui eft
fujet ; les mouvemens particuliers é-
tant déterminés par d’autres mouvemens
plus liuiﬂ'ans qui les rendent ou -direéts ou
dirculaires , ou rapides ou lents, ou.con-
tinués ou interrompus , fuivant les mou-
wemens des autres corps qui les rencon-
trent, qui les fuivent ou qui les entourent.
1l n’y a aucune partie de la matiere qui
T’ait une énergie interne qui lui eft pro-
ore; mais elle eft ainfi gétermine’e par
fes parties qui I'avoifinent fuivant que
jeur détermination particuliere eft plus
forte ou plus foible, cede ou réfifte; ces
‘parties 4 leur tour continuent & étre va-
‘riées d’'une autre maniere par la plus pro-
‘che; & c’eft de cette maniere que tous
‘Jes étres continuent 2 changer fans cefle
‘par un mouvement que je trouve perpé-
‘tuel. Mais, comme tout le monde con-
vient que tous les mouvemens locaux que
I'on peut imaginer font des accidens qui
saugmentent, s'alterent, diminuent, s'a-
néantiffent , fans pourtant que le fujet
‘qu’ils modifient, ou dans lequel ils exis«
tent fe détruife, ce fujet ne peut POt
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#tre entiérement imaginaire, une notion
purement abftraite ; il doit étre quelque
chofe de réel & de pofitif. L’étendue
ne peut point étre ce fujet; puisque les
idées de variété, d’altération ou de mou-
vement ne découlent pas néceflairement
de l'idée de I’étendue ; ainfi, comme je
viens de le dire, il faut que ce foit I'ac-
tion,- vl que tous ces mouvemens ne font,
3ue des modifications diverfes de I'aétion
e méme que tous les corps particuliers
ou quantités ne font que différentes modi-
fications de.l'étendue. Je vous parlerai
en fon lieu de.la folidité ou de I'impéné-
trabilité, & je vous ferai voir la manierg
dont ces trois attributs effentiels ou ces
trois propriétés font inféparables & coope-
rent enfemble. ’ ‘
§. 18. Mais n’oublions point que nous
‘en avons appellé 4 nos fens. Ne croi-
riez - vous pas comme le vulgaire que les
étoiles ne font pas plus grandes que des
‘lampes ordinaires, que le foleil & la
lune n'ont environ qu’'un picd de diame-
tre, fi votre raifon ne vous avoit mis a
portée de calculer la diftance qui eft entre
-vos yeux & ces corps, & a mefurer leur
mafle réelle par la fagon dont ils fe mon-
trent 2 vous a une telle diftance? N’eft-
ce pas encore la raifon qui vous apprend
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4 diftinguer les éroiles fixes des planetes
& qui vous met & portée de concevoir
"les mouvemens de celles-ci qui font trés.
différens’de’'¢é''que 'lés'fens nous mon-
trent? Je ne vous parle point d’un biton
droit qui vous paroft courbé dans I’eau,
ni des couleurs que I'on voit fur la gorge
d’un pigeon; je ne vous parle point non-
plus de la chaleur & du froid, de la fa-
yveur & des odeurs qui n’exiftent point
dans les chofes mémes & que nous d?ﬂi.n.
uons par les noms qui expriment les fene
ations qui s’excitent en nous ; je m’eg
tiens au fujet que nous traitons; le mou-
vement local n’eft-il pas Iui-méme fou-
vent {i lent que nos fens ne peuvent point
I'appercevoir ? Nous ne voyons point un
corps pafler fucceflivement d’un lieu dans
un autre , quoiqu’il ne cefle de fe mou-
voir, & quoique nous en foyons a la fin
convaincus par des effets indubitables &
par des intervalles vifibles qu’il laiffe : n’en
avons-nous point des exemples dans I’ai-
guille d’'une montre & dans 'ombre d’un
cadran folaire? Il en eft de méme dans les
mouvemens qui font trés-rapides, dans les-
uels nous ne voyons point diftinétement
ge fucceffion comme dans le paffage d’une
balle de fufil &c. ‘
Si Pon jugeoit du corps d'un homme
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propre poids ou par T'impulfion plus forte
qui lui eft imprimée par d’autres corps,
ayant plus de force que les corps qui lut
cedént fur la route, nen eft pas moins en
altion quand il eft arrété, il eft feulement
empéché d’avancer plus loin par la réfi-
ftance plus forte que lui oppofe la terre,
& il ne peut retourner fur fes pas & caufe
de la preflion égale des corps qui font der-
riere lui. Un vaiffeau n’eft point fans
aftion quand la force du vent qui le fait
aller vers ’embouchure d’une riviere eft,
égale 4 la force de la marée qui remonte
ou qui le poufle vers la fource de la ris,
viere. En effet, fi 'une de ces forces
Pemporte fur 'autre le vaiffeau voguera
Mais durant tout ce tems le vaiffeau n’a
été privé que d’'une forte de mouvement
& non de tout effort ou altion. Le fer,
le plomb ou I'or ne font pas plus privés
d’aftion; les changémens qu’ils fubiffent
foit par leurs mouvemens internes foit de
la part des mouvemens des corps environ-.
pans, dont l'effet eft de les ufer, deles
diffoudre, de les ternir, de les diminuer,
d’altérer leurs formes &c. doivent nous
convaincre de cette vérité. :
Ainfi, puisque le repos n’eft qu’une
certzine déterrqination du mouvement des
corps, une aftion réelle par laquelle iis
‘ N
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réfiftent 2 deux mouvemens égaux, il eft
évident que ce qu’'on nomme repos n'eft:
point une inativité abfolue dans les:
corpsy mais n'eft qu'unirepos relatif, eu
égard 4 d’autres corps qui changent fenfi-
blement de lieu..

§. 20. Mais le vulgaire prenant le mou-
vement local pour un étre réel , comme
il fait de tous les autres rapports, a re-
gardé le repos comme une privation, ou
bien a cru que le mouvement étoit atif
& que le repos étoit paflif, tandis que cha-
que mouvement eft paffif relativement au.
corps qui lui a donné fa derniere détermi.
nation, tout comme il eft aétif relatives
ment au corps qu'il détermine. enfuite,
Ceeft en 6tant 4 ces mots une fignification
relative pour leur en préter une abfolue
que I'on a donné lieu a la plupart des er«
reurs & des difputes qui fe font élevées
fur ce fujet.

Cependant les plus habiles Géometres
& les Plus grands Philofophes, quoiqu’ils
fuppofaflent le mouvement accidentel ou
étranger & le repos eflentiel 4 ]a matie-
re, n'ont pas laiflé de reconnoitre que.
toutes fes parties étoient aétuellement en.
mouvement ; ils y ont été forcés par le
pouvoir irréfiftible de I'expérience & de
la raifon. Ils conviennept que les corps
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renfermés dans le fein de la terre éprou-
vent des mouvemens & des changemens
continuels ainfi que ceux que 'on voit 2
{a furface s c’eft ce que nous prouvent \les
‘bancs ou lits de pierres qui fe forment,
les métaux & les minéraux qui fe produi-
fent journellement, & tous les phénome-
nes da monde fouterrein. II5 avouent
que c’eft par le mouvement que 'on peut
expliquer tout ce qui arrive dans la natu-
re; que c'eft par I'altion réciproque des
corps les uns fur les autres qu'ils fuivent
toujours les loix de la méchanique, Cle®®
ainfi qu'ils nous rendent rifon de toaves
les variétés que la nature nous préfentes
ceft ainfi qu’ils nous expliquent les qua-
lités fenfibles & primitives, les formes, les
combinaifons, les modifications, les chan-
ens de la matiere. Ainfi ceux qui f&
ont fait les idées les plus nettes du mou-
vement local confiderent les points d’od
un corps part & vers lesquels il tend , non
comme dans un repos abfolu, mais fenle-
ment comme dans un état de repos relatif
au mouvement de ces mémes corps. Quoi-
que le grand Newton foit regardé com-
me le partifan d’un efpace étendu incor-
porel , il ne laiffe pas de dire que peut-
ére n’y a-t-il pas un feul corps qui foit
dans un repos abfolu, que peut-éure il
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a’y a point de centre corporel immobile
ue l'on puiffe trouver la nature,
%’oici comme il s'exprime dans un en-
droit. /4| Teevulgaire attribue Ia réfiftan.
» C€aux corps en repos-& P'impufion aug
» COTps mouvans; mais le mouvement &
» le repos, de la maniere dont on les
» congoit pour Pordimaire,, ne font que
, relativement diftingués I'un de lautre,
» & les étres que vulgairement on croit
» €n repos ne fe repofent point réelle-
, ment (3). Cleft ainfi que parle cet
homme fi jultement admiré, qui a porté
fes vues plus loin qu'aucun autre dans Iz
pature ou dans ]'état attuel de la matiere:
en effet toute la Phyfiqueeft comprife fous
le titre qu’il 2 donné au premier livre de:
fes principes, qw’il a intitulé du mouvemens
des corps. . .
§. 2t. Je ne crois pas avoir befoin ,

_ (3) Fieri entm _potet ut nullum reverd quiefcac
corpus, ad quod loca motusque refcranﬁ -V.
"{i" - " "’f}om a0

| corporam attra@orum
ad centrum immobile, quale tamen vix extat in

e iam ~qulefcentibus &

~ Vulgus refiften quiefcentibus impetum.
movcngt‘llhus tribuit; fed motus & quies, utimpveulgo
concipiuntur, refpecta folo diftingauntur ab invl.
cem, neque femper, veré quiefcunt que vulgd tan.
quen quiefcentia fpedantur. pag: 2. :

Psa
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Monfieur , de vous demander pardon fi
j'infifte {i longtems la-deffus; vous P'avez
voulu, & je le fais en faveur des perfon-
nes, moins,inftruites que vousa qui vous
pourriez montrer ma lettre, ou parler de
mes opinions. Quoi qu’il en foit, je crois
pouvoir conclure hardiment de tout ce

ui précede qie I'attion eft de I'effence

e la matiere puisque ¢’eft cette ation.
qui eft réellement le fujet de toutes les
modifications que I'on défigne fous les
noms de mouvemens locaux, de change-
mens, de différences & de variétés: &
fur-tout parce que le repos abfolu, fur le-
quel on s’eft fondé pour croire I'inertie
ou 'inativité de la matiere, eft une pu-
re chimere.

Cette erreur vulgaire qui faifoit fuppo-
fer un repos abfolua été occafionnée par
les apparences que préfentent les corps
pefans, durs & en maffe. En voyant que
ces corps ne changeoient point de direc-
tion (ce que le vulgaire ne congut point
étre Peffet d’'une aétion), mais qu’il fal-
loit pour les en faire changer des déter-
minations ou des forces plus grandes dont
les effets frappoient fes fens, il conclut
10. qu’il y avoit un repos abfolu; 20. que
tous les corps refteroient dans cet état de
repos fans un moteur extérieur, qu’il n’a



PrRI1LosoPHIQUES. 229
.point regardé comme matériel, vQ que
.tous les corps étoient matiere, & que ce
qui étoit_naturel aux parties devoit I'étre
au'tout, ' 'Du’moins“les Philofophes ont
tiré, ces inductions de la notion du repos
dont ils s’étoient imbus dés leur enfance,
& en ne confultant que leurs fens. En
.effet perfonne ne nait Théologien, Phi-
lofophe ou Politique; ainfi au commen-
cement tout le monde eft.au niveau du
vulgaire & regoit les mémes impreflions
cou les mémes préjugés que lui, &, quoi-

w'un homme parvienne & fe débarraffer

‘un grand nombre d’erreurs, cependant
¢'il donne entrée dans fon efprit a quel-
que principe qu'il n’ait point examiné,
quelques lumieres qu’il ait d’ailleurs, il fie
nira par tomber dans des: abfurdités fans
nombre qui découleront de ce principe
admis fans_examen. -

Puis donc qu’il n'y a point de repos
abfolu dans les exemPles que vous aveg
rapportés,, & puisqu'au contraire toutes
les parties de la matiere font dans un
mouvement abfolu, vous ne devriez point
vous ranger 'du c6té de ceux d’entre les
Philofophes. qui font les plus fuperftitienx
& les moins clairvoyans ; vous ne devez
point partir dans vos raifonnemens d’ur -
erreur vulgaire ; mag » €0 VOyank ¢

3
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“toutes les parties de la matiere font tou-
) jours en mouvement, vous ‘devez en con-
clure que le mouvement eft eflentiel au
tout par la:méme raifon que vous croyez
‘que Fétendue eft de fon effence , parce
‘que toute partie de ]a matiere a de I'éten-
'3ue. Ces deux cas font les mémes & la
raifon le prouvera 4 tous ceux qui renon-
‘ceront au préjugé,
" §. 22.C’eft & ce deflein que j’2i omis de
‘parler des mouvemens relatifs- de tous les
- corps que I'on fuppofe dans le repos ; £
ne ferai que voas les indiquer ici afin
vous rappeller qu’en méme tems ces mou-
‘vemens ne ceflent point d’étre abfolus,
Tous les étres qui fe trouvent fur notre
globe terreftre participeént 2 fon mouve-
‘ment continuel. Il en eft de méme de
ceux qui font dans les autres planetes, v
ue le mouvement du tout n'eft que la
?omme totale du mouvement des parties.
Cela eft évident par foi-méme & fe dé-
montre encore par la force proportionelle
qui eft néceflaire foit pour imprimer une
nouvelle diretion ou détermination 4 un
corps, foit pour arréter la direftion qu'il
a déja regue ; car 'une ne peut pas étre
moindre que I'autre. Quoique toutes les
Jparties imaginables d’'une boule en mou.
vement foient en repos les unes relatives
oo
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ment aux autres ou relativement a la pla-
ce qu’elles occupent dans la boule; cepen-
dant perfonne ne dira que toutes ces par-
ties ne'font)point réellenient en mouve-
ment, & comme faifant partie de la bou-
le & relativement sux corps qui font hots
d’elle. Cleft ainfi qu'un paﬂ%\ger particic
pe au mouvement d'unt vaifleau qui navi-
gue, (je ne vous parle point ici du mou-
vement {pécifique de la machine humai-
no) quoique ce paflager paroifle étre en
repas relativement & Vendroit oft il eft
placé ou aux autres parties du vaifleau qui
tionobftant le mouvement du tout demeu-
rent & la méme diftance que lni & dans la
méme pafition a fon égard.

Dans le quinzieme Paragraphe je n’al
dit qu'un mat en paffant de la force cens
tripete par laquelle tous les corps de Ia
terre tendent vers fon centre, de méme
que tous les corps tendent vers les cen-
tres de leurs mouvemens; je n’ai rien dit
non plus de la force centrifuge par laquel-
le lex corps s’efforcent de s'éloigner du
centre par une ligne droite s’ils ne font -
paint autrement déterminés par une cau-
fe plus forte. Ceft zinfi qu'une pierre
ournée par uwne fronde eft retenue danms
lon orbite par le cuir dela frende, pen-
Jant que les cordons étant tendus pax \e

P4
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mouvement de la pierre, font contraltés
ou reflerrés du coté de cette pierre par
les efforts qu'elle fait pour s’échapper en
ligne, direte a chaque (Foint du cercle
queelle décrit. ~Ces cordons font égale-
‘ment tendus & contraélés prés de la main
de 'homme ; d’ou il -fuit que le centre
s'approche autant de la pierre que la pier-
re s'approche du centre, ce qui par bien
des raifons n’arrive pas toujours. Des ef-
fets bien remarquables dépendent de ces
forces a mefure qu’elles font plus prés d’8-
tre égales , ou 4 proportion que I'une eft
‘plus forte que Pautre ; c’eft pourquoi la
force - centripete étant beaucoup plus
rande que la force centrifuge des parties
de la terre, en ¥ comprenant fon atmos-
phere, on voit la raifon qui 'empéche de
perdre aucune de fes matieres, & pour-
quoi elle demeure toujours d’'un méme vo-
lume ou avec les mémes dimenfions, vu
que la force centripete de la gravité qui
retient les différens.corps dans leurs orbi-
tes eft bien plus forte que la force centri-
fuge du mouvement par lequel ils cher-
chent 4 s’échapper fulvant la tangente,
De quelque nature que foient les cau-
fes de ces forces elles fourniffent des
reuves inconteftables du mouvement con-
#inuel que je foutiens exifter dans tous les
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“&tres.. Mais je ne dirai rien de plus li-
deflus, de peur de m’engager dans une -
difpute avec vous fur la nature de la gra-
vité, & d'étreCobligé de rechercher {i la
fanteur des corps-eft toujours propor-
tionelle 4 la quantité de matiere qu’ils
contiennent, c’eft-a-dire; §'il y a plus de
matiere comme plus de poids dans un pied
cube de plomb que dans un pied cube de
liége; fentiment que je fcais que vous fou-
tenez. d’aprés des Philofophes trés- habi-
les, ou fila méme quantité de matiere eft
contenue dans les mémes dimenfions de
mercure , d'or, dargent, de fer, de
lomb , de terre, d’eau, d’air, quoique
eurs pefanteurs {pécifiques foient fi diffé-
fentes: ce qui vient en partie des pres.
fions extérieures & en partie des ftructu-
res intérieures ou des modifications qui
" donnent & leurs matieres .communes les
formes diverfes qui conftituent leurs efpe.
ces & qui.les diftinguent par leur poids
comme efles’le font par feurs figures, leurs
couleurs, leurs: faveurs,- léeurs odeurs ou
leurs autres' qualités qui.font dfies 3 leur
difpofition particuliere, - I’ation des au-
tres corps, ou 4 notre propre imagindtion”
& 4 nos fens. S
Tel eft mon fentiment, fur quelque rai-
fon quil fe fonde; _Fint acequefla
5 .
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-gravité étoit un attribut eflentiel. de la
.matiere & non un mode particulier, les
.mémes chofes feroient également pefan-
-tes dans|tous les lieux & dans toutes les
circonftances, de méme qu’elles font par-
tout également folides & étendues ; elles
-ne varieroient point dans ’accélératian &
le retardement de leur chiite 2 des diftan-
‘ces variées du centre.

Ainfi felon moi la ité ne prouve
-foint Pexiftence du vuide comme je vous
:Fai dit dans le §. 14.; elle n’eft qu'un des
qmodes nombreux de I’a&ion, de quelque
Taniere que cette détermination arrive,
:Ce que nous n’éxaminerons point quant &
B:lem , vii que perfonne ne nie fon exi-

ce, que les quantités & les propor-
tions du mounvement font diles a la gravi-
té, ou 4 Paftion des corps particuliers &
cet égard, & que Fon doit les calculer
d’aprés des faits & des obfervations, de
guelque nature que foient leurs caufes
] Par ]a méme raifon je ne par-
erai point de Iattration des planctes, de
Jeur gravitation ou de leur fagon d’agir les
unes fur les autres, vét qu'il eft certain
par les influences du foleil, par le flux &
reflux occafionné par la lune, & par beau-
coup d’autres preuves, que les planetes

safleflent trés-fenfiblement les unes. les

-
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-qutres en raifon de leur mafle , de leur
figure, de leurs diftances & de leurs po-
fitions, g

§. 23. Les opinions de ceux qui fe

fuadent que le mouvement eft acci-
dentel 4 la matiere, qu’elle a des parties
"aétuellement indépendantes & féparées,
‘qu’il exifte un vuide ou un efpace incor-
porel, ne font point les feules erreurs
" auxquelles ]a notion d’un repos abfolu ait
donné licu. En effet les Philofophes les
‘moins fuperftitieux & qui ont le plus at-
tentivement confidéré la nature dgs cho-
fes ont enfeigxé que toute la matiere &

q

toit animée, ue les molécules de I'air;,
'de I'eau, du bois, du fer, de la pierre,
'{'ouiﬂ'oient de la vie comme 'homme &
es animaux oy comme la maff¢ entiere,
Tls ont été natutellement conduits 3 cette
idée, parce qu'on leur avoit appris que
Ia matiere étoit eflentiellement inerte
préjugé dont ils ne fe font point dégagés.
Cependant comme ils voyoient 4 I'aide
de I'expérience que la matiere ainfi que
toutes fes parties €étoit dans un mouve-
ment continuel, & comme ils crurent pa-
reillement que la vie étoit une chofe &s-
tinguée du corps vivant ou organifé, ils
ont concln que la canfe de ce mouvement
étoit quelqu'étre intimement uni aves
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-matiere de quelque fagon qu’elle.fdt mo-
difiée & qu’il en étoit inféparable. , Ces
* Philofophes wvivifians fe partagerent en
différentes clafles 5, car il faut un grand
nombre d’expédiens pour donner a ler-
reur les apparences de la vérité, ; Quel-
ques-uns, parmi lesquels on doit placer
les Stoiciens, regardoient cette vie com-
me ’ame de 'univers, coétendue avec la
matiere, répandue dans le tout & péné-
trant toutes fes parties, comme effentiel-
Jement corporelle quoiqu’infinimient .plus
déliée que tous les autres corps que Y’on
,gl’lpd)ofo,lt trés-grofliers en comparaifon

elle. :

Mais 'ame univerfelle des Platoniftes
étoit immatérielle ou n’étoit qu'un :pur
efprit. D’autres, parmi lesquels fe trou-
vent Straton de Lampfaque %z les moder-
nes Hylozoiftes ,. ont enfeigné que les
molécules de la matiere avoient de la vie
& conféquemment de la penfée jusqu’a un
certain dégré, ou une perception direéte
fans aucune réflexion. A quoi Héracli-
te chez les anciens, & Spinofa chez les
modernes ont ajofit¢ de I'intelligence ou -
des attes réfléchis fansjamaiss’embarrafler
de lever les difficultés qui fe préfentoient
contré un {yftéme fi peu fondé ,..X fans
méme fe donner la peine de faire voir
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comment, méme en accordant cette con<
fcience 4 la matiere , les différentes mo-
lécules raifonnantes pouvoient s’accorder
pour \former lunoméme corps ou fyftéme
d’étres, ou pour fe féparer & fc joindre
fi réguliérement dans de certaines occa-
fions, fans avoir de difputes entre elles;
fur les meilleures ou les plus mauvaifes
places qu'elles devoient occuper ou fur la
compagnie qui s'aflocioit avec elles. Ils
ne nous ont pas dit non ?lus pourquoi
I’homme, .quoique compofé de parties
douédes de fentiment & d’intelligence ,
trouve pourtant en lui-méme que cette
faculté n’excerce fon pouvoir que dans un
feul endroit.

L’idée de la vie plaftique adoptée par-

d’autres Philofophes n’ as moins ro-
manesque. Suivant le Doéteur Cudworth
ui I'a fait revivre, elle n’eft point maté-
rielle ; c'eft une efpece defprit d’un
ordre inférieur, dépourvu de fentiment
& de penfée, & qui cependant eft doué

d’'une énergie qu lui fait remplir les -

fonttions de la vie. Ces partifans des
formes plaftiques ne’ paroiffent diffé-
rer des Hylozoiftes que dans les mots ,
quoiqu’ils fe prétendent dans des fentis
mens trés-oppofés, ce qu'ils font, fans
doute, dans la crainte des conféquen-
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ces abfurdes ou odieufes que 'on pourroit.
tirer de leurs opinions. Il en eft d’eux
comme des Janféniftes & des Calvinis-
tes, qui s quoi(?ue certainement du mé.
me avis {ur le dogme de la prédeftination
(nonobftant leurs diftinétions fubtiles)
ne laiffent pas de fe blimer réciproque-
ment. ,
. Mais toutes ces hypothefes font vifi-
blement des rufes ou des tours d'adrefle
dont on s’eft fervi pour expliquer le mou-
vement attuel de la matiere inerte ,
pour éviter de faire 4 chaque inftant in.
tervenir la Divinité, & pour ne point
la rendre auteur indiftinétement de tous °
tes les aftions en la foumettant & wpe °
néceflité abfolue & inévitable,
" Voila ce que javois a dire de ceux
- qui ont eu recours a des moteurs étran-
gers pour mouvoir la matiere. Quanti
ceux qui l'ont regardée comme inerte
& dé?ourvne. d’aétion par fa mature, &
qui n'ont point afligné de caufe de for §
mouvement , comme ont fait Anaximan
dre, Anaximene & quelques autres an-
ciensdl_’hilofoph;es ; izd ceux qui, comme
Spinofa parmi les modernes, n’ont poi
dit la caufe ni de la penfée ni da m
vement de la matiere ; leur opinion eft

fi peu raifonnable quiil eft amutile ds ]
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Pexpofer, & elle a toujours été un fue-
jet de triomphe pour les Stoiciens , les-

iritualiftes & les partifans des formes

aftiques, | &c.

-§. 24. Mais Perreur la plus univerfe]-,
le qui ait été Froduitc g:.r la fuppofi--
tion faufle de Pinertie de la matiere
c’eft celle qui veut perfuader qu'il exis-
te un efpace infini, étendu & néanmoins,
incorporel. Comme on a fondé de trés-.
grands {yftémes fur cet efpace fubftantiel
qui & eu pour défenfeurs des hommes
trés-célebres & d'un meérice reconnu, je
vais vous donner Phiftoire de cette opi-
nion comme jai fait celle des autres;
quoique je puffe m’en difpenfer, fur-tout
aprés avoir prouvé que la matiere eft es-
fentiellement aftive, & que fon mouve-.
ment général eft le fujet immédiac de tou-
tes les déterminations mouvantes, de mé.
me que I’étendue eft le fujet immédiac de
toutes les formes & quanticds, En effet
ce fut encore pour expliquer la produc.
tion du mouvement dans la matiere in‘grm\

ue I'on imagina principalement cet efpa-
2e comme ?eglieu de altion; nmsp?a
matiere n’étant point imaétive, & n’ayant
pas befoin que le mouvement lui foi¢
continuellement imprimé par un agent
extérieur, I'on peut bannir I'efpace de Iy
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Philofophie comme un étre inutile & chis
mérique. Tout le monde convient que
Pétendue eft infinie v qu’elle ne peut é+
tre bornée par 'inétendue; les démonftra.
tions de ce principe font fi univerfelle-
ment reconnues & adoptées que je ne
vous les réppt’e-point:. La matiere n’eft
pas moins ‘infinie quand on la congoit
comme gne fubftance étendue; car vous
ne pouvez point lui imaginer des limites
auxquelles vous ne puiffiez ajofiter encore
de I’étendue a Pinfini ; ainfi, fi elle n’eft
as attuellement infinie, fa qualité d’étre
ie doit venir d’une autre caufe que de

fon étendue, : e
Ceux qui d’aprés des principes philofo-
hiques ont cru que la matiere étort finie,
e font imaginé qu'elle étoit inattive, di-
vifible en parties féparées & indépendan-
tes les unes des autres, entre lesquelles fe
trouvoient des interftices ; ils ont penfé
que ces parties €étoient ‘ou pefantes ou lé«
geres par elles-mémes , qu'elles avoient
des figures diverfes, des dégrés variés de
mouvement quand elles avoient été une
fois forcées de fortir de leur état naturel
de repos. Cela les conduifit néceflaire-
ment a fuppofer des-étendues infinies, en
méme tems qu’ils admettoient une autre
-étendue infinie. Pour lors ils ne pum}:
e
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fe difpenfer de faire ces étendues diffé-
rentes a d’autres €gards; I'une fut immo-
bile, pénétrable, indivifible, invariable,
homogene,  lincarporelle, & renfermant
‘tout; l'autre fut mobile , impénétrable,
divifible, variable, hétérogene, corporel-
le, & contenue ; -I'une défigna 'efpace
infini & I'autre les corps particuliers,
Mais toute cette diftinétion eft fondée
fur la fuppofition de la chofe en queftion,
& fur la fignification équivoque des mots
de lieu , de tout , de parties, de particu-
des, de divifibilitd ; &c. Ailnfi aprés a-
voir regardé comme conftant que la m3-
‘tiere €toit finie, divifée en parties, qu'el~
Je avoit befoin de recevoir-le mouvement
d’ailleurs ,.: qu’elle agiffoit dans un lieu
vuide, ces (l!xilofophes ont fait cette roue
dans une autre roue ou ont fuppofé: une
étendue qui en pénétroit une autre, com-
me fi des modes pouvoient étre pénétres
par leur fujet. Co -
Mais toutes ces fuppofitions -n’étant ,
comme je vous:ai dit, que des.conféquen-
ces de Ia fi Ioﬁtion générale que la.mas
tiere étoit-depourvue d'aétion; & wvous
ayant au contraire prouvé’que le "mouve-
ment lui eft effentiel, il n'y'a pas de rai-
fon pour ne pas croire que la matiere foit
infinie, & que comme le néant n’a point
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de propriétés, I'étendue que tout le mon-
de saccorde-a reconnoitre pour infinie ,
convient a ce fujet qui eft infini lui-mé-
me, & qui eft modifié a 'infini par fon
mouvement, fon étendue & fes ateributs
inféparables. .

§. 25. Je pourrois m’arréter ici ; mais,
pour mettre la chofe dans taut fon jour
& hors de toute difpute, je vais vous
montrer que tout ce que I'an attribue 3
Vefpace & au corps comme leurs différen-
ces effentielles, appartiennent indubita.
blement 3 la ‘matiere infinie, Car j'avons
que ces propriétés ont une exiftence réels
le, & que, quoiqu’elles foient en apps-
rence appofées , elles ne font que lesaf:
fe@tions du méme fujet confidéré fous di
vers points'de vue. Quand on- congoit
les corps comme finis, mobiles, divifis
bles, en repas, (gefans on légers, de dife
férentes formes & dans dex f{ituations va-
riées, alors nous féparons par abftraétion
Jes modifications du fujet ;- ou, fi vous
voulez,- nous f€parons les parties du tout,
& nous-imaginons des limites propres
certaines portions de la matiere qui les fé
parent & les diftinguent de tout le’ refbe;
c'eft de-1a qu'eft’ venue orginairement la
notion du vuide: mais lorsque nous con-
. Jidérons Vefpace infini comme impénétra-
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ble, immobile, indivifible, comme le
lieu qui ri:gioit tous les corps ol ils font
contenus & fe meuvent, tandis qu’il eft
lui-méme | privé de forme, exempt de
changement, pour lors au contraire nous
féparons par abftraction le fujet infini des
modifications finies, ¢’eft-a-dire, le tout
de fes parties.

Appliquons maintenant cette doctrine
a des exemples particuliers, Puisque rien
‘ne peut éue ajofité a Pinfini ni ne peut
en é&tre retranché , lunivers ne peut ni

menter ni diminoer, vi qu’il n'exifte

de lieu hors de lui dans lequel vous
puiffiez placer ce que vous en. aurez re-
sranché, ni ot vous puiffiez prendre ce
que vous voudrez lui ajofiter : conféquem-
meng, il eft immuable & indivifible; ainfy
il eft fans fignre puisqu’il n’a point de li-
mices ; il eft immenfe, puisque nulle quan-
tité finie, quelque fouvent qu’on la répe-
te, :ne peus égaler ou mefurer fon éten-
dug, Cleft pourquoi, quand nous difons
Vefpace renferme tout, nous parlons
fla matiere infinie pour diftinguer le
sout, des parties qui néanmoins ne diffe.
reat point réellement du tout ; lersque.
nous difons qu’il - pénetre tous les étres,
pous féparoms par abftrattion I'écendue

. .
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de la matiere de fes autres Fropriétés;
nous faifons la méme chofe lorsque nous
difons que l'efpace eft incorporel, v
qu'alors nous ne le confidérons que com--
me les Géometres confiderent les points,
les lignes, les furfaces. Quand nous di-
fons qu’il eft un, nouis voulons défigner
qu’il eft infini & indivifible; car il 'y a
qu'un feul univers, ’quiiqu’il y ait des
mondes fans nombre. Lorsque nous di-
fons qu’il eft le lieu de toutes chofes, nous’
indiquons qu'il eft le fujet de fes propres
modifications , de fes propres mouve-
mens, de fes propres figures &c. ; quand
nous difons qu’il eft homogene nous vou-

~ - lons dnnoncer que la matiere eft toujours

la méme, quelque variées que foient fes
modifications. Enfin, quand nous difons °
que des corps finis ne peuvent point exif-
ter fans un efpace infini, nous ne faifons
que dire qu’ils ne peuvent point étre i
moins qu’ils n’exiftent, v@ que leur. pro-
pre folidité ou leur fagon d’étre relatives
ment 4 d’autres étres, eft ce qu'on ap-
pelle leur pla_ce, abftraétion faite de I'u-
nivers dont ils font des parties, & dont
ils partagent d’'une maniere finie & limi-
tée le mouvement; la folidité & Pdten-

_due infinis§ -car la matielfe infinie eft I'afe
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pace & le lien reel aa¥ iex e = ftec
réel de fes propres mo&icacicns X = B3
portions.

§.26: | Ce gai wex &= fAr ior
vous faire fentir com=ear & wockn T up
efpace abfola Seft forme=. Zle =F 1=
nue en partz de fappuions Farucs.
telles que font czles que = nace== =«E I
nie, quelle eft inerez & guUzle peir e
divifée,&mps::icfzczﬁgx’mzfﬁ:
abftrattion de Feteadns, g =B = yrp-
]griétéhplmﬁz;up:mséa}zm,
fans faire atrencion 2 f&s 2ucr=s Fropae-
tés onf'alancmnai:ni:ﬁa}zfzfnk
méme fajet , guoague chacr: I zler puis-

fe étre abll :z:;éaﬁ'.r:;
ce qu plabsern wcxbins T ue
trés - utlit€é poxr 3 Geomerys:

mais 1l ne fast amass prendre oz wToue-
tions des réahiiés, ni iss fome <y 1B
hors du fujet dont on ks 2 mewzdemens
féparées, ni les placer daps mp aucs: B
jet incertain ou incomm. Lz zxier: £€
fouvent confidérée fraitiom %Lre 4y
mouvement, de méme gt ke mourLmen
eft fouvent confidére abfiratiun faize de
la matiere, l'étendoe abftraciion e ds
mouvement , de k folicizé &, Chacy
ne de ces propriétés peut ée comfidésér
féparément des autres Q’ Quugue dans
3
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réalité le mouvement de la matiere dé.
pende de fa folidité & de fon étendue, &
quoique ces attributs foient ‘inféparables
les uns des: autres:) Mais ceux qui fou-
tiennent l'exiftence d’un efpace abfolu,
aprés avoir confidéré la matiere abftrac-
tion faite de I'étendue, ont diftingué I'é-
tendue générale, de I'étendue particulies-
re de la matiere de tel ou tel corps, com-
me {i la derniere étoit quelque chofe de
fur-ajouté a la premiere ; quoiqu’ils ne
puflent point affigner le fujet de la ¥re-
miere étendue, ni dire {i c’étoit une fub-
ftance qui ne fit ni corps ni efprit ou fi
¢’étoit une nouvelle efpece de néant , doué

- pourtant des propriétés de I'étre,

Bien plus, plufieurs d’entre eux ont vou-
Iu le faire paffer pour I'Etre fupréme lui-
méme, ou du moins pour une idée in-
complette de la Divinité, comme on peut
voir dans le traité de I'efpace réel de M.
Ralphfon que j’ai eu en vue dans les deux
paragraphes précédens ; quoique I'on
puifle voir d’aprés les autorités qu’il alle
gue qu'll n’eft point le premier inventeur
de cette notion, ni le feul qui la foutien-
ne aujourd’hui.  Je ne doute point que la
plupart de ces Meflieurs n’aient cru fer-
mement l'exiftence de la Divinité & je
veux charitablement e croire de tous;
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mais il me femble qu’a force de fubtilifet
ils 'ont réduite & rien du tout, ou du
moins ils ont, fait_de I'univers ou de I
nature le feul Dieu, ce dont ils ne vou-
droient afftirément point convenir : mais
la bonté de leurs intentions doit les dis-
culper auprés des perfonnes éguitables &
empécher qu'on ne les accufe d’ Athéifme,
Cependant leur erréeur a été appergue pat
les Athées cux-mémes, & quelques-uns
s'en font moqué comme on peut le voir .
dans ces quatre vers d’un pome ou aprés
avoir chicané {ur quelques autres notions
de la Divinitd , 1ils tourneént en ridicule .
cet ef;r)ace incerporel infini avec bien plus
de raifon. ,, D'autres, y eft-il dit, dont
la téte s'eft fait des notions plus fubli-
mes prouvent avec beaucoup d’adreffe
que tu es Pefpace tout-puiffant ; or
nous fommes firs que Pefpace n’eft
rien, donc il en eft de méme de toi.
Ces gens fans § penfer rencontrent la
» Vérité (4). En effet I'idée d’une éten-
due qui en pénetre une autre a paru ridi- -
cule 2 bien des perfonnes d’ailleurs trés-

3T $ 293

(#) Others whole heads fublimer notions trace,
Cunningly prove that thour 't almighty fpace,
And fpace w'are fure is nothing, ergo thon:
‘Thefe men flip into truth they know uar bwwe

Qa
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€loignées de P'athéifme ou de I'irréligion.
Elles pourroient demander ot peuvent ré-
fider Iintelligence, la raifon, la fagefle
d'un efpace étendu 5 fi c’eft dans le tout,
ou dans quelqu’une de fes parties. Quand
je parle des parties c’eft pour m’accom-
moder aux. idées ordinaires ; car I'infini
ne peut Point avoir de parties; mais fi,
comme 'un des interlocuteurs des Dialo-
gues de Cicéron, on prétendoit que le
tout a de lintelligence vQi que quelques-
unes des parties en ont, outre qu'on ne
pourroit leur accorder que lintelligence
de ces parties appartint d’aucune maniere
a leur étendue, nous pourrions encore
leur rétorquer avec lautre interlocuteur
de Cicéron, que par le méme raifonne-
ment le tout doit étre un courtifan, un
muficien, un maitre a4 danfer, un philo-
fophe.vil que plufieurs des parties le font.
Mais ce font-la des fophismes de part &
d’autre, v que c’eft confondre des modes
variables avec des propriétés eflentielles,
ou affigner des effets véritables a des cau-
{es imaginaires, €trangeres ou peu pro=
portionées a ces effets.

§. 27. Aprés avoir vu que le mouve-
ment eft eflentiel a la matiere vous trou-
verez que les argumens de ceux ‘gui fou-
tiennent I’exiftence de U'efpace abfolu font-
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plutét des comparaifons & des fimilitudes

ue des raifonnemens, qu’ils ne prouvent
rien que ce que vous voulez y concevoir,
& 'qu’én''généralCce font des pétitions de

rincipes. Je puis fuppofer avec eux que
Bieu a partagé toute J]a matiere de I'uni-
vers en deux {phéres égales, que fi elles
font 4 une certaine diftance I’une de I'au-
tre il fe trouvera entre elles un efpace ou
un vuide que I'on peut mefurer, ou que
fi elles fe touchent dans un feul point
comme des corps fphériques parfaits doi~
vent le faire, 1l y aura un efpace qui ne
fera point corps entre les autres points de
leur circonférence.. Mais n’eft-ce pas
fuppofer en méme tems la matiere finie
que de fuppofer cet efpace que I'on pré-
tend prouver, & par aucune raifon que
j'appergoive fi ce n’eft la fimple confidé-
ration de la gravité ? Je puis bicn avec
M. Locke concevoir le mouvement d’un
corps feul fans qu’un autre lui fuccede im-
m&:tement pour prendre fa place; mais
ce fera en faifant abftrattion de ce corps
unique ou en empéchant mon attention
de fe porter fur ceux qui lui fuccedent
réellement. Je puis avec lui concevoir
deux corps placés a une certaine diftance
qui s’approchent I'un de P'autre fans dé-
placer aucun autre cogs jusqu'a ce quis

5
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viennent 4 fe rencontrer. Mais ce fera
en faifant abftraction de tout ce qu'ils dé-
laceront; car, comme M. Locke ’ob-
ferye trés-bien lui-méme , de ce que nous
¢oncevons qu’une chofe peut étre ainfi il
ne s'enfuit pas pour cela qu'elle. exifte
dans cet état, fans cela nous remplirions le
monde de chimeres ,de centaures,de mon-
fires %ui n’ont jamais exifté; mais je lui
accorde que par ces fortes d’exempleg j'ens
tends trés-bien I'idée de ceux qui foutien-
nent I'exiftence de I’efpace ou du vuide,
qu'il étoit abfurde aux Cartéfiens de nier,
ainfiqu’il étoit impardonnable 4 eux de dif-
puter contre une chofe dont ils avouoient
n’avoir aucune idée, : A
-~ M. Locke a dit tout ce qu’on pouvoit
dire la-deflus dans fon E(fzi fur I'entendes
ment bumain, & fur-tout dans le chapitre
XIII. du fecond livre ou entre autres il
s'exprime ainfi.  Si le corps n'eft point fup-
pofé infini , ce que je crois que perfonne
n'affirmera, fe puis concevoir & I'extrémité
de la matiere un homme qui pourra étendre
la main au dela de fm corps. Ce Philofo-
phe ne pouvoit point ignorer que bien
des gens avant qu’il fit né avoient foutes
nu I'infinité de Ja matiere, & je ne fuis
s le feul qui la fouticnne de fon tems.

a.
gﬁus » quoique je puifle concevoir pat
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abftration ces limites ‘imaginaires , ce-
pendant je ne puis rencontrer une bonne
raifon pour me perfuader que I'étenduel,
que M."Locke avoue étre infinie, puiffe
exifter quelque part hors de la matiere,
Je dis que bien loin de trouver dans tout
ce qu'on a écrit i ce fujet quelque raifon-
nement péremptoire ‘ou capable au moins
de balancer les miens, je n'y vois que des’
fuppofitions que j'ai déja détruites; fans
parler des difficultés infurmontables qui
féfultent de ces extrémités fictives quand
il sagit d’examiner leur confiftance &
leur figure & de favoir fi quelque chofe

. peut sen détacher, ce que deviennent
ces fraftions ou parties détachées, &
une infinité d’autres problémes inexpli-
cables, '

Je puis encore pour faire plaifir a M,
Locke confidérer des parties divifées;
mais je nie que la continuité de la matie~
re infinie puiffe étre jamais rompue ou
féparée par aucunes furfaces diftinguées,
par des efpaces vuides intermédiaires ;
car, comme je I'ai dit dans les paragra=
phes 6 & 7., nous ne faifons qu’abftraire
ce que nous appellons des parties, en ne
confidérant qu’autant d’étendue qu’il efk
néceflaire pour notre objet, & en diftin~
‘guant ces parties non par des divifions
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réelles du tout, mais par les modifications

- de la couleur, de la forme, du mouve-.

ment, &c., de méme que nous confidé-
rons la chaleur du_foleil fans faire atten-
tion a fa lumiere.

M. Locke dit encore que ceux qui affu-
rens Vimpoffibilité de Uexiftence de Pefpace
Jans matiere , font non_[eulement forcds de
Saire les corps infinis, &5 doivent encore nier
que Dieu ait le pouvoir danéantir aucune
partie de la matiere. 11 eft conftant qu’ils
font la matiere infinie; mais on nie ce
qu’il ajoQte fur I'anéantiffement de fes
parties; car outre que 'on ne peut mon-
trer que Dieu ait jamais révélé qu’il dae
andantir aucune portion de la matiere,
ce ne feroit pas plus un argument en fa-
veur d’un efpace réel de dire que Dieu a
le pouvoir d’anéantir les portions de la
matiere que de prétendre que le monde fi-
nira dans trois jours, parce que I'on con-
goit qu'il eft poflible 2 Dieu de le détrui-
re dans un tems {i court.

- Je ne vois pas pourquoi M. Locke
dit dans le méme endroit que ceux qui
foutiennent l'infinité de la matiere de-
vroient étre réfervés a déclarer leur opi-
nion; je ne fais pas ce qui doit les rendre

lus réfervés que ceux qui foutiennent
Lexiftence d’un efpace infipi ou de tout
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autre étre infini; car ce mot s’applique &
plus d’un fujet. Ce qui a empéché Des~
cartes d’affirmer nettement que la matiere
fat infinie&ce quil'a déterminé a fe con- .
tenter de la dire indéfinie, c’eft qu’il étoit.
d’'un c6té afluré que I’étendue étoit infis
nie, tandis que de l'autre il difoit que la
matiere étoit inerte par elle-méme, &
réellement divifible , ce qui faifoit qu'il
ne pouvoit démontrer fon infinité, gquoi-
que vous, Monfieur, quil’avez lu fi fous
vent, n'ayez pas befoin qu’on vous prou-
ve qu’il I'a quelquefois trés- pofitivement

Quant aux difficultés que les Théolo-
giens peuvent oppofer contre ce princi-
pe, clles font de trés- peu de poids &
montrent qu’il y a des hommes qui ont
trés-peu de philofophie avec beaucoup de
zéle & de chaleur. Pour moi je ne crois
pas que les Théologiens modérés de no-
tre fiecle aient envie de faire revivre les
fophismes futiles de leurs ignorans prédé.
cefleurs; mais je vous prie de vous fou-
venir que , quoique je ne fois point de
Pavis de M. Locke {ur I'efpace, je fais
tout le cas que je dois de fon excellent
ouvrage fur lentendement bumain, & |
je le juge comme le plus propre a guider

-raifonnement d’une fagon exate, cone
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" wemable & intelligible fur toutes fortes de

matieres, Ce n’eft point par affeétation que
je. me déclare ici contre le fentiment de
ce grand homme ; mais fachant le cas
que I'on doit faire de fon autarité, jai
cre devoir écarter les préjugés qu'elle
urroit faire naitre en vous contre l'in-
ité de la matiere, contre le mouvement
qui eft de fon effence, ou contre toates
fes induétions que l'on’ pourroeit tirer de
ces principe K
- §. 28. J'ofe donc me flatter ,- Mon-
fienr , que tout ce que j'ai dit vous cone
vaincra que le mouvement doit' entres
dans la définition de la matere ainfi que
fon éendue & fa folidité. Si vous me
demandez la défmition du mouvement lai-
méme, j¢ vous dirai que ni moi ni per
fonne ne pouvens vous Ia donner. Ce
n'eft pas que nous le connoiflions moins
_pour eela, au contraire nous le connots
?0(;8' beaucoup mieux que bien des chaofes
qui peuvent {e définir. Les idées
telles que eelles du mouvement, de I'é
tendue , de la couleur , du fon &c. fant
dvidentes par elles- mémes, quoicu’ety né
ifle les définir ; mais les mots qui d¢-
ignent des idées complexes, c'eft-a-di-
re, un affemblage d’idées évidentes com
fidéré comme une feule chofe , font les
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vrais objets de la définition; parce que les
différens termes qui repréfentent cesidées,
quand ils font réunis, montrent la liaifon,
la poflibilité & la conception du tout.
Cleft ainfi que tous les mots de 'univers .
ne pourroient point expliquer ce que c’eft
que le bleu, ni en donner une idée claire
a celui qui n’auroit jamais vu cette cou-
leur, Si l'on fuppofe que la méme per-
fonne n’ait jamais va d’or quoiquelle
eonnfit trés-bien d'autres métaux, elle
fera en état de s’en faire une idée diftine-
te, quand on lui dira que c’eft un méeal
jeune, pefant, malléable, fufible, fixe
au feu &c. Ainfi quand on’ définit les
mots qui défignent des idées fimples nous
ne devons point prendre ces mots

les fujets de ces idées, car des termes fy~
nonymes n’expliquent point la-nature d’u-
ne chofe, ils ne font ‘gue nous expliquer
le fens du mot d'une fagon plus incelligi-
ble; c’eft pourquoi les termes de paffage,
de sranflation , d’agplicatin Jucce[live ne .
font que des mots différens pour défigner

le mouvement, & n’en font pas plus des
définitions que celle d’Ariftote qui dit
que c’elt Valion d'un étre qui a lo pouviir
de s'avancer autant qu’il en a le pouvoir.
Mais tous les mouvemens locaux particu-
liers peuvens €tre définis par les ligngs
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qu'ils décrivent & par les caufes qui dé-
terminent le cours ou les dégrés de ces
mouvemens. : _
- On, peut dire la méme chofe de I'éten-
- due genérale de la matiete & de fes déter-
minations particulieres par la mefure, les
figures &c. : la folidité de la matiere eft
pareillement une idée intuitive ou indéfi-
niffable; mais je ne Srends point ici la
- folidité dans le fens des Géometres,  je
n’entends point par-1a toute quantité as
fignée qui a trois dimenfions ; mais je la
prengs dans le fens de M. Locke qui a
ubftitué le terme pofitif de folidité au ters
‘me négatif d’'impénétrabilité , pour dé-
figner la réfiftance que nous trouvons dans
chaque corps lorsgu’ll en empéche un au-
tre de fe mettre dans le liea qu’il occupe
avant de I'avoir abandonné : c’eft ainfi
qu'une goute d’eau également preflée de
_ tous cotés eft un obftacle infurmontable
4 la réunion des corps les plus forts de'I'u-
nivers tant quelle n’eft point écartée; |
c’eft ainfi qu'un morceau de bois empé-
chera vos deux mains de fe joindre, quel
queffort que vous faffiez pour cela, La
méme chofe eft aufli vraie de tous les
corps mous & fluides que des corps les
‘plus, durs & les plus fixes, des plus pefans

& des plus légers, de l'air-que de.l’ox:‘ &
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des djamans; ce qui, comme Pobferve
trés-bien M. Locke qui porte tant d’exacs
ticude par-tout, diftingue le mot emplor
yé pour défigner usie, propriété infépara
ble de 1a matiere, dé¢ fon acception' coms
mune;, -quand on fe fert du mot folide au
lieu du mot dur, dams quel fens i déﬁilx}e
Ia cohéfion des parties de tout corps difs
ficile-a féparer , tandis que dans le fens
philofophique c’eft une réplétion ou une
exclufion totalé de tous les autres corps}
& voila le fens que je lui attache dins
toute cette lettre 3 'exception du troifier
me paragpaphe.. . - .

" §. 29. Je ne prétends point dire que I
gnatiere nait pas d’autres propriétés es-
fentielles que celles de I'étendue, de la fo-
lidité, del’adtion; mais je fuis perfuadé
que, fi 'on fait I'attention convenable 2
ces trois progriétés, on pourra expliquer
«une infinité de phénomenes d’une fagon
bien plus claire que Pon n’a fait jusgu'a
préfent. Mais il faut s’attendre i ne fai-
8 que trés-peu de découvertes dans la
pby% ue quand on voudra faire abftrag-
tion g’une de ces propriétés ou de celle
qui feule peut completter I'eflence de la
matiere ; car il eft certaig que dansJa*
matiere ces attributs ne p%mt?étr.e (2
- parés que mentalsment.g LT
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Je nie, par exemple, que I'étendue é-
puife I'idée de la maticre; puisqu'elle ne
renferme point {a folidité 812 fon mouve-
ment ; il peut étre trés+ vrai que la matie-
re foit étendue :quoiqu'elle ne foit_pas
uniquement étendue, mais encore attive
& f{olide.. Mais, puisque. dans la ‘confi-
dération pure de ces .idées, Fune ne fup-
pofe-pojnt les autres, & quoique chacu-
ne d"erffe ‘elles ait de .certains modes que
I'on congoit.lui appartenir en propre &
immeédiatement; cependant elles font tel-
{ement liées dans la nature que I'une ne
peut exifter fans l'autre ,- & que toutes
‘concourent ‘néceffdirement 4 la produétion
de ces modes qui font propres a chacune
d’elles. it e

L’étendue eft le fujet immédiat de tou-
‘tes les divifions ;. les figures & les. por-
“tions de la matiere ;. mais ¢’eft fon aétion
:qui produit ces changemens, & ils ne
:pourroient point 8tre - diftingués . fans h
folidité, L’aftion eft la’ caufe immédiate
:de tout mouvement local, de’tous les
-changemens & de toutes les variétés que
~nous voyons dans la matiere ; mais Pé-
-tendue eft le fujet & la mefure de leurs
-diftances, & c’eft de la folidité - que dé-
pend .la réfiltance , Pimpulfion & 'la pro-
trufion des corps , & cependant c’eft P'ag-
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“tion qui les produit dans I'étendue.

"Ainfi la folidité , I'étendue & 1'aétion
font trois idées diftintes fans étre trois
étres/différensyOcedont/dés fagons diver-
fes -d‘enviﬁ.igr la méme matiere, -

Mais pout:en revenir.ai fitjet. particus
lier que nous ‘traitons, wous vous apper-
:g¢evrez facilement.a préfent: que la vraie
force motrice eft cette attion eflentielle &
1a matiere, & gue la force: imprimde (vis
impreffu) des corps -particuliers eft quels
que détermination ou: direftion de I'ace
tion générale ; car , dans-cefens, il eft
indubitable que rien ne peut -fe- mouvoir,
ceft-a-dire, fe déterminer- tui- méme
jusqu’a ce-qu'il foit déterminé :par quels
qu'autre étre: ainfi la matiere €tant aétie
ve, la direftion donnée a cette aétion
dans quelque partie que ‘ce:foit { contis
nueroit pour toujours d’elle-méme puis»

w'il ne - peut y avoir d’effet fans caufe,
que par conféquent cette diretion dee
vroit étre changée par une farce fupérieus
re, & ¢elle -1a par une autre; & ainfi de
fuite , 'une'ne ceflant d’agir que lorsqu’u«
ne autre tommence ; de méme qu'unp
forme n'eft jamais détruite dans-la maties
re que pourfaire place 4.une antre. Ainfi
chaque mouvement eft toujours fuccédd
par un auure muvenifm & neleft jamais

2
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par un repos abfolu , de méme que dans
chaque portion de la matiere la ceflation
de la figure feroit la ceffation de tout: ce
-qui, eft ampofiible. ‘ ‘

Ces déterminations du mouvement dans
les parties de la matiere. folidé & étendue
font ce que nous appellons les phénome-
nes de la nature, auxquels nous donnons
des noms & nous attribuons des ufages,
des perfe@ions ou des imperfections fui-
wvant Ia maniere .dont ils affe@ent nos
fens , ou caufent du plaifir ou de la dou-
leur i nos: corps, & contribuent a notre
confervatioh ou i notre deftruétion. Ce-
pendant nous ne lcur donnons pas tous
jours des déterminations tirées de leurs
caufesréelles ou de la maniere dont ils fe

aifenc les uns les autres , selles que
"élafticité,, la dureté, la molefle, Ia flui-
dité, la quantité, les figures & les rap-
ports des corps. particuliers; au- contraire
Rous n’attribuons fouvent plufieurs déter-
minaticas du mouvement a aucune canfe
du-tout ,, comme nous faifons dans les
mouvemens fpontanés des animaux ; car
quand méme ces mouvemens feroient ace
eompagnés dé penfiée, néanmoins, i on
les confidere .comime des mouvemens, . ils
ont leurs caufes phyfiques. - Cleft- ainf}
guun chien court spres un liewre, ¢e
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qui vient de ce que I'objét extérieur agit
avec toute fa force impulfive ou attraéti-
ve fur les nerfs, qui fonc difpofés avec
les mufcles, les jointures & les autres par-
ties, de maniere 2 produire des mouve-
mens divers dans le méchanisme de I’ani-
mal. -Quiconque a quelque idée de I'ac-
tion des corps les uns fur lés autres par
leur contaét imniédiat, on par les molé-
cules imperceptibles qui en partent inces-
fament, & qui & cette connoiffance joint
celle des loix de la Mécanique, de I'Hy-
droftatique & de I'Anatomie, fera con-
vaincu que tous les mouvemens par les-
quels 'homme s'affied, fe tient debout
fe couche, feleve,; marche & court , &c.
ont pour principe des déterminations pro-
pres, matérielles, ‘extérieures & propor-
tionelles 4 leurs effets. : )

M. Newton dans la préface de fes prin-
cipes mathématiques, aprés avoir parlé de
la gravité, de I'élafticité, de la réfiftan-
. ce, de I'impulfion & de I'attraétion, &
de Ia fagon dont il explique le fyftéme du
monde par ces chofes, dit: , je fouhaite-
» rois bien que I'on pfit, a l'aide des
» Hrincipes e la mécanique , expliquer
» de méme les autres phénomenes de la -
» nature; car bien des chofes me font
» foupgonner qu'ils pourroient bien dhs

R 3
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» pendre de quelques forces qui mifes en-
aftion par des caufes encore incon-
nues, font que les corps font pouflés:
les, uns: contre les, autres & s'uniffent
pour former des figures régulieres, ou
s'éloignent & fe fuient les uns les aus:
tres : mais ces forces étant inconnues-
les Philofophes ont tenté vainement
~» d’expliquer la nature ”’ (5). Perfonne
au monde n’eft plus en état que ce grand
homme de découvrir la nature de ces for-
ces & .de ces figures particulieres & de
les réduire en fyftéme. Quant a la force
générale ou i la force motrice de toute la-
matiere, j’ofe me flatter d’avoir dans cete
te Lettre contribué a la faire connoitre..
- §. go. Vous trouverez, je crois, Mon-
fieur, que j'ai fait des réponfes fuffifantes
a toutes vos demandes, a I'exception de
votre derniere objettion, que jappelle-
vois la plus foible de toutes {1 Ja~vérité &.

3 $.3 ¥ ¥ 3.3

(5) Utinam castera naturz phenomena ex prin
Gipiis mechanicis eadem argumentandi genere dee
rivare liceret! pam multa me movent, ut non
nihil fufpicer ea omnia ex viribus quibusdam pen-
dere poffe, quibus corporuin particulz per caufas.
nondum cognitas vel in fe mutud impelluntur
& fecyndiim figuras regulares cohzrent , vel ab’
invicem fugantur & recedunt : quibus viribus-
jgnotis o Philofophi badjeniis naturam fruftrd ten-
garunt,. T - :
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Iz faufleté éraient fufceptibles de dégrss.
Vous dites donc qu’aprés avoir admis I'ac-
tivit¢ de la matiere il me paroitreit pas nd-
cefjairc de| la foumettre & une intelligence fou-
veraine. Permettez-moi de vous dire que
c’eft-la une propofition fi hazardée que je-
ne Paurois jamais attendue de vous , vii-
que je ne crois pas que vous vous per-
mettiez, comme tant d’autres, de tirer
des conféquences odieufes oppofées a vo-
tre confcience. Outre’ que Died a pu
créer la matiere aétive auffi bien qu'éten~
due, qu’il a pu lui donner l'une de ces
ropriétés rout comme lautre, & que
on ne peut affigner aucune raifon pour
qu’il ne lui efit pas accordé 'adtivité tout
comme I'étendue, ne faut-il pas néceflai-
rement qu’il dirige fans cefle fes mouve--
mens? Peut-on rendre raifon de la for-
mation des plantes ou des animaux autre-
ment que par I'aétion & par I'étendue de
la matiere? Ou étes- vous en €tat d’ima-
giner que 'aétion & la réaétion des corps

de toutes les molécules de la matiere
les unes fur les autres efit pu jamais pro-.
duire le méchanisme admirable de ces
plantes ou de ces animaux? Toutes vos
connoiflances profondes dans la mécania
que ne vous ferviront pas plus qu'elles
nlont fervi a Descartes pour trouvexr \&

R 4
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fecret de faire un homme ou une fouris.
Toutes les rencontres fortuites des at6-
mes, tous les coups du hazard que I'on
uiffe fuppofer,-n’ont pas pu davantage
nner aux parties de 'univers 'ordre que-

nous y voyons, que des caralteres d’im-

rimerie jettés confufément un million de
ois ne produiront des poémes comme I’E-

néide de Virgile ou comme I'Iliade d’'Ho«
mere, . :

A Pégard de linfinité de la matiere,
elle ne fait qu’exclure, comme font tou«
tes les perfonnes fenfées, un Dieu éten-
du & corporel , mais non un Dieu fpiri-
tuel & immatériel. Je fuis perfuadé qu’en
fupprimant plufieurs objettions que vous
auriez pu me faire, vous avez eu deflein
de m’épargner , fachant bien qu’en par-
tant de faux fyftémes on tombe dans des
abfurdités fans nombre. Dans quelles ab-
furdités, par exemple, ne font pas tom-
bés les Cartéfiens! Ne fachant point en
quoi confiftoit la force motrice, & pour

_ éviter d’admettre la tranfition des acci-
dens d’un fujet dans un autre, ils n’ont
pas eu honte de dire que Dieu enlevoit le
mouvement d’'une boule qui roule pour le
communiquer a une autre boule que la
premiere vient frapper, & qu’il concou-
roit immédiatementd y maintenir le mou-
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vement & 4 P'en 6ter par dégrés fuivant
les loix ordinaires du mouvement, Eft-
ce-la expliquer un phénomene ? Sont~
ce-1i/les/ honmimes (quil {& croient en droit
de rire de ce qu'on dit de la fympathie,
de Dantipathie , des qualités. occultes ,
&c. 2. Je fais & qui ma lettre s’adrefle lors-
ue je parle des chofes fi fuccinétement; -
3 fuffic de vous les indiquer pour vous
mettre au fait, Dr’ailleurs les folutions
ordinaires ne peuveat contenter un hom-
me qui nie les fuppofitions ordinaires,
. §." 31. Je vous prie, quand vous aurez
occafion de m’écrire la premiere fois ,
d’examiner fi les Mathématiciens , qui,
quoiqu’ils partent quelquefois de fuppofi-
tions peu fondées, & quoiqu’ils réalifent
fouvent des abitraétions , n’ont pas fous
vernt, fans y fonger, fenti la néceffité de
cette attion intrinfeque inhérente effens
tiellement 4 la matiere, vl qu’ils ont imas«
giné ce qu'ils nomment I'effort ou la ten:
dance au mouvement (conatus ad motum.
Ceft 4 deflein que j’a1 évité d'infifter 13-
deflus lorsque je vous ai fait voir que ce
fut 1a découverte de la méme aétion coms
tinuelle & univerfelle qui fit naitre autres
fois les {yftémes des Stoiciens, des Plafbi.
ques, des Hylozoiftes & des autres, - En
effet, je ne me fuis point propofé d’éeri-



P66 -~ - "LETTYRES"

Te tout ce que je pouvois rapporter fur ce
{ujet, .je nai voulu dire que ce qui m’a
paru. néceflaire pour mépondre a vos abs
Jeftions & pour; ¥ous amener a mes opis
nions. - B S EIT Y B
a] e. ne m’arréterai- pas non plus:a vous
dndiquer les avantages que la Philofophie
peut -retirer: du principe par lequel je
prouve que le mouvement eft eflentiel:a
ra matiere; il eft prepre a.donner des nos
tions plus claires de la nature en général,
& fur-tout & décider- les.difputes. fur la
-force motrice , . fur. }e mouvement local
veé: an.fans Je vuide ;, fur la.nature de
?éfpac;e,-; fur I'infinité de Ja matiere. Je
uis: perfuddé que meme  avant d’en étre
venu jusqw’ici dans. votre lefture vous
aurez. déja appliqué cette doétrine 4 beaus
coup” d’autres ‘queftions difficiles, .d’aus
tant plusique vous. favez trés-bien a quoi
vous en tenir fur les miférables hypothes
fes,; fur les conjeltures peu fatisfaifantes,
fur les cercles vicicax & -les fubterfuges
des Ecoles. . Veus fivez pareillement que
des erreufs fans nombre peuvent fe répan-
dre-.fur ‘toute la Philofophie, pour peu
que o0~y ‘admctte, cdmme une vérité in-
conteftable un feul principe qui n’aura été
ni examing ni prouveé. - | .
... Aurefte jaurai 'honneur de vogs.come
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PHIqg vers, 26y
muniquer mes idées ajng u’3
commun

. qui ale courage
a la Cour uant a prefen t, je finis &
j'attendra;i’ Vos ordres pour 1’
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DIALOGUES
SUR, L'A ME.

DIALOGUE 1
"ENTRE UN PHARISIEN ET
UN SADUCEEN.

LeE PHARISIEN,

Sgus-'w que depuis quelques jours
que nous voyageons enfemble, je n’ai
pu encore bien déméler ta fagon de
~ penfer? Ta conduite & tes difcours font

un probléme que je ne puis réfoudre:
je tiche en vain de te concilier avec
toi-méme: Tu es Juif , tu pratiques
exa&tement la loi de Moyfe; mais il fem-
blé que ton afferviffement aux précep-
tes de notre faint Légiflateur n’a pour
but que d’étre’ heureux pendant cette
vie , fans t'embarraffer de ce que tu de-
viendras dans l'autre. .

_ E



.

2 DIALOGUES

Le SADvUcEEN.

Tu m’as deviné; & par-1i ma m’évi-
tes la peine de t’expliquer mes fentimens.
Le PHARISIEN.

S1 tu penfes de la forte, tu n’es
Difciple de Moyfe. ’ pas

Le SADUCKEN.

S1 ta penfes autrement que moi , tu
n'es pas hérétique, tu n’en es pas moins
mon frere ; mais tu n'es pas inftruit de
1a loi que Dieu a di&ée pour nous. Ce
premier Etre infini feroit tombé en con-
tradition avec lui- méme, ’il nous eiit
enfeigné qu’une fubftance fpirituelle , qui
ne peut étre qu'une portion de lui-mé-
me , nous anime; parce qu'il cefleroit
d’étre infini, §il étoit divifible. Lis
Je Pentateuque, tu n’y trouveras pas le
mot Ame ,au fens ot tu Pentens. Lors-
que Moyfe 'employe, c'eft pour expri-
mer le fang dont la circulation fait no-
‘tre vies il ne faut que lire les termes

iqui précedent ou fuivent celui-ci, pour
s’en convaincre. :

LE PHARTSIEN.

T'u es Saducéen, je m’en appergoiss
mais {cais-tu qu'il eft dangereux de fui-

a
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vre aveuglément les fentimens d'une
Se&e particuliere, fur-tout lorfqu'ily va

.de Péternité ? :

Le'SADUckEN,

Je fuis de ton avis. C'eft pourquoi
je rejette 1'opinion des Pharifiens fur lz
nature de I'ame. C’eft une nouveaur

ui datte de notre captivité en Pere~

. Obligés de fervir des maitres qui
croyoient 'ame immortelle, les moing
inftruits d’entre nous adopterent leurs
maximes. Nos chefs qui s’appergurent.
de 'utilité de ce dogme pour contenig
un peuple remuant , feignirent d’en re-
conneitre la vérité. Il n’eft pas difficile
de s’imaginer que le plus grand nombre
embraffa avidement cette chimere; mais
pour nous , nous criimes devoir reftep
attachés au tronc, & méprifer toutes
les traditions , toutes les allégories qu’on
imagina pour étayer le nouveau fyftéd-
me. Vous croyez que Dieu a parlé 3
Moyfe 5 nous le croyons aufli; & cette
‘perfuafion nous fonde i croire que tout
-périt 4 notre mort. Si Dieu avoit vous
u que nous cruffions une vie a venir,
il nous l'auroit révélée d’une maniere
claire; & pour en avoir la connoiffance,
nous n’aurions pas el befoin des lecons

A 2
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des Babiloniens. Si quelque danger fuit
la nouveauté des fentimens, c’eft vous
qui devez craindre, & non pas nous.
Notre opinion fur l;ame a été celle d’A-
dam & de fes defcendans jufqu’a Moy-
fe. Si ce Légiflateur qui fans doute
s’étoit bien informé des traditions an-
ciennes , avoit erré fur ce point, Dieu
n’auroit {)as' manqué de redrefler;
Pimmortalité de l'ame elit été confi-
gnée dans la Loi des Tables; mais loin
de 1a, Moyfe abhorre la Religion des
Egyptiens qui comporte ce dogme. De
forte qu’en fuppofant méme que Moyfe
n’a fuivi que fes propres lumieres en nous
donnant des loix , il n’eft pas 4 préfu-
mer que ce grand politique et négli-
gé- ce dogme fi propre i captiver Pes-
prit, §’il Pelit cri tant foit peu fondé.

endant notre {éjour en Egypte,le com-
mun du peuple avoit perdu entiérement
1a connoiffance de fes conftitutions pri-
mitives ; Moyle étoit donc le maitre
d’introduire quels dogmes il lui plaifoir.
11 a exclu de fa 1égiflation celui de I'im-
mortalité de l'ame, parce qu’il n’en'a
‘trouvé nuls veftiges dans notre antiqui-
té, & qu'il a craint que ’admiffion de
cette hypothéfe injurieufe 2 I'Etre fu-
‘préme , n’attirit fur nous fon indigna-

.
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tion. Peut-étre auffi ce fage Inftitu-
teur , qui connoiffoit fi parfaitement leg
hommes , s’eft -il appercu que le fruie
ordinaire des opinions - métaphyfiques é<
toit de porter les hommes au mal. En
-effet , nous ne vozons que trop fouvent
ceux qui font imbus d’idées abftraites,
négliger la pratique des vertus fociales,
pour fe livrer fans réferve 3 la défenfe
de leurs fophifmes. '

LeE PHARISIEN,

St l'opinion des Saducéens étoit fon:
dée, il s’enfuivroit que Moyfe feroit un
fourbe , un Tyran, qui ne nous a affer<
vis 4 la pratique génante d’une multitu-
de de loix, que pour nous retenir fous
le joug accablant de fa domination.

"LE SapvuckeN,

Tvu te trompes. C’eft de l'opinion
des Pharifiens , au contraire, qu'on peut
tirer cette conféquence ; mais il faudroit
qu’auparavant on prouvit que votre fen= -
timent a été celui de Moyfe. Alors on
pourroit dire; Moyfe a connu le dog-
me de 'immortalité de I'ame , & n’ena
point parlé. Tout homme qui {cait une
utile vérité & la recele, eft un fourbe.
S’il a2 connu 'immortalité de 'ame, ¢’a

43
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été pour raifon qu’il n’en a point parlés:
mais toutes les raifons ceffent quand il
'agit du falut éternel. D’olt I'on peurs
~ soit, conclure. que la crainte feule que
la révélation de ce dogme n’altérit ’ene
tiere obéiffance qu’il exigeoit des Hé-
reux , le porta 3 n’en point parlér.
ette opinion qui détruit la divinité
- de nos loix, ne s’accorde point non plus
4 I’idée que nous avons du- Légiflateur.
Moyfe avoit pour but de faire.de nous
un peuple conquérant , & le dogme en:
queftion , loin de barrer fes defleins, y
auroit fervi, puifqu’il eft trés-propre 2
faire foutenir conftamment les- plus -durs -
revers. Moyle n’a point établi le dog~
me de I'immortalité de I'ame, : parce
que Dicu ne le lui a point révélé; ouy
fi 'on veut, parce que n’en ayant point.
trouvé de veftiges chez nos Peres, il I'a
cru une innovation, finon dangereufe
du moins inutile. - R
QuaNT i la multitude de cérémonies
Jégales dont tu fembles te plaindre, il
faut diftinguer entre celles que Moyfe
a inftituées , & celles qui ont été ajoi-
tées 4 fon code. Parmi ces dernieres il
en eft quelques-unes que la fagefle a
dictées ﬂans certaines circonftances ol
s'eft trouvée notre nation; & comme:

—m——t
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#lles peuvent contribuer i fon bonheur,
on peut, & on doit méme s’y foumet-
gre. ‘Tout le refte eft I'ouvrage de la
fourbe & de I'intérét de nos Prétres &
de nos'chefs civils ; & comme le plus
rand nombre les a adoptées, la pru«
dence exige qu’on s’ly conforme 3 ’ex-
térieur mais fans l'acquiefcement de
Yefprit , & fans que le bonheur tempo-
rel en foit altéré. =
IL n’en eft pas de méme des loix ori-

ginales contenués dans le Pentateuque
de Moyfe. Toutes font utiles, ou I'ont
été, & le feul refpe& dit i un Légifla-
teur dont toutes les vues fe tournoient
au bonheur général de la nation , ne per-
met pas qu’on en viole un jora. Vous
ne fentez pas aujourd’hui toute la néces-
fité de certaines loix relatives au cli-
mat, parce que vous en avez changé.
Retournez en Judée, placez-vous dans
le défert , & vous les trouverez indis-
penfables. Nos Peres en fortant ’E-

pte ont murmuré contre Moyfe :
mutilité apparente de quelques céré-
monies a' pu les y porter. Ils ont pu
ne pas concevoir_que la pratique des ab-
lutions , indifférente A dcs hommes vi-
vans 4 Pair, fous des tentes, dans de
vaftes camps, deviendroit effentielle &

44
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ces mémes hommes réunis en fociétd
dans des villes étroites, dans des maiv
fons peu aérées. Lis bien Moyfe , mon
ami, & tu, verras qu'il fut au- moins un
grand homme, s’il ne fut peint un homs-
me in{piré d’en-haut 3 & qu’il n’a rien
fait d’inutile. Avec autant d’efprit qu’il
en avoit, je crois que s'il a été mé-
chant, c’eft qu'il a £té forcé de I'écre.

Le PHARISIEN.

IL me femble que bornant le bon-
heur ou le malheur i cette feule vie,
il ne devoit pas punir fi févérement les
transgrefleurs de fa loi.

Le SADUC@IEN.

C’esT précifément parce que Moyfe
éroit perfuadé qu’il n’y avoit rien au
deld de la vie préfente , qu’il puniffoit
rigourcufement ceux qui attentoient 3
fon bonheur. C’eiit Zté agir inconfé-
qucmment que de punir des coupables
de mort, puifqu’en leur 6tant la vie,
on les privoit du repentir, & du temps
néceflaire A réparer leurs torts. Toutes
les nations qui ont adopté I'immortali-
t¢ de PPame, donnent dans cette incon-
féquence ; mais les fupplices n’ont plus
yvien d’abfurde dans l'opinion oppofée,
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C’eft retrancher quelques jours, peut-
étre peu heureux, i quelques particue:
liers, pour affurer la félicité générale,

e PHARISIEN.

I réfulte toujours de votre fentiment
que la pratique ou la violation des loix
font deux chofes trés-indifférentes, &
qui f’influent tout au plus que fur la
eourte durée de cette vie.

Le SapuckeEN,

Deux objets d’ol dépend le bonheur
ou le malheur de notre vie, ne font
point dans la claffe des chofes indifféren-
tes. Ils pourroient y étre placés dans
Phypothéfe d’une vie a4 venir parce
que cent ans n'ont rien de comparable
a .une érernité. Deés qu’on eft affuré
qu’un culte réfpugne a la Divinité, qu’el-
le manifefle fa haine pour lui , quelle
en punit les feltateurs par des coups
partis immédiatement de fa main , le té-
moin de ces prodiges doit tout rifquer,
plutét que de déplaire 4 fon créateur.
Ceft dans ce cas feulement, qu’il vau-
droit mieux facrifier le foible bonheur-
du refte d’une courte vie, que d’em-
braffer des maximes démontrées haies-
de Dieu. Mais pmj; faire fon propre
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malheur , il faut un ordre exprés d’eps
haut. Ainfi je n’irai pas contre ce que
me di&te le bon fens & la mifon, &
fans, une, révélation particuliere & mar-
quée , abandonner une opinion qui de-
puis tant de fiecles a fait le bonheur de
mes Peres & le mien. Je trouve dans
les loix de Moyfe, prifes 2 la lettre,
de quoi me fatisfaire ; il ne m’a point
dit qu’elles fuffent fufceptibles d'inter-
prétation ; je rejetterai donc toutes cel-
les qu'on en fera. - - ‘

. N’as-1v jamais réemarqué en lifant
notre “hiftoire , de quelle agréable paix
nous avons joui tant que nos inftitutions
primitives ont €té en vigueur? Le mé-
lange des opinions étrangeres avec les
notres, eft ce qui nous a perdus fans
reflource. Nous n’avons prefque jamais
été fans ennemis , je I’avoue ; mais quel
eft le peuple naiflant qui n’en a point?
La puiffance -ou nous atteignions ne pou=
voit manquer de'nous en fuf¢iter ; mais
Pobfervation ftrite de nos loix fur la
propreté , fur la propagation’, fur les
meeurs, réparoit amplement nos pertes.
Ces  aflemblées folemnelles de toute la
nation a certains Sabbaths de ’année,
avoient quelque chofe de génant pour
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- {es particuliers ; mais elles entretenoient
la ferveur en remettant fous les yeux les
“auguftes fymboles de la Religion: elles
obvioient, 4, jun éloignement trop confi«
dérable des Sujets de V'Erat; enfin elles
nouriffoient I'amitié ¢ntre les divers par-
ticuliers de ce: grand corps, obligés de
fe réunir en - un méme lieu.. - ‘
- DaNs ces temps heureux nous igno-
rions Pimmortalité de ’ame ; nous ne
travaillions ‘qu’a notre bonheur tempo-
rel, & nous réuffiffions.” Dés que I'ap=
plication s’eft -partagée, notre qbonhem'
a diminué." Plufieurs ' peuples qui ne
-fious - aimoient ‘pas , admettoient. I'im~
mortalité de Pame; & nous ne diimes
pas trouver: dés:.défenfeurs bien ardens
dans :ceux- de ‘notre nation qui étoient
imbus de ce'dogme. On nous trouva
divifés d’opinions ; ¢’eft comme fi nous
euffions ‘été divifés d’intéréts: nous fu-
mes vaincus; & cela eft dans 1'ordre.
P "L E PHARISIEN,
QuoiQuE nous penfaffions d’'une may
niete oppofée aux Saducéens, nous nous
fommes .fans cefle facrifiés au fervice de
la nation en général. Avec quelle are
deur n’avons-nous pas pourfuivi ceux
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qui ont tenté d’en troubler le repos?
Qui 2 arrété les progrés du” Meflie des..
Chrétiens , fi ce n’eft nous ? :

)

LE'SADUCEEN.

Mars , dis-moi un peu, comment
juftifieras-tu la conduite de ta feGe en
cette rencontre ? Vous admettez I'im-
mortalité de I'ame, Moyfe n’en a point
parlé; mais vous prétendez qu’il I’a im-
plicitement exprimée ; vous convenez
donc d’un fens allégorique. Mais qui
vous I'a révélé , ce fens allégorique ?
Des hommes. Or, d’ou fcavez- vous
que Jéfus n’a point auffi bien rencontré
en allégorifant certains paffages, qu’ont
fait vos Do&eurs? Si Moyfe vous a
parlé par figures, comme il s’eft écou-
1€ un laps de temps confidérable entre
Pinftant ol ce Légiflateur a écrit, &
celui ot I'on a eu lintelligence” d’une
de ces figures, qui vous garantit qu’au
temps de Jéfus il n’en reftoit pas encore
un grand nombre a expliquer, & dont
il vous auroit donné la folution, fi vous
lui en aviez laiffé le temps ? Dés qu'on
convient qu’une Loi eft allégorique , on
ouvre la porte i tous les allégorifeurs.
Drailleurs quelle idée donniez -vous de
votre Légiflateur, de votre Dieu, 1
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wos ennemis ? La méme précifément que
vous aviez des leurs. Mais de tout tem
les fectaires ont méconnu leurs incon'lg:
quences, = Jéfus préche 'immortalité de
P’ame, vous foutenez que ce dogme
vous eft révélé ; & vous condamnez Jé-
fus 2 mort. Il étoit cependant d’ac-
cord avec vous fur ce dogme capital.
- Vous malléguerez qu’il violoit vos loix
4 certains égards: j’en conviens., Mais
ceux qui les premiers vous ont enfeigné
le dogme de la réfurre®ion, de I'im-
mortalité de I’ame , n’ont-ils point violé
ces mémes loix? ne leur ont-ils point
donné d’entorfe ? L’efpoir de Jéfus étoit
fondé fur votre peu d'attachement aux
loix primitives. De ce que vous en
aviez déja’ abdiqué plufieurs, il conclut’
aflez fenfément que vous pourriez re-
noncer au refte. Vous avez di remar-
quer qu'il ne s’eft jamais attaqué i nous;
vous aviez en vous-méme le germe de
fa reliéion; aufli eft-ce parmi vous qu’il
s'eft fait des fetateurs. Dans cette cir-
. -conftance , vous avez formé deux fec-
tes qui d’accord fur le principal s’égor-
.geoient follement fur des accefloires.
:Les Romains ont faifi I'inftant & ont
-écrafé ‘tous les partis. Il falloit fuivre
ootre méthode , queftionner le préten-
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du Meflie, & s’affurer par. lineptie de
fes réponfes qu’il n'étoir point Dieu,
puis  lui tourner le dos. Mais d’un
omme . de rien , vous avez fgu faie
te un bomme de conféquence; vous
I'avez perfécuté: le peuple qui i cet-
te époque ne jouiffoit pas de beau-
coup d'sifance, .n’a pas. manqué de
s'attacher 4 un prédicateur qui annon-
goit une pouvelle vie, d’autant plus
beureufe que. celle-ci feroit traverfée.
Il ne prouvoit pas ce. qu'il avangoit;
mais vous avez toujours. été. les mé-
mes, & dés qu'on a échauffé votre
imagination, vous n’avez pas befoin de
preuves.
‘Le PHARISIEN, _
Mairs vous-mémes en avez-vous de

votre opinion, qu’il n'eft rien & efpérer
au deld de cette vie?

Lz SADUCEEN.

Uxe opinion qui a fa fource i I'0-
rigine du monde, & qu’on croit tenir
de Dieu-méme, n’a pas befoin d’étre

rouvée. C’eft i ceux qui tentent de
a fubvertir quil faut demander des
preuves. Si Moyfe efit parlé de I'im-
mortalité de 'ame, & que nons la nias-
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ﬁons," ce feroit 3 nous 2 donner des
motifs. Nous avons pour garans de
potre fentiment celui de nos Peres,
dorit plufieurs ont eu 'honneur de cone
férer avec Dieu- mémej celui de Moy
fe qui, de votre aveu, étoit fon ami,
avec qui il s’entretenoit familiérement,
& quiil 2 choifi pour nous donner des
loix ; & enfin l'autorité divine, Dieg
eft immuable ; & qu’elle apparence
qu'aprés avoir fauvé nos Peres, depuis
Adam jufqu’i notre tranfmigration em
Babylone, fans ?ue leur foi fiy foymiy
fe 3 I'hypethtfe de limmortalicé de
I'ame, il ait dans la fuite fait, de i3
croyance de ce dogme, une des come’
ditions de notre falut? 11 eft plus ab-
furde encore de fuppofer que Dieu ait
changé 13 nature du falut qu'il nous s
promis, & qui confiftoit en prafpérité
temporelle. Si votre opinion relative~
ment 4 ces deux objets, étoit vraie, i}
ne feroit pas impoflible que la Religion
Chrécienne le fit auffi. Un Etre, & -
for-tout yn Etre tout-puiffant, qui a
fubverti une fois fes promefles, peut
les - fubvertir toutes les fois qu'il lg
trouve i propos, ou que fon incoms
ftance le lui foggere. .

I me {emble quil n'y 3 point ds
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raifonnement contre ces preuves, &
que tout ce qu'on dit pour les affoi--
blir, n’eft qu'un tiffu de fuppofitions,
" dont, je fens la faufleté, fans cependant
pouvoir la démontrer.

F I N du premier Diglogue.

Nos deux Juifs n'étoient paint affez
inftruits’ pour poufler plus loin la dif-
pute. Ce n’eft pas que le Pharifien fe
rendit, ni qu’il fit homme & reculer.
C’¢éroit de ces gens qui retranchés dans
un préjugé, réfiftent i la démonftration
méme. Le Saducéen s’en appergut;
c’eft pourquoi il lui proqofa d’attendre
qu’ils fuffent arrivée dans quelque Capi-
tale ou il y elt des hommes de di-
verfes croyances, afin d’avoir des riuges
qui prononcaflent fans partialité fur le
point contefté entre eux. Ce Saducéen
avoit vii le monde, & étoit aflez inf-
truit pour un enfant de Moyfe; il fga-
voit en fubftance les preuves de la ma-
térialité de 'ame & les argumens néga-
tifs de fon immortalité, tirés foit de
Pexpérience journaliere, foit de la con-
noiffance acquife de I’homme, & n’i-
gnoroit pas que des conféquences trése
juftes, tirées des axiomes infaillibles
d’une métaphyfique raifonnée, combat-

tolent
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toient - puiffamment I’opinioh . de. fon
ami; mais il étoit. hors d’état de faire
ufage de .ces chofes. Le foin d’un
commerce | floriffant, 8 qui faifoit fon
bonheur, & celui de fa famille, ne lui
avoit pas permis de facrifier fon temps
i des fpéculations oifeufes qui * pous,
Pordinaire ne font que nous érgare’r dans
Pavenir, fans nous éclairer fur le pré«
fent. Drailleurs il n'aimoit poing % -
difputer, furtout avec des gens d’une
opinion différente de la fienne, parce=
qu'il ne vouloit 'ni étre mortifié, ni
mortifier perfonne. Les gens imbus de
quelques-uns de ces fyftémes que I'ima=
gination a produits, aiment beaucoup 2
cigoter. La croyance qu’ils donnent &
une opinion les flate autant que ¢ils
Pavoient inventée. Notre Pharifien
étoit de ce nombre, & fon ame fpi-
rituelle maudiffoit. tout bas celle du
Saducéen qui gardoit le filence. Cleft
dommage , difoit la premiere, que I'a=
me de ce Saducéen qui eft ma fceury
ne fe connoifle point elle-méme, &
gelle ignore fa nature & les fuites. de

ignorance : élle fera damnée. Heft
ficheux, difoit I'autre, ‘t}l}e mon frere
le Pharifien fe foit chauflé la téte d’ue
de opinion qui peui; altérer fon bons,
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heur, ‘& lui rendre’ affrcux le- paffage
de la vie 4 la mort. Sa fortune paroit
&tre au deflous du médiocre: il faut le
rérabliry & fi- on peut Pengager enfuis
te i veiller affidiment ien%es affaires ,
peut-&tre’ que I'application aux chofes
de ce monde, lui fera perdre de vue
eelle de l'autre.  Car enfin, ajoutoit le
Saducéen, les fantomes ‘de notre ima-
ginat;ion‘ tiennent toujours de la

tion: ol nous nous trouvons a&ueﬁ:
ment.

ArrEs avoir marché pendant plu-
fieurs jours, nos voyageurs arriverent
en Iwlie. Le Pharifien demanda fi
dans ce pays on croyoit I’ame immor-
telle? On lui répondit qu'oui. Oh
bien, dit-il 4 fon compagnon, vous ne
me refuferez pas daffifter & quelques
conférences, qu’on ne manque pas de
faire' ici fur cette importante matiere.
Un Moine qui fe trouva 1a par hazard,
aflura qu’on n'agitoit point cette quef=
tion en Iwlie; que I'on n’y difputoit
que fur la valeur réelle des Indulgen-
ces, fur I'Immaculée Conception, fur
les mérites infinis du Rofaire, & fur
Pétendue des droits du Pape quant au
temporel. Au refte, ajouta le Reli-
gieux, il n’y a que des fous qui puife
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#nt nier Pimmortalité de I'ame: c'eft
un dogme prouvé par le Pentatey-
que....... . Alte-1a, dit le Saducéen,
tu mens; | Aolinftant il tire de fa po-
che un Pentateuque en langue hébraj-
que, de la plus haute antiquité; je te
défie , dit-il au Moine , de trouver le
mot 4me dans tout ce livre, {i ce n'eft
en ce fens, que c’eft ce qui fait 1a vie
des animaux. Le Do&eur Italien ne
{cavoit point I'hébreus mais il affura &
notre Saducéen qu'un Prétre Chrétien
nommé S. Jérome avoit tradnit le Pen-
tateuque , quoiqu’il ignordt la langye
des Juifs, & que le mot #me fe trou«
voit en plufieurs endroits de fa tra-
duétion.  Le Pharifien triomphoit ; jé
crois, dit-il en montrant fon compa-
- ttiote, que cet homme-ci nieroit
Moyfe nous a permis d’époufer trois
femmes, & d'avoit autant de eoncu-
bines. que nous pouvons en nourrir. T
n'y .a pas longtemps qu’il vounlojt me
prouver que nous avions mal fit de faire
pendre un fcélérat nommé Jéfus qui fe
dommoit pour le fls de Dieu.... quel-
Je horreur,: dit le Prétre en Pinter-
sompaat! ﬁﬁn un'fcélérat] Dans peu
au feras bralé . -‘fd;.lémt toi- méme.
2
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Qu'on aille c¢hercher la Sainte- Here
mendad. . ,

- Un ,voyageur charitable avertit nos
-deux, Juifs, . On: ne difputé point ici,
Ieur dit-il, fans un vifa du St. Office,
& quoiqu’il me femble que I'un de
vous_tient pour I'immortalité de I'ame,
& lautre pour l'opinion contraire, un
méme bueher feroit votre f{épulrure:
Un pareil fort m'éroit réfervé, fi je
n’euffe pas fui, parce que j'ai foutenu
que le Pape neft point infailliblé quant
aux defcriptions geographiques.

. LE Pharifien & le Saducéen remer:
cierent celui qui venoit de les inftrmie
re & prirent le chemin de France.
On leur avoit dit que depuis un demi-
fitcle on y penfoit affez librement;
quon n’y bruloit ni ceux qui admet: -
toienty ni ceux qui-nioient I'immortali-
té de Yame, pas méme ceux qui
avoient pendu Jéfus, pourvi qu’ils ne
s"applaudiffent point de-cette aétion.

. Dgs que nos Hébreux furent en
JFrance, le Pharifien- s’informa s’il n’
avoit poiat quelqu’un qut fouiint le
dogme de l'immortalité de I'amé &
.qui en difputdt. ‘Précifément, lui dit-
,on 5, Manfieur notre  Curé  qui ef



SUR L"'AME = u

Polteur, (car c’éroit dans une ville)
préche demain fur certe article; trou--
vez-vous au fermon; & vous autez lieuw
d'étre, content; - Jai,, gagnd, dit le
Pharifien 4 fon ami; tu feras convain-
cu, j’en fuis ravi. J’attends la démon-
firation, répondit le Saducéen. Ils fe
rendirent le lendemain’ i I'Eglife, ou
le Dofteur débita un fermon bien di~
vifé, dans lequel, entre autres chofes,
on remarqua ce bel épifode Il s’agif-
foit de la réfurre&tion du Chrift, & il
avoit pris pour fon texte: il eff reffuf-.
cité. Apres avoir prouvé fa thefe par
le témoignage des femmes, & furtout
ar celui de Magdelaine qui avoic vu
féfus déguifé  en garcon-jardinicr, il
s’écria: preuve bien convaincante, mes
freres, de la réfurreCtion de nos corpst
Jéfus eft reflufcité: donc nous reflufci-
terons. - Mais qui nous animera de nou-
veau? Sera-ce une nouvelle fubftance?
Non: nos ames immortelles quitteront
leur demeure au jour du jugement,
pour venir encore¢ une fois gious ani-
mer, & ce ‘pour ’éternité. 'Si je ne
parlois pas 4 ‘des Chrétiens, mes chers
Auditeurs, je vous expliquerois ce que
c'eft que cette -a'meB immoytelle; maiy

3
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nul de vous meft en doute fur fon ef~
fence, fur fes propriétés, fur fon origis
ne & fur fa fin. Son effence eft fprri-
tuelle . donc elle, eft immortelle.  Ses
ropri¢tés font la penfée, le fouvenir,
e jugement : or nous penfons , nous
nous fouvenons, nous jugeons: donc
une ame fpirituelle & immortelle eft en
nous, nous anime. Quant i fon origi-
ne, on convient que c’eft Dieu qui eft
Pauteur de tout; donc c’eft Dieu qui
crée les ames. La difficulté eft de
fcavoir fi toutes les 4mes poffibles ont
été créées 3 la fois,ou fi Dieu crée une
ame i mefure qu'il fe forme de nou-
veaux Individus; la moitié des Saints
Peres tient pour le premier fentiment,
P'autre moitié pour le fecond; mais ce-
la importe peu. Venons i la fin pour
laquelle I'ame a é1é créée: Et qui peut
douter que c'eft a4 fon créateur qu’elle
doit rapporter toutes fes ations? Ceft
pour remplir cet objet que notre' pre-
mier Pere aprés fa chute a confacré fes
jours & la pénitence ;3 que depuis lui,
tous les Patriarches, tous les Saints de
PAncien Teftament jufqu’au temps de
Jéfus-Chrift ont fait de bonnes ceuvress
que des milliers de Chréticns ont fouf=



N N .

SUR ' L"AME."~ 13
fert le martyre; que des Papes, des
Do&eurs , des Ecrivains ‘Apoftoliques
ont. confumé leurs jours dans les plus
pénibles | travaux. — Quel fait mieux
prouvé que le dogme de limmortalité
de I'ame? Depuis Adam jufqu’au délu-

e tous les hommes Padmettent: du dé-
uge 2 Moyfe la nation fainte I’adopte:
fa vérité eft révélée expreflément au
Légiflateur des Juifs par Dieu méme:
Jéfus-Chrift le trouve établi chez 'le
Peuple de Dieu, & établi univerfelle-
ment, fi on excepte une poignée de
gens nommés Saducéens, qui le rejet-
toient parce qu'ils me l'avoient point
approfondi. Chez les Payens, Platon,
Socrate, Cicéron, tous les hommes il-
luftres, en un mot, atteftent dans leurs
écrits que les peuples de leur temps
Teconnoifloient ’ame immortelle; enfin
une foule de faints Peres , de. faints
Papes,, de faints Conciles, ont décidé
que. ce dogme étoit d’une telle certie
tude, qu’il éroit impoffible d’entrer au
royaume du Ciel fans la foi explicite
de fa vérité.

ComME il ne s'agiffoit~1i, d'aucun -
raifonnement , mais feu%ement de preuves.
tirées des témoignages, le Saducéen fe
érut en état de di %}m_er avec le Dace

4



%  DIALOGUES

teur. Il Pinvita 3 fouper; & aprds s’d=
tre afluré qu’on ne briiloit plus les Sadu+
céens en France,. il entama la queftion. -

a—

DIALOGUE IL

LE SADUCEEN ET LE
"~ “DOCTEUR. * -

Le Sapvucken.

IL ME paroit, M. le Doéteur , que
vous comptez beaucoup fur.la foi en cé
Pays, & qu’on s’y contente de fimples
allégations , fans exiger de preuves.

Le DocrEURr. '

Vous vous trompez , Mr. , nos fermons
ne font autre chofe qu'une ou plufieurs
propofitions , avec les preuves qui en
démontrent la vérité. Mais nous ne
nous attachons a bien établir que le prin:
cipal objet ; laiffant 3 part les accefloi-
res, qui tét ou tard fe prouvent,
quand ils deviennent le fujet principal
d’une Prédication. D’ailleurs ir eft des
dogmes , des myfteres, des faits méme,
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i font univerfellement reconnus, &
qu’il feroit ‘puéril de chercher a4 érablir;
tels font la mort, la réfurre&tion de Jé-
fus-Chrift ) I'incarnatien du Verbe, I'im=
mortalité de T'ame &¢. o

. Le Sapvcken.

C'esT juftement fur ce dogme que je
veux vous entretenir ; & pour la fatis-
faGtion de mon ami que voild je ferai
charmé que vous puifliez prouver votre
hypothefe;- car il eft Pharifien , & com-
me vous, il admet 'immortalité de l’a-
me. Quant 4 moi, je fuis Saducéen,
& le refpet que j'ai pour Dieu & poug
Moyfe m’oblige a rejetter ce'dogme,

Le DocrEuUR.

S1 vous ne croyez pas I’ame immor-
telle, c’eft que vous n’avez pas lintcllis
gence des Ecritures.

Le SApucEEN.
Toure la difpute pourroit fe réduire
la preuve de votre propofition. Je
’entends pas les Ecritures ; entendeze
ous I’hébreu? oo

LeE DocTEUR,
Non, :
By
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Le SAniJcﬁEN.

Je P'entends , moi. Je pourrois donc
vous, dire; avec plus de raifon, que par
conféquent vous n’entendez pas les E.
critures. Mais allons au fait. Vous
avez avancé tantdt que depuis Adam
julqu’au déluge tous les hommes ont cru
Pame immortelle : nous n’avons fur ce
fait aucun témoignage que celui de
Moyfe; or Moyfe n’%n dit pas un mot.
Ce n’eft méme qu’au temps d’Enos,
retit-ﬁls d’Adam par Seth, que felon
ui les ‘hommes commencerent 3 in-
voquer I’Eternel. Or fuppoferez - vous
la eonnoiffance de I’'immortalité de 1’a-
me antérieure 4 celle du Créateur ? Je
ne le crois pas; car s'il étoit des idées
innées, celle de Dieu feroit la premiere
de toutes.

Avrres le déluge Noé offre un facri-
fice 4 Dieu, & lui demande la profpé-
rité, mais non le falut de fon ame. De-
puis lui jufqu’a Moyfe, tous les holo-
cauftes ont pour objet le bonheur tem-
porel de cclui qui les offre; les béné-
diétions que les Patriarches regoivent de
Dieu, & qu’ils conferent enfuite a leurs
enfans, confiftent toutes en rofées pour
engraiffer les terres, & en la fécondité

)
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de leur lit nuptial & de leurs troupeaux.
Dicu-méme agit conformément i cette
opinion dans toute la durée.de cette
époque ;s c’eftpar des peines temporel-:
les & altuelles qu’il punit ceux qu’il
réprouve ; nous en avons des exemples
dans les. Villes de Sodéme & de Gom~
morrke , dans Efai &c.. :

S1 Noé .avoit el quelques notions
du dogme de l'ame immortelle, fon
premier foin elit été de les tranfmettre
a fa poftérité. Abraham, Ifaac, Ja<
cob, ces 'SS. Patriarches qui conferve- -
rent précieufement le facré dépét de
Pancienne Religion, ne P'auroient pas
ignoré. -Si par impoffible, un' dogme
e cette importance fiit tombé dans
I'oubli, les Anges qui s’entretinrent fi
longtemps avec Abraham, n’auroient

pas manqué de lui en rappeller le fou~
venir.

. Le DocTEUR.

CommenT préfumer que tant de
foins, que Dieu prenoit pour fes Saints
de I’Ancien Teftament, fe bornaffent &
la vie préfente?

Lz SapuckEewn. :
+ Dg. cé quon .ne comprend pas une.
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chofe, il n'en faut pas fuppofer une
autre. Mais il eft fi vrai que le bon-
heur ou le malheur des Juifs n’excé-
doit, point, la- vie préfente, que nous
voyons dans I'Ecriture tous les folici-
tydes de ’Eternel fe borner i cet ob~
jets tous fes miracles y tendent. . Dieu
n’ignoroit pas que Lot feroit incef-
tueux; mais Lot par fa conduite pré-
cédente avoit mérité de longues années;
Dieu préfere de lui fauver les jours
aux dépens .d’'un crime.. Dans votre
opinion, il valoit mieux: que Lot périt
dans les flammes avec fon innocence,
que de furvivre 3 I’embrafement de
Sodéme pour tomber dans un incefte
monftrueux, dont il ne paroit pas qu’il
sit fait pénitence. '
LA femme de ce méme Lot défobéit
a Pordre fupréme; elle eft punie, Diey
la prive de la vie; mais comment ac~
corderez-voys fon changement en une
ftatue de fel, avec votre dogme de la ré-
furre€tion ? Mais franchiffons ces interval-
les fur lefquels Moyfe a lui-méme paffé
trés-légérement , & venons au temps plus
connu de ce faint Légiflateur. . Vous
convenez que ce qu’il a &crit lui a été
di&té par PEfprit Saint, par PEfprit
de Dieu, ou par Dieu lui-méme;, " Je
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hifle- part ces loix nombreunfes qui
uvent n’avoir rapport qu'aux feuls
F:ifs, pour ne m’arréter qu’au Décalo-
e 4 dont |les préceptes font communs
§“tous les hommes. Honore ton Pere
& ta Mere, y eft-il dit, afis que ta
vives longuement [ur la terre. Y a-t-il
R le moindre veftige d’une autre
vie? : L :

.8 quélgw’un, dit ailleurs Moyfe, tue
fon frerey lui Gte fon ame, il payera de
ia fienne, € rendra ame pour ame ',
eéff-a-dire; (ang pour [ang. .

IL eft dit de tous les Patriarches
qui meurent, qu'édls font réunis & lesrs
Peres, Tous leurs ancétres . n"avoient
point été des juftes; mais on ne dif=
tingue point de fituation aprés Ia
mort. , A
. Nous voyons dans le Pentateuque un
Lévite abandonner une de fes femmes
pour étre proflituée, & cela dans la vue -
de fauver fes propres jours: cette action
eut une approbation générale, quoique
la femme: mouriit fous les efforts bru-
taux de fes raviffeurs ; elle etit été bli-
mée¢ dans Popinion que cette femme
avoit une ame 3 fauver, & que fon mai-
tre Pexpofoit pour éviter lamort.
- Toures les preuves de l'immortalick



30 DIALOGUES
' de I'ame , tirées de nos Ecritures , fe
réduifent 3 un paflage des Machabées,
1l y eft dit que prier pour les morts eft
une action approuvée de Dieu. Mais 1°.
Ia révélation de ce livre n’eft point avé-
rée. 2° Son Auteur eft inconnu, & il
ne fe donne. point pour un Ecrivain ins-
piré, 30. Ce livre eft poftérieur a la
captivité de Babylone, & fe reflent des
préjugés que notre nation acquit dans le
féjour qu’elle y fit. ~
. L’AuTtoriTk du livre des Machabées,
~au refte, ne {cauroit tenir contre celle
de Moyfe, contre celle de Salomon, ce
Roi dont avec raifon vous vantez tant
la fagefle. Vous n’ignorcz pas que ce
Prince avoit pour principe que tout
notre bonheur confiftoit dans la fatise
faction de nos befoins naturels; qu’il fal-
loit faire tout ce qui eft permis pour
fe la procurer ; qu’il étoit cizautant plus
effentiel d’obferver des loix, qui feules
peuvent rendre heureux fur la terre,
qu’aprés la mort il n’eft plus rien 4
efpérer ; qu'enfin un homme mort ne
vaut pas un chien en vie. :

LEs preuves tirées des anciens Philo-
fophes payens font d’une autre mature.
On trouve dans leurs €crits quelques ex-

preflions qui femblent favorifer votre epi-
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«ion,; j'en conviens. Mais d'abord je
-crois qu’on pourroit dire d’cux, qu’ayant
foutenu la pluralité des Dieux, l'eter-
nité devla|matiere, lecretour des ames
en de nouveaux corps, & mille autres
opinions aufli chimériques, c’eft avec
aufli peu de fondement qu’ils ont crii
I'ame immortelle. Des Auteurs qui
‘prouvent également la divinité de Ju-
piter & l'immortalité de l'ame, ne
prouvent rien. ‘

D’un autre c6té il ne fuffit pas de

rendre un mot i la volée dans un

crivain , pour en conclure en fa-
veur d’une telle opinion. Platon, que
vous me citez , par exemple , n’avoit
point du tout de I’ame immortelle les
notions que vous avez. Par le mot
-Ame il entendoit une fubftance maté~
rielle répandue dans I'univers, ou elle
anime tous les individus. Cette fubs-
fance , felon lui, animoit indiftinéte-
ment tous les Etres, de quelque gen-
re & efpece qu'ils fuffent. Pour don-
fner la vie , elle ne quittoit point la
mafle générale de fa totalité , ne fe
modifioit point 3 dans tous les points
de la matiere univerfelle , dont elle
faifoit partie,, elle y animoit toutes les
-portions -qui font fufceptibles de 1'¢-
<
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are. Puifque T'ame univerfelle de Plas
ton faifoit partie de la matiere univer-
felle, elle n’en étoit point diftinguée,
finon, pardes dégrés de fubtilité, de
pureté, comme. on diftingue le vin de
fa lie. Ce.Philofophe ayant admis I'é-
ternité dé la matiere, fe feroit contre-
dit en faifant 'ame mortelle ou périf- |
fable ; puifque cette ame elle- méme
étoit une portion de la matiere, étér- .
nelle felon lui. . )
" S1 c’eft en ce fens que les fubftan-
ces ne périffent pointy que vous fup-
pofez I'ame immortelle, nous fommés
d’accord. Mais prétendre que li, on
les portions de matiere fubtile, diapha-
ne, aérienne, ou pénétrante, qui ont
donné & entretenu la vie de mon
<corps pendant quelques années, fe réu-
niront pour former une fubftance dif-
tincte de la fubftance . générale , &
qu’en cet état elles. formeront une ef-
pece d’Etre fpirituel capable de con-
noiflance, & fufceptible de peine & de
plaifir pendant I'éternité; c’eft une hy-
pothéle que je ne puis concevoir. Son-
gez-vous, M. le Doéteur, que pour
former vos individus fpirituels, vous. al-
terez la circulation des Etres, & que
-dans quelque régne que vous les pla-
) ciezy
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ciez , vous laiffez du vuide, ou vous aug-
mmentez la plénitude : & que ce procédé
eft contraire aux loix immuables de la
Divinité?

QuaANT au fentiment de vos SS. Pa-
g&s & de vos SS. Peres, de vos SS.
ofteurs & de vos SS. Conciles , il
n'eft d’aucun poids. * Votre Légiflateur
€toit Pharifien, & croyoit I'ame im-
mortelle; fes Difciples tirés de cette
fefte ou Payens I'admettoient telle, fous
des acceptions différentes ; enforte que
dans la fuite on a fuppofé ce dogme,
fans le démontrer; ¢’a été une affaire
d’autorité. Un tel , a-t-on dit, a ciu
Pame immortelle : donc elle I'eft : &
dorénavant pour étre S. Pape ; S.
Do&eur &c., il a fallu recevoir cette
- opinion devenue vulgaire , comme une
- démonftration. Au furplus, Mr., je
ne vous demande qu'un feul témoin de
Pame immortelle. Citez-moi unique=
ment un -Auteur qui .ait mis en avant
cette opinion, & dqui l’ait démontrée
comme on démontre une propofition
arithmétique ; & je me rends.

FIN du deixieme Dialogue.a
Le Do&eur agant 18vé quelque temps;

fe fouvint que dans les divers traités de,
G
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I'ame qu’il poffédoit , il n’y en avoit- pas
un feul qui ne fiv appuyé fur des té-
moignages 3 & que fi quelques-uns con-
tenoient des efpeces de démonftrations,
c’étoient 'des ouvrages oit la majeure
ie des argumens concluoient pour la
négative. Il fe douta que le Saducéen
pourroit bien avoir_ aflez de bon fens
diftinguer dans ces livres , compo-
fés par des Philofophes, ce qui étoit dit
par refpect pour les préjugés, d’avec les
endroits oui I’on parloit 2 1a raifon. I
g:éféra donc de fe taire fur cet objet,
aprés avoir remercié fes hétes , il fe
leva en difant que 'immortalité de Pa-
me étant un dogme généralement regu,
il falloit de néceflité I'adopter. Sur ce
rincipe , lui répondit le Saducéen, il
ut reconnoitre 1'Idole Fo ou Foé pour
un Dieu, parce que depuis environ mil-
le ans que les Bonzes 'ont apportée du
Japon a la Chine, elle y eft adorée fur
ce pied d'un peuple infiniment nom-
breux. Ceft, reprit le Do&eur, don-
per dans une erreur populaire ; quand
je dis qu’il faut acquiefcer au fentimens
général , j’entends celui des gens diftin-
gués dans une religion par leurs vertus
& Yeur fcavoir. En ce cas, j'embralle-
sai le fentiment des Letués Chineis,

fn . @
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dé Confucius, de Zoroaftre, dit le Sas
ducéen ; ils fuppofent le monde éternel,
& Dieu un Etre matériel; mais ce font
des gens (diftingués, par leurs vertus &
leur {cavoir. _

- Le Doeur fortit en aflurant le Sa-
ducéen qu’il feroit mémoire- de lui ay
facrifice de la mefle , afin que le Pere
des miféricordes daigndt I’éclairer , & lui
appliquer quelque Vparticule des mérites
de fon cher fils. Vous avez bien de ld
bonté, dit le Saducéen; je vous en res
mercie , mais vous m’obligeriez davan-
tage en me prétant pour quelques heu-
res. un autel ou je puffe brililer quelques
livres de parfums fous le nez de I'Eger-
nel', & lui faireun facrifice d’expiation -
pour me purifier de la foiiillure que j'ai
contrattée en foupant avec vous. Je ne
doute pas que le facrifice d’une partie des
aromates précieux que j'apporte de 'O-
rient, ne mie fit faire un gain confidérable
fur ma pacotille, Je ne puis.vous accor-
der ce que vous me demandez, dit Je Cus
ré.. Je me fuis néanmuins appercn’, reg
prit PHébreu', que vous briliez tantét
de mauvais encens.” Cela eft 'vrai; repar-
tit le Curé , mais nous en mettons peu d la
fois dans un petit vafe fufpendir par deéj
ghaines 3 au lieu qu«(a:vom le bri\en e
3
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tas fur I"autel. Et cetre différence, dit
le Saducéen,n’empéchera pas que vous
n’en acceptiez quelques livres de ma
main; il eft; excellent., Le Curé ne re-
fufa point le préfent & ils fe quiterent.

Nos deux Juifs partirent le lendemain
pour Paris. Le Pharifien, quoique bat=
tu dans la perfonne du Curé, ne fen-
toit point diminuer en lui ’amour de la
difpute. Dés qu’ils furent placés dans
yne méme chaife , il entama la con+
verfation. -

e ———————
DIALOGUE IIL

LE PHARISIEN ET LE
SADUCEEN.

LE PHARISIEN.

IL faut avouer que les Prétres Chrétiens
font bien peu inftruits & fur nos Ecri-
. gures & fur nos Traditions.

Le SAbpuckEN.
Ne voyez-vous pas que c’eft unique.
ment pour ne pas démentir leur Légis
Jateur 5 quils confervent en- apparence
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quelque refpeét pour le notre. L’efpoir
'de réunir la Religion de Moyfe i celle
de Jéfus, a porté les Inftituteurs de cel«
le-civd/ne | lpasofronder ouvertement nos
ufages dans les premiers fidcles. Cette
maxime des anciens Peres de leur Egli-
fe a fait une planche. La preuve de
mon opinion , . c’eft: qu'ils n’ont gardé
de nos loix que gquelques points minu-
tieux , ou que certains ufages qu’ils ne
ﬁouvoiem remplacer que par de fem-

lables; & qu'ils en ont fubverti Peflen-
tiel. La loi de Moyle abrogée & fans
vigueur, n'a plus valu la peine qu'on
s’en inftruife ; ce que les Chrétiens en
ont réfervé s’eft trouvé incorporé i la
leur ; enforte qu'en apprenant leur pro-
pre Religion , ils apprennent tout ce
qu'ils deivent {gavoir de la notre.

Lg PHARISIEN.

Eun mais! devroient - ils ignorer nos
‘Traditions fur le dogme de I'immorta-
lité de 'ame ? Si le Doéteur avec qui
nous avons foupé les avoit fgues, cer-
tainement vous n’en auriez pas triomphé,

Le SApuckEN.

Je vous I'ai déja dit, vos Traditions
ne prouvent rien. 1° Elles font Ioy-
. - <3 .
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vrage des hommes, & leurs Auteurs , de
votre aveu , n’ont été que des gens in-
telligens, & non des perfonnes infpirées.
32 ENTRE)| vous g/ vous n’étes point
d’accord fur I'authenticité de ces Tra-
ditions ; elles font en partie rejettées ou
admifes par certains Pharifiens. Jéfus

& Paul fon Difciple les rejettoient ab<

folument , & lorfqu’ils les ont méprifées
en public, je ne vois point quaucun
Zélareur fe foit mis en devoir de leur
en prouver la vérité. Depuis plufieurs
fiecles , de fameux Rabbins qui avoient
embraflé leur défenfe, ont été con-
traints par la critique de les abandon-
ner, pour fe retrancher fur la lettre
du texte.

3. Ex admetrant des traditions qui
ne font pas des conféquences néceflaires
du texte, vous énervez la loi origina-
le ; vous atténuez le refpet di au Lé-
giflateur ; vous le repréfentez comme
un homme qui n’a ni f¢li, ni dit tout
ce qu'il éroit effentiel de fcavoir & de
dire. Par ce procédé vous mettez tout
autre que moi en droit de conclure, ou
que vous tirez de vraies conféquences
d'un texte débile , ou, au moins, que
d’'un  texte authentique vous tirez
d'incertaines conféquences. '
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- Tour ce qui eft tradition , continua
le Saducéen, tout ce qui eft allégorie,
interprétation, ne peut rien prouver. On
peut, tout; aw,plus,de l'ancienneté d'une
tradition, conclure que lerreur qu’ellé
tranfmet eft trés-ancienne. C’a été une
tradition conftamment regue en Egypte
jufqu’a l'extinétion du Paganifme , que
plufieurs milliers d’années avant YEre
de notre Création, le Dieu Ofiris avoit
gou‘vemé les Egyptiens fous la figure.
'un homme, & que’depuis ce remps il
n’avoit que rarement ceflé d’y reparoitre
fous différentes formes , dont les Prétres
feuls connoiffoient - les caracteres. Que
enfez-vous de la vérité de cette tras
ition ? C
Le PHARISIEN.

EvvLe differe des notres; la révélation
a fait difparoitre les illufions du Paga-
nifme. Nous (gavons que tout ce qui
en dépendoit étoit faux. Drailleurs une
preuve de la divinité de notre croyance,
c'eft fa perpétuité , malgré les efforts
‘qu’on a faits pour 1’éteindre.

LeE SADuckEN.

. 81 tout étoit illufoire & faux dans
Je Paganifme , comment les fuppors du
C4
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dogme de I’immortalité de 'ame ofents -

ils fe fervir de I'opinion des Payens pout
prouver cette théfe ? Quelle idée me
donnez-vous de Dien qui méle fa divine
révélation aux illufions diaboliques de
Sathan ? Ne penfe pas d’ailleurs, mon
ami, que la perpétuité de ta croyance

de tes opinions , foit une preuve de
fa véracité: ce n'en eft peut-étre qu'u-
ne de ton entétement. Plus d’une na-
tion abhorre cette croyance; & crois-
moi, fi on ne nous elt pas difperfés, fi
nous ne I’euflions pas été déji lors de la
ruine de notre pays, & que nous euffions
€té vaincus en corps de nation, on ne
zetrouveroit plus parmi nous le moindre
veftige de la loi de Moyfe. Il nous ay-
roit fallu fuivre la Religion du vain-
queur. Drailleurs les Romains qui nous
ont fubjugué étoient fort tolérans. "On
a vii dans les pays qu'ils ont conquis ,
fubfifter pendant des fiécles entiers le
fyftéme Religieux local , avec les dog-
mes du Capitole. Par-tout ot les Chre-
tiens & les Mahométans font les mai-
tres, ils plantent leur Religion & em-
ployent la violence pour lui procurer de
Paccroiffement : foumis par des Payens
talérans nous avons confervé notre loi
Jes Payens vaincus par lles Chrétiens ong

-



SUR L'AME 4%

embraffé la leur. Tout dépend, com-
" me tu peux le remarquer, des circons-.
tances ou fe trouve une nation. Aue
jourd’hui, fi - ;nous -nous - réuniflions en.
corps, & que nous formaffions un peu=
ple, il nous faudroit adopter la Relj-
gion dominante dans la.partie de notre
établiffement , 3 moins que nous ne
fuffions affez forts pour contraindre nos
voifins 3 recevoir la notre. Ainfi le
dogme de I'ame immortelle peut , com=
me toute autre opinion, dépendre du
fucces des armes. Cleft dans la capti«
vité de Babylone qu’une partie de now
trc nation en a été imbue.

Le Puarrisien,

Mais te flattes-tu de penfer plus jufte,
‘& de micux entendre la loi de Moyfe,
que n’ont fait nos célebres Interprétes ,
que I'Auteur de la Mifnie? '

LE SapuckeN.

Non; mais je penfe avoir plus de
refpe&t pour Moyfe , qu'ils n'en ont.
Interpréter un texte , c’eft fuppofer
Pincapacité dans fon Auteur. Or, cet-
te fuppofition unc fois admife , il feroit
affez indifférent que Moyfe edit ou nop
- parl¢ de Pimmortalité de I'ame.

Cs
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* On tombe dans un plus grand incond
vénient encore , en donnant un fens al«
légorique 3 certains paffages. Cette li-
Betté que vousoprenez 4 I'égard de vo-.
tre propre loi, autorife d’autres perfon-
fes ; & fi vous prérendez d’un tel pas<
fage conclure que 'ame eft immortelle,
je conclurrai d’un autre que Dieu eft
un Etre corporel ; & peut-étre fans don-
fer lentorfe au paffage, du moins en
apparence. :

* D’APRES certains textes vous avez
tonclu que Jéfus n’étoit point le Meflie
promis ; quelques expreflions ont donné
lieu aux Chrétiens de penfer que les
Juifs étoient réprouvés, & qu’ils nous
étoient fubftitués. Cette interprétation
a couté la vie d des milliers de Juifs que
les Chrétiens ont égorgés fans remords.
¢ Mais, mon ami, ni toi, ni moi n’a-
vons affez de lumieres pour poufler plus
loin cette controverfe. Tu n’as que des
;autorités & tes propres {entimens 2 m'al-
léguer ; je ne puis employer que ce que
je fens & l'opinion de mes ancétres pour
te répondre: il eft ccpendant des preu-
'ves; autune vérité n’en doit manquer.
Le parti le plus fage eft d’attendre que
"quelqu’un ait la charité de nous inftrui-
re. Peut-étre combattons=-nous pour k
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chimere; jentreveis, mais de bien loin,
h vérité; & je t'avouerai confidem.'
ment , qu'd la réferve de mon fentiment
fur la pature [de Vamey jeé foupgonne que
nous fommes tous deux dans erreur.

FIN du troifieme Dialogue.

* La difpute fut fufpendue jufqu’d Pa-
ris. Dé&s que nos voyageurs y furent
arrivés, ils s’informerént exatement des
lieux o I'on traitoit de ’ame immor-
telle. Ils alloiént aux fermons comame
1 la Comédie ; mais ils trouverent mau-
vais-qu’on payit 24. fous une chaife , faris
qu’il filit libre de dire fon fentiment fur
le moréeau débité. Ils fe choquerent
encore de ce qu’on traitoit fi rarement
une matiere {j eflentielle, & de ce quon
mettoit cette hypothéfe en avant, com-
me fuppofée prouvée , fans prendre la
peine d’indiquer lequel des témoins ci-
tés en avoit donné la démonttration.
Las de ne rencontrer que des preu-
ves dautorité, nos Juifs fe difpoloient
a retonrner chez eux. Leurs pacotilles
étoient vendues; Pinftin& du Saducéen
lni avoit fait quadrupler fes fonds; mais
Pintelligence ?pirituelle de fon camara-
de Pavoit laiflé donner dans un échan-
ge ou il perdoit moitié. Dieu punird
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mon - fripon dans I'autre monde, difoft
celui-ci, & me vengera de lui. Tu fe-
ras donc éternellement heureux, reprit
le riche;Saducéen ;- car je t'aime. Tiens,
prens de Por, fais de nouvelles em-
plettes pour le Levant ol nous allons,
& confulte - moi. C'eft toute la re-
cenneiffance que jexige de toi. Le
Pharifien accepta 'offre , & fit cette
réflexion; cet homme n’efpere rien dans
Yautre monde, je ne puis aygmenter fa
félicité dans celui-ci 3 cependant il
m’oblige. On- peut donc étre vertu-
eux , fans efpérer de récompenfe, nj
craindre de chitimens.

LorsQue tout étoit préparé pour
Jeur départ, on vintles avertir qu’il y al-
loit avoir une conférence célebre entre
un Moine Francifcain, Théologien, Mé-
taphyficien , Logicien, Phyficien, Dia-
leCticien, ancien Le&eur de fon Ordre,
Penfionnaire du Pape , des Prélats , des
Princes & de tous les Libraires de
France, &c. &c. & un Philofophe #ost
court. Nos Juifs apprirent en méme
temps que ce Moine étoit auteur de plus
de cinquante volumes , dont plufieurs
traitoient de I'ame, & que s'ils étoient
curicux de ces fortes d’ouvrages , ils
pourroient fe procurcr les Editions ens
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tieres de quelques-uns. Sl ne s%a.
gi‘ﬂ'oit que de ma propre inftruétion,
it le Saducéen , j’aurois volontiers re-
cours 3 quelques livres ; mais par rap-
port 4 mon ami, il faut entendre les
deux parties difputer. Jeé crains tou~
jours qu'on n'affoiblifle les objeétions,
en imprimant. Rendons-nous don¢ i
cette conférence, ajouta-t-il parlant aw
Pharifien.
- Ce fut le Moine qui commenga 2
parler. Aprés avoir prouvé fa thdfe par
une foule d’argumens Théologiques,
c’eft-i-dire , q;i ne font bons que dé
Théologien i Théologien, parce qu'on
n’y admet que des principes convenus;
fl eflaya de la prouver encore par les
régles de 12 Logique & de la Métaphyfi-
que. Dans les mains d’un habile artifte
tous les inftrumens font bons 5 notre .
Moine vit I'immortalité & la fpirituali-
té de ame clirement prouvée par les
séves , par lintelligence qui régne dans
une armée qui fe remue i la volonté
d’un feul homme ; par la faculté que
nous avons de penfer, & de réfléchir
fur nos penfées; de produire des altes,
de juger; de connoitre des fujets qui
m'ont point d’exiftence individuelle. It
eétendic méme que Popinion do I'ame
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immortelle étoit innée en nous. Pouy
rouver .ce genre.- d’idées , il apporta
‘exemple d’un enfant quj crie en ves
pant'au’ monde avant' que d’avoir fait au-
cune expérience. Le témoignage de
tous les Philofophes , méme celui de
lufieurs Athées, tels que Pythagore &
Em édocle, fut invoqué par le Révés
encr Pere; & il termina fon difcours
par prouver que felon 'opinion fcholase
tique, Bafle, Leibnitz , Newton, Loc-
ke, tous les Encyclopédiftes étoient des
impies qui n'avoient pas le fens coms
mun. : :

Le Pharifien étoit ravi d’aife. Atten=
dez, lui dit fon Collégues toutes ces

reuves , excepté celles tirées du rai-
- fonnement , ne fervent i rien. Il faue
droit prouver que ceux qu’on cite. ont
ﬁouvé 3 & c’eft ce que l'on na pms

t.

LE calme étant revenu dans l'affeme
blée, rrlant fans véhémence le Philo-
fophe dit:

JE fouhaite, mon Pere, que tout ¢
qu’il y a ici de Théologiens foient cor
tens de vos fpreuves préliminaires , pot
moi qui ne fuis point convenu antérie
rement des principes d’olt elles décc
Jent, elles ne m’effleurent {eulement ¢
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Le fentiment des Anciens & des Mo
dernes n'eft non plus d’aucun poids;,
parce qu’ils ont fuppofé & non démon-
tré, Ceft de cette démontftration feu-
lement qu’il s’agit aujourd’hui. Vous
prétendez la donner en difant: la ma.
tiere ne penfe point ; or je penfe; donc
je ne fuis point matiere. Votre argw-
ment revient 4 celui-ci : le marbre ne
penfe pas; moi je penfe: donc je ne
fuis pas marbre. -

Sans doute la matiere confidérée abs-
tra&ivement & fans certaines modifica~
tions , ne penfe pas. Du moins je ne
préfume pas qu’un grain de fable, qu’u-
ne poignee de terre foit douée de la far
culté de penfer. Mais cette méme mar
tiere confidérée revétue de certaines fors .
mes , acquiert de nouvelles facultés. Elle
fe meut dans les végétaux & les minés
raux; l'accroiffement des plantes & des

ierres en forme la preuve. Voild done
K matiere capable de mouvement.

La queftion eft de fgavoir fi cette
faculté de fe mouvoir eft inhérente i la
matjere, ou fi elle lui vient d'une force
étrangere. L’expérience nous apprend
que la feule mixtion de certains agemp
excite le mouvement dans leurs partiesg
8¢ que I’eau ou le lait éprouve une grank

LS
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de commotion ; fi on P'approche trop

prés du feu. Ceci combat pour l'in-
érence du mouvement i la matiere com-

binée avec elle-méme ; ou a fes parties

détachées', 'mais aidées par le véhicule -

du feu. .

UNE autre expérience nous enfeigne
que pour mettre un Corps.en mouve-
ment, il faut que la puiffance qui le
frappe foit de méme nature quant & la
fubftance. De méme que le vice ou la
vertu , qui ne font point des Etres cor-
porels , ne fcauroient remuer une pier-
re ; la volonté qui eft une opération de
Pefprit, & qui n’a rien de matériel, ne
fcauroit mettre la matiere en mouve-
ment hors de celui qui veut. D’ot il faut
conclure néceflairement que fi un agent
€tranger a la matiere, la remue, il faut
que cet agent {oit de méme nature qu’el-
le quant a la fubftance. Je vous laifle
a choifir entre ces deux opinions.

LA matiere douée de mouvement fe
combine d’une maniere qui nous eft in-
connue , mais fuivant des loix invarias
bles en conféquence defquelles la ren-
contre de certaines analcgies produit des
ﬁermes marqués, qui ne font autres que

réunion d’une infinité de petites par-
ries {éminales qui n’ont point la vie,

‘ mais
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4nais qui font fufceptibles de I'acquérit,
Do nombre de ces germes formés, un
grand nombre, de différent genre , pé-
ity ceft-d+dire, ne produit pas. Mais
ceux qui font pouflés par le mouvement
.général on particulier, dans les matrices
.qui leur -font propres, font a 1’égard des
parties de matiere -qu’ils y- trouvent la
méme opération que leurs principes pris
mitifs ont faite fur les portions de ma-
tiere -'dont ils faifoient précédemment
partie.” Ils deviennent le levain des hu-
meurs qu'ils trouvent dans leur matrice;
excitent en elles la commotion; & par
leur chaleur & leur humidité les met-
tent dans une fermentation qui eft telle,
qu’aprés une grande diffolution les par-
ties homogenes s’uniffent, & les hétéro-
genes s’en féparent. . Tant que le ger~
me trouve des analogies dans fa matrice
il y demeure. Dés qu'il cefle d’y en
trouver il arrive de deux chofes I'une s
ou il en fort. pour vivre ailleurs, 8’il en
a la force; ou il meurt dans le lieu mé-
me ou il a pris la vie. : :
- LA vie fe fait, elle devient fenfible,
lorfque certaines dofes de différentes hu-

meurs fe trouvant enveloppées dans des .

membranes qu’elles ne peuvent percer ,

font obligées 'y circDuler fuivant les loig
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de leur péfanteur. Si elles 5’y trouvoient
feules, c’eft-i-dire, fi elles étoient uni-
quement aqueufes , elles refteroient dans
Vinattion s mais le feu qui s’y eft glifit
avec elles, les met en commotion. C?
combat dure autant que la vie de 'Etre .
en qui il fe paffe. Si le feu manque,
zu il a dévoré tout I'humide, I'Ecre
nit.

Ce fentithent dppuyé fur Pexpérien-
te, ne peut &rre cgmbatm que ‘Sir de
vaines {uppofitions , & quen niant des
propriéeés ‘que 'on teconnoit & chaque
inftant dans {a natare.

Danxs le nombre des Erres que I
matiere produit par cette ‘waoye , il en
eft quelques-uns, comme les minéraux
& les végéraux , qui n’ont point de
fentiment 3 encore dans ce dermier ré-
gne, faut-il excepter cette plante qui
e retire dés qu'on la veut toucher, &
qui, pour cette propriété , eft nommée
‘Senfitive s d’autres qui en ont peu,
comme Thuftre, la torpille ; & d'au-
tres enfin qui en ont beaucoup, com-
me T’homme, le cheval , le chren &c.

Lg fentimemt fe fait dans tous les E-
‘tres par la méme voye, cleft-i-dire,
par te choc des corps ‘ou des rayons- qui
“partent.de oes torps. Aufi weftvce pas
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l¢ point qui nous divifes car §i vous
rapportiez la faculté de fentir 4 yn agent
fpirituel , comme elle eft dans les brutes
& dans quelques wégétaux zoophytes ,
il en faudroit conclure qu’une fubitance
fpirituelle anime indiftinGtement tous-
les Etres; mais alors les conféquences
que vous tirez de cette hypothefe fe-
roient abfurdes.

Reste 4 {gavoir fi la matiere douée
de la faculté de fe mouvoir, de fe ma-
difier , & de donner 3 quelques-unes
de fes modifications la vie & le fentie
ment, peut a force de combinaifons de-
venir penfante. C'eft 3 quoi fe réduit
toute la difficulté ; car qu fond, il eft
affez indifférent de fcavoir fi c’eft , ou
sion, le méme agent qui forme, meut,
& donne le fentiment aux divers Etres
des trois régnes. Le fort des végé~
traux, des minéraux & des brutes, aprés
leur mort, ne forme point une ques-
tion, & il importe peu de cannoitre Is
nature de la fubftance qui les anime,
puisqu’elle périt avec eux.

Mais, mon Pere, n’eft-ce point fau-
te de nous entendre, que nous difpus
tons? La forme de votre argument me
le perfuade. La matiere ne penfe point

(dites-vous); or jzpenfe : done je ne
%
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fuis point matiere. Par la méme régle
je pourrois dire : la mariere, abftra&ion
faite de certaines modifications , n’eft
pas rouge 3 or le -vin eft rouge: donc
le vin n’eft pas matiere. Certaine-
ment chaqué particule materiélle confi-
dérée féparément , ne fe meut point,
n’a point de vie, ni, par une confé-
quence naturelle , de fentiment. Ces
ropriétés dépendent des analogies qu’el-
e rencontrera ou_par lesquelles elle fe-
ra rencontrée , & avec qui elle s’unira;
mais chaque particule eft habile & a
toute I'aptitude convenable pour avoir
un jour ces propriétés & peut-étre bien
d’autres, fans qu'il foit befoin qu’aucun
agent étranger les lui procure.

Le mouvement ou la vie, le fentis
ment, font deux accidens réfultans du
choc des corps. La méme a&ion im-
primée fur un chien, ou fur un arbre,
forme deux changemens ou fenfations
différentes. Le méme agent cependant
anime ces deux Etres. Mais la diffé-
rence qui régne entre les tiffures de leurs
corps, la délicatefle des membranes qui
couvrent les nerfs du chien, rendent
celui-ci fenfible 4 un choc qui n’émeut
point P'autre. C’eft donc du dégré de
flexibilité ; de dureté ou de mollefle dans
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les organes des Etres, que dépend &
que réfulte méme le fentiment.

LA penfée eft, comme le fentiment,
un réfultat de l'organifation. Elle n’eft

oint un Etre matériel, non plus que
le mouvement & le fentiment; mais un
accident de fujets matériels. Ainfi la
couleur , la rondeur d’un “corps , ne
font point des Etres , mais des accidens
de corps colorés, ronds &c.

. De li, nous voyons que les divers
Etres ont plus ou moins de fentiment,
de penfées par conféquent, i raifon de
leur figure , .de leur. contexture, & de
la délicatefle des membranes qui enve-
loppent leurs organes. Un coup de
fouet fur le fabot d’un cheval ne lui
caufe pag la moindre fenfationy appli-
gué au deffus il lui caufe une fenfation

ouloureufe ; il remue i 'inftant fa té-
te; preuve bien claire de la communi-
cation des fenfations, de quelques par=
ties du corps ou elles fe regoivent , au
cerveau. A

C’esT par ce méme moyen de I'ime

reflion recue que nous formons nos

1dées. Nul homme n’a d’idées origina-

les ; elles font toutes des copies de ce

quil a vii, oiii, touché, goiité, oy

flairé. Un che_yalbn'q pas lidée de
3
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Dieu, parce qu'on fe lui en a jamais
parlé dans une langne qu'il entende}
nous-mémes n'en {gavons que ce qu’on
nous en a dit. - -Si nous ajoutons aux no-
tions que nous avons recues de cet E-
tre , des notions plus fublimes encore,
il nous fuffit de réfléchir pour fentir queé
ces notions ajoutées font des ampliations
d’idées antérieurement recues i l'oc-
cafion d’impreflions ou de {enfations ex~
citées en nous par des fujets matériels.
Les idées reques de feu, de géne , joinw
tes A celles de caverne fombre , de foffe
jprofonde, d’odeur infette, d’abfefice,
de privation , des quelles on exclut I’j-
dée de mort & de décompofition 5 ces
idées, dis-je, qui ont toutes leur fujet
dans la nature, ont formé par leur réu-
nion celle d’enfer, de dam, de peines
éternelles &c. :
J1mpPrIME mon cachet fur la cire s
le cacher eft Il'agent; la cire , le pa-
tient ; la figure imprimée, I'accident,
L’idée de cet accident n’a rien de ma-
tériel. Cependant on fent que pour
recevoir 'impreflion du cachet , agent
matériel , il a fallu une table matérielle
& qui et méme des dégrés convenables
de dureté & de mollefle, de flexibilité
% d’adhérence, D’ou il fuit que reces
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vant toutes nos fenfations i P’gccafion
d’agens matériels, il faut néceffairement.
que la rable qui regoit en nous les im«~
~prefions , foit aufli matérielle. Appli~
quez/un, cachet fur Vair : il n'en refle.
aucun veftige: il faut donc un dégré da
confiftance de plus dans la fubftance qui
regoit en nous les impreflions & qui en
- conferve les idées. Néanmoins l'ajr eft
matérigl, il a de Ja confiftanee; mais
quel pom donner i une f{ubftance qui
¢n a davantage ? .
Lxs idées du vice & de ls vertu. quj
font, je ne dis pas fpirituelles ;- mais im
matérielles , entant qu'on les fépare des
fujets vicieux oy vertueyx qui font ma-
tériels, ne font point des idées fimples ,
mais compofées. Lcs enfans ne les eng
P3s, par cette raifon qu’il faut connole
tre les divers fujets matériels qui, par
des impreflions quelconques., les produie
fent en nous. L’idée particuliere d’ug
affaffinat excite en moi I'idée générique
du mal: ellg rappelle le fouvenir du plai-
fir, qui eft un bien, dans Ja téte d'ug
Antropophage. : :
S1l'on agifloit de bonne foi, il fuffi-
yoit pour termingr Ja difpute , dtavoif
prouvé que le fentiment fe fait d’une ma-
pierg uniforme damsD tous les animagx,
P !
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Or on ne le peut nier, 3 moins qu'on’
ne veuille fuppofer avec Defcartes que
les Brutes font de purs automates ,
femblables aux machines de Vaucanfon :
mais pour fentir le ridicule de cette
hypothefe il fuffit de piquer en méme
temps & dans les mémes parties, un
homme & un chien, avec un dégré
de force proportionné i la dureté ou
la mollefle des membranes qui les cou-
vrent; la fenfation fera la méme, c’eft-
d-dire, une fenfation de douleur, plus
ou moins forte i raifon de la contex-
ture de Plindividu piqué. -
Cest le fouvenir de Yimpreffion
que laiffe en nous le fentiment recu i
Poccafion de I’ation agréable , défagré-
able, ou indifférente, que certains corps
font fur nous, que nous appellons idées;
cette impreffion eft plus ou moins for-
te , i raifon de la violence du choc
de I'agent, & de la réfiftance ou de la
foiblefle du patient; par conf{équent
elle lifle des traces plus ou moins
profondes de fon a&ion dans celui qui
1a regoit, proportionnellement aux dégrés
de dureté ou de mollefle, de confiftance
ou de fluidité des parties deftinées 3
en conferver le fouvenir. Un enfant,
pn jeune char joyent avec les -verges
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qui fervent i les chitier ordinairement,
lorfqu’avant de s’en fervir de nouveau,
on les leur préfente. Cela peut venir
de deux canfes. , 12, La fenfation qu'ex=
citent les coups de verges peut étre
trop forte, & exciter une commotion
_trop violente dans ces deux animaux
délicats; enforte que. tout ou une pare
tie de leurs nerfs fe trouvant irrités 2
la fois, occafionnent un mouvement
tumultueux dans les vaiffeaux capillaires
de leur cerveau, qui loin de laiffer au-
cune trace, renverferoit plutdt celles
qui s’y feroient précédemment gra-
vées. '

2°. Tropr peu de confiftance, trop.
de fluidité dans les parties deftinées
recevoir les impreflions fupprime tout
fouvenir. Un cachet n’imprime point
fur une pite trop liquide, du moins fon
impreflion ne s’y conferve point. Je
enfe que ce défaut de confiftance dans
es parties intérieures de la téte des jeunes
animaux, eft ce qui fait qu’ils jouent
volontiers avec les inftrumens qui fer-
vent a les chitier. :

CEPENDANT la premiere caufe de leur
inconféquence peut fe prouver par l'ex=
périence de quelques hommes formés
gui_ont perdu tout fouvenir par une

Dy
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commeotion trop violente excitée en eugy
Une grande peur, un coup violent, une:
douleur trés-nigue, 2 effscé dans beay-,
ooup , d’hommes . toutes les impreffions.
recues Tendant cinquante ens ; Ou ren-.
verfant ’ordre qui étoit entre elles , ne
leur en a haifié qu’un fouvenir confus

_qu'ils expriment par des paroles fans fuir.
te & qui n'ont aucun fens. 2

Le cerveau de ce méme chat & de
ce méme enfant ayant acquis plua de
confiftance , ou leurs organes plus de
robufticité , Vimpreffion canfée par lo
choc des verges leur eft moins upivey»
fellement douloureufe , caufe une comw
motion moins générale dans leur cerveau
& s’y place avec plus d’ordres ou biea
y trouvant plus de confiftance dans les
parties deftinées 1 la recevoir, s’y fixe,
& y demeure jufqu'd ce que de nouvel+
les impreffions {’en enlevent , ce qui
quelques individus n’arrive jamais.

TANT que Pimpreflion de Ja fenfe~
tion regue a l'occafion du choc des
verges fubfiftera, ces animaux n’en anw
ront point la perception, fans une crainy
te fondée fur le fouvenir du mal qu'el-
fes' leur ont fait.

C’est ce fouvenir, fuite de 'expée
tience, qui forme ce que nous appeh
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lons idées, penfées; ation par laquelle
je me repréfente que j’ai éprouvé du
plaifir ou de la douleur 3 I'occafion
de certaines,impreflions excitées en moi
par certains objets. Enfuite de cette
altion repréfentative , vient celle par
laquelle J’e juge fur ces repréfentations
que je dois les exclure ou les admet~
tre. :
CEeTTE opération, commune 3 I’hom~
me & aux brutes, n’eft pas toujours
fure. Les animaux en général décident
fouvent bon ce qui eft mauvais, &
mauvais ce qui eft bon. Cela vient de
la foiblefle des perceptions regues, on
de P'ignorance de la qualité des chofes
dont on juge; enforte que nous ne ju~
gerions jamais mal des objets, fi avant
;ue de prononcer, nous nous inftruie
fons parfaitement de leur nature & de
leur qualité.

Les facultés de fentir, de penfer, de
fager, font plus univerfelles dans I’hom-
me que dans certains animaux que nous
connoiffons; mais on n’en fgauroit con=
clure que ce foit i 'union d’une fube
ftance diftinguée de la matiere qu’il
foit redevable de ce furplus de facul-
tés. Car alors il faudroit conclure aufl§

ga'un finge, un caftor &c., font wnis
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més par une fubftance différente de
celle qui anime une huitre, une marmo-
te, un ver de terre &c.
LAy variété & la délicateffe des orga-
nes, leur nombre, la quantité de ma-
tiere molle & propre i recevoir les im-
reflions, qui réfide dans leur téte, font
es caufes & les conditions du plus ou
moins de facultés dont ils font doués.
L’homme ala téte trois fois plus petite
ue celle d’'un beeuf 3 mais K cervelle
’un beeuf pefe trois fois moins que cel-
le d’un homme. Cette différence fait
-qu’un homme bien conformé a plus d'i-
dées que le beeuf le plus accompli.:
La progreflion de nos idées , de nos
penfées, eft une nouvelle preuve de la
marérialité du fujet qui les retient, &
qui les ayant regues fimples , les com-
bine pour les reproduire compofées.
Dans les individus juftement proportion-
nés , on les voit fe multiplier 3 mefure
qu’ils croiffent 3 4 un certain 4ge on
acquiert & l'on perd peu d’idées prin-
cipales: enfin fur le déclin de nos jours
" nos penfées s’affoibliffent , nos idées di-
mimﬁnt. Les plus fimples, celles dont
I'ufage ne demande aucune combinaifon,
reftent fouvent jufqu’a la mort. Le

Maréchal de Noailles fe faifoit habilles
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tous les jours de Confeil , dans le des-
fein d'y aller. Il avoit confervé I'idée
fimple d’aller au Confeil: Mais fi on
Py elit.admis, il n’auroit, pu juger, par<
ce que le jugement exige des combi=
maifons d’idées dont il n’éroit plus ca<
pable. Son -cerveau ne confervoit plus
aucune impreflion. Une heure ou deux
aprés ’avoir habillé, on lui perfuadoit
aifément qu’il avoit été au Conlfeil, pare
ce qu'il ne. pouvoit fe rappeller qu'il
n’étoit pas forti de fa chambre. .

S1 P'ame de ce Maréchal avoit été
une fubftance fpirituelle, elle ne fe fe-
roit point fentie de la caducité de fon
corps. Peut-étre que trouvant fes or-
ganes endurcis , fes fibres racornies, elle
. ne pouvoit plus leur donner le mouve-
ment néceflaire pour réalifer par des
actes extérieurs les projets dont elle lui
offroit les images intelleGuellement ;
mais par la. méme voye qu’elle excitoit
en lut le defir d’aller au Confeil , ne
pouvoit-elle pas I'avertir qu’on lui im-
pofoit en I'affurant qu’il-avoit été au
Confeil lorfqu’il n’avoit bougé de fa
chambre ? S :

FIN du Discours ds Philofopbe. = °

/QuAND on fut forti de I'affemblée,
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le Saducéen dit & fon ami: ¢h bien;
crois-tu encore 'ame immortelle? J’a.
voue, répondit le Pharifien, que fuivant
le raifonnement du_Philofophe , il paroit
clair que nous ne fommes que matiere,
& que toutes nos opérations foat des
accidens réfultans des combinaifons de
Ja matiere. Mais n’as-tu pas remarqué,
tomme moi, que cet homme n’a point
entrepris de démontrer la fauffeté de
nos Traditions fur cet objet. Vos Tra-
ditions , repartit le Saducéen , font 3
PPégard de ce dogme ; ce que les Mé-
tamorphofes d’Ovide font 2 1'égard de
Jupiter. On démontre que ce Roi de
Crete n’eft pas un Dieu; c’eft prou-
ver que la Théologie Payenne n'eft
qu’une fable.

~ Le Saducéen n’étoit point de ces
gens qui fouffrent volontiers qu’on al-
tere leur opinion, pourvli qu'on détrui-
fe celle de leur adverfaire.- Les pro-
pofitions qu'il venoit d’entendre, en
combattant puiffamment pour la maté-
rialité de P’ame fembloient combattre,
finon l'exiftence d’une premiere caufe,
du moins fa néceflité; puifque les dif-
férentes facultés de la matiere érant le
réfultat des diverfes combinaifons des
Wiverfes particules matérielles, & ces
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combinaifons une fuite de fon mouve-
ment , il S’enfuivoit que ce motve-
ment étant_inhérent 3 la matiere, elle
n’avoitveu 'befoin d’aucune force étran-
pere , ni exiftante hors d’elle-méme,

our produire toutes les formes qu’ele
re comporte. Notre Juif fentit bien
encore que le Philofophe n’avoit pas
tout dit, & quoiqu'il {¢lit bien quloh
e brilloit plus en France pour des
vétilles, il crut qu'il étoit des bienfé-
ances i obferver, qui empéchoient de
- s'expliquer en public . d*ane- maniére
trop libre, & capable d'altérer le re-
pos des particuliers, & par confBquent
cetui des Etas. 11 s'imagina, & il
n'avoit pas torr, que 8l pouvoit join-
dre ce' Philofophe, il en tireroit de
‘mouvelles lumieres. I.e Saducéen ne
‘travailloit que pour lui, & fa~ démar-
che lui parut innocente. Le mal "qui
pourroit réfulter, dit-il en lui-méme,
‘des converfations de ce Sage avec moi,
ne me vpaflera jamais 3 car je n'ai
point envie de faire de Profélytes.
Mais je voudrois m*échaircir. Peut-étre
je fers mal Dieu; peut-2rre aulli ls
facrifices que je lui voue font autapt
de vols que je fais A ma famille, &
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peut-étre enfin je ne fais que retrane
cher de mon bonheur fans ajouter au
Pour un, Juif c’étoit raifonner affez
jufte.  Dés que D'éxiftence d’un Sou- .
verain Etre eft démontrée, il faut
foumettre fa croyance; &, motifs &
ines & de récompenfe i part, lui
rendre le culte qui eft prouvé hui étre
le plus agréable. Mais dans le cas
contraire, agir contre fa propre convic-
tion, eft au deflous de I’Komme. Ref- !
te 4 examiner quel parti prendre, en

‘fuppofant le défant de preuves de part

& d’autre. Le plus fage eft, ce fem-
ble, de refter dans l'inattion, jufqu’i
ce que la vérité fe montre d’une ma-
niere claire & précife; & il n'eft pas

'poflible. de douter qu'une premie-

te caufe , que le culte des hommes

intérefleroit, ne leur en révélat direc-

tement , actuellement & fans inter-
ruption la forme, s'ils ne le lui dé-
nioient que par une ignorance invinci-
ble. S’il étoit un Dieu & un Dieu
qui s’intéreflit au bonheur des humains,
s’écrioit Toland , fans doute il pren-
droit pitié de I’état de doute & d’igno-

“rance ol je fuis.

I LA
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LA fagon  de penfer du Saducéen
étoit trés-pure. - Il ne fouhaitoit d’étre
inftruit, que - pour . mieuk , remplir. fes
devoirs, . Peu d’hommes ont un hut
aufli fage. Dans cette. vuey il s’infor-
ma en diligence de: la. demeure du
Philofophe. C’étoit. un - myftere; per-
fonne n’en f{cavoit rien de . pofitif.
Cela paroiffoit étonnant - 2 I’Hébreu.
Il ne pouvoit comprendre comment
celui qui avoit paru fi fgavant, qui
avoit montré tant d’efprit en public,
étoit ignoré. C’eft qu’il' ignoroit luie
mé¢me , le bon Ifraélite, qu’il n’eft
qu'une claffe d’hommes en état de con-
noitre . & de protéger les Sciences &
les Sgavans; mais que cette clafle eft
conftituée de maniere que.ceux qui la
compofent, femblables en cela -au Dieu
qu’ils fuppofent, croyent que tout fe
doit rapporter a eux, fans jamais étre
redevables de rien ,- & que d’ailleurs
fls font fi perfuadés de leur dignité,
wil confiderent leur fimple reconnoif<
?ance comme un bienfait, au dela du-
quel il n’y a plus rien 4 prétendre!
Le Saducéen tomba dans une fur-
prife plus grande encore lorfqu’il ap-
prit que la diftinétion qu’on met entre
un Scgavant & un EManoeuvre, n'eft



66 DIALOGUES l
qu'une diftintion méraphyfique & de
r cérémonial; qu’elle ne, regarde que
glperfonne, & non les ouvrages, qui
fortis de:la main de l'un ou ﬁe Pay-
tre, ont la toife pour mefure.
CerPeNDANT notre Juif ne trouvoit
int Yhomme qu'il cherchoit. A k
%ohine on leit connu. Ce n’eft
qu’d la Chine les villes ne foient auffi
grandes, & le Peuple aufi nombreux
qu'ailleurs; c’eft que le mérite éleve
aux premieres places. Enfin aprés des
;erquiﬁtions redoublées, la demeure du
hilofophe fut découverte & le Sadu-
céen ne tarda pas 4 s’y rendre. Par
malheur , la. place étoit prife. Un
Chrétien de bonne foi, foupgonnant un
peu de main d’homme dans {a religion, -
vouloit s’en éclaircir. Dés le matin il
étoit venu trouver le Philofophe pour
s’entretenir avec lui fur cet objet; &
ils en étoint A un article trés-intéreffant
quand le Saducéen entra, & pria qu’on
lui permit d’étre témoin de la conver.
fation.



SUR LAME, &
DIALOGUE IV.

LE CHRETIEN ET LE
PHILOSOPHE.

Le CHRETIEN.

JE conviens qu’il y a dans la Religiont
" o Chrétienne bien des points qui. ré<
pugnent 4 la raifon humaine, mais de
cette répugnance méme de plufieurs
points d’une Religion aux fentimens
. naturels, ne pourroit-on pas conclure

que fon érabliffement eft divin ? Car
comment fuppofer que des hommes,
libres de choifir, fe foient aflervis vae
lontairement i une multitude de prati=
ques aufli génantes que le font celles que
comporte le Chriftianifme, fans qu'il fe
foit mélé rien de furnaturel dans cet as-
ferviffement ?

Lzg PuirosorHE.

Cer argument de la divinité de I'ée
tabliffement de la Religion Chrétienne ,
pe peut rien opérer Eﬂ {a faveur, parce

2
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qu’il eft commun, non feulement 2 tous
les érabliflemens religieux , mais encore
4 tous les érabliffemens civils. Les
uns, &; les autres n’ont acquis de confis-
tance qu’a raifon du dégré de force qu’on
a employé pour les monter. Ne croyez
pas que les hommes fe foient foumis
de propos délibéré au defpotifme des
Rois. Nous convenons tous, au refte,

’il 0’y a rien de furnaturel duns la
?c‘:rmation des Monarchies & des Ré-
publiques & qu'on n’y reconnoit que
des efforts humains: & quoique les éta-
bliffemens religieux fuivent précifément
la méme route dans leurs progrés, com-
me nous nous obftinons i leur croire un
commencement divin, nous nous don-
nons la torture pour trouver du mira-
culeux dans leur accroiffement : défai-
tes - vous du préjugé de 'origine; & le
refte vous paroitra’ ordinaire.

Le CHRETIEN.

QuanT i lorigine de la Religion
nous fommes , 4 ce qu’il me paroit, un
peu trop éloignés de fa fource primitive
pour en raifonner pertinemment ; mais
comme fes plus grands ennemis, & cet-
te époque, ne l'ont poinr attaquée vic-
torieufement de ce coté-li, je ne crois
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pas que nous puiffions aujourd’hui Par-
uer d’humanité 3 fa naiflance. Ceux
‘entre les Payens qui 1’ont vu naitre fe
font contentés, de ‘reprocher 1 Jéfus-"'
Chrift qu’il ne furpaffoit pas leurs hom-:
mes divins : donc¢ ils regardoient Jéfus-

comme une perfonne divine.

LeE PHILOSOPHE.

J’ avoue que le foin que les Chrétiens .
ont pris pour fupprimer tous les ouvra-:
ges qui tendoient 4 prouver ’humanité:
de leur Religion, nous met dans une .
forte d’embarras , quand il s’agit de dis-:
cuter fon origine. Cependant ils n’ont:
pu nous tran{mettre. I'hiftoire des pro-
grés de cette Religion’, fans nous indi-.
quer en méme temps les moyens dont
on s'eft fervi pour lui procurer I'ac-
croiffement. Drailleurs quel Livre moins
récufable de T'hiftoire de la Religjon:
naiflante, que celui des Evangéliftes, &
quel nombre de preuves d’humanité ne
recueilleroit-on pas de cet ouvrage , fi
cela en valoit la peine?

L’aveu des Philofophes payens ne
combat point pour la divinité du Chrift,
parce qu’ils admettoient le merveilleux-
dans les altions, fans reconnoitre rien.

de divin dans les pcx;fonnes. Et fi lon
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me vouloit poufler par rafpott i cet
aveu, je dirois que puifqu’il milite
la divinité de Jéfus, il doit également
fervir gpur prouver celle de Jupiter
ou de Bacchus, Quand d’anciens Phi-
Iofophes font "convenus que votre Lé-
giflateur opéroit des prodiges, e’eft qu'ils
ne Fouvoient les nier, attendu la parité
de fes ations avec celles de leurs Dieux,
& s’ils euffent nié les uns , ils suroient
su moins affoibli les autres, qui avoient:
une méme fource , & fe feroient axtiré
des affaires ; car dans tous les-temps &
dans tous les lieux , la Religion domi-
mante a été cruelle.
- CEPENDANT cet aveu des Philofo-
phes payens n'eft pas fi univerfel que
peut-étre vous le croyez. La fuppres-
fion de leurs ouvrages eft une preuve
bien convaincante qu’ils n’étoient pas fa-
vorables au Chriftianifme. Nous avons
un échantillon de leur fagon de penfer
4 cet égard dans quelques lambeaux de
leurs écrits que nous ont confervés vos’

8S. Peres, Ces obje&tions qu'ils nous
~ ont tranfmifes ne font certainement pas
les plus fortes : du moins j¢ me crois
en droit de le conclure de ce qu'on a
fopprimé le furplus. .

Mais quand je voys accorderois que
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Yes Philofophes payens ont cru vrais les
prodiges de votre Légiflateur , & que
forcés par la convition divers peuples
ont adopté fa doftrine, feulement pat
cette raifon qu’ils la.croyoient defcendue
du ciel, cela ne prouveroit encore rien.
Il fuffic de jetter un coup d’ceil fur le
tableau des erreurs qui tour 4 tour ont
bercé les humains, pour étre en droit
de conclure que l'univerfalité & I’an-
cienneté d’une croyance ne fait point
une preuve de la réalité de I’objet crus
Remarquez cependant qu’il s’en: faut
‘bien que les chofes fe foient paflées de
la forte. Le Chriftianifme , comme tou-
tes les feCtes du monde , s’eft établi par
la force. Voici un écrit (s) que vous
lirez 4 loifir , & qui, je penfe , vous fer
ra bien rabattre de ce merveilleux que
vous fuppofez dans les progrés de votre
Religion. L
PLus vous é&tes perfuadé que la Re-
ligion Chrétienne eft -divine, & plus
vous la mépriferez ; car enfin il faut
étre conféquent, & ne pas préfumer
qu’une inftitution divine puiffe jamais
ceffer d'étre la méme, 4 quelque élot.

(a) C’¢roit I'Examen des Apologiftes Chré-
tiens par Freres , qui n’étoit pas encore itW-

A E4
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.gnement de-fa fource qu'on la veuillé .
confidérer. ~
"('Le Chrétien accepta avec- plaifir
Yécrit | que le Philofophe lui- offroit,
_mais il avoit encore bien des queftions
& faire, & le Sage s’e¢h appercevant le.
mit 3 fon  aife, en lui difant qu'il éroit
prétde’ le fatisfaire fur tous les objets
dont il auroit connoiffance; car, ajou- .
ta-t-il, il ne faut parler que de ce qu’on
 fcait. Alors la converfation devint gé-
nérale, & le Saducéen n’y fut pas touts
a-fait “ inutile, parce qu'il.fgavoit I'hé»
breu, & que dailleyrs il avoit lu. ) ~
Le CurETIEN.

Jusqu’A préfent j'avois crli que ma

. Religion étoit d'inftitution divine, &

quoique j'y reconnuffe certains traisg
d’humanité , je les regardois comme}
des accefloires que lignorance ou i1
malice y avoient ajoutés, & qui. défi

guroient, mais ne gorrompoient point le

yrmcxpal,

) Le PHirosePHE.

Qu'APPELLEZ-vous le principal &
T'accefloire dans une Religion? Le prin-
.cipa] eft, fi-je ne me trompe, le fait;
& l'acceffoire, les conféquences qu'en -

ko
Rt
Sy
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ep tire.. Quant au fait , chez vous il
eft incertain ou faux. Dans la claffe
des faits incertains que comporte vyotre
Religion,, je range I'année de la naiffan<
ce & de la mort de Jéfus, I’époque de
fon afcenfion, celle de la defcente du
S. Efprit, la durée au jufte de fa mis- -
fion , fon origine du coté maternel. Sur
le fait le plus important, le feul méme
qulon elit 4 prouver , vos Evangéliftes
fe font tus. Le -feul Saint Matthieu fe
contente d’affurer que Jofeph & Marie
ne s’étoient. point . connus , quand elle
mit Jéfus au monde. Qui n’inférera de
ce pafluge que Marie éroit groffe,,quand
elle époufa Jofeph ? Mais c’eft bien pis
fi nous laiffons 1d les faits incertains
pour jetter les yeux fur ceux qui font

faux. ' .

1°. Le dénombrement de toute la
terre, ordonné par Augufte. Jamais les

Romains n’ont été maitres du monde en-
tier , ils ne pouvoient donc pas ordon-
ner qu'on dénombrit les habitans de
toute la terre. Au refte, il ne s’eft ja-
mais fait que deux dénombremens dans
PEmpire, & 1’époque de celui dont par-
le S. Luc fe fit 37. ans apres la baraille
d’A&tium, la 10¢. & derniere année du
Fégne &’ Archelaiis s biz‘n différente coms

y
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me vous voyez de la fin du régne &
d’Hérode. K4 s '
2°. L’aporarioN des Mages. Un
fait eft appellé faux quand deux hifto-
riens s’entredétruifent. Or, l'un de
vos Evangéliftes dit que ce furent des
Mages qui vinrent de loin adorer le nou-
veau-né, & l'autre aflure qu’en cette
circonftance ce furent des Bergers d’a-
lentour qui vinrent lui rendre hommage.
Il pourroit feulement arriver qu’ils eus-
fent tous deux menti.

3°. Lg maflacre des Enfans ordonné

ar Hérode. Tous les hiftoriens de ce

rince s’accordent 2 le repréfenter com-
me le Bourreau de fes enfans, & pasun
ne le charge du maflacre en queftion.
Pour détruire ce fait il fuffit de fe rap-
peller qu’Hérode ¢toit cributaire des
Romains. Il pouvoit bien égorger fes
enfans , mais non fes fujets , qui D'é-
toient d’Augufte.

Icr le Chrétien voulut citer le té-
moignage de Jofeph; mais le Saducéen
lui aflura que dans les exemplaires anté-
rieurs au fixieme fiécle, on ne trouvoit
point ce paffage , qui eft vifiblement
ajouté au texte de lhiftorien. J’ai un
ancien Jofephe, continua le Juif; je puis
farisfaire votre curiorité. Le Scgavant
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en poflédoit un aufli: on y recourut, &
le fait fut vérifié fapx.

4°. La fuite en Egypte, continua le
Philofophe ;.. eft -encore de la méme
main; c’eft un accefloire du maffacre.
C’eft dommage que tandis qu'un Evane
gélifte aflure cette fuite un autre fou-
tienne que Jéfus & fa famille refterent
fans difcontinuer 2 Nazareth, d’ou ils
venoient tous les ans au remple dans
le temps prefcrit. Ajoutez i cela, |
dit le Saducéen, que felon ’Evangé-
litte, Jéfus va en Egypte pour vérifier
cette prophétie: F'ai rappellé mon fils
de PEgypte. Mais ouvrez la Bible &
vous verrez que Dieu parlant aux Juifs
leur dit que leurs deftendans feront
captifs en Egypte, mais qu’il les en
retirera. Voici les propres paroles :
Ifraél eff an enfant, je I'ai aimé €3 le
tirerai bors d'Egypte (*). Il en eft i-peu-
prés de méme, reprit le Philofophe,
de toutes les applications qu’ils ont’
faites. Mais continuons notre exa-
men.

5°. Un de vos Evangéliftes affure
guc Jéfus guérit prés de Génézareth
eux poflédés: fon confrere, témoin
eculaire du fait en queftion, foutieng
(*) Ofge 11. 2. :
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ﬂlﬁ n'en guérit qu'un, mais qui étoit
eux. . : ..
6°. St I'un dit que Jéfus reflufcita la
fille, de . Jaire, I'autre affirme qu’elle
n’étoit pas morte; Et quelle entorfe ce
rappoit donne-t-il aux prodiges? -foyez-
en les juges. . :

Le CurfTiEN. .

Vous choififfez ceux des faits fur les-
guels les ' Evangéliftes ne font point:
"accord ; mais qu'avez-vous 3 dire de
ceux qu'ils rapportent d’une maniere fi
Le PHILOSOPHE,

Pour faire eette diftin&ion , il faut
commencer par ranger vos Evangéliftes
d-ns la claffe des hiftoriens ordinaires.
Sans doute je ne révoquerai pas en dou-
te tout ce que rapporte Tacite, parce
qu'il n’eft pas toujours d’accord avec
Suétone, Mais pourquoi ? Le voici.
C’eft que Tacite & Suétone font des
hommes ordinaires & dans les ouvrages:
defquels il n'y a rien de furnaturel.
Entant qu’hommes & guidés par leur
propre génie, ils ont pu errer. La
- thefe changeroit, fi on vouloit me.
donner ces ideux ;hiftoriens pour infpi-

A ]
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rés, & leurs dires pour des articles de
foi. Si vous n'eufliez pas avancé que
vos Evangiles avoient été di&és par
la Divinjte |elle» méme,- leurs contradic-
tions n’empécheroient ras qu’on ne les
criit fur les faits dans lefquels ils s’ac- .
cordent; mais cette allégation une fois
faite il faut,-ou que les Evangéliftes
foient. parfaitement d’accord entre eux,
ou abfolument faux. Je -merts i part la
baflefle. du ftile. C’eft, dites-vous,
pour s’accommoder 4 notre foiblefle ,que
Dieu en a agi ainfi.; mais il navoit
donc plus d’égard 4 certe foiblefle dans
les écrits de S. Paul, qui font d’un fti- "
le infiniment plus relevé que les Evans .
giles. Cette diverfité prouve d’une ma-
niere bien claire que chacun écrivoit
comme il fgavoit. ’

LEe CuRETIEN.

Mars comment ces contradictions qui
vous choquent n’ont-elles point arrété
"ces excellens génies qui, dans les pre-
miers fiécles de la Religion , ont tout
facrifi¢ pour fa défenfe?

Le PuiLoso PHE.

- JE pourrois vous demander comment
tant- de grands hommes , doués de plus
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de qualités que vos Peres, ont pu fe
réfoudre i quitter la vie tranquille &
fure que leur offroit leur état maturel,
pour, entrer dans des fa&ions , dans des
confpirations dont 1’iffue les a conduits'
fur I’échaffaut? Les fondateurs du Chrise
tianifme ont toujours été ou des igno-
rans ou des gens intéreflés. C’'a tou-
jours été la force qui a décidé. Ls
preuve de ceci réfulte de la diverfiré
qui fe rencontre dans les actes de diffé-
rente date. Un tel parti eft le plus
foible aujourd’hui , & forcé d'acceder
au fentiment des autres; mais étant re-
venu en vigueur, il fait révoquer tout
ce que la contrainte I’a obligé de con-
fentir dans un temps antérieur. Con-
frontez S. Cyrille & S. Cyprien, S.
Chryfoftome & S. Auguftin avec S.
Thomas , vous verrez briller les preu-
ves de leur ignorance & de leur mé-
fintelligence. Cependant ces Doéteurs
triompherent tout i tour, malgré leur
oppofition dans le dogme & la morale.
Mais qui les empéchoit de s’accorder?
Etoit- ce obftination de leur part, ou
obfcurité dans le principe? Dans le pre-
mier cas, vous n’en deviez pds faire des
Saints ; dans le fecond vous attaquez
Dieu méme, qui §'eft mal expliqué.
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Vos Saints Peres & vos Do&eurs
ne fe font éclairés qu'avec le temps.
Lorfque les Apdtres s’affemblerent pour
drefler,le, Symbole-de leur Foi, fous la
direttion de I'Efprit de Dieu, ils ne
purent jamais s’accorder; Et le réfultat
de leurs conférences, fut de rédiger
une Confeflion de Foi qui n"a pas le
fens commun. Si vous vous trouvez
difpofés 4 l’entendre, je m'en vais la
difcuter.

"Ln CHrRETIEN.,

On ! pour cet article je ne crois pas
qu'on y puifle toucher; car en fuppo-
fant que ce Symbole foit I'ouviage des
hommes, il eft hors de domte qu'ils y
ont mis toute la fagacité dont ils étoient
capables; - car c’eft 1a pierre fondamen-
tale du Chriftianifme.

Le PHILOSOPHE.

SaNs doute ce Symbole eft le prin-
cipal ouvrage de la Reliﬁiom & ceft
précifément parce qu’il € préfumer
qu'on n’a rien négligé pour le rendre
exa&, qu'il eft plus wtile de Pexaminer.
Cet examen nous fera voir quelle efper
ce d’hommes. c’étoient que les fondar
teurs du Chriftisn{me. Commengons.
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ARTICLE L

Fe cvois en Dieu le Pere tout -puiffant ,
créateur du ciel &5 de la terre.

NE convenez-vous pas qu’a parler
jufte, il réfulte de ces cxpreflions que
ceft le Pere feul qui eft tout- puis-
fant , que C’eft lui qui a tout créé,
ﬁue par conféquent le Fils & le Saint-
-Efprit lui font inférieurs & ne font que
de pures créatures, comme les Anges,
.Jes Hommes &c.? Cette fagon de parler
exclufive auroit convenu i Moyfe qui
-n’admettoit qu’une Perfonne en Dieu;
amais non.a des Chrétiens qui en admet-
tent trois coéternelles, puifque par-li
vous infinuez que votre Jéfus & le S.
Efprit ne font pas fubftantiellement Dieu
ni Créateur. Car fi, comme vous I'af-
firmez dans cette propofition, le Perea
“tout créé, il n’eft plus rien refté 2 fai-
‘re aux deux autres Perfonnes. La Tri
nité eft individuelle; vous 1’avez foute-
‘nu contre Arius; vous I'avez condam-
né parce qu'il divifoit les Perfonnes; en-

«<ore aujourd’hui , vous convenez tous
que
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-<que les opérations ad extra appartiennent
en commun & par indivis aux trois Per-
fonnes. Mais vous ne remarquez donc
Y\]as que tout ce qu’a fait le Concile de
icée'y. compofede 318. Evéques , &
tout. ce que vous dites aftuellement de
la Trinite, eft abfolument deftru&if de
vortre {fymbole , duquel néanmoins vous
convernez 1\1’0{\ ne peut s’écarter , fans
errer dans la foi. .

ARTICLE IL

Et en 76/?4:-0&:)? Jon Fils unige notrd
Seigneur. : ;

- DIrRe que. Jéfus- Chrift eft le Fils
unique de Dieu , c’éft faire mentir
Dieu qui dit expreffément au v. 6. au
Pfeaume 81. en parlant.aux Juifs: dous
#testous les Enfans du Tres-Haut. Je prés
vois que vous m'allez objeter que ce
n’eft. point. dans.le méme fens que Jés
fus & les Juifs font appellés Fils ; mais
pour lever I'équivoque 1l ne fuffifoit pas
d’ajouter 1a qualité d’unique en parlant
du Chrift, car elle ne peut qu'¢xclure
le nombre ; ce que 1; paflage cité déq
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truit. Il falloit donc dire -que Jéos
¢éroit Fils unique , naturel & confub-
ftantiel de Dieu: & cela auroit - obvié
a toute difpute. En effety vous étes
Chrétiens & comment concilierez-vous
cette ¢pithete d’umigue avec ce que dit
Saint Paul, dans le 8-. chapitre de
PEpitre aux Romains, que tous ceux
?ui font conduits par I'Efprit de Dieu
ont les enfans de Dieu?
-D’aiLLEeuRs il fe rencontre dans cet-
te propofition le méme vice que dane
Ia précédente. Vous appellez Diew
. 'Trés-Haut & Tout-Puiffant dans 1'une;
& dans celle-ci vous qualifiez Jéfus de
Seigneur. Cétte Souvernineté que fe
mot Seigneur exprime , appartient fans
doute , au Pere , comme aux deux au-
tres Perfonnes. Et tout ce que je pour-
yois conclure en rigueur de ces deux
paflages de votre Symbole’, c’eft que
yous n’admettez qu’une feule Perfonne
en Dieu, a lquelle vous donnez tantdt
- }e nom de Pere & tant6t celui de Fils,
comme vous Vimaginez ; ais ce fenti-
ment d’unité a été condathmé par toute
~ yotre Eglife dans la perfonne de I'hérés
fiarque Sabellins , & anathémiatifé coms
me implea P R

L
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"
" ARTICLE IIL

Qi a ¢t congu du Saint - Efprit o qui oft
né de la Vierge Marie. -

. IL eft reconnu par tous ceux qui fe mé<
lent de raifonner que les particules du 8
de entrainent aprés elles une idée de
principe & de compofition ; enforte que
dire que Jéfus a été congu du Saint Es<
‘})rit , C’eft avancer qu'il eft compo(é de
a fubftance du Saint Efprit, & pas
conféquent qu’il en eft le fils propre &
naturel. . J’avoue qu'il étoit difficile de
dire la chofe autrement; mais que pen-
fer d’une vérité qui n’a point de termes
clairs pour Pexprimer? En général quand
hous difons qu’une chofe vient d’une aui
tre ,qu'un Enfant a été concu de fon Be
re , nous excitons dans I’efprit de ceux
1 qui nous parlons les idées de priaiité
& de poftériorité. Et ce n'eft pas-tie
rer votre propofition par les. cheveuk
_;,ne d’en conclure.que, felon vous:, l&
aint Efprit feroit antérieur & Jéfits yoaf
enfin Jé{us eft congu.de lui 5 oun. e
- Av refte, qa.u'am;ﬂe:-vpmipir dere
) .
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né de la Vierge? Suivant les acceptions
les plus communes , naitre, c’eft pres-
dre naiflance,c’eft paffer 4 D’exiftence.
Si, Jéfus a pris naiffancé, eft né de la
Vierge, il n’étoit donc pas avant. De
getie -expreflion vague eff #né, on pour®
roit encore croire que Marie eft la me-
re de tout ce qui eft en Jéfus; & dans
cé fens élle feroit 1a mere de la Divinité;
ce qui- non feulement eft ablurde , mais
impie, & d'une dangerewle coniéquence..
11 falloit; comme I’ Auteur de PEvangi- .
le de St. Jean I’a dit, pofer feulement
w’il s’étoit fait ou-qu'il avoit pris chair
zam les flancs: de Marie: :

ARTICLE IV.

: Qm a fouffert fous Ponce Pilate , a été
- orucifié 5 eff mort, & été enféveli.

< €%krorr ici le pas gliffant 5 il falloit
plus” d’habileté que n’en' avoient les
Apotres pour n'y pas échouer. Comme
#l éroit de Peffence de la Religion que
Jéfus foit reffufcité ; il falloit néceflai-
rement fuppofer fa.mort. Mais les ac<
gions & les paffions font tellement pro-

B SN
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Pres au fupp6t quon les attribue i {3
nature, 3 laquelle appartient I’hypoftafe
ou la perfonne; ainfi quand un bras eft
mort, dans; le corps d’'un homme , on ne
dit pas pour cela que l’homme foit.mort,
A moins que la nature ellg-méme.ne foit
entiérement périe en lui; qu’il ne foit
tout . mort. Il falloit donc dire que I’hu-~
manité de Jélus étoit ‘morte; autrement .
il n’eft perfonne qui ne conclue de vo-
tre propofition ¢# mor¢, que tout ne foit
mort en lui; car remarquez que le fen-
timent de vos Théologiens eft que les
deux natures divine & humaine étoient
unies hypoftatiquement en. Jéfus, c’eft-
a~gdire, qu'elles compofoient indivjfible-
ment fa perfonne.

—.A_—ﬂ‘
ARTICLE V.
ui cf defcendu aux Enfers , eff reffufiité

* des moris.

Pourquor Jéfus eft-il defcendu aux
enfers ? Eft-ce pour 1y fouffrir les tour-
mens des damnés? Cela eft impic & blas-
phémaroire. Cependant on ne peut at-
jribuer cej voyage 3 picun quire motif;
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car il pouvoit faire tout le refte par f
toute-puiffance. S
Ce n’eft pas tout. La peine du dam
confifte | dans la privation de la vue de
Dieu : ainfi on foutient, d’'un c6té &
de I'autre, que cette peine eft éternelle.
Mais de deux chofes 1'une : ou Jéfus,
entant que Dieu, n’eft point defcendu
aux enfers, ou Jéfus n’eft pas Dieuns; &
moins qu’on n’aime mieux dire que la
peine du dam n’eft point éternelle. Les
deux propofitions précédentes font liées
a celle qui fuit; & leur réunion en va
faire voir de plus I'abfurde. s

ARTICLE VL

Qui eft monté aux Cieux y qui eft affis & la
droite de Dieu le Pere tout-puiffant.

S\

Vous ne pouvez disconvenir i pré-
fent que la divinité de Jéfus n’ait fouf-
fert , ne {oit morte, n’ait été enfévelie;
car en partant de ces diverfes fituations,
vous vous fervez des mémes termes que
vous employez pour exprimer fon afcen-
fions c'eft tovjours gui a fouffert, qui eft
morty qui eff reffufcité; & il paroit clate
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rément que ceft précifément la méme
nature, le méme individu ¢a ¢f monté
au ciel. : )

‘MavegE Dabfurdité qui brille 3 tra-
vers toutes ces propofitions, je rends
juftice 4 vos Apotres. 1ls ne pouvoiens
guere s’expliquer autrement. Dans I’hy+
pothéfe du péché originel qui demnos
tous les hommes, il falloit qu'une per-
fonnc d’un mérite infini, doonfit unec fa-
tisfaction infinie, pour réparcr I'offenfe
infinie que Dieu avoit regue. Or tous
ces moyens infinis de réconciliation ne
pouvoicnt pas fe trouver dans la nature
humaine qu’on fuppofoit infiniment cors
rompue. Les Apétres donc crurent
qu’il falloit tout fimplement faire mou-
rir Jéfus tout entier. Tls n’éroient point
mé:aphyficiens , ils ne sappercurent
point qu'il ¢roit ridicule de faire mous
rir, enfévelir &c. la Divinité. :

IL y a plus de maladrefle dans la tours

“nure qu’ils ont donnée 2 la feconde par-
tie de la 6¢. propofition; car par la ma-
niere indéfinte dont ils s’expliquent on
peut juger 1°. que Dieu eft un Etre
corporel, puifqu'il a une droite & une
gauche , & encore qu'il n’eft point infi
ni. 2°. Que Jéfus eft affis 4 cette drois
te perpétuellement *F ce qu'on n'auroit
‘ 4
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pu inférer, s'ils euffent fimplement dit
quiil seft affis; car on peut fuppofer
. quil s’ft levé enfuite; mais cette max:
niere  exclufive;eff-affs , prouve qu’il
8’y .eft placé d’abord & qu'il y eft en~
core a&uellement. - Outre la phifante
idée qu'offre un Dieu qui ne peut chan-
ger de place , c’eft que je ne [¢ai com-
ment accorder cet ef affs-affirmatif avec
ce_que rippoite le Chap. 7. v. gy. des
Actes des Apdtres, que St. Etienne I’a
vu debout ; & encore avec ce que dit
St. Jean, Chap. 14. v. 4. de I’Apocas
lypfe , que les Vierges fuivent contis
nuellement 1’Agneau par-tout ou il va. '

]
ARTICLE VIL

D’ois il wiendra juger les vivans |3 les
Comorts, -

Je f{cai que votre Evangile infinue
que Dieu le Pere ne veut plus s’occu-
per 4 juger & quil s’eft déchargé de
ce foin fur fon fils; mais cela prouve
encore la main d’homme, car outre
que cette ation prouve dans la Divi-
gité deux volontés, I'une 'du Pere, qui
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ne veut plus juger, l'autre du Fils qui
fe charge du jugement, c’eft qu’enco-
re, comme nous I’avons dit plus haut,
tous & chacun desoadtes, faifs par I'u-
ne ‘des trois.Perfonnes, font communs
3 toutes.’ - ' '

'~ Mars  arrétons-nous un moment 3
ce " que Jéfus' viendra juger les vivans
& les morts. Comment fe pourra-t-il
faire qu’il y ait des hommes vivans &
la fin du monde? Eft-ce qu'il y en
auroit quelques-uns qui ne ‘mourront
pas? Drailleurs tant que Phomme eft
en vie, il n’eft point fufceptible de
jugement parce que ce qui lui refte de
temps 4 vivre, quelque court qu’en foit
Pefpace, fuffic pour le remettre dans la
voye du falut, ou pour V’en éter, s’il
y étoit. En fuppofant néanmoins qu’il
fe trouviat des hommes -encore vivans
au dernier jour, quelle efpece de ju-
gement pourront-ils fubir? Ce ne fera
ni la récompenfe ni la punition. Dieu
n’a dit nulle part qu’il précipiteroit des
Etres tous vivans dans P’enfer. Et pour
entrer dans le ciel, il faut que les
corps foient dépouillés de leurs parties
terreftres ;3 c’eft une condition fans la-
quelle ils ne fcauroient ~ pofléder la

loire.
8 P .
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M
ARy TLG L E VIIL

Fe erois au Saint-Efprit.

" CerTE propofition n’eft pas affez
expliquées; 1l n’y eft parlé .ni de la dis
vinité du Saint-Efprit, ni de fa proe
eeffion de deux autres Perfonnes. Elle
favorife 1I’Arianifme & les Grecs fchif-
matiques. Mais vous croyez peuts -
étre que les Auteurs du Symbole ne
fe font exprimés de la forte que pour
abréger une formule qui avoit befoin
d’étre trés-courte; point du tout. La
vraie raifon pour laquelle ils n’ont ricn
dit de la divinité & de I’éternité du
Fils & de celle du Saint- Efprit, c’eft
que ces points de votre foi n’éroient
pas encore établis de leur temps, &
quils n'ont été inférés dans le corps de
votre croyance , que dans des temps
trés-poftérieurs aux A-étres, le Conci-
le de Nicée étant le premier des Con-
ciles ot I'on ait agité ces queftions,
que des hérétiques avoient élevées.

-- Le Chrétien ne trouvoit rien a4 rétor~

quer dans la difcuffion du Philofophe,
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11 fentoit trop le foible de fa caufe ;
pour rifquer Ee fe compromettre en la
voulant défendre. Quant au refte du
Symboleyvajoiital e Sgavant , il n'eft
pas plus exa&. Les deux épithetes de
Sainte & de Catholigue qu’on y donne i
PEglife,, ne fignifient abfolument rien.
Si par Sainte vous entendez que tous
“ceux qui la compo'ent font Saints, C’eft
une lourde errcur. Si dans le fens op-
pofé, vous dites que Vaffemblée des
{;ﬁes compofent I'Eglife, autre erreur.

on, me direz-vous, & les paroles,
la Communion des Saints, qui fuivent im=~
médiatement levent la difficulté. Je
trouve moi qu’elle fubfifte en entier.
Car,ou cette communion avec les Saints
et abfolue , ou elle eft particuliere.
Dans le premier cas il eft abfurde de
dire que les méchans & les réprouvés
partagent les biens fpirituels avec les
Saints. Et fi cette communion eft par-
tielle, elle eft inutile, puifque ce qu'on
communique de biens aux méchans ne
fuffit pas pour les rendre bons.

Ir. paroit que ¢’a été le fentiment des
Apdrres,, qu'il {uffifoit d’étre Chrétien,
c’eft-d-dire, d’étre baptifé, pour étre
fauvé: maxime plus politique que reli-

gicule, qui- a valu Conftantin_au Chris~
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tianifme & qui , entre les mains de genf
plus habiles , auroit pi mériter 4 vore
Religion le titre d’Univerfelle ou de Ca-
tholique , que, vous lui déférez ici faus-
fement, puifqu’il eft clair, qu’elle ne do-
mine que dans une grés- petire partie de
I'univers. Co o
C’EsT ce préjngé qu'on gagnoit ke
ciel parla feule action de fe faire Chré-
tien , qui a fait inférer dans le Symbo-
le larticle de la rémiffion des péchés.
Cette rémiffion eft exprimée ici de li
maniere la plus abfolue. D’ou vient?
c’eft que fi on y efit ajouté la condition |
de la fatisfaltion, par la voye du re
pentir & de la pénitence , comme ht
Religion payenne en offroit autant, &
?u’elle agréoit mieux aux hommes, per-
onne ne fe fat fait Chrétien.
ENFIN nous voila arrivés aux deus
dernieres propofitions de votre. Symbo-
le. 1l s’agit dans I'une de la réfurrec-
tion de la chair. Mais d’ou vient que
Saint Paul dans fon Epitre a Timo-
thée, Chap. 2. v. 18. prononce anathé-
me contre Philete & Hymenée qui fe
fervoient de lIa méme propofition powr
annoncer cette réfurreétion de la chair?
Il eft certain que St. Paul penfoit com
me moi que cette expreffion éEroit trop '
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tbrégée; & en éffet commg elle vient 2
la fuite de chofes quon repréfente com-
me étant déja, il femble que cette ré-
furreion, foir déji faite , ou qu’elle fe
fait inceflamment.  D’ailleurs ; .commeé
rien neft fpécifié dans Lexpreffion, on
peut en conclure que Mahomet n’eft pas
dans D'erreur , quand il affure que.les
hommes reffufciteront avec une chair.
animale & fujette aux mémes. paffions
qui nous travaillent en certe.vie. .
L A manierede parler indéfinitivernent,
eft le vice qui régne dans- tout le Syma
bole. Vous croyez la vie éternelle, di-
tes-vous. Mais par la maniere généri-
dont vous vous exprimez, vous fem=
blez exclure tous les hommes de la morg
éternelle. Et I'on doit rapporter cect
A ce que nous venons de dire du préju-
é affecté , ou de bonne foi, que tous
?es Chrétiens feroient fauvés. ]l cons
venoit de balancer les facrifices quon
exigeoit des nouveawx convertis, pat
Vefpoir de récompenfes dont la certitu-
de équivaliit, autant que cela fe pouvoit,
a celle des pertes qu’on fouffroit aCtuelle-
aent en fe faifant Chrétien. Do

]

Le CHRETIEN. _
Mais ce que vous appercevez ‘d’hus
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main dans la Religion. Chrétienne , & ca
que moi-méme je fuis forcé d’y recon-
noitre pour tel, fuffit-il pour cngager i
I’abdiquerd| J'avoue que fi- 'examen de
la Religion conduifoit & y renoncer, je
ferois dans un' extréme embarras; car
d’un cété, je n’en vois point de meil-
leure , quant aux faits qui lui fervent de
preuves, & aux dogmes dont elle exi-
ge la croyance; & de I'autre, je vois
que la morale du Chriftianifme eft ls
meilleure & la plus conforme i notre
fituation en ce monde, de toutes celles
qui exiftent aGuellement. Tout y ra-
mene '’homme 3 ’homme & a fon Cré-
ateur, & ne peut quopérer notre fé«
licité.

Le PHILOSOPHE.

SgavoIr fi l'on doit fuivre la Reli-
gion Chétienne confidérée comme l’ou-
vrage des hommes & feulement 3 caufe
de D’excellence de fa morale, eft une
glxeﬁion qui tient 4 beaucoup d'autres,

quenousne pouvons vuider dans cette
féance. Mais (5) vous voulez me revenir
voir demain, je vous promets d’éclairs
cir ce point. Quand une Religion
neft plus refpeétée comme divine, la
doumiffion a ce qu'elle preferit peut de-
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venir tne affaire de fentiment ou de
tempérament , ou de fimple déférence

our les loix civiles, fi elles en dé«
fendent, , 'infraftion, ou, enfin de pré-
jugé refpeGtueux pour PInflitureur.
Aufli d®s qu’une Religion en eft rédui~
te 4 ce point, elle n’eft plus; & tour
fon Etre eft perdu. La foi-des myf~
-teres que comporte une loi religieu-
fe, en eft toute la bafe, & dés qu’on
y touche, Dlédifice eft ébranlé. Les
Chrétiens affermis par le fang & par
ane longue habitude de la croyance
de leurs dogmes, ont voulu, pour s’af-
fujettir P'univerfalité des hommes, en~
treprendre de raifonner fur leurs dog-
- mes, fur leurs myfteres, & d’en dé-
montrer la probabilité; & par ce pro-
cédé, fi contraire i la maxime qui
veut ‘que le filence & I’obfcurité ace
compagnent toujours la Religion , ik
- A'ont point acquis ce qui leur manquoit
& ont perdu beaucoup de ce qu'ils
avoient. Ce n’eft pas que les myfteres
du Chriftianifme ’emportent, quant a
I'abfurde, fur ceux des autres Reli~
g:ns. Les Epiphanies d’Ofiris chez
Egyptiens, & la préfence réelle de
Jéfus fur tous les autels de la Chrétiens
8, n'ont pas un dégré de probabilitd
{.
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les premiers 3 railonner fur ces o
Pour ne dire qu’'un mot én
fur vos myfteres, je penfé qu’c
agi fagement.en fe contentant
d’abord que Dien étoit préfent
autels; %his dés qu’en éclairc
gue&ion, on a ajouté que Jéfus
toit réellement dans chaque h
prés la confécration, & dans
articule mémie de 'hoftie, & 1
ement comme Dieu, mais comn
me , enun mot tel qu’on I’avoi
Judée, on a détruit tour le
Des gens attentifs n’ont pas ma
fentir qu’il eft impoffible qu™u
matériel de 5. pieds & quelques
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3u’u'n corps qui n'avoit point d’éten-
ue, n’éroit point un corps. La pré-
fence réelle, ’Enfer & le Paradis font
tiois  dogmes,; qui-nlont pas plus de
fondement I'un que 'autre. Nous con-
cevons -les fubftances indeftrutibles ,
quant 4 l'eflence , mais comme périffa-
bles, quant A la forme. Par quelque
préparation que. paffent ces fubftances,
il faut de néceflité qu’elles tiennent tou-
jouts effenticllement de leur nature : en
forte qu’il n’eft pas plus poflible que
-mon_corps foit éternellethent récom-
penfé dans le ciel, ou puni dans I'en-
fery ou qu'un corps pareil au mien foit
réduit en une ligne , ou 2 Vinvifibilité,
?u’ﬂ ne Peft qu'un morceau de bois ne
e brile point dans le feu, ou qu’u-
ne .lieue de chemin foit réduité i une
toife.
. Ceux d’entre Yous qui ont réduit i
Pame feule I’efpoir des peines & des ré-
eompenfes, n’ont pas mieux réuffi. Il
faut abfolument que les ames foient des
fubftances créées ; autremeént elles feroient.
éternelles 5 mais comme vous fuppofez
Iéternité en Dieu, & qiie vous ajofitez
zu’il eft infini, il .doit comprendre I’in-
nie éternité : & alors, comprenant tout,
les ames feroient néceflairement de fes
. G
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parties. Or, il eft abfurde de préténd
dre que Dieu puaniffe ou récompenfe
des parcelles de {a propre fubftance.

. DANs.ce principe qui eft le plus vrai
femblable, & le plus communément fui-
vi parmi vous, que les ames font des
fubftances créées, le dogme qui admer
leur peine ou leur récompenfe eft. ex-
travagant. Avez-vous donc oublié cet
axiome inconteftable , que tout ce qui
a ell un commencement aura une fin?
Drailleurs la nature fpirituelle que vous
donnez aux ames, les met & 1’abri de
la crainte des peines; & je ne vois pas ce
qui pourroi faire leur félicité. Quand,
mettant A part tout ce que vos myfti-
ques ont imaginé de lenfer , je rédui-
rois la peine du dam 2 'la feule privation
de Dicu, je foutiens que l'ame fpiri-
tuelle n’eft point fufccptible d’une relle
privation ; car voir eft un afte phyfi-
que ,- & qui, convenant aux corps, ne
fcauroit convenir i I'efprit pur & dé-
gagé de toure maticre.

Vous mallez dire qu’il nous arrive
journellement d’appercevoir par les yeux
de lefprit, au moyen de la réflexion,
des Etres qui n’ont nulle réalicé. D'oll
vous conclurrez que la facuké fpirituel-
le n’a pas befoin d’ebjets cerporels pour
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4bir ; i drétre elle- méme tne tible
flatérielle , pour recevoir 1'impreffion
phartatliqiie des Etres intelleCtuels. Pour
vous \répondrkoehicdenx) mots , il eft
dgtile de diftinguet la ndtire des divers °
objets appergus par ce que vous dppel-
fez I'amhe. .

'1°, Cetre faculté appergoit fouvent
des Etres qui n’exiftent point hors
d’elle-méme , & qui n’ont de réel que
le phantéme qu’elle §’en repréfente.

2°. Iv arrive, & c’eft le plus ordi-
fidirement,, que I'imaginatiori fé repré-
fente des formes qui n’ont point d’exis-
ténce hors d’elle , ni dans la nature ;
mais qu'on y prenne garde , les formes
partielles de ces formes génériques font
prifes dans les corps que nous connois-
fons. Les Sphinx n’exifient pas plus
que les Centaures; mais les Etres qui
en tout ou en partie les compofent font
I’homme, la femme, le cheval &c.

La facalté qui appergoit en nous, né
lé fait que de trois fagons. A Ou elle voit,
les objets tels qu'ils font dans la nature
& n'ajoute ni ne retranche rien & I'idée
de cheval qu'elle congoit, par gxem-
ple : éu elle réunit les idées génériques
du chéval & d¢ I’homme qu’elle confi-
dere comme partielles alofs; pour em

G2
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faire ha forme d'un Centaure: ou enfia |
elle confidere comme des Etres des cho-
fes qui font feulement des qualités ou des
accidens .d’Etres , comme la couleur, la
. frimdeur, Ia beauté, l1a bonté &c. Mais

oit que I'ame confidere Tes Etres ou
leurs propriétés , c’eft toujours dans Iz
nature qu’elle puife les objets de fon ac-
tion; c'eft toujours & I'impreflion que
des objets corporels ont précédemment
faite fur elle,qu’elle eft redevable de fes
conceptions altuelles. Enforte que pour
Ia rendre fufceptible de peine ou de pu-.
nition non-- corporelle & purement {pi-
rituelle, il faut quon lui ore la faculté
de recevoir les impreflions de la matiere. |
Et fi ’'on s’obftinoit A foutenir qu'eile |
eft également capable de recevoir les
impreffions des divers agens matériels &
fpirituels, il n’y auroit point de doute °
qu’elle ne fiit au moins en partie maté-
rielle, & comme telle périfiable 3 la
fagon de nos corps , & non fufceprible
par conféquent d’'une peine ni d’une ré-
compenfe éternelle. ’

L’ame des juftes, dites-vous, vem‘
Dieu; la peine de I'ame des réprouvés
fera de ne le point voir. Dieu eft infi-
rii, dans votre hypothefe: & comment
votre ame, créature finie, pourra-t-elle
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appercevoir Vinfini ? Il faudra donc que
Dieu la rende infinie comme lui. :

- L’aMe des réprouvés ne vérra point
Dieuwr je leicrois.ordlcy a bien plus de .
diftance entre le ciel & l'enfer, qu’en-
tre vous & moi; ‘cependant le moindré
woile met votre ame dans I'impoffibilité
d’appercevoir mon corps.

’AME, me direz-vous, a une cons
noiffance ‘de Dieu; & c’eft cette con-
noiffance qui lui en rend la privation fi
douloureafe en enfer. Ou a-t-ellé ac-
quis cette: connoiffance ? Ce ne peut
-etre qu’a ’inftant de fa création. Mais
{i le bien fupréme confifle dans la vue
de Dicu , par quelle injuftice Dieu pu-
nit-il une ame encerc innocente , en
I’envoyant habiter un corps? Si la vue
de Dieu eft un bien infini, la privation
de cette vue, ne fiit- ce que pour.un
trés - court efpace de temps, eft un fup=-
plice infini; & je ne m’étonnerois plus
de voir tant de méchans, fi' votre hy-
pothéfe éroit fondée. . - .

" Qu'oN ne m’obje&e point que cela
étoit 'dans l'ordre des chofes. Ce rai~
fonnement eft pitoyable. Si Dieu vou~
Joit étre adoré, il a-fes Anges; il pou-
voit en multiplier l¢ nombre. L’hom-
me, fuppoié¢ doité gune ame fpirituel«
‘ 3
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Jg, eft {e plus malheuseux de tous lfos
animaux. Il n’a comme-eux que, les fa-
gultés propres a fon Etre, & f{auvent
_ gans un tres-foible dégré 5 & fans joriir
de plus de plaifir que le refte des Etres
de fa fphere, il et dévoré par uae in-
quiétude fyur fon fort futur, qui eft hien
capable d’empoifonner tous fes plaifirs,
g'il y livre fon imagination. -
Jx voudrois bien quon me dit R
"quelle rajffon Dieu s'eft déterminé 3
douer Phomme. d’'une. ame,, plutér que
le lion ou tel aytre animal > Puifqu
toutes les fonétiops de Fame font indé-
endantes de la matiere , il étoit indife
E;’:ren_t de ha placer dans tel ou tel indi-
vi;lu.‘. Il eft; fatal 3 I'homme d’avoir é&é
choiff.

FIN du quatrieme Dialogue,

Lx Saducéen, d’agcord fur, la matée
rialité de P'ame. avec le Philpfophe,
graignoit & avec rajfon d¢ ne s’y poink
trouver fur le refte. Il briloit d’envig
de s’éclaircir 3 mais il falloit 3ttendre fon
tour. Pour le Chrétien, il fe, promet
toit toujours, que la mprale de, {a. Belis
gion éroit la meilleure; il. fallgit, enna
la regardant mgme que comme, upg ins-
feyuion, ciyilg . 8’y conformsr exaghes
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thent ,” & par ‘anous pour Yordre; &
par refpelt pous b bonne witemsion dat -
Eégiflatear. Nous allons voir $'il per~
£tz dams, fon fentiwhent, e

——— e —
~“DIFALOGUE V.
ENTRE LE PHILOSOPHE, LE
CHRETIEN ET LE SADUCEEN.

- Le PwpLosoPHE,
I.’A!v,. dit--il parlant au Chrétien,, une.
queftion préliminaire 3 vous faire. E-
tes- vous: heureux dans: votre Religion,
& trouvez-vous- une entiere fatisfalion,
i accomplir fes préceptes? Je me fuis
fait une loi, ‘qui eft de ne jamais tirer
de Perreur ceux qui y trouvent leur fé
licité. Car comme- c’eft a- raifon des
peflions: qui nous: agitent, que nous ch-
vifageons- les objets, il arrive fouvenss
tel qui joutr de- tout le' Bonheur
gﬁt il eft fufceptible au fein des pré~
jugés ,. devient. le: plus: malheureux des
hommes., i ont luri‘ montre: la* véritbe
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Tous les humains ne’ font pas également:

faits pour la faifir. " Il en eft des Reli-

gions comme des femmes: c’eft fouvent

par, ce qu'elles| ont de, mauvais qu’elles

plaifent. T ‘
: - Lz €HrEkTIEN ;

Je. manquerois de fincérité en vous
difant que c’eft 4 la Religion que je fuis
' redevable du peu de bonheur dont je
jouis. Je fuis méme forcé d’avouer que
J€'ne meé procure que rarement 'r?uelque:
fatisfaction , fans donner I’entorfe 3 un
ou i plufieurs des préceptes qu’elle
m’impofe ;" infraftion qui fait de ma vie
une alternative continuelle du plaifir,
au repentir de l’avoir goiité. ~ Cepen<
dant je ne hais.point ma morale; & lors-
que je m’'en écarte, je fens que c'eft
moins la’ faute du principe qui m’eft
prefcrit, que la mienne propre. -
Le SApuckEN.

L a pofition ol vous vous trouvez eft
celle de tous les hommes - perfuadés de
Ja vérité d’une Religion quelconque.
Notre Légiflateur a trouvé la fource de
certe fituation. Le combat perpétuel
aue nous éprouvons, réfulte du bien qui
oft refté en nous, & du mal qui l'acy
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compagne , depuis 1a corruption de no-
tre naturé par le péché d’Adam." -Nul+:
le-autre loi que celle de Moyfe ne rend
bien , raifon;de ce cortrafte entie nos
penchans- & nos devoirs. - o

Le PuiLosorHE.

IL régne, je I'avoue, un contrafte:
bien frappant entre nos devoirs & nos:
inclinations 5 mais il y a 'apparence que
cette différence ne feroit pas fi remars;
quable, fi nous vivions ericore dans I’é«
tat de pure nature. Ce qui me le faic:
croire , c’eft que nous n’éprouvons pas:
les mémes obftacles, lorfque nous nous:
acquitons de certains- devoirs , que de
certains autres. Il faut diftinguer dans’
les Religions entre les préceptes ou:
foints de morale qui leur font particu--
iérement propres , & ceux qui font:
communs A tous les hommes de diffé-
rentes croyances. ’
. DAns la premiere clafle, il faut en<-
core fe garder de confondre .certains
préceptes relatifs aux temps, aux lieux .
& anx perfonnes. -
- Les loix de propreté prefcrites par:
Movfe & trés-utiles en Afie, ol elles:
fubfiftent encore indépendamment de la:
loi Judaique , fe_roieac abfurdes fous la:

§
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Zoge glaciale. Cependant ceux des Juifs
qgai fe. trouvent habiter les climats froids
se haiffens point de pratiquer ces leix.
Elles, faboient  leur bonheur dams 'Q-
rient ; - elles leuyr deviemnent extréme-
ment & charge dans le Nord. Ce n’eft
point la faute du Légiflateur, mais bien
celle de ceux qui les pratiquenr. Tout
ce qu'on peut en ce cas peprocher i
Moyfe , c’efk de ne s’éere pas affez ex-
phigué fur lx nature deslieux ol ces
pratigues. évoient effenticlies: . Mais
comme il falloir que ces infritutions: pas-
faflent pour divines:, i n’en  pouvoit
dine davantage:

Nous venens: de voir que les loix de
Muyfe relatives % la propreté , I'éroient
auffi aux lieux ‘pour lefquels elles éroient
faites: Difons Iz méme chofe de celles
que Jéus- Chrit porta fur- ’aumone.
Ces. loix regardoient les perfonmes. Une
Religion dont les membres primitifs
r*étoient que. dés gueux , avoit um. be-
foin- effontiel du. précepte de la charité:
Ca. neft pas: que ce précepte ne fiit
plus ancicn que le Légiflateur des Chré-
tiens ; tous-les Inftituteurs: ’'avoient po-
fé. Mnis Jéfus., qui: en avoiv plus be-
foin-qu’eur, le rendit' de rigueur. D'un
moyen.de: plus. grande perfeion:, il fit
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gn moyen abfolu de falut. Dans les
anciennes . Religions, il fuffifoit de don-=
per ce gu'on demandoit : felon Jéfus-
Chrift, il faury donper fon manteau &,
quiconque ne nous demande que nat
sobe. Ses fuccefleuss ont donné 3 ce
P’écepte toute I'ampliation. don il éxoi€
ufceptible. 1l a été des temps parmi
les Chrésiens ot Kon étois privé de la
fépulture lorfqu’on ne }éguoit riem aux
Eglifes. Quand un -bhomme mouroit
ab imeffar, VEyéque nommoit un Clero
i la difcuffion de fea biens, pour . e
diftraire ce qu’il conwenoit de prendre,
¢’eft-a-dire , ce qu'on fuppdfoit que: lo
défunt eltr légué s'il ng fir pas mord
fans tefler. Hs ont méme fait confifter
le vrai mérige 4 donner, i fe dépouil<
ler de tout fans qu’on nous le demandét,
& en faveur de 'opulent, comme dw
néceflireux. $'ils euflent mis. eux - més:
mes en pratique le précepte. do: Vaun
mone, lgs richeflfes ne feroient pas rase:
tées un inftant- dans la main d’une mé&..
me perlonne , & la. confufion n’aurois-
pas rardé 4 paroitre.

TanT que PEglife Chrétienne a. &t

compofée d’un petit nombre: de miférae
bles. pécheurs auxouels peu fuffifoit, ce.
principe. 0'a, rien. ey d’abfolument dane.
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pereux. Mais quand elle eft venue &
s’aggrandir, que Tes chefs ont pris le fafte
des puiffances civiles , il a ¢té fatal au
Jmonde , | parce -qulil a fait un grand
‘nombre de pauvres, que les aumones,
qui fe refroidiffoient 3 mefure que la
Religion s'éloignoit de fa fource, ne
pouvoient plus faire fubfiffer. '

Vous verrez dans ’écrit que je vous
ai . remis hier, quels maux font nés des
largeffes faites' aux Prérres, dés quils
les ont emplo'y,é‘es a leurs propres be-
foins.réels ou fuppofés.

"On elit obvié 3 ces inconvéniens en
céflant de donner aux Prétres dés qu’ils
ont et aflez .pour fubfifter. Peut-étre
n’auroit-on pas moins rempli I'idée du
Légifliteur en agiffant ainfi & I'on fe
feroit réfervé dans tous les cas le pou-
voir d’affifter ceux qui ont des befoins
réels & naturels. Comme les fecours
doivent étre proportionnés a 1’état des
perfonnes, il femble que les hommes ne
devoient jamais fe dépouiller du droit
de faire par eux-mémes un alte qui
exige tant de précautions.

. LA maxime qui rend la chafteté pré-
férable au mariage & le précepte qui
rend celui-ci indiffoluble, en le reftrai-
goant & yne feule perfonne, a fa fource
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dans 1a néceflité ou Jéfus.fe trouvoit de
contrafter avec Jancien Légiflateur des
Eébreux. On ne trouve ni dans les
ieux , ni dans les _perfonnes la raifon de
ces prohibitions. On peut donc les re-
garder comme, nées uniquement du ca-
price du fondateur, qui-étoit gargony
ou.de fon intérér. - .
L’orpRE-de garder la chafteté pour.
une plus grande perfection, ne fgauroig
convenir a nulle fociété ; car une fo~
ciété de gens qui voudroient &tre par=’
faits 4 ce prix, ne fubfifteroit pas long-
temps. Une préuve que cette maxima
eft contre nature, c’eft la peine qu’on
a 4 s’y conformer, & le plaifir qu'on
fent i l’enfraindre. Mettez un Juif &
un Chrétien dang le méme cas; l'un
n'aura point de remords, l’autre fera
déchiré de repentir parce que la loi du
Juif lui permet de fe multiplier, & que
celle du Chrétien , fi elle ne le lui défend
Pas;, ne lui en accorde au moins la per-
miffion , ?ue comme par condefcendan<
ce pour fa foiblefle. . .
La différence qui fe remarqueroit en
ce cas, ne feroit point une preuve de la
fauffeté de la maxime évangélique, fi
elle ne fe rencontroit qu’entre deux per=-
fomnes. . Mais de toutes les Religions du
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monde , 1a' Relipion Cht8tidnt8 et tk
feule qui ait préconi@ la vitPinité; coitis
me elle I'd fait. Or dan$ ce cat’y conid
me dads tous cétk ol la matire he s'bxy
prime pas fenfiblefent 4 thague Bere]
cétt la multiplicité des terbigiges tu'i
faut fuivre. I8 font toujouts ‘éoﬁi F
mes au veeu de la nature: *Ce Gu’il y o
de finguliet , tanit eft grand Vethpire-de
It nature; c’eft que cés méihés Préirdd
ui raffemblés divinifent la vifginité ,
int fans ceffé , & par leurs difcours &
par leur conduite , I'apologie de 1'aétd
qu'ils proferivent. g LB
Av refte, ¢e point de vétie thordl@
eft d’autant plus abfurde , qu'il eft ims
praticable 3 bien des gens; & due céu¥
qui s’y conformerit pareempérantent n’eff
ont aucun mérite de plus. Ld naturé
doit I'avoir eh horreur; & i elle étoit
I’'ouvrage d’un Etre diftingué d’elle, ii-
ne lui feroit pas moins répugnant.
CuEez vous on ajoute dés conditions
2 la virginité qui la rendent plus gé<
nante. Il ne fuffit pas dans certaing
Ordres d’étre chafte actuellement; il faut
encore promettré avec ferment de I'é-
tre toujours ; comme fi I'homme pou-
voit prévoir quel fera fuf lui dans Pa-
venir Deffer de certaines caofes phyfi<
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ques indépendantes de li -8 fur les<
quelles il n’a aucune forte d"empire. '

Cks promeffes, que vous appellez des
veeux, , ne  font, point dans Ia narure
fous ‘quelque goint de vue qu'on- leg
confidere. En bute aox impreffions con-
tinuelles de tous les objets qui nous en-.
vironnent , nous n'avons de force que
pour ne pas toujours réfifter 3 leuts im-
pulfions,, que pour nous laiffer entrainer
par la loi vi€torieufe du plifir. La é-
fitance que rious Iui oppofons n'eft que
pure grimace; & fi elle eft fincere dans

uelques-uns,, elle n'eft pas continue.:

a preuve de ce que j'avancé fe tire
des désordres privés 8 publics qui ré-’
fultent' des ‘veeux, de quelque naturd
qu'ils foient. , !

L’inpissorusiLrté du mariage éft
encore une fource de plus d¢ maux. Le’
pardon & I'oubli des injures peut fe fup-
pofer phis facilement entre particuliers
mais il eft barbare d’exiger que deux’
perfonnes qui {e haiflent & qui en ont’
fouvent de bonnes raifbns , partagent unes
méme cotrche: Jéfus en portant cetté
lei, vouloit fe diftinguer d&¢ Moyfe, &
arréter Pabus de la loi du diverce qug¢,
les Juifs avolent portée 3 Pexcés. IL
ne powuvoit pas ‘préfamer que fon pré<
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cepte feroit accompli de rigueur; ce
n’étoit pas non plus fon intention, puis-.
que, comme il le dit, il ne vouloit point
gétrdﬁ‘e la loi de Moyfe , mais.I’accom=
plir, . Ses premiers feCtateurs n’ont point
cru qu’il eut parlé ftritement en ce cas.
Nous voyons la loi du divorce en vi-
gueur dans les premiers figcles du Chris=. -
. tianifme, & ce n’eft qu’aprés Charle-
magne qu'on en trouve la fuppreflion. . .
_ éx-:'r'm loi portée par Jéfus- Chrift
eft vicieufe; & en voici quelques preu-
ves. 1°. En certains pays chauds, com-
me en Efpagpe, ou les femmes font peu
- fécondes, on a été contraint d’enfrain-
dre cette loi d’une maniere implicite ;
en tolérant les concubines, & accor-
dant une légitime i leurs enfans. _
2°. Exn d’autres pays f{éptentrionaux
comme la Pologne, on a préféré d’ad-
mettre plutét mille vétilles religieufes
ue d’abandonner le droit de convoler 3
e fecondes noces, lorfque les premie-
res font mal afforties.
3°. Ex France, la loi civile a barré
‘la rigueur de la loi facrée. Elle fépare
quant aux biens & aux corps; mais elle
ne permet pas de paffer i un nouveau
mariage , parce qu'elle regarde avec
PEglife, le premier lien comme inc}i{cl)--
- uble
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Yable tant que vivent les deux parties qui.
I'ont contraété. Mais comme en ce cas
il s’agit d’atténuer une loi & d’en invo-
quer une autre ;& que par ménagement
Four 1a loi facrée ,la loi civile a rendu les
éparations trés-difficiles, peu de gens y
ont recours. On peut dire quen Fran-
ce & en Italie le divorce fubfifte , mais
d’une maniere illégale, d’une maniere
auffi préjudiciable 4 la population de
ces lieux qu'au repos & au bonheur
des particuliers. De quelque part que
vienne le motif de désunion entre deux
Epoux, il eft toujours fir qu'il y a une
partie innocente, laquelle eft punie com=
me la coupables & qu’en en fuppofant
une_qui foit inhabile 3 fe reproduire,
c’eft toujours une créature que la nature
perd par la loi de Pindiffolubilité du
mariage. C’eft encore de cette méme
loi que nait cette foule de célibataires,
qui font tout 4 la fois la caufe d'une
perte ineftimable pour la nature , & des
troubles fans nombre qui déshonorent
les familles & les conduifent i leur
perte. :
. ENFIN cette loi née du:'caprice du
Légiflateur n’eft bonne tout au plus que
our un_peuple peu nombreux, & o}y

F'on verroit naitre un Hnombi'é égal d'ina
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dividus mfles & femelles. “Elle avold
éié portée primordinlement en Afiey
elle n’a pi y {ubfifter. L.es opinions ne
tiennent| pas)longtemps dans un lieu ot
elles ont A combattre le plyfique du
¢limat. .
Le renoncement i foi-méme qte
prefcrit la Religion Chrétienne , eft en-
eore un point de morale trds-mal congu: .
Comment concilier ces deux précepres;.
dont I’'uh commande de fe hair, 8 I'au«
tre d'aimer fon prochain comme foiv
méme ? Le renoncement ¥ foi- méme,
8’il éroit pratiqué en général , anéanti~
roit la loi plus ancienne & mieux fons
dée des fecours mutuels. Comment dans
I'abnégation parfaite de foi-méme, udt
Pere pourra-t-il prendre foin de fon fils?
La violation d'une loi entraine celle
d’une autre. De-ld, on voit parmi les
Chrétiens peu d’hommies qui renoncent
& eux-mémes, 8 quife rendent utiles
AUX autres. ,
- ON peut dire en général que ce re-
tioncement abfolu n’eft point pratiqué 5
mais on ne {cauroit nier qu'il et ua
grand notmbre d’humains 4ui aiment leur
am¢ - L'an de ces deux altes nous
plafe, Iautre: nous répugne. Nous ve
wons- de dire- que ces deux préceptes,
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zuoiq‘ue contenus dans le méme livre,
nt diamétralement oppofés. Donc

" Pun eft faux & lautre vrai. Pour f
voir lequel des deux a la vérité de 2:;
coté , il fuffic d’examiner lequel ne rée
pugne pas i la nawre; lequel eft le
plus généralement fuivi. C’eft fans dous
te 'amour du prochain. Votre Légiss
lateur a rendu lui-méme ce précepte ine
violable ; mais il n’avoit pas la faculté
de faire que deux propofitions contraie

res fuffent néanmoins vraies.
Iu feroit inutile de nous arréter 2
_ cette’ multitude de préceptes fuhalrers
nes, qui confiftent 4 fe mortifier, A
jefiner, 4 n’avoir qu'un habit, 4 ne point
g'inquiéter du lendemain. Les plus fiie
ges d’entre vous fgavent quel cas ils doie
" vent en faire; & je fuis fir qu’il n’eft
aucun de vos Prélats qui les mette en
ratique. Je vois que vous m'stiendez
cet admirable précepte qui ardonne de
faire le bien & de fuir le mal. Cene
‘Joi portée par le Chrift, lui.et antée
rieure § elle datte de Pexiftence de la
nature, & tous-les Etres bien conftitués
s’y foumettent fans réferve , chacun fee
Jon fon genre & les befoins de ce geas
re. 1l ne fam étre Chrérien: poud
& {givrey b ,dlzl obfervéey & vous
a

a
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le remiarquez bien , par tous les homr*
mes en général , foit qu'ils vivent en fo-
ciété ou errans. Et ¢’il y a des excep-
tions, A faire, je crois que c’eft princi-
alement dans les pays ot #l y a une
mititution religieufe. Ces forres d’ins-
titutions, & fur-tout la votre; impofent
un fi grand nombre d’obligations minu-
tieufes 4 ceux qui les adoptent , qu’ils
n’ont pas.le temps de. remplir les obli
gations eflentielles. D’ailleurs la prati-
que des grands.principes n’entré pour
rien dans le fyftéme d’intérét qui fait le
fond d’une Religion quelconque : ens
forte que les Prétres n’appuyent que ra-
rement fur ces points capitaux dont
Vexercice leur eft au moins indifférent,
& rebattent fans cefle les oreilles de cho=
fes frivoles ou abfurdes dont il leur eft
intéreflant qué le peuple foit infatué.
Une chofe eft 3 remarquer ; c’eft que
tous les Légiflateurs religieux fe font
accordés fur les principaux points de
morale , tels que font ‘ceux qui regar-
dent le refpet dii 2 une premiere Cau-
fe, la tendrefle & I’amour paternel &
filial ; I'amour du prochain y & en gé-
néral la fuite du mal & la recherche du
bien; mais leur conformité ne va pas
plus loin, & & l'exception de quelques
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rdaximes indifférentes, ils font dans une
perpétuelle oppofition. Ne diroit-on
pas que la nature les a contraints fur ces
chefs de rapport 5, 8¢ que tout .le refte
“eft Pouvrage- de leurs préjuges, de leurt
gouts & de leurs intéréts? -

r Le Cﬂnﬁrn-:n

Jz fens malgrc moi qu’il eft 1mpoﬁible
de pallier les vices de’ la- morale Chré«
cienne. Un grand nombre de perfonnes
penl'ent commeg - vous fur cet objet, &
vt Ies progrés des lumieres en ce ﬁécle,
on ne fcauroit douter qu'il ne foit le
zombeau du Chriftianifme. Mais cori-
wenons d’une chofe, qui eft, qu'il fauc
une: Rellgron aux hommes. Cependant
je ne m’appergois pas que vous donniez

‘préférence -4 aucune de celles qui
exiftent. Toutes, felon vous, font un
amas mal digéré de quelques’ maximes
génériques, comriuhes i tottes les fec=
-res, & de piéceptes arbitraires & par-
tncullers i chaque Légiflateur.

Le PHiLOoSOPHE.

Jz fcai qu'il faut une religion aux fo-

-cnetes 5 mais la nature a-t-elle jamais né-

igé le foin de leur en donner une? .

&mxd toutes les mi};utxons religieufes -
3
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qui font dans le monde feroient détrufs
tes au méme iuftant, les hommes n'eg
feroient pas pour cela un moment fans
geligion.,: Quelques efforts qu’ayent pu
faire la tyrannie des Princes & I'autorité
des Pontifes, ils n’ont pu anéantir la re.
ligion éternelle & univerfelle gravée en
caralteres indélébiles dans lg ‘cocur de
tous les Etres qui penfent. On verra
tomber , avec (lle temps, tous les pré.
ceptes humains ; mais 'inftant ot 'on
ceffera de les pratiquer , fera celui ol
les préceptes naturels, affoiblis par le

réjugé, reprendront toute leur vigueur.
L.a foumiffion au précepte abfurde qui
ordonne de fe hair foi-méme, s’évanoui-
ra, fans porter la moindre atteinte i ce-
lui de I'amour du prochain, quoique
tous deux émanent, a votre égard, de la
méme fource. Pour ne pas croire i
Jéfus- Chrift, on ne croira pas moins
qu’il faut fuir le mal & chercher le bien.
C’eft de ce précepte qu'on peut dire
avec raifon qu’il contient tout ce qu’il
eft utile de fgavoir & de pratiquer. I
renfermé & la loi & les oracles de I
nature.

C’est donc mal 4 propos que 1'on
s*allarmeroit fur la chute de certains fys-

“témeg religieux 1 un (Y&téme plus fimple,
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Aui fubfifte conjointement avec eux &
malgré eux, @t tout monté, & tout
réparé pour les remplacer. 11 n’a pas
g craindre les troubles- qui accompagnent
erdinairement les nouveaux -érabliffe-
mens, parce qu'il eft tout établi, que
tous les hommes le fuivent, fouvent-,
méme fans y penfer; & que fi on né
s'appergait pas que dans toures les opi-
nions, il foit le fentiment dominant, c’eft
fqu'on n'y veut pas faire attention , ow
qu’on a intégde de fe le diffimuler. ',AK'-
profondiffez " le principe de la recherche
du bien & de.la fuite du mal ; prenex
le temps néceflaire a4 cet examen, &
wous verrez qu'il fuffit 4 tous les homs
mes. Vausobferverez méme, en y re~
gardant de prés, que la conduite de ces
perfonnages que vous canonifez i cau-
fe des grands facrifices que vous croyex
qu’ils ont faits en leur vie, n'a point
d'autre bafe que la recherche du plaifir
& la fuite de la douleur, le tout com~
" parativement, & relativement aux inté-
rés & aux prélingés 3 car en bien des
rencontres le plaifir & la deuleur, lg
bien & le mal font relpeétifs. '

FIN da cinguieme Dialogue,

- I5. eft bien cerrain que cgs deux pros
e o



126 DIALOGUES

ofitions, fuyez la douleur & cherchez
e plaifir, font toute la bafe de la Reli~
gion naturelle , & que la multitude ae
con{équences qui , peuvent s'en tirer ;
feroient plus que fuffifantes pour for-
mer une inftitution capable de lier &

.de reflferrer méme les fociétés. Il ne
Yeft pas moins qu'un fyftéme unique-
ment formé fur ce principe n’apporte-
roit aucun trouble dans I'ordre civil d’un
Etat, entant que fes loix civiles feroient
fondées fur I’équité & conformes au
droit de la nature. Tout ce qui y ré-
Fugneroit courroit rifque de fubir le
ort des opinions myftiques; mais cela
ne pourroit préjudicier qu’a quelques
particuliers , & la grande claffe s’en
trouveroit mieux.

I étoit bien du gotit du Saducéen &
du Chrétien , qu’en cas d’une révolution
religieufe on remit en honneur ces ex-
cellens préceptes : ils.entrevoyoient une
morale trés- pure & trés-fimple en dé-
couler comme de fa fource. Le Juif,
fur-tout , homme pacifique , fe congra-
tuloit dans I’avenir d’une religion qui
n*étant point {ufceptible d’héréfie, dis=
penferoit les Pontifes de la cruelle peine
de faire briler les Hérétiques. On tient
toujours 3 fa fecte par quelque coté. Il
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fe fattoit des rapports qu’il croyoit trou-
ver entre la Religion naturelle & celle
de Moyfe. Un feul point les arrétoit
tous deux. i La-morale fortoit naturel<
lement de nos deux préceptes; mais ils
n’en voyoient dériver aucun culte. Cela
les jettoit dans un extréme embarras.
Tous deux tenoient pour certain cet
axiome : il eft un Dieu; donc il faut
qu'il y ait un culte. ‘
~ D’ArLLeurs, difoit le Chrétien, aie
vois ce Philofophe étre partifan du
bien & détefter le mal: il prétend mé-
me que tous les hommes, généralement
parlant , ont du penchant pour Pun, &
de Taverfion pour l'autre ;- mais je ne
vois point 4 qui il rapporte les a&ions,
ni quel motif il donne i I'abftinence de
mal faire. Si I'on s’en tient 3 ce qu'il
nous a dit jufqu’ici, la fin de ’homme
- c’eft Phomme méme.’ ‘

Ce feroit aller un peu loin , dit le Sa+
ducéen. Je fuis né dans une opinion
qui n'admet ni peines ni récompenfes au
deld de cette vie ; mais nous croyons
que la félicité ou la mifere de cette mé-
me vie altuelle eft conditionnelle, &
qu’elle dépend d’un Souverain Etre qui
en difpofe 4 raifon que nos a&ions lui
plaifent ou lui ré];\;gnent._ Aufli nous
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abftenons-nous de faire le mal autand
qu’il eft en nous, & rapportons-nous
2 Dieu le bien que nous croyons faire.
Cela, me paroit, canféquent , reprit le
Chretien.  S’il n’eft aucun objet auquel
en rapporte fes aftes, & qui en juge,
pour enfuite y proportionner les récom-
penfes & les peines , ces attes me pa-
roiffent indifférens en eux-mémes; &
pourvii qu'ils ne lézent point la loi na-
tonale , ou que fes miniftres I’ignorent,
ils font toujours bons, s’ils toyrnent &
Pavantage de celui qui les' produit. La
qucftion m'embarraffe, dit le Juifs mais
je ne fuis pas en érat de la réfoudre.
Nc nous hirons pas de prononcer. Cet
homme ne prétend ni ma vicoire , ni
votre offrande, & n’a point intérée de
nous tromper. Drailleurs il ne fe don-
ne aucune autorité , & je fuis fir qu'il
n'en fera pas moins notre.-ami, quand
nous rejetterons fon opinion.
L’interEr qu'ont les Prétres, dans
toutes les Religions, 3 foutenir la véri-
té de leurs dogmes, rendra toujours fus-
pectes & leur perfuafion & les railons
qu’ils en donnent. Un Scavant du der
nier fiecle difoit que s’il y avoir une
®-ligion révélée & un culte, il feroit
Taire, powr qu’unc telle Religion
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entralnit tous les hommes, ou qu'elle fe
fit connoitre i chacun d’eux en particus
lier par un moyen fenfible, ou que fes
miniftres &/ fes)prédicateurs fuflent des
Brres extraordinaires , dont la langue fiit
entendue de tous, fans qu’aucuns la pus
fent prononcer, & qui vécuffent d’une
maniere non commune au refte des homs
mes, fans manger rien de ce qu'ils mans
gent, fans boire ;3 que- leurs vétemens,
fournis par la Divinité, ne s'ufaffent pointy
enforte qu’ils ne fuffent i charge 3 pers
fonne. Il faudroit encore, ajoutoit+il,
qu'ils ndquiffent tout élevés dans leur
art, & qu'on ne fit point obligé de
les fouetter pour leur apprendre ce qu'ils
doivent un jour enfeigner aux autres. -

81 I'on exigeoit ces conditions, n*al-
lons méme pas fi- loin, fi 'on réduifoit
J’érat de Prétre au fimple néceffaire , &
que fa condition n'excédit point celle
du Soldat, il eft fiir que le nombre en
feroit trés. perit. Q‘t’l’on les ramene 4
leur inftitution primitive , & la ‘claffe
slaffoiblira 4 vue d’ceil.” Les richefles
ont _toujours été 1'écucil des divers fa-
cerdoces qui ont inondé la terre. C's
été dans la vue d'en acquérir qu'il s'en
eft érabli de nouveaux; qui aprds dtre
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parvetus 3 un dégré exceflif de fortud
fe, ont été renverfés par d’autres, qui
naffetoient moins d’avidité que pour
durpafler; leurs prédécefleurs en rapines.
Qu’on life "attentivement’ Ihiftoire - dé
toutes les Religions , on verra que 1’3m-
. bition des Pontifes payens donna lieu an
{fyftéme de Moyfe, dont le culte étoit
peu coureux d}’,abord & ne confiftoi
gu’en viande', en pain & toile, pour
Yentretien des Prétres; que dans la fuite
Jéfus fe réduifit au plus fimple néceffair
1t 5 & que ce-fut par un principe d’ce-
conomie que l'on adopta la Religion
Chiétienne , qui condamnoit également
les.richefles & V’orgueil faftueux des Mi-
niftres Payens & Juifs , montés de fon
femps au plus haut point. D’aprés ce
qui s’eft paffé avant nous, & la con=
noifflance que nous ‘avons des révolutions
religieufes, on peut conjeCturer que le
Chriftianifme qui a été dans fon plus
haut point d’élévarion dans le ro. 11.
& 12¢. fiécles, eft voifin de fa chute.
Ses richefles immenfes feront le motif .
de fa deftruion 5 parce qu’il n’eft qu'u-
ne:certaine maffe de richefles réelles dans
un Etat, qui devient languiffant dés
gu'elles font accumulées dans’ un feyl
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corps, & que, diit-on employer la vio-
lence, il faut tot ou tard lui rendreid
circulation qui lui eft effentielle, & que
chaque, Ordre,y participe en propor-
tion.

- Nous avons vi que' le Philofophe én
fuppofant la deftruttion de. tous les cpl-
tes aluels, qu’il traitoit d'iltufoires, en
avoit un tout prét pour leur fubftituer.
Mais tous ces cultes fuppofés faux dans
les conféquences , n’étoient pas moins
refpetables dans lhypothdfe , puifque
ce n’éroient que diverfes.manieres d’a+
dorer le Souverain Etre, - Cette fin de
toutes les Religions borne la curiofité
& fatisfait la parefle de P’homme. Nos
Néophites en blimant refpe&ivement
les ufa§es religieux , dont ils connois=
foic?nta e faux, en vé;aéroif,nt le ét{!xotif $
mais 4 qui rapporter le culte pr 04
f¢? Ils vont I'apprendre. P upp ;

.....
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LE PHILOSOPHE , LE SADU:
" CEEN, ET LE CHRETIEN.

Lz Cunkrien.

*at 1d avec toute P'strention dont je
fuis capable , I'écrit que vous m'avez
prété. L’établiffement de Iz Religion
Chrétienne m’avoit jufqu'ici paru tenir
du prodige ; actuellement je fens qu'il
n’eft qu’humain, & qu'on pourra, tou-
tes les fois qu'on fe rencontrera en de
areilles circonftances , en faire un feme
lable fans fecours furnarurels. Comme
d’un autre c6té , les feGateurs du Chris-
tianifme ont parfaitement démontré Pil-
lufion & la fauffeté des autres cultes, il
g’enfuit que de toutes les Religions exis-
tantes, il n’en eft pas une feule vraie,
ni par conféquent une feule qui mérite
fiotre croyance.

Le Sapucken.
. DovceMENT : votre Religion , toute
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foperbe & jaloufe qu'elle eft, n'a jee
mais ofé.arguer de faux -la Réligion d¢
Moyfe. , Elle s'eft contentée d’avancer
quelle éroit é‘)refcrite » Wayant été don-
Aée aux Juifs que pour un temps, &
que pour les amener infenfiblement &
par dégrés 1 1a foi de myfteres plus fu-
blimes que Jéfus a enfeignés aux home
mes ; myfteres dont , fuivant les Chrés
tiens, les types éroient renfermés dans la
Religion Judaique. Il feroit beau voir
le Chriftianifme attaquer le Judaifme
comme faux, lui qui n’eft qu'une brans
the {chifmarique de Iuncienne Reli
gions qui en a confervé les principaux
ufages 5 qui ne s'en eft f{éparé abfoly~
ment que¢ plus de trois fidcles aprés la
mort de Jéfus. Pierre & le plus grand -
hombre des premiers Difciples, auroient
fans doute anathématifé vos Doéteurs
car pendant toute leur vie le culte qu'ils
rendoient 4 Dieu éroit un mélange du
Judaifme & de quelques nouvelles opi-
nions. Notre Loi fera toujours un co-
de refpectable aux Chrériens, parce qué
de fa vérité dépend celle de la leur. Iis
fe retranchent fur ce que nous n’entens
dons pas notre propre inftitution 3 maike
sette diltinlion , vous &n fentes Iy fids
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volité. Autant vaudroit dire qu’ufy
Saxon n’entend pas I'Allemand.

LE PHILOSOPHE.

"N croyez pas que les Chrétiens foient
firfuadés de la vérité de votre Religion.
Is ne lui ont déféré le titre de divine

que par intérét. . Moyfe avoit par fes
allégories ouvert la porte 4 tous les Pré-
dicans. Les nouveaux fectaires réfléchi-
rent fur le poids qu’une haute antiquité
donneroit & leurs opinions.; ils adoptes
rent le double fens qu'offroient vos li-
vies , abandonnant la lettre au mépris
des fables ufées de 1’ancienne Mytholo-
gie. Ily a beaucoup d’apparence que
vos livres ferviront encore. de bafe i
rlus d’une impofture. Cette époque de
a création , cette origine du mal &

du péché, enfin ce dérail, quoique con-
fus, du prétendu premier ige du mon-
de, tout cela eft une befogne rtoute
faite dont plus d’un fourbe profitera.
Aucune Mythologie n’a parlé auffi af-
firmativement que Moyfe fur ces faits
hors de vraifemblance. Si Jéfus, tout
ami qu'il paroiffoit étre de vos con-
ftitutions religieufes, efit trouvé ailleurs
€e qu’il a trouvé chez vous, il y a
long-

A
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‘Jongtemps que vos Livres divins aue
roient été condamnés au feu.

Mars vous convenez que la Reli-
gion, Chrétienne ceft faufle; & penfez-
vous que, fi la votre efit été vraie,
Dieu auroit permis qu’elle fervit de fon-
dement i Pimpofture, & que fans for-
ce ni vigueur, elle fiit contrainte d’er-
rer dans 'obfcurité ? Quelle idée avez~
vous donc de votre Dieu & de fes loix ?
S’il ne vous elit donné votre Religion
que pour un temps, fans doute il en
auroit parlé 2 Moyfe, fon organe fenfi-
ble. Il ne I'a pas fair : donc elle de-
-voit durer touiours. Et c’eft ce qui fe-
roit arrivé, fi elle flt émanée de-h
Divinité. Vous foutenez Dieu immua-
ble; & en méme temps vous fuppofez
“qu’il varie dans fes décrets. Il faut au
moins étre d’accord avec foi-méme. -

D’arLueurs la Religion de Moyfe
eft un tiffu de traits qui fentent ’huma-
nité, grofliere méme. Lifez vos livres,
de bonne foi, vous verrez que Moyfe
n’eft parvenu 3 vous donner des loix,
qu’en faifant périr ceux - qui fcavoient
bien certainement qu'il n'avoit point
droit d’étre votre Légiflateur. Vos ab-
furdes facrifices ne pouvoient étre agréa-
bles qu’aux - Lévites uni les dévorolent
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& non 3 la Divinité, qui n’a befloin de
rien , & de qui, de votre propre aveu,
vous tenez & votre Etre & votre bien-
étre;

Le SabpvuckEN.

Comme c’eft intention qui détermi-
ne la nature des actions, en fuppofant
que la Divinité n'ait point’ commandé
nos facrifices, ils pouvoient taujours
nous la rendre favorable, en conféquen-
ce de notre honne foi. Il n’eft pas ab-
furde de penfer que la Divinité veui'le
bien augmentcer le bien-étre de celui
qui fe prive volontairement d’une partie
du fien, dans Ia vue de I'honorer.

Le PHILOSOPHE.

Non, dans un fens. Mais n’eft-ce
pas d’aprés la conduite des hommes que
vous avez jugé de celle de Dieu? ?Jn
propriétaire de fonds ne donne ces méa-
mes fonds qu'a cerraines conditions, fans
lefquelles il fe trouveroit réduit 3 un pire
érat oue celui a qui I’abandon, en feroit
fait. Sile Renrier ne fatisfait pas ,le Sei-
gneur le dépoffede ; & le fait punir, s’
a dégradé ; quelquefois méme il le rend
efclave , ou I'emprifonne , fuivant les
coutumes. Voild le type de vetre Diey,
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& 'y trouve auffi celui du Paradis & de
IEnfer des Chrétiens. Je le difois il n’y
a pas longtemps : c’eft dans la nature
que nous; puifons toutes les imdges dant
nous formons nos idées. .

LEe SapvuckeN.

Je pars d’un principe : ce n’eft pss
nous qui fommes les auteurs des biens
dont nous jouiffons. A qui donc défé+
rerons - nous le culte de reconnoiffance?

LeE PHILOSOPHE,

L a reconnoiffance doit étre analogue
d la perfonne 4 qui on la doit. Si Dieu
dévoroit les offrandes qui lui font pré-
fentées , plus de doute qu’il ne falliit leg
continuer. Hors ce cas je n’cn voig
qu’un 2 excepter; c’eft celui o la Di~ .
vinité prefcriroit par un figne évident,
gu’'elle entend qu’on pourvoye aux néa
ceflités d'un certain nombre d’hommes
caractérifés fpécialement, & deftinés d’u<
ne fagon plus particuliere 4 fon fervice-
que le refte de la fociéré,

Pounr juftifier les oblations il faudroit
prouver que I'Etre auquel on les adreffe
manque de ce qui lui eft offert ; mais.

’il a toute autre chofe en fz puifflance,.

qu'il ea it partI A ceux qui fup-
) .
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pléent ¥ fe’befoins. _Si- vorre Dieu eft
dans ce cai, vos offrandes font faites
conformément 2 la fdine raifon. ‘Mais
votre thdle eft toute différente. Vorre
Dicu eft maitre abfolu de tout ,- & n"
- befoin de rien. Un culte de pure gra-
titude, me femble, lui conviendroit
thieux, (je parle aux Chrétiens & aux
Juifs) que des fondations pécuniaires,
& que de la graifle de bouc & de gé-
niffe, qui ne peuvent lui étre d’aucune
utilicé, - : ' '

Le CurfriEN.

Nous penfons tous que nos facrifi-
ces ne font d’aucune utilité 3 Dieu s
mais ils ont un autre motif: comme il
eft effentiel que tous les actes de I’hom-
me fe rapportent 4 la Divinité, afin
que fa préfence univerfelle retienne ceux
que ’efpoir de I'impunité porteroit i pé-
cher dans le fecret, les facrifices fervent
d rappeller continuellement cette pré-
fence. Drailleurs il ne fuffit pas d’offrir
4 Dieu quelque don, pour expier des
forfaits ; il faut que le don nous prive,
& que cette privation que nous éprou-:
vons foit encore accompagnée du re-
mords & de la ferme réfolution de ne
Plus tomber dans la méme faute.

~
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. OR, fi une fois vous fupprimez cet-
te fin unique de toutes les aétions de
I’homme, quel fera le frein que vous ap-’
porterez aux paffions déréglées? L hom-
me rapportant tout 3 ’homme ne man-
quera pas de pallier fes travers; & fe de-
venant de plus en plus indulgent i lui-
méme , il en viendra bient6t au point
de fe permettre tout. Alors les désor-
dres bouleverferont tous les Etats, & le
crime n’aura plus rien i craindre.

Le PuirLoso PHE.

IL faut donc, felon vous, un frein
aux hommes. Si cette propofition n’eft
par vraie en particulier, elle peut le
devenir en général dans une fociété cor-
rompue par le préjugé. Les premiers
hommes, fi 'on en croit vos Livres
Saints, n'ont pas connu ce frein, puis-
que nous ne voyons Dieu adoré parmi
eux qu'aprés un laps de temps confidé-
rable , qui s'éroit écoulé depuis la créa-
tion jufqu’a Enos. Quoi qu'il en foit, il
s'agit de fgavoir fi votre queftion s’%-
tend fur un plan général de Religion ,
ou feulement a rapport 2 1’état d’un par-
ticulier , qui pourvu qu'il {& conforme
extérieurement aux loix du pays dans
lequel il vit, eft trés-libre d'ailleyrs

i3 -
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de fixer 2 fon gré les objets de fa
croyance. o

: Le Curfrien.

“IgaMouRr de Ja paix me feroit defi-
rer y quau moins dans chaque fociété
il n'y elit qu'une Religion. Mais par-
lons de bonne foi ; 'homme peut-il f&
refufer 3 Pexiftence d*un Souverain Etre?
Et en fuppofant que ce premier Etre
fiit une chimere , pourrort-on fe dise
rehfer de 'admiettrey :{ans reavérfer tout

ordre du monde? - -

Le PHILOSOPHE.

IL eft démontré par Pexpérience que
les habitudes s’incorporent en notre na-
ture , de maniere qu'elles s’y confon.
dent & ne font plus qu’une avec elle.
Je fuppofe donc qu’il feroit difficile de
ramener les hommes 4 une religion qui
feroit telle que ’homme en la prati-
quant n’auroit que la vertu pour but,
& le titre de vertueux pour récompen-
fe. La vertu n'a plus ces attraits dont
nos Peres 'ont décorée , & qu’elle pos-
fédoit réellement ; elle eft maintenant
maigre & hideufe. On 1I’a dépouillée
de tous fes ornemens pour en vétir des
fantomes qu’on ne voit pas mieux qu'el-
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le , mais qu’on fent moins.

Pour des hommes foibles & corrom-
pus, une Religion dogmatique & Ila
fuppofition, d’une_premiere Caufe, de-
viennent néceflaires. "Si vous €tes d’un
tempérament délicat , tendre, craintif,
r’entreprenez jamais de fortir du Déis-
me. Il faut, i quelque prix que ce
foity une Dulcinée aux Dom Quichet-
tes. Vous feriez bien quelques pas dans
I’opinion contraire : la nature qui ne
refpire que pour la liberté , fembleroit
vous conduire comme par la main i fa
conviftion ; mais au premier inftant de
foiblefle, que vous payeriez cher un
court intervalle de tranquilité! Le refte
de votre vie feroit un combat conti-
nuel entre votre raifon & votre pré-
jugé. L'une vous reprochercit fans
ceflfe votre licheté & vous porteroit 3
de nouveaux efforts pour fecouer le joug;
Pautre gourmanderoit continuellement
votre témérité & vous follicireroit au
retour. On ne captive jamais la raifon
quand elle a appercu la liberté ; & lé

réjugé n’eft jamais plus 4 craindre que
{i)rfqu‘on a laiflé échapper I'occafion de
Je vaincre.

VoTRE efprit a toujours été flaté de

votre divine. origine ; ‘votre vamité s’age

I4
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tend 3 des délicés étemelles , d’sutant’
lus alléchantes qu’elles font réfervées 3
‘efpece humaine feule. La perfuafion |
de yotre immortalité entre dans Ja com-
pofition de votre bonheur ; & les foins
ue quelques - uns prennent pour fe ren-
Kre recommandables 4 la poftérité, font-
un foible échantillon de ce que d’autres
font capables de faire pour I'érernité.
Ces prétentions fans nombre font fo-
mentées par I'amour-propre; & fi quel-
quefois la nature veut énerver les pro-
mefles qui les fondent, parce qu’elles
font conditionnelles de fon efclavage, on
ne manque pas de rapporter ces tentas
tions 4 un mauvais principe, quoiqu’el
les ne foient que le jeu d’un reffort qui
fe dcrend. - - -
- A force de contraindre la nature, fa
vertu s'atténue. Le combats fe rallen-
tiffent, ou les victoires deviennent plus
fréquentes. C’eft ici le triomphe du
préjugé. On attribue a la perfévérance
Veffett de la décrépitude. On s’ap-
plaudit d’avoir . rélifté , & d’étre enfin
parvenu au point quon defiroit. Ceft
alors qu’on blame fans pudeur ceux qui
éprouvent les mémes fenfations que nousy
mémes avons éprouvées fans vouloir fai-
¥¢ attention gu’on ne emporte fur leg
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paffions que parce qu’elles font Steintes. -
U~ partifan du Déifme n’a point 3 .
fe plaindre quand les chofes lui réuffis-
fent ainfi, Il s’eft privé de bien des -
- plaifirs; mais il lui refte peu de temps
a. vivre 3 & ce court intervalle fera dé- .
licieux pour lui, parce qu’alors plus-
que jamais fes rréjugés le berceront du
bonheur éternel.
. Mars malbeur i un tel homme, s’il
vient i perdre en méme ‘temps fes pré-
jugés & fes paffions. En vain il rap-
pellera la nature i fon fecours, pour le
dédommager , au moins en partie,, du
temps qu’il a perdu. Le terme qui fuit
la caducité, eft la mort, & plus on veut
contraindre les fens 4 fuivre les penchans.
de Iefprit , quand ils n’en ont plus la.
force, & plus on accélere la deftru&ion
totale de fon Etre. Le feul parti 2
prendre en ce cas, c’eft de confentir
qu'une éternité de privation fuccede i
un temps pendant lequel on n’a joui
de rien.

Je'ne fuis entré dans cette digreffion,
que pour vous faire fentir de quelle cone
féquence il eft de bien confulter la na-
ture, avant que d’embraffer une opi-
nion. Quelle affaire exige plus de foin?
Ceft de ce choix que dépend le bone.

]
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heur ou le malheur de notre vie enties
ré, & furtout de cet intervalle qui eft
ehtre Pige mir & notre deftru@ion;
parce, que; ¢’eft le temps ou nous fon-
le plus 2 fous-mémes.

~It. né foffit pas , pour fe déterminer
% un chotx dans cetre matiere, de fe
corifidérer altuellement. Il fant fe pla-
cer dans les différentes - pofitions, ol
Yon préfeme qu'on pourra fe trouver
dans l¢ cours dé la vie ; comparer en-
ferhblé les facrifices, & 'efpoir 5 fe met-
tre {ous les yeux les démonftrations res-.
‘petives dés diverfes opinions 3 & ¢’in-
terroger foigneufement foi- méme pour
fcavorr quel parti on prendroit dans un
vel cas, §’il arrivoit que la convi&ion fe
refusit de part & d’autre. Outre que
dans totrres les opinions il eft des diffi-
cultés i furmonter , lorfqu’on veut ap-
profondir, c’eft qu’il eft des chofes qu’on
fent, mais qui ne font point accompa-
gnées de cette lucidité néceffaire pour
les faire fentir aux autres; & enfin d’au-
tres chofes encore que je verrai & ex-
pliquerai 4 plufieurs qui en feront vi-
vement frappés , tandis qu’elles ne vous
éffleureront pas feultement I'efprit. -

En général on peut dire que c’eft un
traviil immenfe que ka deftruction des
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préjugés. Le paffage d’une ctoyance 4
une autre croyance n’eft rien en come
pdraifon de ce qu’il y ad faire poyr par-
venir, 4, ne,croire rien. Quoiqu’il ne
s'agiffe que d’opérations purement fpé-
culatives , il fe fait une révolution dars
le phyfique; & cette refonte de tout
I'Etre demande une organifation vigou-
reufe, & i hquelle il ne manque rien
pour former d’immuables réfolutions.

Nous parlions, il n’y a qu’un mo-
ment , de I’état d®un homme qui, fur
le déclin de fon 4ge, s’appercevroit qu’it
a été la dupe de fes préjugés: celai qui-
aprés en avoir fecoué le joug , s’y fou
mettroit de nouveau, fetoit plus mal-
heureux encore. Le facrifice de fa vie
ne lui paroit pas capable d’expier fon
crime. La vue de ces malheureux qui,
rongés de remords & navrés de douleur,
expirent fur la roue, n’eft qu’une foi-
ble image des fupplices qu’endure un
homme qui, au moment fupféme, ren«
tre fous I’empire de l'opinion.

Ce retour eft d’autant plus i crain-
dre, qu'au terme de la caducité, l ter-
reur naturelle d’une deftruétion prochai-
ne fe joint 4 Paflcendant qu’ont el fur
nous nos premiers principes. Nous n’a«
vons plus befoin de ces raifons qui nous
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.tranquilifoient au fein des plaifirs, &.
qui_étotent les mobiles de notre fupé-
riosité aux opinions. Notre efprit qui
s’affoiblit 4 mefure que notre corps dé-
cline , perd néceflairement la forme de
tous les raifonnemens. Il faut donc fe

préparer 4 n’avoir poutr défenfe contre

es atta(iues de Popinion , que le fouve-
pir de la fubftance de ces raifonnemens,
ou feulement la certitude de leur va-
leur paffée , qui n"a pu changer avec la-
{ituation de notre corps. Si 'on a bien
approféndi une vérité en fanté, & qu'on
Pait admife fur ce pied; comme ce gui
~eft vrai de fa nature , P’eft toujours,
c’eft en vain qu'on en changera les ter-
mes, pour Ja détruire en moi. Je peux
fans rifque m’en tenir 4 la premiere
démonftration, fans qu’il foit befoin que,
pour cela, je me rappelle les diverfes
. propofitions affirmatives ou négatives
qui la compofoient.

" Le CHRETIEN.

JE fens par les efforts qu’il m’a fallu
faire , pour en venir feulement ou j'en
fuis a&uellement , ce qu'il en doit cou-
ter 4 quiconque veut fe délivrer du joug
de toute opinion; mais je me crois affez
de force pour aller plus loin, Je fuis

L
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-d’autant plus en fureté contre ces re-
tours tant i craindre, que je ne me rerd
drai qu'a Pévidence ; & je vous crois
affez comphiifant pour réfoudre mes dif-
ficultés, quand P'occafion fe préfentera
d'en faire. ’
LE SApuckEN.

Je ferois moins furpris de voir un pard
tifan de I’ame immortelle paffer 2 1a né-
gation d’un premier Etre , qu'un pur
Déifte au fens out nous le fommes. Les
abfurdités dont fourmillent plufijeurs {ys<
témes Religieux, entre autres”le Chris-
tianifme , en aviliffant I'idée d’un Dieu,

euvent conduire i I’athéifme ; car de
a croyance d’un Etre fupréme impar~
fait, & abfurde, tel que I'admettent les
Chrétiens qui ne font pas inftruits, 3 la
négation de ce méme Etre, il n’y a pas
loin: le bon fens & la raifon femblent y
conduire. )

LeE PHILOSOPHE.

PeuT-£TRE quaprés un miir examen,
vous trouverez que vous en étes tous
deux aux mémes termes. C’eft le pro~
pre de ’homme de croire que fon opi~
nion , lors méme qu’il I'abroge , étoit la
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meilleyre 3 fuivre , excepté celle quil
& nouvellement emi:raﬂ'ée.

FIN du fixieme Dialogue.

U |défaut -trds - ordinaire aux- hom-
mes, c’eft 'inconféquence. Le Sadu-
céen n'avoit pas tort quand il penfoit
qu’un Chrétien pouvoit pafler plus fa-
cilement 3 Plathéifme, qu'un Déifle ;
en les fu‘rpofant tous-deux d’un carate-
ge égal d’efprit. Les extrémes font fa-
ciles 3 atteindre, & 4 force d’avoir trop
cru, on en vient i ne plus rien cror
re. Mais §'il avoit raifon 4 Iégard de
deux perfonnes non inftruites, il ne rai-
fonnoit' pas jufte par rapport i deux
autres perfonnes éclgirées. Que peut

fer de la Divinité un homme de ben
m élevé dans 'opinion de I'ame mor-
telle & périffable ? Que la fontion de
cette Divinité fe borne & remuer la ma-~
tiere , qu’elle eft éternellement eccupée
i faire pleuveir 3 propes fur le champ
de fon Dévot, & i lui rendre une va-
che pour un veau qu'il lui a offert ;
& pour peu quw’'un tel homme trouve
de ﬁ répugnance 3 donner un fi vil em-
ploi 4 Dieu, il faut qu'il le gratifie d’u-
pe éternclle ima&ion. Mais ce Dieuw
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plongé dans Pinfini repos , €e poids &
tranger , inutile 4 la nature, pourquoi
exifte-t-il? Il n’exifte , il n'a exifté de
toute, éternité o que pour créer, dans
un temps limité, la nature , & l'en-
tretenir fans fe mouvoir , par certaines
Joix qui, immuables comme lui, n’ont
plus, par-la-méme, befoin de leur Ay-
teur pour continuer d’aller.

Mais. quand on. fuppoferoit I'attion
continuelle de Dieu paur opérer I’entre-
tien du monde, qu’eft-ce que cette
altion, néceflaire puifquelle eft, peut
exiger de la part d’un Saducéen qui ne
craint ni n'efpere rien au deld de la vie
préfente ? Tout fon efpoir fe borne 4

uelques retours lucratifs de dons qu'il
acrifie : & il faut avouer qu’une ql\y-
pothéfe fondée fur une bafe aufhi fira-
gile eft bien peu fure; & qu’il a fallu
trouver un peuple aufli avide de gain
que le font les Juifs , pour ofer s'em
promettre la durée pendant quelques
fidcles.

L Saducéen éclairé peut donc fran-
chir prefque fans obftacle P'intervalle qui
fe trouve entre {on opinion & Yathéis-
me. Celui qui ne Veft pas doit trou~
ver plus de difficultés, parce que ju-
geant feylemont de la réalicé de fon fane
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tome , .par lex conféquences qu’on’a
‘tirées de fon exiftence, il eft certain
ue , quand il compare la multiplicité
3e dogmes abfurdes que certaines fetes
en ont tirés, avec le culte fimple qui -
lui eft prefcrit, il en conclud que fon
fentiment efl le bon , puifqu’il neft
pas accompagné de toutes les abfur-
dités qu'il voit ailleurs, ou du moins’
qu'il ne s’en appergoit pas. Nous |
avons un exemple de ce que je dis
fous nos yeux. Les pays ou la Ré-
forme s’eft faite ont embraffé une es-
pece de Déifme : dans ces provinces
peu d’Athées. L’Italie, qui le croiroit?
en contient plus, au centuple ,que I’An-
gleterre & la Hollande.

Tous ceux qui admettent la fpiritua-
lité & l'immortalité de I’ame, agiffent
conféquemment en admerttant un Etre

" Souverain. La premiere opinion fup-
pofe la feconde. Et comment, fur-tout
parmi les Chrétiens, des gens qui re-
coivent tant d’impoflibilités comme des
vérités démontrées, ne recevroient-ils
point le dogme d'une premiere Caufe
qui dans les infinies perfetions qu’ils
Ini attribuent, renferme une infinité
d'impoffibilités & de contradictions? Il
feroit fingulier de voir des perfonn;s

ade

-~
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ddmettre une foule d’abfurdités fecon-
daires & dérivées, & rejetter-en méme
temps Dabfurdité générale & le prin-
cipe d’ou, toutes les autres découlent.

- Les 'Matérialiftes dogmatiques, ceft-
i-dire, ceux qui ont été conduits &
leur opinion par un enchainement de
conféquences juftes, tirées d’un priaci-
pe certain; ces Matérialiftes, dis-je,
font aux Déiftes un reproche femblabla
4 celui que nous venons de voir qu’on
pourroit faire aux Chrétiens , §’il s’en
trouvoit dans le cas que nous avons fup-
pofé. Vous admettez un Dieu, leur
difent-ils , & vous niez les cultes que
divers peuples lui rendent. Dans 1’énu-
mération des attributs de votre Divinis
té, vous fentez qgil y a au moins, des
improbabilités. Eh , dites - nous , s’il
vous plait, fi Dieu, qui a voulu qu’il
exiftit en lui des propriétés incompati-
bles, telles que font P’infinie miféricorde
qui doit tout pardonner , & linfinie ju-
ftice qui doit tout punir, ne fgauroit
aufli avoir voulu faire le monde a une
telle époque , le noyer i une telle au-
tre ; donner une loi aujourd’hui aux
Juifs, & la révoquer demain ;" envoyer
fon fils pour en porter une nouvelle, &
le faire pendre pour :kvoir injurié le Magy
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ticule matérielle, qui enfin, i petite
qu’elle foit, occupe une place. ‘
IL eft une eflpece de Déiftes diffé-
rens de ceux 4 qui I’on vient de parler.
Ce font ceux qui n’admettent aucune
ation en Dieu & qui affurent que .les
actions des hommes lui font abfolument
indifférentes , de quechue' nature qu’el-
les foient. On peut bien dire de ces
Déiftes , qu’ils reflemblent :aux Danai-
des. ' Pourquoi fé ‘charger d’un fardeau .
inutile? = Coove ‘ :
"~ La plus grande atteinte' qu’on ait
porter 2 la liberté naturelle des hommes,
B été de fuppofer un Diew. On seft
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mis en droit de les affervir aux plus ridia
tules fuperftitions, d&s qu’on eft parves
nu 2 les infatuer de l'exiftence d’une

remiere Caufe, diftinte de la Naturet

ous les cultes font des conféquences
de cette opinion ; & l'on ne peut s’em-
pécher d’avouer que quiconque I'a une
fois admife , doit, pour agir conféquem-
ment , adopter un fyfléme religieux. -
* DanNs cette fuppofition le Déifte doit
craindre; car a-t-il aflez vécu, a-t-il ed
affez de fecours & de lumieres pour dise
cerner , entre les divers cultes-établis
quel eft le véritable? Drailleurs qui fcait
fi cet Etre tout-puiffant n’a pas voulu
pour fon plaifir étre adoré diverfement 5
& fi 'on ne court pas également rifque
de fe perdre en frondant le culte des
Chinois & en ne fuivant pas celui des
Chrétiens?

CerTE nifon de la pollibilité de plu-
fieurs cultes contraires , ou d’un feul ab-
furde , en fuppofant une Divinité abfo-
lue, eft bien capable de -faire aller en
avant tout homme qui a tant fait que
de fecouer le joug de la religion , quand
les fetes altuelles ne lui offrent ried
de meilleur que ce qu’il a quitté.

OvuTrE les mifons que nous venons

de voir , il eft des prim que les pars
. ‘ . z _ .
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tifans de chaque fyfiéme meftent em
avant ; & quand nous ‘aurons entendu
nos interlocutedrs , nous ferons en état
de juger de la valeur de ces preuves.
Au fond le partifan de la nature n’d

befoin de démontrer fon opinion: il
i fuffit de battre celle de fon adver-

.. faire & d’en faire voir la vanité. Car

enfin c’eft 3 celui qui fqude, i étayer

fa fuppofition 3 & I'on doit la regarder
comme fauffe , dés que ceux-ld-mé-
mes qui la défendent ne la peuvent

foutenir. - S

DIALOGUE VIL

LE PHILOSOPHE, LE CHRE-
TIEN ET LE SADUCEEN.

."Lz CHRETIEN.

Jz fens qu'il eft d’autres précautions i
o prendre, lorfqu’il s’agit de former
un fyftéme général de croyance, auquel
tout un peuple doit étre affervi, que
dans le cas o } n'eft queftion que d’une

. - &R



*SUR ’AME 149
Religion particuliere , adoptée par un
feul homme, ou par un petit nombre.

Ainfi bornons- nous 3 nous-mémes. ,

- NV LE'SADUCEEN.

. Sans doute s & la pofition ol nous
nous trouverons foit que nous adoptions
ou rejettions I’hypothéfe d’une premicre
& fouveraine Caufe, nous fera fentir,
au moins en général , celle ol fe doit
trouver un peuple qui n’admettroit point
de Dieu, vis-a-vis d’un autre qui au-
roit embraflé I'opinion contraire. D’ail-
leurs nous n’avons point envie de deve-
nir Prédicans, & la difpute nous regar-.
dant perfonnellement , en fera beaucoup
plus libre. :

Le PuiLosoPHE.

CoMME vous ne différez entre vous
que dans les conféquences, & que tous
- deux vous étes d’accord fur le principe,
il eft bon de convenir que les raifons
qui militent contre I'un, font appliea~
bles 4 'opinion de Vautre. Cela n’em-~
péchera pas que vous ne fourniffiez 4
votre gre, {éparément , les raifons que
vous croirez concluantes en faveur de

votre hypothéfe. Car je fcai qu’entre -

les partifans d’une preEﬁere Caule, len
3

113
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eft peu qui foient d’accord fur fa nature
& Hn' fes attributs : & cette diverfité
n'eft pas une foible préfomption de la
vanité de| leurchypothefe.

Pour mettre quelque ordre dans no-
tre conférence , fixons nos perfonnages.
Vous dites qu’il eft une premiere Caufe,
un fouverain Etre, un Dieu enfin dis~
tin&t de la nature matérielle & fenfible,
& qui poffede ,dans un dégré infini, une
infinité de propriétés. Moi, je nie qu’il
‘exifte un tel Etre. Exprimez donc, je
vous prie , quels font les motifs de cré-
dibilité qui vous portent i I'admiffion
d’une hypothéfe , qui me paroit ab-
furde,

Le Sapucken. -

JE vais les expofer. 1°. L’ordre de
Yunivers, fa création & fon entretien.

2°. Le chef-d’ceuvre du meécanifme
de certaing Etres , tels’ que I'homme ,
&c. &c,

3°. La préfence & la puiffance ac-
tuelle d’une Providence. »

TeLLEs font les preuves 4 pofieriori.

CeLLEs & priori confiftent 1°. Dans
I'impuifiance ou eft la matiere de pro-
duire.ce que nous voyons. Si elle elit
pu éure créatrice ou fimplement for-.

N
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Matrice , elle le feroit toujours, & nous
verrions continuellement de nouvelles
formes. Dr’ou fuit

2% L’ex1sTENCE d’un principe dis
tinét de la nature , & fupérieur 4 la na-
ture , 4 laquelle il a donné ce qui lui
manquoit pour étre.

3°. EnFIn Pidée que j’ai d’un tel
Etre (éparé de la nature ; idée d’autant
moins répugnante, que je la trouve étre
celle de tous les hommes de tous les
fiécles, qui, divifés fur le refte de leurs
opinions , fe font accordés fur celle-ci.

LeE PHiLOoSOPHE.

CoMME les preuves & priori font les
plus fortes, & méme les feules qui foient
fpécieufes ce feront elles que je vais at-
taquer, & celle que vous pofez en ders
nier lieu, fera la premiere renverfée.

1°. L'ipkE aCtuelle de I'exiftence d'u«
ne premiere Caufe, peut étre en vous
Peffet du préjugé, comme l'eft celle de
plufieurs autres points, auxquels vous
donniez précédemment votre confente-
ment , parce que vos peres vous en ont
tranfmis le refpeét avec I'éducation. L’i-
dée de Royauté réveille en vous celles
de fainteté & de vénérabilité s cepen-
dant il eft des. Rois ?i'ne font pi fainw

: 4 .
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ni véiérables. Mais la fagacité des
loix a donné cette attribution aux Sou-
verains , & veut qu’on la regarde com-
me inhérente acleursperfonnes, fans dis-
tinction: & le foin qu’elle prend de ra-
mener 3 cette croyance, par la voye des
chitimens, ceux qui ofent s’en écarter,
lui a jufqu'ici denné une forte d’uni-
* verfalité. Comme cette maxime entre
dans le plan de toute éducation civile,
il eft peu d’hommes qui n’en foient péné-
trés. Si un enfant y répugnoit, il fe-
. rait chatié; & peut-éwre P'avez -vous
été plus d’une fois, avant d’acquérir
Pidée que vous avez de Dieu.
- 'St Dieu avoit voulu que fon exiftence
fe manifeftit par celle de fon idée, cet-
te idée feroit dans la téte de tous les
hommes ;, & elle feroit la méme chez
tous. Or il y a aCuellement & il y a
toujours et des hommes, & des peu-
ples entiers méme , qui n’ont point ed
«cette idée ¢ vos Ecritures avouent qu’a-
want Enos elle n’exiftoit point: & dans
le nombre des hommes qui difent I'a~
voir, cette idée, elle varie 4 l'infini:
Dust capita , tot fenfus. Je vous laifle &
tirer la confequence.
. ON ne peut répondre 4 ce raifonney
Mens: qu'en admettant la_ prédeflingtiony



"SUR L'AME. 153
‘mais dans cette hypothéfe, il m’eft inu~
tile d’agir. - Je me conforme a la volon-
té de Dieu, en niant fon exiftence,
puifqu’il ne veut pas que j’en aye lidée.
D’AILLEURS prenez garde que dans
Pidée que vous avez de Dieu, il n’entre
que des idées ou des parcelles d’idées,
prifes dans la nature; ce qui ne con-
vient nullement i un Etre purement
fpirituel. Il faudroit pour la validité de -
votre motif de crédibilité que I'idée que
vous avez de Dieu n’eiit aucune affinité
. avec celle des Etres corporels , ni avee
leurs diverfes qualités. '
Vous me direz quen transférant 3 la
Divinité certaines propriétés des Etres
corporels, vous épurez ces images par
la qualité infinie que vous leur donnez;
mais cette opération de votre efprit eft-
e¢lle capable de changer la nature des
propriétés , & de corporelles, qu’elles
. ¢toient y les faire devenir fpirituelles 2
Drailleurs qu’eft-ce que Pinfinité ? Ceft,
répondrez-vous , I’exclufion de toutes
Jimites; mais cette exclufion de limites
ne change point la nature de la pro-
priété. Etendez la force , qui eft une
propriété corporelle , tant qu'il vous
plaira, elle n’en acquerra aucun dégré
ge fpiritualité. 11 Ken eft de méme de
s et
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la pefanteur , dc la légereté &c. L&
mouvement infini fera toujours un ac-
cident-de la matiere ; tant qu'il fera le
réfultat idwochoc) des corps matériels.
Enfin fi vous ne pouvez définir autre-
ment l'infinité qu’en difant qu’elle eft
Yexclufion des limites; comme la na-
ture joiiit de cette exclufion, puifqu’il
n'eft aucune de fes extrémités au deld
de laquelle il ne fe trouve de Pefpace,
votre attribut effentiel conviendra éga-
lement 4 Dieu & 3 la matiere; & tout
ce qu'on en pourra conclure, c’eft qu’il -
exifte deux infinis dans le monde. Cons
clufion abfurde , & qui faifoit 1a bale du
fidicule fyftéme des Manichéens, qui
admettoient deux Principes égaux ; mais
qu’on n’a pas befoin de détruire.
~ 2° JE répondrai, 4 la fois , A vos
deux autres preuves & priori, & je com-
mence par la premiere , dont la fecon-
de n’eft qu’une conféquence.
L’iNpucTION que vous tirez, que
la matiere n’a jamiis pu produire ni
former, de ce qu’elle ne forme ni ne
produit plus de nouveaux Etres, n'eft
pas jufte. De ce qu’unc femme n’a
lus d’enfans aGuellement , inférer qu'el-
le nen a jamais eu, eft une affertion
témérdire. “ Nous ne connoiffons aucuk
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pfcipe d'une vertu éternelle. Mais
our que nous donnions ce nom 2 une -
chofe, il fuffit qu’elle ait produit une
fois; furtout i fes-effets font tellement -
conftitués, qu’ils puiffent 2 leur tour de-
venir des principes d’autres effets, qui
portant en eux les mémes germes ré-
produteurs, affurent I'éternelle durée
de leur genre. Telle a été ’ceconos
mie de la nature. Il étoit effentiel &
Tordre qu’elle ceffit de produire, aprds
avoir une fois jetté hors de fon fein les
fermcs principes de chaque genre. Ce-
a prouve i merveille & fon indifférens
ce & fa fagefle. Si. vous mettez un
Dieu, un Etre intelligent, 2 fa place,
la théfe change. Comme cet Etre
connoiffant n’a di fe déterminer A pro-
duire que dans.la vue d’un plus grand
bien, relatif n’importe 4 qui, il ne doit
point ceffer de produire ; car le bien
ne peut étre pouflé trop loin. La cel~
fation de produire des Etres originaux,
staccorde bien mieux, avee l’indifféren~
ce qu’a la nature de faire ceci ou celag
& comme abflrattion faite des formes,
clle ne connoit ni ne fent, il lui eft
égal de produire, ou d’entretenir, ou
de détruire, quoiqu'il y ait une gran<’
de difparité entre ces aftes. Si ella
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étoit connoiffante & capable d'intelli-
ence, & que, comme votre Dieu,.
’infinité flic attachée A fes propriétés,
il auroit fallucqu’elle fit un choix entre
ces différens ates: d’our il feroit arrivé
néceflairement ‘qu’elle auroit toujours ,
& fans interruption, ou produit, ou
entretenu, ou détruit. Dans votre fen-
timent, fi Dieu a créé & que l'atte ait
été bon, il doit toujours créer; mais.
réduifons-nous a4 ’entretien des Etres:
il fera donc éternel; car ce qui une
fois a été bon ne peut cefler de I'érre.
Mais ici fe préfente une impoffibilité:
car que direns-nous du principe que
tout ceé qui a el un commencement
doit avoir une fin? o

IL ne s'enfuit pas cependant que ,
de l’état a&uel du monde, on puif-.
fe inférer qu’il a toujours été le mémes
mais par la .méme raifon que les fub-
flances ne peuvent étre détruites, quant
i l'effence, la matiere confidérée: en
général, & comme le fujer & les ace
cidens des corps, a toujours exifté.
Il 2 pu étre un temps ou les formes
ne fu%ﬁﬁoient pas; mais les conditions
des Etres ont toujours exifté, enfemble
au f{éparément. Au refte il ne faut
point entendre le mot matiere comme.
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uh nom propre, & qui' défigne un
corps particulier; c’eft un terme for-
mé, & qui n’exprime pas un individu,
mais  dont; nous nous fervons pour ex-
primer par abrévation, cette chofe- fans
forme & fans nom qui fert de bafe
aux diverfes formes, & qui, comme ud
autre Prothée, eft fufceptible, foit na-
turellement, foit par le fecours de I’art,
de prendre toutes celles qu’on veut lui

" donner. ‘ :

Mais fous quelque acception qu’on
renne le mot de matiere , 1l refte tou-

Jours pour conftant qu'elle eft éternelle.
Son exiftence actuelle en eft la preuve.
Elle n’a pu fe créer elle-méme: vous
en convenez. Dieu n’a pu lui donner
Yétre 3 car il auroit pris fon type, ou
ce rien , ou enfin cette idée qui lui 2
fervi 4 la créer , ou dans lui-méme,
ou hors de lui-méme. Etre infini, il
n’a pu trouver de ?pes ni d’idées hors
de lui-méme, pui g:n’il eft Iexclufion
de toutes limites 5 & que par-1d il ex-
cede le néant méme ; fans quoi le néant
feroit plus infini que Etre. Il n"a pu
prendre le type de la matiere en lui-
méme; car alors, s'il étoit vrai de dire
qu’il eft fpirituel, on ne pourroit le di-
s¢ infiniment fpirituel , puilqu’au, moine
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l-aurolt en lui'des types ‘quiy 8'ils' n*és
toient pas encore matiere 1 certaines
époques, ne laiffoient pas d’avoir toutes
les difpofitions propres 3 devenir ‘ma-<
tierey \comme il eft arrivé dans la faite.
Tour eftinfini en Dieu: donc fes vou-
loirs le fonts il 2 voulu I’exiftence de la
matiere: donc la matiere fera éternelle.
On peut, par le méme argument, foute-
nir que fi Dieu I’a voulu créer, ila dii la
créer au premier terme de ’éternité ; car
qui a pu empécher D’effet de fes vouloirs?
ce ne peut étré qu'un autre vouloir
oppofé a celui-13, ou la volonté d’une
caufe fupérieure 4 la premiere caufe.
Je vous liffe & choifir laquelle de ces
deux opinions vous plaira le mieux.
Mars revenons. Vous imaginez une
caufe {éparée de la matiere, parce que,
dites-vous, elle eft inhabile a2 fe modi-
fier d’elle-méme. Obfervez d’abord
que vous ne connoiffez point la matiere
rivée de formes. Loin d’en connoitre
fubftance, '3 peine en appercevezs
vous quelques accidens; & dans Pinftant
méme que vous vous appliquez, d I'ai- -
de de la lentille , & découvrir une de
fes propriétés, elle en exerce des mil-
Yers qui vous échapent. Par la méme
‘raifon  que vous ne concevez pas coms
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ment 1a mature peut produire des Etres,
il ne me tombe pas fous les fens com-
ment une premiere Caufe fpirituelle a
pu la prendre;oli elle n’étoit pas & lui
donner des propriétés qu'elle ne poffede
pas elle-méme. - ' '

- Sans doute, ce que nous connoiffons
de la matiere, ce que nous en avons
fous la main, n’eft pas capable de
_donner I'Etre 4 un individu organifé:
Ces parties de la matiere font moins
des fubftances que des accidens. Ce
font des portions qui ont regu leur
forme, & qui font bornées 2 I’inac
tion, jufqu’a ce qu'ayant perdu leur
forme atuelle, elles périffent fenfible-
ment & retournent dans la matrice
générale des Etres, pour, 3 la fuite
des temps, y acquérir de nouvelles
formes, de nouvelles propriétés, par
. Ja voye de dépuration, & d'ou eltes
refortent de nouveau, fous une figura
réfultante de la nature des fujers qui
ont agi fur elles dans le temps de leuy
vation. Ainfi cette pierre qui fert

de borne, eft dans une parfaite inertie,
parce qu’elle eft extirpée de fon cen-
tre naturel. Mais attendez qu'elle aie
perdu fa forme altuelle, qu'elle foit
périe fenfiblement; fuivez fes particue
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les détachées 12 ol elles ironty examier
nez les divers mouvemens d'attraion
& de répulfion qu’elles éprouveront ;
ne liiffez pas échaper les accroiffemens:
qwelles efluyeront par la rencontre des.
particules analogues ou contraires 3 leur
nature, des fympathies & des antipa-
thies; fuivez-les dans les progrés de
dépuration : voyez-les, au fortir du
creufet de la nature, reparoitre fous
la forme de la plus délicate molécule;
ne les perdez point de vue: bientét
toutes ces préparations vont vous (pa'-'
roitre inutiles; la molécule va difpa-
roitre, & fembler s’anéantir. Mais,
quel prodige! cette foible molécule
étoit le germe de la plus énorme pier-
~ re qu'on eiit jamais vue.  Encore quel-
ues milliers d’années, ou peut-étre de
ecles, & fa cime atteindra les nuées.
Elle bornoit une maifon, on va bitir
une ville deffus. .
Nortre vie eft fouvent trop courte
pour fuivre la nature dans une de fes
plus ﬁm;lﬂes opérations , & notre vue:
trop foible pour appercevoir fon procé-
dé dans les moins compli&ées; mais’
en faut-il conclure qu’elle n’agit pas,
furtout lorfque nous fommes barrés par
la contradi&tion , quand nous vou‘!pn_s
up-
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. Fuappofer un autre agent qu’elle?

- LA maniere dont la nature entretient
les Etres , ne fcauroit former une ques«
tion,/c’eft | par:Jacvoyerde la putréfac-
tion & de la génération, deux termes
également éloignés & voifins 'un de
JYautre , & qui juftement font les moyens
entre la poffibilité d’Etre & I’Etre réel.
- Ce qui arrive dans un grain de bled,
Etre qui, comme I’homme , joue fon
role dans la chaine infinie des chofes,
arrive dans chaque individu.

Ici fe préfente une difficulté , que je
me fais pour vous éviter la peine de
me la propofer. En admettant, comme
on eft contraint de le faire , I'alternative
de corruption & de génération, on ne
peut que remontes, dans Péchelle des E-
tres 2 linfini; mais comme il a fallu
que la putréfation précédir la géné-
ration , fans quoi il y auroit des effets
fans caufes, & que pour y avoir pu-
tréfaltion il a été néceflaire qu’il y ait
" eu un germe difpofé i étre putréfié,
que dailleurs I'état actuel de la nature
ne nous offfe que des effets dans les ger-
mes que nous voyons, effets dont le
Plus léger examen nous indique la cau-
e, on demande comment ce premies
germe a pu étre prodtii.t & par qui?
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C'est précifément 1 ce point de Is
difpute, qu’il feroit 3 fouhaiter que V'in-
tervention dune premiere Caufe piit
fatisfaire un| efpritattentif. C'eft peut-
&tre quand la curiofité des hommes les
a emportés jufque-ld , qu'ils ont invo-
oué une Divinité, pour les tirer du la-
byrinthe ol ils fe trouvoient plongés.
Comment parler flirement d’un fait qui
n"a point eu de témoins? Qui ne crain-
droit de s’égarer dans un myftere igno-
ré méme de la Nature qui en eft 'Au-
teur & dans le fein de laquelle il s’eft
pafié? 11 eft facile d’imaginer que c’eft
a cet écueil que la raifon humaine eft
venue échouer. L’homme né pareffeux
crut qu’il Jui étoit impoffible de fran-
chir ce vafte & obfcur intervalle, écou-
1é entre le premier point de Vérernité
& celui ou il connut fon exiftence.
D’un autre cdté fon orgueil ne vouloit
pas qu’il reftit court fur une époque fi
intéreflante & fa curiofit¢ , & lui fug-
géroit tout bas de trancher la difficulté
en {c donnant une divine origine,

LA propofition étoit doublement fla-
teufe : elle ne manqua pas d’étre agréée.
Hecureux pour les hommes, s’ils s’en
fuffent tenus 4 Padmiffion de ce princi-
pe dénué dévidence, & vk wen eus-
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fent: pas tiré . des conféquences fatales 4
leur repos!

CePENDANT Defprit humain livré fang
réferve au fantome) qu’il venoit de fe for-
ger , donna tout fon effor pour Porner
de ce quil crut de plus beau dans la
nature ; il le chargea , il l'accabla de
propriétés , & quoique la nature conti-
nuit d’exercer fous les yeux des hom-
~mes, ces mémes facultés dont ils tene
toient en vain de la dépouiller, ils s’obs-
tinoient 4 la regarder comme un corps
~ fans vie, & comme un automate qu’un
habile Méchanicien faifoit mouvoir. Mais
des Philofophes attentifs remarquoient
que d’un cété cette premiere Caufe,ce
premier Point, impliquoit contradictiong
ou qu’il étoit la nature elle-méme oy
qu’il n’exiftoit point: que d’un autre
c6té la nature fembloit agir par fa pro-
pre force , fans choix , fans connoiffan-
ce , fans détermination précife; qu’an
en accéléroit ou retardoit les opérations,
par le fecours d’agens qu’elle-méme pro-
duifoit 3 ce qui ne feroit point arrivé {i
une caufe féparée d’elle & fupéricure,
lui elit imprimé fon a&ion. Car n’ayant
que la faculté de fouffrir & de recevoir
Pa&ion d’un principegtout - puiffant &
exiftant hors d’elle, elle eliv tavjows

L2
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roduit déterminément telle ou telle mo~
ification 2 raifon de I'impreflion regue
d’en-haut.

S1/1d| pature étoiraffervie 4 un prin-
cipe étranger, connoiffant , intelligent
& voulant , ce feroit inutilement que je
tenterois de redreffer un arbre toriu,
ou d’en courber un qui feroit droit ; en
vain je planterois un chéne fur un ter-
roir propre i I’orme ; en vain je vou-

~ drois faire meurir tel fruit dans une fai-
fon contraire i fa maturité : toutr lart
feroit inutile, & il n’y auroit que I’em-
ploi de moyens divins qui péit interrom-
pre leffer d’une volonté divine. Mais
ol cette main divine a planté un grain
de fennevé, je l'arrache & lui fubftitue
un grain de g;led qui produit. Cela ne
fait point honneur 3 l'immutabilité de
Dieu.

CeEs obfervations étoient {uffifantes, &
il Falloit en refter 1i ; mais il ne fuffic
point 4 notre curiofité de fgavoir qu’une
chofe eft. Nous voulons encore fga-
voir comment elle eft.. De li ces nom-
breux {yftémes fur la formation du mon-
‘de: fy{témes qui en derniere analyfe,
fe réduiroient peut-étre i nous appren-
dre ce que nous fcavons tous fans qu’il
nous en coute aucun effort; c’eft-d-di-
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re, que le monde eft, & que peut-étre
il a pris I'Etre d’une telle maniere plu-
tot que d’une telle autre.

Tous ces {yftémes montrent une ine
fatigable/ fagacitéOdans) leurs Auteurs 3
mais ils ne font pas fans diffictiltés.
L’Hylée de Platon, les Formes d’Em-
pédocle ,les Atdmes d’Epicure, les Mo-
nades, les Entéléchies , les molécules
de divers Philofophes ont toutes les leurs.
L’opinion qui veut que le monde n’ait
été d’abord qu’une maffe molle ol tout
£roit confondu eft peut-étre la plus fa~
tisfaifante. -

IL faut remarquer que fi l'on n’ex-
plique pas précifément dans tous ces
fyftémes de quelle maniere le monde s’eft
fait, on y démontre au moins qu’il s’eft
fait fans le fecours d’aucune force étran-
gere, & par la feule force naturelle de
la matiere. Or, comme c’eft de fa pré-
tendue inertie que vous tirez votre con-
clufion , qu’il faut, en donnant le repos
a la matiere, qu’un autre Etre lui don-
ne le mouvement ; je conclus auffi &
mon tour , que la matiere étant fulcep-
tible de fe mouvoir par elle-méme &

_le mouvement lui étant inhérent, com-
me il a été prouvé tant de fois, je con=
clus, dis-je, qu’elleix'a pas befoin qu’un

o3
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¥itre étranger & exiftant hors d'elles
méme, la remue.

Nos conféquences font également jus-
tes , il ne s’agit plus que d’érablir la
vérité de| nos-principes.

Danxs la fuite peut-étre, je vous fe«
rai voir que , quand méme il feroit ime
poffible d'éablir un fyftéme probable
de matérialité, en prenant un jufte mi-
lieu entre ceux qui ont déja éié faits,
votre fyftéme d’une Divinité n’en feroit
pas plus probable, ni méme moins fiux;
parce que , quoique nous ne puiflions
dire au jufte comment la nature fait ce
que nous voyons, néanmoins ce qui eft,
convient i ’Ouvriere aveuglé & indiffé-
rente qui en eft l'auteur, & non a une
Divinité intelligente , bonne & fage,
qui poffédant le fouverain bien dans fon
infinité, ne peut jamais produire le mal
que nous voyons dans le monde. .

FIN du feptieme Dialogue.

Enx fortant de ce dernier entretien,
le Saducéen & le Chrétien s'appercu-
rent quils étoient plus triftes qu’a I’or-
dinaire, ce dernier fur-tout; car, quoi-
4que depuis longtemps il el fenti la va-
“nité de quelques points de fa doétrine, il
ne sattendoit point & fe voir privé de
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Péternité. A 1'aide de mes propres fore
" ces, difoit-il au Saducéen , j'ai que}'—
quefois été jufqu'd fuppofer ma Reli-
gion Yuremeut ‘humaine ; mais_je m’en
confolois par I'idée d’un Etre {upréme-
ment bon, vengeur du crime & rému-
nérateur de la vertu dans les hommes,
de quelqué croyance qu'ils fuffent.

JE ne craignois ni n’efpérois rien aprés
1a mort, reprit le Saducéen; & javois
mes garans dans la perfonne de Moyfe
& de Salomon , les plus fages de tous
les hommes. Mais je voyois en Dieu
un confervateur de mon Etre & de
ma fortune, qiue je voue tous les jours
4 fa providence. C'eft fur fes foins que
je me repofois , en quittant des fem-
‘mes chérics, qu'un accés de violence
wou de foiblefle peut me ravir a ¢chaque.
inftant, & que je confiois de précieu~
fes richefles 4 Pinconftance dcs eaux.
Seul & fans défenfe, j'ai traverfé des
-pays barbares ou érrangers , & cela fans
crainte, parce que je croyois, avec Da-
vid, qu'un Ange me foutenoit, de pcur
que je ne heurtaffe mes pieds contre la
-piefre. A la vue de quelque péril dont

-*7'ai été menacé, j’ai promis de plus con-
“fidérables facrifices que ceux que j’avois
coutume de faire, & oppofé au danger

L4



qui me pourfuivoit, la vertu des facrés
caralteres que je porte continuellement
fur ma poitrine : ces reffources me tran=
guillifoient d’autant plus , que je ne
outois, point_de leur efficacité, aprés
Pexpérience que j’en avois.

IL me femble, dit le Chrétien en in«
terrompant le Juif, que n’efpérant rien
au deld de cette vie, 1l vous devoit étre
plus facile qu’a un autre, d’embraffer
" Popinion du Philofophe. L’athéifme eft
affez conféquent dans un homma qui
n’admet point 'immortalité de 'ame;
car enfin que rifque-t-il? Tout au plus,
de n’étre pas heureux en ce monde: &
peut-étre trouveroit-il i s’en confoler,
par la comparaifon qu'il feroit de fon
érat A ’érat plus malheureux encore de
bien des gens perfuadés de Dexiftence |
de Dieu.

Mais , continua-t-il , jlouvre les
yeux , & je penfe entrevoir la vérité.
Plus fenfibles au bien phyfique qud !
la fatisfaltion idéale , plus artachés &
I'altuel qu’a I'avenir , fous quelque nom
que ce foit, les hommes n'ont d’autre
" mobile que leur intérét propre. Tou-
tes les opinions qui flatent cet intérét
doivent &tre indeftrutibles; celles qui :
le combattent fe fuccedent rapidement, :

f
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¢ s’évanouiffent enfin. Je ne doute pas
ue la connoiffance diftincte des motifs
ui font admettre une Divinité par les
iommes(je parle)desrhommes éclairés)
e pit conduire 3 I’athéi(me. Dieu eft
our le Saducéen , un Mercure protec-
eur du commerce; pour le Mufulman,
| eft le fils de Vénus qui préfide aux
laifirs ; comme il eft pour le Chrétien,
n Defpote cruel, qu’on n’aime pas,
nais qu’on craint. Ces diverfes accep-
ions-de la Divinité font toutes foridées
ur le phyfique de la nature de ceux
jui 'admettent. Les Juifs, trés- pau-
rres 4 leur origine , avoient befoin d’un
Jieu conquérant & fertilifeur 3 dans la
néme pofition , d-peu-prés, les Ro-
nains - invoquerent Mars.  D‘ailleurs
:omme Paction de la Divinité fur vous,
1e s’étend pas au deld de lavie, je-con-
cois , d’aprés la réflexion que je viens
e Rire » qu'ayant moins de raifons de
a craindre, vous avez plus de motifs de
’aimer. ‘Toutes les feftes ne font pas
lans la méme pofition. Dans ma l{e-
igion,, par exemple , P'cfpoir des ré-
:ompenfes n’équivaut point i l’attente
les chatimens.

Ce feroit donc, reprit le Juif en fou-
L
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riant, un grand fervice 3 rendre i ceux
de votre croyance , que de les convain-
cre qu'il n'exifte point d’Etre fupréme
au, fens ol on Pentend. L’intérér que
{)e grends au bonheur de tous mes fem-
lables, & au votre en particulier , m’o-
blige 34 ne point liffer imparfait I’ou-
vrage commencé par notre Philofophe;
& quoique la démonftration de fon hy-
othéfe pit altérer ma félicité, je veux
’entendre parler encore.’

ON convint du jour out I'on fe réu-
miroit chez le Philofophe, & l'on fe
fépara. |

DEs que nos Interlocuteurs furent
raffemblés au jour indiqué,l'exiftence de
Dieu fut remife en queftion. Peut-
étre, dit le Philofophe , que tout ce
qu’on a écrit fur ce fujet pour ou con-
tre, n’eft d’aucune utilite. Je crains
bien, qu'en parlant de Dexiftence de
Dieu, nous ne reffemblions & ceux qui
combattent la chimere. Effayons de
réduire la difpute a certains termes.
Tout dépend, ce me femble, de la
difcuffion de vos preuves & pofferiori.
E.cartons avec foin de nous livrer aux
fpéculations fur la maniere dont les
chofes ont & fites : "qu’il nous fuffife
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de fgavoir qu'elles font. Le refte fera:
toujours un myftere pour nous. Mais
fi nous en venons 4 concevdir que ce
qui ‘eft'a pu prendre! I'Etre fans le con~
cours d’une puiffance étrangere, il res~
tera pour conftant que la Divinité eft,
au moins, inutile. Cela ne fera pad
une démonftration de fa non- exiftences
mais alors ce fera i ceux qui font dans
cette opinion , 4 nous prouver qu'ur
Etre exifte indépendamment de fon inu-
tilité; & toutes les preuves, fupérieu-
res ou inférieures, qu’ils nous ont pré-
cédemment adminiftrées ; feront en pu-
re perte pour eux : il leur faudra chan-
ger de batterie. Toutes les preuves
des Théiftes fe réduifent, fi ony prend
bien garde, 4 Il'utilité d’un Dieu dont
I'impulfion fait mouvoir une nature im-
puifflante ; ainfi faire difparoitre cette

rétendue impuiffance , c’eft annihiler
ﬁz reflort fuppofé ; 4 moins qu’on ne
nous montre qu'il eft impoffible que la
matiere ait les vertus que nous apper-
cevons.en elle. J'ai mis par écrit mes
réflexions fur ce fujer; & aprés les
avoir entendues, vous ferez les maitres
d’en conférer avec vos Doteurs, & de
me faire part de leurs objeftions 4 fi
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vous les trouvez. plaufibles. Croyex;
au refte, que sl étoit des Ppreuves
claires de D'exifténce de la Divinité ,
ceux, |quion -momme Athées devien-
droient les plus zélés partifans de cette
opinion, qui ne peut que flater Va-
mour-propre & la parefle. Ils n’at-
tendent _que la- démonftration: Et par
- quelle fatalité s'obftine-t-on i .Ja leur
refufer, fi elle eft poffible, ou 3 les
perfécuter fi le fait n'eft pas vrai?
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