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Yorwort.

Aeussere Umstéinde haben das Erscheinen des vor-
liegenden Werkes verzogert, und die Arbeit an dem-
selben erstreckt sich iiber mehrere Jahre. Ohnehin
wurde eine Einheitlichkeit in der Darstellung nicht
erstrebt, denn jedem der Herren Mitarbeiter ist innerhalb
seines Gebietes volle Freiheit gelassen worden. Dass
in der principiellen Auffassung von der Beschneidung
eine Verschiedenheit unter den Herren Mitarbeitern
nicht besteht, wird der aufmerksame Leser sicher
herausfinden.

Der Herausgeber.



www.libtool.com.cn

Digitized by GOOgIC




Ueber die Nitzlichkeit
des Vorhautschnittes (Posthetomie)

bei Neugebornen

vom medizinischen Standpunkte aus betrachtet
nebst zwei Abbildungen.

Von

Dr. M. Rawitzki,
pract. Arzt in Berlin,

Nicht wollen wir uns hier auf eine Untersuchung
dariiber einlassen, aus welchem Grunde der Vorhaut-
schnitt bei Neugebornen zum ersten Male ausgefiihrt
worden ist, ebensowenig soll es an dieser Stelle unsere
Aufgabe sein, eine Nachforschung dariiber anzustellen,
welcher Nation die Prioritat der Einfithrung dieser Ope-
ration gebiihrt, vielmehr wollen wir uns an den That-
sachen halten und unparteiisch priifen, ob und eventuell
welche Vortheile die Ausfiihrung dieses Eingriffes ge-
wihrt. Die Berechtigung hierzu ist unbestreitbar, ja sie ist
geradezu angezeigt, wenn wir bedenken, dass dieser
Brauch nicht blos bei den Israeliten ein seit Jahr-
tausenden sanktionirtes Grundgesetz ihrer Religion bil-
det, sondern auch bei den verschiedensten Vélkern des
Erdenrundes eine weit verbreitete Sitte ist. In Europa
ist sie bekanntlich bei den Juden und Tirken eingefirt.

In Asien wird diese Operation vollzogen bei den
Muselménnern von Kleinasien, Persien, der Tartarei, der
Mongolei, von Kurdistan, Afghanistan, Belutschistan,
von Indien und Japan,
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In Afrika finden wir diese Operation verbreitet bei -
den Christén! von(Abyssidien, bei den Copten, bei den
Einwohnern von Nubien, Zanzibar und Mosambik, bei
verschiedenen Kaffern, bei mehreren Volkerschaften von

Guinea, Dbei
solchen  des
Congo, desSe- - -}
negal und des
Gambiagebie-
tes.

In Amerika :
wird diese Operation vollzogen
bei den Indianern von Atha-
lasca und bei vielen anderen
Volkern wie bei denen von
Yuacatan und Salvador.

Endlich fiihrt Elia Reclus,
dem dieses Alles entnommen
ist, noch die Inseln von Paques,
von Tahiti und die Neu He-
briden, sowie Neu Caledonien,.
Neu Guinea und eine grosse
Anzahl anderer Inseln des Oce-
ans an, bei welchen der Vor-
hautschnitt geiibt wird.

Hier wollen wir nur noch
eine Abbildung von der Be-
schneidung bei den Aegyptern
bringen, welche ein Basrelief -
darstellt, das nach der Beschrei-
bung von Chabas und Ebers
zu Khons in der Nahe des
grossen Tempels zu Maut und
Karnac gefunden worden ist.

Unsere uns hier gestellte
Aufgabe aber losen wir am
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besten dadurch, , dass wir den Beweis fiir die Niitz-
lichkeit dieser Operation auf indirekte Weise fiihren.
Wenn wir namlich nachweisen, dass es eine ganze
Reihe von Krankheiten giebt, denen nur diejenigen
Personen unterworfen sind, welche eine Vorhaut be-
sitzen, so ist der Vortheil derer, welchen eine solche
fehlt, von selbst erwiesen. Indem wir nun zur Be-
sprechung aller hierher gehdrenden Krankheiten iiber-
gehen, erachten wir es um des besseren Verstindnisses
der Sache willen fiir zweckmassig, eine Darstellung
der iber die Entwickelungsgeschichte der Vorhaut ver-
breitetsten Ansicht voranzuschicken.

Nach Schweigger-Seidel (Virchow’s Archiv Bd. 37
pag. 219, Berlin 1866) erhebt sich im vierten Monat
des Embryonallebens hinter der Krone der Eichel rings
um dieselbe eine Hautfalte, die bei ihrem Weiterwachsen
sich an die Eichel legt, so dass sie dieselbe schliesslich
vollig umhiillt. Dabeifindetaber eine Verklebung zwischen
der inneren Lamelle der emporwachsenden Vorhautfalte
nnd der Oberflaiche der Eichel dadurch statt, dass die
aneinander liegenden epithelialen Schichten beider Ge-
bilde verschmelzen, so dass gleich nach der Geburt
das Zuriickziehen der Vorhaut hinter die Krone der
Eichel hauptsichlich aus diesem Grunde nicht leicht
zu Stande kommen kann und nicht etwa blos aus der
Kleinheit der Vorhaut6ffnung. Erst spéter innerhalb
der ersten Lebensjahre 16st sich allméilig die soeben
erwahnte Verschmelzung, so dass dann die Vorhaut
ihre Bedeutung als zuriickziehbare freie Hautfalte er-
langt. Die neuesten Untersuchungen von v. Mihalkovicz
und Elischer bestitigen und vervollstindigen diese von
Schweigger-Seidel gefundenen Resultate. Bokai (J.
Bokai: die Krankheiten der Urogenitalorgane des kind-
lichen Alters; in Gerhard’s Handbuch der Kinderkrank-
heiten. 4. Band 3. Abtheilung) theilt dieselben mit und
bezeichnet diese Verschmelzung als epitheliale Ver-
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klebung der Vorhaut mit der Eichel. Er nimmt
an, dass'diese’'Verklebung' ein sekundirer Prozess sei,
welcher aus der mangelhaften Verhornung der Epidermis-
zellen an den unmittelbar auf einander liegenden Eichel
— und Vorhautflichen resultire.

‘Wihrend also Bokai die Verklebung der Vorhaut
mit der Eichel als physiologischen Zustand betrachtet,
so dass sie bei jedem neugebornen Knaben stattfindet,
wurde sie frither mit derjenigen abnormen Beschaffen-
heit der Vorhaut in Zusammenhang gebracht, welche
man mit dem Namen der Phimosis d. h. abnorm enge
Vorhaut6ffnung belegt. Ich muss jedoch hier noch
erwihnen, dass Colucci einerseits und Klebs anderer-
seits das Vorhandensein der epithelialen Verklebung
der Vorhaut mit der Eichel in anderer Weise erkliren,
indem jeder von ihnen einen von dem soeben ange-
gebenen abweichenden Entwickelungsprozess der Vor-
haut annimmt. Ich will hier nur die von Klebs
aufgestellte Meinung anfithren. Dieser Forscher ist der
Ansicht, dass das Praeputium durch Hineinwachsen
des oberflichlichen Epithels von der Oberfliche der
Eichel abgespalten werde, so dass also die epitheliale
Verklebung nicht als ein sekundérer Verlgthungsprozess,
sondern als eine unvollkommene Trennung des aus
dem Epithelialiiberzuge der Eichel sich differenzirenden
Praeputiums anzusehen sei. Eine Entscheidung iber
diese Frage kann nur auf Grund der exakten Unter-
suchungen an geeignetem Material stattfinden, was bis
jetzt noch nicht in geniigendem Masse geschehen ist,
Indess hebt Kaufmann (Verletzungen und Krankheiten
der minnlichen Harnréhre und des Penis, deutsche
Chirurgie herausgegeben von Billroth und Liicke, Lfg,
50a Seite 183) den mehr zu Gunsten der Ansicht Bo-
kai’s sprechenden Umstand hervor, dass man bei neu-
gebornen Hypospaden niemals eine hochgradige epi-
theliale Verklebung der Vorhaut vorgefunden hat. Auch
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ich hatte wahrend meiner mebrjédhrigen Beschiftigung
mit der Operation” der rituellen Beschneidung (Posthe-
tomie) Gelegenheil, mich von der Richtigkeit dieser
Angabe zu iiberzeugen, Wenn jedoch Kaufmann a.
a. O. sagt dass ,die dorsal wulstférmig aufgeworfene
Vorhaut stets vollig getrennt ist von der Eichelober-
flache,* so kann ich ihm nicht ganz beistimmen. Denn
ich habe wihrend meiner praktischen Thétigkeit in
diesem Fache an 16 neugebornen Hypospaden die
Operation der rituellen Beschneidung vollzogen und
stets gefunden, dass der den Riicken der Eichel mehr
oder weniger bedeckende Wulst, der die Vorhaut re-
prasentirt, an letzterer haftet, so dass er durchaus
nicht hinter die Eichelkrone geschoben werden kann,
was ja der Fall hitte sein miissen, wenn er, wie
Kaufmann meint, von der Eichel vollig getrennt ware.
Da bei solchen Fillen von einer Circumcision, wie sie
normaliter rituell vorgeschrieben ist, nicht die Rede
sein kann, so fithre ich die Operation in der Weise
aus, dass ich, falls der Wulst wenigstens die Halfte
des Eichelriickens bedeckt, zundchst den Wulstrand
mit der Pincette fasse, ihn etwas von der Eichel ab-
ziehe und mit der Scheere abtrage; es zieht sich sofort
der angeschnittene Theil des oberen Blattes zuriick, so
dass ich alsdann im Stande bin, die Incision des unteren
Blattes, die im technischen Sprachgebrauch den Namen
Periah fihrt, in gewdhnlicher Weise auszufithren. Ist
aber der Wulst nicht gross genug, so mache ich zuerst
die Incision (Periah), welche beide Blatter trifft, lose
darauf beide Zipfel von der Eichel und trage dann
jeden derselben in angemessener Weise einzeln ab.
Hierbei habe ich die Beobachtung gemacht, dass der
Wulst mit der Eichel verklebt ist, so dass die Bloss-
legung der Eichel mit derselben Leichtigkeit vor sich
geht, als bei der Operation eines normal entwickelten
Praputiums. Ich muss indess hier noch einen Umstand
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erwihnen, welcher firr die Anschauung Bokai’s spricht.
Es kommen namlich’ Falle vor, bei denen das Kind
sozusagen beschnitten geboren wird. Schon im Thal-
mud sind derartige Falle erwéhnt. Die normal ent-
wickelte Vorhaut bedeckt zwar die Eichel ringsum,
allein sie Uberragt dieselbe nicht, oder mindestens nicht
wesentlich. Erst vor einigen Wochen vollzog ich die
Circumcision an einem acht Tage alten Kinde, bei dem
die Vorhaut die Eiehel zwar bedeckte, allein sie {iber-
ragte nicht die Eichelspitze. Da die Vorhautéffnung
weit war, so vermochte ich vor der Operation die ganze
Vorhaut mit Leichtigkeit hinter die Eichelkrone zu
schieben und dann wieder zuriickzubringen. Dieser
Fall spricht entschieden fiir die Richtigkeit der Annahme
Bokai’'s. Denn, wie bereits oben erwahnt, findet die
Verklebung der Vorhaut mit der Eichel dadurch statt,
dass in Folge ihres innigen Contaktes das Austrocknen
der Zellenflissigkeit an der Oberfliche des inneren
Praputialblattes, sowie der Eichel, d. h. eine Verhornung
dieser Zellen nicht stattfindet, sodass die polygonalen
Plattenepithelien des Rete Malpighi durch Aneinander-
lagerung in &hnlicher Weise adhdriren, wie dieses
Englisch an den Ureteren und der Harnréhre nach-
gewiesen hat. Nun ist meines Erachtens dieser Grund
recht zutreffend fiir alle Falle, bei denen die Vorhaut
die Eichel nicht bloss vollig umgiebt, sondern dieselbe
noch tiberragt, weil der die Eichelspitze {iberragende
Theil vermdoge seiner elastischen Beschaffenheit con-
trahirt ist, so dass derjenige Theil der Vorhaut, welcher
die Eichel umgiebt, letzterer eng anliegt, dhnlich einem
tiber den Finger gezogenen eng anliegenden Hand-
schuhfinger. Ueberragt hingegen das Praeputium die
Eichel nicht, und ist dasselbe zudem noch mit einer
verhaltnissmissig weiten Oeffnung behaftet, so liegt es
der Eichel nicht ganz dicht an, so dass eine Verdunstung
der Zellenfliissigkeit stattfinden und eine Verhornung




—_ XI —

eintreten kann,., Daher die Méglichkeit, gleich nach
der Geburt die Vorbaut hinter die Eichelkrone zu
schieben und wieder zu reduciren. Nach der Annahme
von Klebs bingegen ist nicht einzusehen, weshalb
gerade in diesem Falle schon zur Zeit der Geburt eine
vollige Trennung des Praeputiums von der Eichel
statfgefunden haben soll, wéhrend bei allen dbrigen
Fillen die Trennung zu dieser Zeit stets eine noch
unvollkommene ist und erst vom neunten bis dreizehnten
Lebensjahre vollkommen wird.

Auf diese Weise lasst es sich auch recht gut er-
klaren, warum der bei den Hypospaden vorhandene,
die Vorhaut reprasentirende- Wulst stets, wie ich bereits
oben erwahnt, mit der Eichel verklebt ist. Denn da
der Wulst nicht ringsum die Eichel umgiebt, sondein blos
die Riicken- und Seitenflichen derselben, so dass an
der Eichelunterfliche von dem Wulste nichts vorhanden
ist, indem er schon an den Seitenflichen der Eichel
in die Haut des Gliedes tbergeht, so wird von den
beiden Seiten her ein Zug auf ihn' ausgeibt, so dass
er auf der Riickenflache um so stirker an die Eichel-
oberfliche angepresst wird. Es kann somit’ keine
Verhornung stattfinden, vielmebr tritt eine Adhaerenz
zwischen beiden Gebilden ein. Was nun aber die
Losung der Vorhautverklebung anbetrifft, so ist dieselbe
eine spontane: sie beginnt in den beiden ersten Lebens-
jahren, schreitet dann langsam vorwirts, so dass sie
erst innerhalb des Zeitraumes vam Y. — 13. Lebens-
jahre vollendet ist. Die von Schweigger-Seidel fest-
gestellten und von v. Mihalkovicz bestatigten histo-
logischen Vorginge, welche bei der Trennung der
Vorhaut stattfinden, wollen wir hier weiter nicht schildern,
sondern hervorheben, dass die Retraktionsfahigkeit der
Vorhaut an drei Bedingungen geknipft ist. Erstens
muss die Vorhaut eine geniigend weite Oeffnung [ir
den Durchtritt der Eichel besitzen. Zweitens muss die
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Vorhaut von_ der Eichel vollig geldst sein. Drittens
miissen beide Vorhautblatter gegen einarider verschiebbar
sein,

Nunmehr kommen wir zur Besprechung der hier-
hergehorenden Krankheiten. Am zweckmissigsten
theilen wir dieselben in zwei grosse Gruppen ein. Die
erste Gruppe umfasst diejenigen Krankheiten und
Krankheitszustinde, welche durch eine zu eng be-
schaffene Vorhautéfinung bedingt sind, so dass also
die Operation geradezu indicirt ist. Die zweite Gruppe
schliesst in sich solche Krankheiten ein, die man auch
bei normaler Beschaffenheit der Vorhaut trifft. Da
aber letztere Krankheiten nur die mit einer Vorhaut
behafteten Individuen ergreifen konnen, so werden
diejenigen Personen, an welchen die Circumcision voll-
zogen wird, durch diese Operation begreiflicherweise
immun gemacht.

A. Krankheiten und Krankheitszustinde,
welche durch eine zu enge Beschaffenheit der
Vorhautéffnung bedingt sind.

a. Krankheiten, welche mit einer zu eng
beschaffenen Vorhautéffnung im Zusammen-
hang stehen. (Phimosis).

Eine zu eng beschaffene Vorhaut6ffnung nennt
man Phimose (Muwas) Verengerung. Man spricht von
einer partiellen Phimose, wenn die Zuriickschiebung
der Vorhaut hinter die Eichel erschwert ist. Sobald
aber die Reduktion der Vorhaut unmdglich ist, so be-
zeichnet man diesen Zustand als totale Phimose. Da
nun, wie oben ausfiihrlich auseinander gesetzt worden
ist, bei Neugebornen die Vorhaut mit der Eichel ver-
klebt ist, so kann begreiflicherweise schon aus diesem
Umstande allein die Vorhaut bei denselben nicht re-
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ducirt werden, abgesehen davon, dass auch noch eine
Verengerung der Vorhautoffnung fiir gewohnlich beim
Neugebornen congenital ist. Hat man indess die
Vorhautverklebung kiinstlich gel6st, so gelingt doch
die Reduktion der Vorhaut ohne grosse Miihe durch
missigen Zug, sofern das Glied in geniigender Weise
fixirt ist. Denn dadurch, dass die Eichelspitze in den
verengten Vorhautring hineingedringt wird, wird letzterer
erweitert und verbleibt dann auch in diesem erweiterten
Zustande, so dass also hier nur die allseitige Vorhaut-
verklebung die Hauptschwierigkeit der Reduktion bildet.
Man kann demnach bei Neugebornen und ganz jungen
Knaben von einer Phimose im eigentlichen Sinne gar
nicht sprechen. Hingegen spielt bei mit einer Phimose
behafteten Knaben spiteren Alters oder bei an einer
solchen laborirenden Erwachsenen die Verengerung
der Vorhautoffnung die Hauptrolle. Dieselbe ist sehr
oft derartig hochgradig und ihr Oeffnungsrand so rigid,
dass ihre Beseitigung nur durch einen operativen Ein-
griff bewerkstelligt werden kann. Solchen Zustand
bezeichnet man, wie bereits erwidhnt, als totale Phimese.
Bei der partiellen Ph. hingegen ist man zwar im Stande
die Vorhaut zum Theil oder auch ganz hinter die
Eichelkrone zu bringen, allein dieselben Schwierigkeiten
zeigen sich auch beim Vorschieben des Praeputiums und
treten bei jedem neuen Reduktionsversuche wieder auf,

Erscheint nun bei einer Phimose die Vorhaut auf-
fallig glatt, verdiinnt und straff, so wird dieser Zustand
atrophische Phimose genannt. Ist hingegen die
russelformig verlingerte Vorhaut derb und auffillig
verdickt, so bezeichnet man sie als hypertrophische
Phimose.

Es ist nun fiir uns von ganz besonderer Wichtigkeit,
zu erfahren, auf welche Weise die Phimose entsteht,
Nach der Annahme von Podrazki und Emmert (Lehrb.
der Chirurg. Stuttg. 1861. Bd. 3, p. 887) kommt
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die Phimose, dadurch zu Stande, dass durch eine
chronische Entzlindung die beiden Vorhautblitter mit
einander immer straffer und dichter verwachsen. Diese
Verwachsung gebe sich vor Allem an den Riindern
der Vorhautoffnung kund, wodurch letztere hart und
rigide werde. Dieser Ansicht schliesst sich auch Kauf-
mann (a. a. O. p. 187) an. Letzterer erwiahnt, dass -
er selbst bei Knaben von 3—5 Jahren wegen Eichel-
trippers (Balano-Posthitis) die Losung der Vorhaut
vermittelst eines Sondenknopfes bewerkstelligte und
selbige hinter die Eichel zuriickzog. Als er am dritten
Tage darauf das Kind wieder sah, gelang wegen
Schwellung der Vorhaut die Reduktion noch schwerer,
als beim ersten Versuche. Er gab den Eltern die
Weisung, die Vorhaut taglich zuriickzuschieben. Dieser
Rath wurde nicht befolgt und innerhalb 2—10 Monaten
hatte sich eine hochgradige Phimose entwickelt, die
nur durch Operation beseitigt werden konnte. Kaut-
mann machte nun die Beobachtnng, dass bei der
kiinstlichen Losung der Vorhautverklebung im Vorhaut
rande Einrisse entstehen, durch deren nachherige
Vernarbung die Dilatirbarkeit der Vorhautéffnung Ein-
busse erleidet. Diesen Vorgdngen ganz analog ver-
halten sich diejenigen zahlreichen Fille, welche, wie
bereits Dieffenbach (Operat. Chirurgie Bd. 2, p. 720)
anfiihrt, als Folgen ungeniigender Spaltung der Vorhaut
bei wirklicher Phimose anzusehen sind. So erzihlt
Kaufmann auch von einem 47jihrigen Mann in der
Kocherschen Klinik, welcher die Angabe machte, dass
seine sehr hochgradige Phimose sich nach einem
wihrend des Begattungsaktes erfolgten Einrisse der
Vorhaut in der Nahe des Bandchens entwickelt habe.

Hiernach sind die Entstehungsursachen der Phimose
dreierlei Art.

1) In der Mehrzahl der Fille entsteht die Phimose
durch entziindliche Prozesse, die namentlich in der
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Vorhautéffnung . wahrend = des spontanen Ldsungspro-
zesses auftreten. Diese entziindlichen Prozesse haben
eine Infiltration an den Randern der Vorhautoffnung
zur Folge, wodurch die normale Dilatationsfahigkeit
derselben zu Grunde geht.

2) Die Phimose kann auch durch narbige Re:
traktionen an der Vorhautoéffnung zu Stande kommen,
welche ihrerseits durch ungeniigende Nachbehandlung
bei kunstlicher Losung der angeborenen Vorhautver-
klebung bedingt sind.

3) Endlich kann die Phimose ihre Ausbildung
einer zu kleinen Incision in der Vorhaut verdanken,
welche zur Erweiterung einer zu engen Vorhautoffnung
bei ganz jungen Knaben gemacht wird.

Man unterscheidet nun zweierlei Arten von Phimose,
namlich die von frihester Jugend her bestehende Phi-
mose, welche man angeborene Phimose nennt, im
Gegensatz zu der erst in spiterer Zeit entstehenden,
welche man als erworbene Phimose bezeichnet. Diese
Unterscheidung ist zwar laut den oben auseinander-
gesetzten Ausfithrungen iiber die Genese der Phimose
nicht correkt, indess ist sie aus praktischen Griinden
beizubehalten. Wie wir oben gesehen haben, ist die
epitheliale Verklebung der Vorhaut mit der Eichel bei
Neugebornen und in der frithesten Jugend als phy-
siologischer Zustand anzusehen. Dem gemadss betrachtet
Bokai die abnorme Enge der Vorhaut nur dann als
angeborene Phimose, wenn dieselbe auch nach stattge-
habter, gleichviel ob spontaner oder kiinstlicher, L.osung
der verklebenden Zellenschicht noch weiter besteht.
Beziiglich der Spontanlésung das Lebensalter als Grenze
zu gebrauchen, scheint nicht opportun zu sein. Denn
nach Bokai soll mit dem vollendeten dritten Lebens-
jahre auch die Spontanlésung vollendet sein, wihrend
Kaufmann die Verklebung auch noch bei zwischen
10—15 Jahren alten Knaben angetroffen hat, so dass
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letzterer zu der Anschauung gelangt ist, dass der
Losungsprozess ‘erst um die Pubertatszeit seinen de-
finitiven Abschluss erlangt. Hiernach hat man von
einer angeborenen Phimose nur dann zu sprechen, wenn
bei Kindern jeglichen Alters mit angeborener Vorhaut-
enge trotz gehoriger Fixirung des Gliedes die Vorhaut
durch einfachen Zug mit Zuhilfenahme der Knopfsonde
behufs Losung der epipthelialen Verklebung sich nur
sehr schwer oder auch gar nicht hinter die Eichel
zuriickschieben lasst. Wenn aber bei der angegebenen
Manipulation die Reduktion der Vorhaut sich ja be-
werkstelligen lasst, so kann von einer Phimose nicht
die Rede sein.

Beziiglich der Haufigkeit des Vorkommens der
Phimose sowohl bei Kindern, als auch bei Erwachsenen
sind nur spérliche Angaben vorhanden. Schmidt, der
in dieser Beziehung eine Zusammenstellung der die
Poliklinik des Augustahospitals zu Berlin besuchenden
Kinder machte, fand unter 4943 Knaben 94 Phimosen,
also eine nahezu 29, betragende Frequenz. A. Jansen,
der als Belgischer Militirarzt seine Untersuchungen
anstellte, fand unter 3700 Mainnern 89 Fille von an-
geborener Phimose, also eine Frequenz von 2,4Y%,.

Zum Schlusse bringen wir hier noch eine Abbil-
dung der Phimose.
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.b. Krankhafte Erscheinungen, die durch das
Vorhandensein einer Phimose bedingt sind.

Diese ordnen wir am zweckmdssigsten in zwei
Gruppen. Erstens in krankhafte Erscheinungen, die
mit der Phimose in direktem Zusammenhange stehen
und zweitens in solche, die als Folgezustinde der
Phimose anzusehen sind.

a. Krankhafte Erscheinungen‘, die mit der
Phimose in direktem Zusammenhange stehen.

1. Harnbeschwerden. Personen, die mit einer Phi-
mose behaftet sind, lassen nur mit grosser Anstrengung
Urin, der in feinem Strahl entleert wird. Ja! sogar
Harnverhaltung kann durch plétzlich auftretende ent-
ziindliche Schwellung der Vorhaut eintreten.

2. Das ,Bettpissen“ Enuresis nocturna kann eine
Phimose zur Ursache haben, und so hat man eine grosse
Anzahl von an diesem Uebel laborirenden Knaben mit
Phimose behaftet beobachtet.

3. Mastdarmvorfille und Kropf sollen nach de
Willard in Folge von erhohter Thatigkeit der Bauch-
presse bei der Hamnentleerung der mit Phimose be-
hafteten o6fters vorkommen.

4. Auch fiir die Entstehung von Unterleibsbriichen
‘macht Friedberg die erhohte Thatigkeit der Bauch-
presse beim Uriniren verantwortlich.

5. Es verdient hervorgehoben zu werden, dass,
wie Schmid beobachtet hat, bei 199, von Phimotischen
zugleich Wasserbruch des Hodensackes (Hydrocele)
bestand. ‘

6. Storungen in den geschlechtlichen Funktionen
machen sich bei mit Phimose behafteten Personen von
der Pubertitszeit an geltend. Bei hochgradiger Phimose
wird ndmlich in Folge der permanenten Compression
der Eichel seitens der engen Vorhaut die Entwickelung

II
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des Gliedes behindert. Die Erektionen des Gliedes
-sind ' mit 'heftigen 'Schmerzen der Eichel und der Vor-
- haut, verbunden. Die Ausiibung des, Beischlafes ist
ebenfalls sehr schmerzhaft. Haufig finden bei den
" Erektionen und beim Coitus Einrisse am Vorhautrande
statt und in Folge derer heftige Entziindungserscheinun-

~ gen. Ja! Es steht fest, dass die Phimose eine be-

sondere Gelegenheitsursache zu syphilitischen Krank-
heiten abgiebt. So wies Packard nach, dass bei 151
venerisch’ inficirten Mannern 58 Mal angeborene Phi-
mose vorhanden war. Endlich kann auch die totale
Phimose Ursache von Impotenz sein; weil wegen der
Schmerzhaftigkeit keine gehorige Erektion stattfindet,
oder weil die Ejakulation des Samens zu rasch-erfolgt,
oder auch weil das untere Ende der phimotisch ver-
engten Vorhaut sich zu einer Art Tasche ausbuchtet, in
welcher sowohl der Urin, als das Sperma sich ansam-
melt, bevor sie nach Aussen beférdert. werden. Beim
Begattungsakte kann somit das Sperma aus der Harn-
rohre nicht herausgeschleudert werden, sondern es kann
hochstens nur tropfenweiseé ausfliessen, woraus dann
eine Behinderung der Conception resultirt. Einen hier--
her gehorigen Fall veroffentlicht Amussat im Courrier
médical vom Jahre 1866. Auch M. Bastide (thése de
Montpellier 1871) berichtet von einem derartigen Falle,
und als eklatantes Beispiel einer durch die Operation
der Circumcision. geheilten Sterilitit dient der von
Labarthe beobachtete Fall (Daudirac thése de Paris
1874), welcher es verdient, hier wiedererzihlt zu werden.
Vorher jedoch wollen wir die héchst interessante, aber
wohl doch nicht allgemein bekannte, hierher gehorige
Geschichte von dem zu so trauriger weltgeschichtlicher
Berithmtheit gewordenen K6nig Ludwig XVI. von Frank-
reich hier vorfithren, weil dieselbe beweist, dass man
schon vor linger als hundert Jahren- die Phimose als Be-
fruchtungshinderniss ansah, und deren Operation als
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Heilmittel\sogar leiner komghchen Majestit gegenuber
in Vorschlag brachte.

In den Mémoiren Léonard’s, des Haark(instlers der Kdmgm Marie
Antoinette, lesen wir folgende Geschichte: ,Als-die Grifin von Artois
einen hfibschen Prinzen zar Welt brachte, den man Herzog von
Anjou nannte, war es ganz natiirlich, dass diese Hoheit im Stech-
kissen als der muthmassliche Erbe der Krone angesehen wurde, da
bereits finf Jahre seit der Verheirathung des Kunigs verstrichen
waren, ohne dass die Ehe’der Marie Antoinctte mit einem Nach-
.kommen gesegnet war. Obwohl Ludwig XVI. nicht viel auf die
angenehmen Vorrechte zu geben schien, mit Hilfe derer die Familien
sich verewigen, so erregte doch die Geburt des Sohnes von Frank-
reich  in einem anderen Bette, als dem.der Konigin seine Unzu-
friedenheit in dem Grade, dass er seinen ersten chirurgischen Leibarzt
zu sich kommen liess und ihn barsch iiber die Ursachen inter-
pellirte, welche muthmasslich die Konigin Mut,wr zu werden, be-
lnndert.en

,Bire“, antwortete der Doktor, dieses geschieht nicht aus eiver
Ursache, sondern in Folge Mangels einer Ursache.

»Sprechen Sie deutlich, mein Herr.*

»Sehr gern, Sire, ich bin im Begriff, Ew. Mnjestat Zu sagen,
dass in Threm jetzigen Zustand auf Nachkommenschaft, wenn auch
nicht ganz unmdglich, so doch zum mindesten sehr schwer zu rechnen
ist.* ,Ah! Ah! Und was fehlt mir denn?“ ,Nichts, Sire, viel-
meéhr umgekehrt.“ ,Ah! wahrlich, Sie haben wohl geschworen, mit
mir in Réthseln’ zu sprechen!* ,Ich will mich KEw. Majestit ver-
standlich machen, indem ich Thnen erkliire, dass, um Vater zu werden,
es, wie ich glaube, unerlisslich ist, dass Sie sich derjenigen leichten
Operation unterziehen, welche durch die Feier des 1. Januar eines
jeden Jahres geheiligt ist.“ ,Bah! Das wiire gut fir die Juden.“
»Sire. die Juden haben sich nicht mit einer Einrichtung versorgt,
welche von der der anderen Nationen verschieden ist, sondern die
Weisheit ihrer Gesetze hatte vorausgesehen, dass unter ihnen die
Operation, um welche es sich hier handelt, allgemein nothwendig sein
wiirde, damit die Fortpflanzung:sich erhalte. Die Mohamedaner, die
unter demselben Himmel leben, haben nicht minder niitzlich ge-
urtheilt, und obwohl bei uns diéses Mittel nur zufilligerweise indicirt
ist, so kommt es doch hiufig vor; dass es sich als eine unerléissliche
Hilfsquelle repréisentirt. Diesen Fall bemerke ich in der physio-
logischen Organisation Ew. Majestit. ,Und Sie glauben, Doktor,
dass es' nothwendig ware.“ ... . ',Zu vollziehen an Ew. Majestst
die durch den 1. Januar geweihte Operation.“ ,Verteufelt! Aber
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das ist nicht, sehr angenehm. ... Und glauben Sie, dass sodann
die Konigin Mutter ‘werden'wiirde?“ — ,Es ist Grund vorhanden,
es zu vermuthen.* — ,In diesem Falle unterziehe ich mich dem;
aber ich wire doch lieber geblieben so wie ich bin, ich sage es Ihnen
frei heraus.* — ,Dann wiirde zu befiirchten sein, dass die Krone
eines Tages auf das Haus von Artois iibergcht“ — ,Oder auf das
von Provence.“ — ,Oh, was das anbelangt, so kann ich Ew. Majestiit
versichern, 'dass es niemals einen hinlinglichen Grund der Nach-
kommenschaft geben wird“ — ,Der Konig fing in das biirgerliche
Lachen auszubrechen an, welches man an ihm kannte, sodann sagte
er: ,Mein Herr Ober-Chirurg, ich werde Sie in einigen Tagen meinen
letzten Willen und die Zeit wissen lassen, welche ich fiir Ihre ver-
teufelte Operation festgesetzt haben werde.* — ,Ich werde stets zu
Befehl Ew. Majestiit sein.* — ,;Wahrlich, ich kenne das gut. Ihr
Chirurgen wartet nur auf die Gelegenheit zu schneiden.* — Tag und
Stunde wurden fiir diese Operation festgesetzt, welche indess nicht
stattgefunden hatte. Wenn nun auch diese Geschichte keinen Beweis
fir die unbedingte Nothwendigkeit der Operation liefert, weil der
Konig nachher trotzdem mit drei Kindern beschenkt wurde, so ist es
doch fraglich, ob nicht einmal bei Austibung des Coitus die Vorhaut-
offoung einriss, so dass auf diese Weise die Natur selbst die Ope-
ration bewerkstelligt hatte. Anders aber verhiilt es sich in dem von
Labarthe beschriebenen Falle. Hier handelt es sich um einen
29jshrigen Rentier, der sich im Jahre 1869 mit einer vollig gesunden
24 Jahre alten Frau von guter Constitution verbeirathet hatte. Nach
mehrjihriger kinderloser Ehe liess sich die Frau, in der Annabme,
sie selbst sei Ursache der Sterilitit der Ehe, von mehreren Aerzten
untersuchen, welche Alle sie fiir gesund und vollstindig normal er-
klirten. Von nun an war der hiusliche Friede gestdrt, weil ange-
nommen wurde, der Ehemann sei an der Kinderlosigkeit schuld.
Letaterer liess sich daher im Jahre 1873 von Dr. Labarthe unter-
suchen, welcher feststellte, dass der Mann im 19. Lebensjahre drei
einfache Schanker hatte, die vollig geheilt waren Im Uebrigen war
er vollig gesund und normal gebaut mit Ausnahme des 3 Ctm. lang
die Eichel iiberragenden Praeputiums, welches eine sehr enge Gﬁ'nnng
hatte, und als Labarthe dasselbe hinter die Eichelkrone schieben
wollte, wollte es ihm keinesfalls gelingen. Der Patient sagte, dass
er noch niemals withrend seines ganzen Lebens die Vorhaut hinter
die Eichel schieben konnte. Der Arzt liess ihn uriniren und bemerkte
dabei, dass die Vorhauththle sich aufblihte, worauf der Urin in
schwachem Strahle floss und gegen Ende des Urinirens nur tropfen-
weise herauskam. Der Arzt, in der Annahme, die Phimose sei Ur-
sache der Sterilitiit, setzte dem Patienten auseinander, dass wihrend
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des Begattungsaktes der Same, statt mit einer gewissen Kraft und
schnell na¢h A'ussen geschleudert 'zu' werden, nur langsam und geifernd
herausfliesse, wodurch er an den Muttermund zu gelangen behindert
werde. Er schlug ihm daher die Operation der Phimose vor, womit
derselbe sofort einverstanden war. Acht Tage nach staftgehabter
.Operation war Alles geheilt und sieben Monate spiiter constatirte
Labarte bei der Ehefrau seines ehemaligen Patienten das Vorhanden-
sein einer fiilnf Monate bereits bestehenden Schwangerschaft.

7. Eine gewohnliche Erscheinung bei mit Phimose
behafteten Erwachsenen ist der stets sich wiederholende
Eicheltripper, (Balano-Posthitis) weil das in reichlicher
Menge sich ansammelnde und sich zersetzende Smegma
wegen der Unmoglichkeit, dasselbe griindlich zu ent-
fernen, einen Reiz auf die Eichel und die Vorhaut ausiibt.

8. Die allerschlimmsten Erscheinungen aber bei
mit Phimose behafteten Personen sind die nervésen
Storungen, die die betreffende Person nicht selten zur
Verzweiflung bringen. Solche nervésen Stérungen sind
Herzklopfen, Magenkrampf sowie hypochondrische Er-
scheinungen, endlich Stérungen seitens des Gehirns,
namlich halbseitiger Kopfschmerz, Hinterhauptsschmer-
zen, sowie Schmerzen in der Gegend des verliangerten
Markes. Von Althaus sind unter 25 Epileptikern' 11
Mal angeborene Phimose gefunden worden, so. dass
er daraus schloss, dass moglicherweise die mit der Phi-
mose verbundene Reizung des Geschlechtsapparates eine
Praedisposition fiir die Entwickelung der Epilepsie ab-
giebt. '

BA. Krankhafte Erscheinungen, die als Folge-
zustinde der Phimose anzusehen sind.

I. Die Paraphimose.

Paraphimose nennt man denjenigen Zustand des
ménnlichen Gliedes, bei welchem die wegen Vorhanden-
seins einer Phimose mit Gewalt hinter die Eichelkrone
gebrachte Vorhaut nicht mehr nach vorn zuriickgebracht
werden kann. Meistentheils wird Paraphimose bei
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alteren Knaben beobachtet, die sich selbst oder einer -
dem 'anderen’ gewaltsamerweise die Vorhaut hinter die
Eichel schieben. Bisweilen bringt sie der Arzt beim
Patienten zu Wege, wenn er bei entziindeter Phimose
die Vorhaut gewaltsamerweise hinter die Eichel schiebt,
um den Vorhautsack zu untersuchen. Die Paraphimose
kann bei einem mit Phimose behafteten, auch durch
Ausiibung des Beischlafes. entstehen. .

Das Zustandekommen der Paraphimose geschieht
in folgender-Weise. Beim Zuriickziehen der phime-
tischen Vorhaut wird wahrend des Zuges der Vorhaut-
ring, da die Eichel nach hinten immer dicker beschaffen
ist, allmalig stirker ausgedehnt, wobei die Eichel selbst
eine cirkuldre Compression erleidet, die sich am starksten
in der Gegend der Eichelkrone manifestirt. Hat nun -
der Vorhautring letztere passirt, so gelangt er sofort
in die Eichelfurche und lisst sich dann nicht mehr *
iiber den steil vorspringenden Rand der Eichelkrone
nach vorn schieben. Es erfolgt hierauf durch die starke
Einschniirung seitens des Vorhautringes eine starke
Anschwellung der Eichel, wodurch dass Missverhéltniss
zwischen beiden Faktoren ein immer grdsseres wird: Da
nun aber auch das vor dem Ringe liegende innere Vor-
hautblatt sowohl, als auch das hinter demselben befind-
liche Aussere geschwollen sind, so erscheinen hinter
der Eichelkrone zwei einander innig anliegende Wiilste,
zwischen welchen, und von welchen bedeckt, der ein-
schniirende Vorhautring liegt.

Ist die Vorhaut Sitz von Geschwiiren, so kann
Paraphimose entstehen selbst bei normaler Weite der
Vorhautoffoung und zwar durch Infiltration des inneren
Blattes, bedingt durch die Geschwiire. " Wenn nimlich
die Infiltration des Gewebes oder gar das Geschwiir
selbst den Rand der Eichelkrone passirt hat, so erfolgt
dann. die Herausstilpung des inneren Blattes.
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Die Nachtheile, welche die Parap‘hunose Thit - 51ch
bringt, sind folgende: T

1. Wie bereits” erwahnt, schwellen in Folg’e der
vendsen Stauung die eingeschniirten Partieen hoch-
gradig an, so dass die Eichel fiir gewéhnlich das doppelte
ihres sonstigen Volumens erreicht. Ebenso erscheinen
die Vorhautblatter sehr stark o6dematdés geschwollen.

2. Die geschwollenen Partieen verfarben sich und
erscheinen bldulich. Diese Verfarbung mmmt immer
meht zu.

"3. Einzelfie Stellen dieser geschwollenen-und ver-
farbten Partieen werden brandig. Am meisten geschieht
dieses am inneren Vorhautblatt, so dass ein Theil des-
selben sich demarkirt und abgestossen wird. Selten
wird dér einschriiirende Rihg brandig. Geschieht dies,
so ist es fiir die spontane Reduktion der Paraphlmose
sehr vorthellhaft : "

4. Bei der mit Geschwiiren complicirten Para-
phimose kann auch Brand der Eichel selbst eintreten.

"5. Wie Podrazki und Albert angeben, tritt bei
Paraphimose auch Behinderung der Harnentleerung ein.

II. Erweiterung des phimotischen
Vorhautsackes.

Nur selten wird eine Erweiterung des Vorhaut-
sackes in Folge von Phimose oder gar vollstindiger
Atresie der Vorhaut bei Neugebornen oder ganz jun-
gen Knaben beobachtet. In einem von Chopart be-
obachteten Falle bei einem ‘drei Tage alten Knaben
mit imperforirter Vorhaut erschien der durch den Urin
ausgedehnte Vorhautsack in der Grosse eines Hithner-
eies. Advinent und Lamalle beobachteten solche Fille
bei Knaben, die einige Monate alt waren. Beide Kna-
ben waren stets sehr unruhig und hochgradig abge-
magert. Hiufiger wurde diese Erscheinung bei alteren
Individuen beobachtet. Bidder sah sie im hochgradigen
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Zustande bei einem 13 Jahre alten Knaben. Singer
beobachtete sie bei einem 36 Jahre alten Patienten und
Brown bemerkte sie bei einem Manne mit narbiger
Vorhautéffoung. Der kolossal ausgedehnte Vorhautsack
war an mehreren Stellen durch Fisteloffnungen perforirt,
aus denen der Urin bestindig sickerte.

III. Vorhautsteine.

Vorhautsteine kénnen nur beim Vorhandensein
einer hochgradigen Phimose angetroffen werden. Sie
kommen verhaltnissmissig selten vor. Am héufigsten
werden sie bei Erwachsenen, sodann bei Kindern und
am seltensten im hoheren Alter beobachtet. Nach Kauf-
manns Angabe, wobei er die Gesammtcasuistik beriick-
sichtigte, kamen Vorhautsteine 22 Mal bei Minnern
zwischen 20—40 Jahren, 7 Mal bei Kindern unter 10
Jahren und 4 Mal bei Leuten jenseits der 60er Jahre
zur Beobachtung. In der Regel schwankt die Grosse
der Vorhautsteine zwischen Erbsen- und Bohnengrosse,
allein es sind auch mandelgrosse, pflaumengrosse und
selbst hiihnereigrosse Steine beobachtet worden.

Beziiglich der Entstehung der Vorhautsteine sind
diejenigen Bildungen, welche in dem Vorhautraum
selbst entstehen, zu trennen von denen, die aus der
Harnréhre und der Harnblase kommen. Uns interes-
siren hier nur die ersteren. Bei diesen sind zwei Mog-
lichkeiten der Entstehungsweise vorhanden. Erstens
koénnen sich die Vorhautsteine aus dem Sekret der
Vorhaut, dem Smegma praeputii, bilden, indem sich
dieses mit Kalk imprégnirt. Bei jeder Phimose findet man
namlich eingedicktes Smegma, jene weisslich schmie-
rigen klumpigeli Massen, die durch die Verbindung des
Smegma mit Epidermis sich bilden. Wenn nun der
bei einem mit Phimose behafteten im Vorhautsacke
befindliche Urin stagnirt, so kann sich jenes vorhandene
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eingedickte Sinegma mit Kalk imprigniren, woraus
jene Steinbildungen resultiren.

Zweitens konnen sich Vorhautsteine aus dem blossen
im Vorhautsacke stagnirenden Urin bilden, so- dass sie
in der That Harnsteine sind, welche sich nicht ge-
bildet hétten, wenn nicht das betreffende Individuum
mit einer hochgradigen Erweiterung eines phimotischen
Vorhautsackes und dadurch bedingten Harnretention
behaftet gewesen wire.

Die Beschwerden, welche das Vorhandensein von
Vorhautsteinen mit sich fiihrt, sind folgende:

1. Es fliesst reichlich Vorhautsekret ab, das aus
dicklich-rahmigem, ibelriechendem Eiter, der ab und
zu mit Blut vermischt ist, besteht. Die Vorhaut ist
entziindlich geschwellt und hat eine oder mehrere
- Verhédrtungen an ihrem inneren Blatt. Hierzu kommt
verdnderte Harnentleerung. Die Patienten uriniren zu-
erst in feinemm Harnstrahle, von einem gewissen Zeit-
punkte an aber tropfenweise.

2. Es kann in Folge von Einkeilung eines Harn-
steines in der Vorhautoffnung sich plotzlich Harnver-
haltung einstellen.

_ 3. Erektionen des Gliedes und Pollutionen werden
seltener und sehr schmerzhaft.

4. Die Ausiibung des Coitus ist entweder gar nicht
moglich, oder nur unter grossen Schmerzen. Manche
Kranke halten sich fiir impotent, weil die Erektionen,
falls solche sich einstellen, von nur kurzer Dauer sind,
_und bald unter Schmerzen wieder verschwinden.

1IV. Krebs des Penis.

Von jeher wurde fiir die Krebsentwickelung am
maéannlichen Gliede das Vorhandensein einer Phimose
als Hauptursache angesehen. Hey fand unter 12 an.
Peniskrebs erkrankten Personen 9, welche mit Phimose
behaftet waren. Dieselbe Zahl geben Roux und Culle-
ier. Travers giebt an, dass bei Juden der Krebs des
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Penis nicht beobachtet worden ist. Demarquay con-
statirte unter 59 ‘mit Peniskrebs behafteten Personen
42 Mal das gleichzeitige Vorhandensein von Phimose.
In der von Kaufmann gesammelten Casuistik werden
unter 158 Fillen von Peniskrebs allerdings nur 28 Mal
das frithere Vorhandensein von Phimose angegeben,
wonach nur 17,79, aller Fille anzanehmen wiare.
Der Einfluss, den die Phimose auf die Krebsent-
wickelung des Penis ausiibt, ist in der continuirlichen
chronischen Reizung zu suchen, welche beim Vorhanden-

sein einer Phimose stattfindet. Wird ja. doch von.

Thiersch hervorgehoben, dass continuirliche chronische
Reizungen es sind, die einen Einfluss auf die Krebs-
entwickelung iberhaupt ausiiben.” Ferner sind mehrere

Fille bekannt, wo bei jugendlichen phimotischen Indi-

viduen, die zwischen 20 und 30 Jahren alt waren,
Peniskrebs sich entwickelte, so dass man in der That

veranlasst wird, die Phimose als atiologisches Moment

fiir die frithzeitige Krebsentwickelung anzusehen. Auch
wurde angeblich bei einem 32jihrigen Patienten die
Phimose zweimal, namlich im 9ten und 16ten Lebens-
jahre ohne Erfolg operirt. ’

B. ' Krankheiten, welehe durch das Vofhandensein
einer selbst mit normaler. ﬁﬂ’nung' beschaffenen
Vorhaut bedingt sind.

- -a) Oedem der Vorhaut.

Das subkutane Bindegewebe der Vorhaut disponirt
dieselbe zur Entwickelung von Oedem. Deshalb ge-
sellen sich solche Oedeme regelmissig zu selbst ober-
flichlichen Entziindungen und Ulcerationen. Durch
Circulationsstérungen, wie solche bei Umschniirungen
nicht selten stattfinden, entwickeln sich in den vor der
Einschniirungsstelle befindlichen Theilen ganz bedeu-




— XXVII —

tende Oedeme. Zu diesen kommt dann, ‘wie bereits
oben erwihnt, dié entziindliche Phimose hinzu.

Bei allgemein verbreiteten Oedemen kommt auch
Oedema Praeputii vor, besonders aber ist letzteres bei
Hydrops anasarka entwickelt, weil die Vorhaut die ab-
hingigste Stelle des Korpers ausmacht, wihrend kein
ausserer Gegendruck vorhanden ist. Zuerst tritt das
Oedem an dem VOi’hautbéndchen auf. Durch das
Oedem der Vorhaut ist die Harnentleerung erschwert.

b) Der Eicheltripper (Balanoposthitis).

Eine Entziindung der Eicheloberfliche, Balanitis,
sowie des inneren Blattes der Vorhaut, Posthitis, trifft
man nur vereint an. Fehlt die Vorhaut, gleichviel aus
welcher Ursache, so kommt diese Krankheit nicht vor,
weil die Vertrocknung der blossgelegten Eichelober-
ftiche und der dadurch bedingte Verhornungsprozess
des Oberflichenepithels die Eichel gegen entziindliche
Reize immun macht. Man unterscheidet nun folgende
vier Arten von Eicheltripper. ' ‘

a) Die gonorrhoische Balanoposthitis.

Die haufigste Form des Eicheltrippers ist die go-
norrhoische.. Sie kommt dadurch zu Stande, dass sich
Trippereiter im Vorhautsacke ansammelt. Uebt man
auf Eichel und Vorhaut einen Druck aus, so quillt aus
der Vorhautoffnung eine unangenehm ranzig riechende
eitrige Flissigkeit heraus. Der iible Geruch rithrt von
dem in der Fliissigkeit enthaltenen zersetzten Smegma
praeputiale her. Die Kranken klagen iiber ein Gefiihl
von Jucken, und wenn sie scheuern, verwandelt sich -
das Jucken in schmerzhaftes Brennen. Es wird auch
dabei erhéhte Geschlechtslust empfunden. Je linger
und enger eine Vorhaut ist, desto grosser ist die Gefahr;
dass sich Eiter im Vorhautsack staut. Bisweilen ent-
stehen sowohl auf der Eichel, als auch auf der Oberflache
des inneren Vorhautblattes Erosionen, und wenn solche
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tiber einander liegen, so kénnen Eichel und inneres
Vorhautblatt - 'mit " einander verwachsen. Diese Ver-
wachsung macht spéterhin jede Erektion und Begattung
schmerzhaft und lasst sich nicht immer leicht beseitigen,

B) Die katarrhalische Balanoposthitis.

‘Am meisten trifft man diese Krankheit bei solchen
Knaben an, bei welchen die epitheliale Verklebung
zwischen Vorhaut und Eichel noch besteht. Sie kommt
zu Stande durch Zerrungen, die bei Erektionen statt-
finden, oder wenn bei den Knaben gewaltsame Re-
duktionsversuche der Vorhaut gemacht werden. Denn
die von einander getrennten Epithelflichen, sowie die
kleinen Einrisse, die am Vorhautrande entstehen, liefern
einen passenden Boden fiir die in dem sich zersetzenden
Smegma befindlichen Entziindungserreger. Bei alteren
Knaben spielen die Zerrungen und Reibungen bei Ge-
legenheit von Masturbationen, sowie solche, die beim
Gehen durch die Kleidungsstiicke vermittelt werden,
ein veranlassendes Moment fir die Entstehung dieser
Entziindung. Ausserordentlich selten wird diese Ent-
ziindung bei Erwachsenen beobachiet. Im hoheren
Alter trifft man die Balanaposthitis bei Minnern an,
welche an Incontinentia urinae leiden und wird sie
veranlasst durch den im Vorhautsack stagnirenden Urin.

*Was die Beschwerden solcher Kranken anbelangt,
so sind dieselben fiir gewdhnlich sehr gering. Es wird
iiber ein unangenehmes Gefiihl von Jucken und Brennen
im vorderen Theil des Gliedes geklagt. Durch Reibungen
seitens der Kleider, sowie durch Betasten der Theile
und beim Uriniren wird das unangenehme Gefiihl ge-
steigert., Ist die Entziindung stark, so wird iiber
stechende und brennende Schmerzen geklagt, sowohl
an der Spitze des Gliedes, als auch am iibrigen Theile
desselben. Diese Schmerzen steigern sich auf Druck
und beim Uriniren in bedeutendem Masse. ‘
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7) Die diphtherische Balanoposthitis.

Diese Krankheit zeigt sich bei gleichzeitigem Vor-
handensein von Rachendiphtherie, bei Scharlach, Masern,
Pocken, Typhus und anderen Infektionskrankheiten.
Sie kann aber auch durch den Reiz von zersetztem im
Vorhautsacke stagnirendem Urin eintreten.

4) Die diabetische Balanoposthitis.

Diese Krankheit, welche im Anfange die gew6hn-
lichen Zeichen der Balanoposthitis zeigt, ist eine seltene
Complication der Zuckerharnruhr. Sie entsteht in Folge
von Zersetzung des zuckerhaltigen Urins, der im Vor-
hautsack stagnirt. Auch hier spielt das Vorhautsekret
eine Rolle.

c) Herpes progenitalis sive praeputialis.

Der Herpes kommt an der Vorhaut vor. Es er-
scheinen an derselben Gruppen kleiner Blaschen, welche
Anfangs eine wasserhelle, spéater aber getriibte Fliissig-
keit enthalten. Vor ihrem Erscheinen zeigen sich ge-
ringe Schmerzen oder ein Gefiihl von Brennen. Nach
einem Bestehen von einigen Tagen vertrocknen sie
und bilden diinne Borken, welche dann abfallen und
eine Zeit lang eine umschriebene Hautréthung zuriick-
lassen. Es koénnen aber auch durch den Reiz des sich
zersetzenden Smegma’s grossere Hautabschiirfungen und
tiefere Ulcerationen auftreten, die dann mit oberflich-
lichen Narben heilen. Hierbei kann es auch zu ent-
ziindlicher Vorhauischwellung kommen. Sowie bei
Herpes facialis, so pflegen auch bei Herpes praeputi-
alis Recidive sich einzustellen. Es pflegen dann auch
nervése Prodromalerscheinungen vorhanden zu sein,
namlich Lendenschmerzen, die beiderseits oder auch
nur einseitig nach der Leiste und in die Eichel aus-
strablen. Wenn auch die Nachtruhe dadurch nicht
gestort ist, so pflegen doch Erektionen des Gliedes und
Nachtpollutionen vorhanden zu sein. Einen derartigen
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neuralgischen Herpes praeputialis beséhreibt_ Kaufmann.
Auch Verneuil beschrieb einen solchen Fall.

d) Der weiche Schanker.

Da der haufigste Sitz des Schankergeschwiirs bei
Minnern das dussere, das innere Blatt und der Rand
der Vorhaut ist, so ist begreiflicherweise ein Mann ohne
Vorhaut dieser Erkrankung viel weniger ausgesetzt.

e) Elephantiasis praeputii.

Unter Elephantiasis praeputii versteht man eine
wulstartige Verdickung der Vorhaut, welche die Eichel-
spitze um einige Ctm. uberragt. Falle solcher Art
werden von Larrey, Lawrence, Demarquay, Thin und
Hofmokl beschrieben. Da sie aber nur selten vor-
kommen, so wollen wir von ihrer ausfithrlichen Be-
sprechung hier absehen. Jedenfalls ist es klar, dass
wenn eine Vorhaut nicht vorhanden ist, auch keine
Elephantiasis praeputii angetroffen werden kann.
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Vorwort.

Der Aufforderung des Herrn Abraham Glasberg
den medicinischen Theil des vorliegenden Werkchens zu”
bearbeiten, sind die Unterzeichneten um so lieber gefolgt,
als sie damit einem dringenden Bedirfniss abzuhelfen, sich
schmeicheln diirfen.

Seit dem in die 40 er Jahre dieses Jabrhunderts fallenden
Erscheinen der Werke von Bergson, Terquem, Brecher
hat ihres Wissens nach die rituelle Beschneidung keine Be-
arbeitung vom rein medizinischen Standpunkt aus gefunden.
So vorziglich diese Werke fiir ihre Zeit auch waren, so
wenig geniigen sie in Anbetracht der ungeheuren Fort-
schritte der modernen Chirurgie den heutigen Anforderungen.
Wir baben bei jeder Zeile dieses Werkchens den Gedanken vor
Augen gehabt, dass die Procedur, wie sie jetzt ublich ist,
den Siugling und Beschneider grossen, leicht zu vermeidenden
Gefahren aussetzt. In Bezug auf Ersteren bedarf dies
keiner besonderen Begrimdung. Die fast alltdglich sich
wiederholenden, traurigen Fille sind jedem, der sich mit
der Sache beschiftigt, geniigend bekannt.

Den Beschneidern aber, hoffen wir, werden die fol-
genden Anseinandersetzungen die Ueberzeagung verschaffen,
dass sie tiglich nahe daran sind, mit dem Strafgesets-
buch in ernsten Conflict zu gerathen und nur dadurch, dass
sie die in den nachfolgenden Zeilen gegebenen allgemeinen,
chirurgischen Vorschriften stricte befolgen, vor dieser Gefahr
gesichert sind.

Wir wiinschen nicht missverstanden zu werden. Nichts
liegt uns ferner, als eine grundstirzende Umwiélzung des
bisherigen Verfahrens vorzuschlagen. Wir haben uns bei
den von uns vorgeschlagenen Modificationen der eigent-
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lichen Beschneidung soviel, als irgend miglich beschrinkt
und/uns| namentlich). i1 Acht genommen, das durch Satzung
und Zeit Geheiligte anzutasten. Dagegen haben wir
unser Hauptaugenmerk darauf gerichtet, den nicht rituellen
Theil wie die Vorbereitung zur Operation, die Nachbe-
handlung und den Wundverband so zu gestalten, wie er nach
den bei operativen Eingriffen -in Frage kommenden Ver-
hiltnissen unbedingt sein muss. Wenn der Beschneider
die nachfolgenden Vorschriften iber Reinbaltung der In-
strumente, Desinfection der Hinde und der Wunde, Stillung
der Blutung etc. genau befolgt, wird er jeden ernstlichen
Unfall mit Sicherheit vermeiden konnen.

Wenn irgend Etwas zum festen Zusammenhalten und
zu der denJahrhunderten trotzenden Standhaftigkeit des
Judenthums beigetragen hat, so war es unzweifelhaft der
Gebrauch der Beschneidung. Wer es mit der mosaischen
Gemeinschaft ernst meint, wird daher in der Beschneidung
eine nie und nimmer abschaffbare Nothwendigkeit erblicken.
Aber wozu den jungen israelitischen Weltbiirger, der schon
unmitielbar nach der Geburt mit seinem Blute Zeugniss
fir den Glauben sciner Viter ablegen muss, Gefahren aus-
setzen, die so leicht vermieden werden konnen? Sollte es
nicht an der Zeit sein das Beschneidungswesen in der Art
zu regeln, dass jeder Beschneider — abgesehen von seiner
rituellen Befahigung — den Nachweis seiner Vertrautheit mit
den wichtigsten Grundregeln der Wundbehandlung fiihren
muss. Es scheint uns im dringenden Intcresse der isra-
elitischen Gemeinde zu liegen, dass hieriiber allgemein
giltige Bestimmungen getroffen werden, um dem Unwesen
zu stouern, dass ginzlich Unbefugte in das Leben und die
Gesundheit unserer Nachkommenschaft einzugreifen sich be-
miissigt fiihlen.

Berlin, im April 1888.
Dr. A. Kehlberg. Dr. Ludwig Loewe.




§ 1
Anatomie.

Das ménnliche Glied ist ein linglicher, walzenformiget
Korper. Seinem vorderem Ende sitzt eine kappenformige
Verdickung, die FKichel auf. Auf der Spitze derselben
miindet die Harnrohre in einem senkrechten Schlitz. Die
Basis der Eichel (der Eichelkranz) ist scharf gerandet
und wulstformig. Zwischen ihm und dem ibrigen Theil
des Gliedes verlduft cine Furche, die Kranzfurche.

Die Substanz der Eichel hat dieselbe Beschaffenhei
wie die des mainnlichen Gliedes. Beide bestehen aus
aochwellkorper“ genannten schwammaéhnlichen Geweben, die
durch Blutstanung steif zu werden vermdgen und in diesem
Zustande dem Gliede hinreichende Festigkeit verleihen
in die Geschlechistheile des Weibes einzudringen. Da die
Schwellkorper auch bei schlaffem Gliede ausserordentlich
blutreich sind, so ist jede Verletzung derselben mit lebens-
gefdhrlicher Blutung verbunden.

Die Haut des mannlichen Gliedes ist leicht verschieb-
bar, unbehaart und fettlos. Um die Verlingerung der Ruthe
wihrend der Versteifung zu gestatten, bildet sie die Vor-
haut. Diese die Fichel wie ein Stehkragen umgebende
Falte liuft vom Eichelkranz in Form eines freien Lappens
iiber die Spitze der Ruthe hinaus, schligt sich dann nach
innen gegen sich selbst um und geht bis zum Eichelkranze
zuriick. Von da an hillt sie die Eichel als feinen mit
deren schwammigem Gewebe fest verwachsenen Ueberzug
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ein, Schliesslich setzt sie sich an der Harnrohrenmiindung
unmittelbarnindie Schlgimhaut der Harnrdhre fort.

Die Vorhaut, welche die Eichel im schlaffen Zustande

vollkommen bedeckt, bei der Versteifung der Ruthe dagegen
die Spitze derselben frei lisst, besteht mithin aus zwei
Hautblitiern, einem dussern und einem innern. In das letsterce
ist an der untern Fliche cine lingliche Verdickung, das
Vorhautbindchen, eingewebt. Dasselbe erstreckt sich in
der Mittellinic vom Eichelkranz bis nahe an den untern
Winkel der Harnrohre.
' Die inncre Platte der Vorhaut, sowie die Bedeckung
der Eichel selbst sind dimn und zart und éhneln einer
Schleimhaut. Sie sondern eine klebrige, stark riechende
Feuchtigkeit ab, die sich zwischen Lichel und Vorhaut, in
der Kranzfurche, anzusammeln pflegt und hier durch Zer-
setzung zu allerhand Leiden Veranlassung geben kann. Da
die Vorhautabsonderung in den heissen Lindern stirker als
in den gemissigten Zonen zu sein pflegt, so sind schon frith-
zeitig einige im Orient lebende Kultur-Vilker (Juden,
Araber), aus sanitiren Ricksichten zur Linfibrung der
Beschneidung geschritten.

§ 2.
Beschreibung des bisher iiblichen
Verfahrens.

Das bisher ibliche Verfahren zerfillt in 5 Abschnitte.
Der erste betrifft die Vorbereitungen zur Operalion, der
zweite die Abtragung des Vorhautrandes (Mila), der dritte
die Aufschlitzung des ibrigen Theiles der Vorhaut (Pria),
der vierte dic Aussaugung der frischen Wunde (Meziza),
der finfte die Blutstillung und den Verband.

§ 3.
Die Vorbereitungen zur Operation.

Damit der Sdugling durch seine Bewegungen den Ope-
rateur nicht store, werden seine Arme und Beine mittelst
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Bindentouren an den Leib befestigt. In der Umlegung
dersclben sind/di6 Djidiselion’ Hebeammen in der Regel
sehr geschickt. Sie legen das leicht bekleidete Kind riick-
lings auf eine dreieckig zusammengelegte Windel, schlagen
Ober- und Unterschenkel hinein und wickeln dasselbe dann
vom Oberarm angefangen, Tour auf Tour so ein, dass die
Aermchen fest dem Korper aufliegen. Darauf werden die
Fiisschen mit ciner etwas lingeren, aber schmilern Binde
von unten herauf so eingebunden, dass die Geschlechtstheile
unbedeckt zu Tage liegen. Das Kind wird dann, mit
einem Tuche zugedeckt, in ein Kissen gelegt und den
beiden ,,Gevattern® zum Tragen iibergeben. Diese tragen
es vom Kinderzimmer in das zur Operation bestimmte
Gemach resp. in die Synagoge, wenn die Beschneidung
hier vorgenommen wird, und iibergeben es dem ,,Sandek*
(von Syndicus) genannten Manne, dem die Ehre des Kind-
haltens wiithrend der Beschneidung zu Theil werden soll.
Dicser legt das Kind auf seinen Schooss und hebt das den
Siugling bedeckende Tuch auf, Nun nimmt der Beschneider
das Glied in Augenschein, um sich von dem gesunden Zu-
stande desselben zu uberzeugen, wobei er die Vorhaut so
viel als moglich zuriickstreift. Findet er alles normal, so
schreitet er zum zweiten Akic der Beschneidung.

§ 4
Die Abtragung des Vorhautrandes (Mila).

Der Beschneider fasst den Vorhautrand mit Daumen
und Zeigefinger der linken Hand, zieht ihn, das Glied
etwas nach aufwiirts richtend, so weit wie moglich nach
vorn und schiebt dann die sogenannte Klemme oder Zwinge
(ein spatenformiges Instrument, das an sciner einen Schmal-
seite ldnglich cingekerbt ist) zwischen Eichelspitze und
Vorhautrand ein. Hierauf ergreift er cin zweischneidiges
Messer und trigt den die Kerbe uberragenden Theil des
Vorhautrandes mit einem raschen Zuge ab. Die polnischen



— 8 —

und russischen Beschmeider operiren ohne Klemmen. Sie
fassen//den| Viorhautrand 'mit den Fingern an und tragen
denselben aus freier Hand ab. Sie iiberzeugen sich dabei
durch den Tastsinn von der Lage der Eichelspitze, damit
sie dieselbe. nicht mitverletzen. Der abgeschnittene Vor-
hautrand wird in ein Gefiss mit Sand geworfen.

§ 5
Das Aufreissen des Vorhautrestes (Pria).

Urspriinglich bestand dic Beschneidung lediglich in
dem einfachen Abtragen des Vorhautrandes, der Mila. Die
tirkische Art der Beschneidung, die erst im 13ten Lebens-
jahre erfolgt, besteht auch heute noch in nichts Anderem.
Nach der Makkabaer-Zeit kam hierzu noch das Langsspalten
des Vorhautrestes, die Pria. Einzelne Manner versuchten
nédmlich zu dieser Zeit vermittelst eines eigenthimlichen
»Epispasmus® genannten Verfahrens die Reste der Be-
schneidung an sich zu verwischen, weil sie sich ihren
griechischen Kameraden gegeniiber, mit denen sie in der
Ringschule und in den offentlichen Badeanstalten in unbe-
kleidetem Zustande zusammentrafen, ihrer jiidischen durch
den Mangel der Vorhaut leicht dokumentirbaren Nationalitit
schamten. ,,Sie machten sich Vorhiute®“ wie es in der
Septuaginta (Uebersetzung der Bibel seitens der 70 Ueber-
setzer) heisst. _

Eine nur einfache quer vermittelst der Mila abge-
schnittene Vorhaut kann aus folgendem anatomischen Grunde
leicht wieder ersetzt werden. Da die innere Platte der
Vorhaut nur bis hinter die Eichelkrone reicht, die dussere
dagegen sich unmittelbar in die leicht verschiebbare Haut
des ménnlichen Gliedes fortsetzt, so wird bei gewaltsamer
Verlingerung der Vorhaut durch Zug nach vorn nur die
dussere Hautplatte genommen, nicht aber zugleich die innere,
die nach gemachter Mila ebenso lang ist, als sie es vor
der Operation war. Nach Heilung der Wunde erscheint

-
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dann das Glied unverindert, fast gerade so, als wenn es gar
nicht beschnitten ware. Demgemass unterscheiden sich die Ge-
schlechtstheile élterer tirkischer Ménner durchaus nicht von
denen der Christen. Diesen Umstand benutzte man zur
Makkabier-Zeit fir die Zwecke des Epispasmus. Man suchte
den Vorhautstumpf durch langsames ,,Anspannen mittelst
eines klammerartigen ,,Epispaster genannten Instrumentes
nach vorn auszudehnen, Um diesem nationalfeindlichen
Treiben entgegenzutreten, wurde der Mila noch die Pria
hinzugefiigt.

Dieselbe geschieht auf folgende Weise: Der Beschneider
fasst mittelst seiner cigens zu diesem Zwecke zugespitzten
Daumenniigel die blutenden Vorhautrinder in der obcren
Mittellinic, driickt sie gegen die beiden nach oben ge-
richteten Zeigefinger und schlitzt sie mittelst eines kréftigen
Zuges mit einem Ruck auf.

§ 6.
Die Aussaugung der blutenden Wunde
(Meziza).

Nun saugt der Beschneider, nachdem er einen Schluck
Wein in seinen Mund genommen hat, die blutende Wunde
mit seinen Lippen mehrmals aus, wobei er jedes Mal das
mit dem Wein gemischte Blut auf den Fussboden speit.
Schliesslich sprengt er etwas Wein auf die ausgesaugte
Wunde.

§ 7.
Blutstillung und Verband.

Die Blutung wird je nach der Oertlichkeit auf ver-
schiedene Art gestillt. In Norddeutschland bedient man
sich hierzu meistens des Theden’schen Schusswassers (einer
Mischung von 1 Thl. Schwefelsiure, 3 Thl. Wcingeist,
2 Thl. Honig und 6 Thl. Essig). In diese Flissigkeit
getauchte Leinwandldppchen werden auf die Wunde gelegt.
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Andorwirts bestreut man die Wunde mit Bérlappsamen,
Kiefernholzmelily)! fein 'gepulvertem Bolus etc. In Frank-
reich werden Feuerschwammstreifen aufgelegt; in England
bedeckte man friher die Wunde mit Heftflaster.

Nachdem das Blut gestillt ist, legt man mit Oel ge-
trinkte oder mit einer fetten Salbe bestrichene Lippchen
auf dic Wunde dann iberlisst man das Kind der Hebe-
amme. Diese schligt dasselbe in eine Windel, worauf es
an dic Mutterbrust gelegt wird. Nach jedesmaligem Urin-
lassen werden die Verbandsticke gewcchselt. Am dritten
Tage ist meistens Verheilung eingetreten.

§ 8.

Gefahren des Beschneiders.

Doch kommen héufig genug ungiinstige Ausginge vor.
Wenn auch freilich statistisches Material hieriiber fehlt, so
haben doch jiidische Aerzte oft genug Gelegenheit, privatim
diesbeziigliche Erfahrungen zu machen.

In der That widerstreitet die eben geschilderte Ope-
rations- und Verbandmethode den Grundbegriffen der
heutigen Chirurgie, aus 2 Griinden. Einerseits indem sie
die Gefabr der Verblutung nicht geniigend beriicksichtigt,
andererseits weil sie die nach dem jetzigen Standpunkte
der Medizin unbedingt erforderlichen Vorsichtsmassregeln
gegen die Verunreinigung der Wunde ginzlich ausser Acht
lasst. Der nach dem bisherigen Verfahren operirende
Beschneider ist bestindig der Gefahr ausgesetzt, mit dem
Strafgesetzbuch, in Deutschland mit § 222!) desselben in
Conflict zu gerathen.

1) § 222 lautet: Wiirde ein Fall von Tod des Kindes durch
Verblutung oder Wundrose zur Kenntniss eines deutschen Staatsan-
walts kommen, so wire selbst der wohlwollenste Sachverstindige
schwerlich im Stande, den Beschueider vor einer empfindlichen Frei-
heitsstrafe zu bewahren.




—_ 11 —

Weit entfernt, in dem Umstande, dass der rituclle
Beschneider' in''der-Regel-‘der “arztlichen Qualification cut-
behrt, einen Milderungsgrund zu erblicken, wirden die Richter
gerade im Gegentheil aller Wahrscheinlichkeit nach in
diesem Mangel ein crschwerend ins Gowicht fallendes
Moment finden. Denn sie wiirden sich voraussichtlich von
der Ewigung leiten lassen, dass der wehrlose Siugling des
stirksten Schutzes der Gesetze gegen Kingriffe in sein
Wohlbefinden von Seiten unbefugter Operateure bediirfe, und
dass unzweifelhaft derjenige fir dio richtige Behandlung
einer Wunde doppelt verantwortlich ist, der ohne
durch ein lebensgefihrliches Uebel gezwungen zu sein, nur
um einer religiosen Vorschrift zu geniigen, operativ ein-
greift. Es kann von drztlicher Seite dem rituellen Be-
schneider nicht dringend genug nahe gelegt werden, dass
Verblutung und Entziindung der Wunde heutzutage Dinge
sind, die nicht allein bei einiger Sorgfalt vermieden werden
konnen, sondern auch nach der stindigen Praxis der Recht-
sprechung unbedingt vermieden werden miissen.

Die folgenden Auseinandersetzungen iiber das Wesen
und die Umschiffung dieser beiden geféhrlichsten Klippen
eines jeden operativen Eingriffs mogen deshalb hier Platz
finden.

§. 9.

Erscheinungen bei einfachen Schnittwunden.

Jede Verwundung mit einem schneidenden Instrument
bewirkt bei dem Verletzten drei Erscheinungen: Schmerz,
Blutaustritt, Klaffen der Wunde. Da Siuglinge fir den
Schmerz noch wenig empfindlich sind, oder mindestens ihre
diesbeziiglichen Lebensiusserungen noch wenig Beachtung
bei der Umgebung zu finden pflegen, so konnen wir die
Besprechung der Schmerzerscheinungen resp. der den Schmerz
lindernden Mittel figlich bei Seite lassen. Destlo ein-
gehender miissen wir uns mit der Erscheinung des Blut-
austrittsund mit den dadurch bedingten Gefahren beschaftigen.
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Jede Wunde blutet, weil bei jeder Wunde Adern ver-
letzt werden. '-Die Art' der Blutung und ihre Gefahrlichkeit
ist je nach Beschaffenheit und Grosse der verletzten Gefdsse
eine sehr verschiedene, Wir Aerzte unterscheiden vier
Arten von Blutungen: 1) Blutungen aus Schlagadern
2) aus Haargefdssen 3) aus sogen. Venen und endlich
4) Blutungen aus dem Gewebe selbst.

Die Blutungen aus den Schlagadern sind die gefihr-
lichsten. Sie sind an zwei Erscheinungen kenntlich: 1) das
Blut hat eine hellrothe Farbe, 2) es spritzt stossweise heraus.
Die einzelnen Stosse entsprechen den Pulsschlégen, resp.
dem Herzschlag. Blutungen aus Schlagadern treten bei
der Beschneidung hochst selten und nur bei grosster Un-
geschicklichkeit der Beschneider ein. In dem eigentlichen
Operationsterrain liegen ndmlich gar keine Schlagadern.
Nur im Vorhautbindchen und auf dem Riicken des Gliedes
hinter der Vorhaut findet man einige. Diese Theile sollen
aber bei der Operation gar nicht berithrt werden.

Die Blutungen aus den ganz engen Haargefiissen sind
bei gesunden Geweben ungefihrlich, sie horen von selbst
auf. — Die Blutungen aus den Venen charakterisiren sich
durch das in gleichmissigem Strome erfolgende Ausfliessen
dunkelrothen, fast schwarzen Blutes. Sie unterscheiden sich
von den Schlagaderblutungen noch ausserdem dadurch,
dass sie durch einen oberhalb der Wunde zwischen dieser
und dem Herzen angebrachten Druck verstirkt werden,
wihrend die letzteren gerade umgekehrt in Folge dessen
aufhoren. '

Fir die Operation der Beschneidung ist besonders die
vierte Art von Blutung, die aus den Geweben selbst, von
Wichtigkeit. Diesec Blutung tritt jedes Mal bei Ver-
letzung der Schwammkorper der Eichel ein. Sie charakterisirt
sich dadurch, dass das Blut lings der ganzen Wundfliche
wie aus einem iibervollen Schwamme aussickert.

Endlich miissen wir hier noch die sogen. Bluterkrank-
heit erwihnen, d. h. es giebt Menschen, die aus jeder
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kleinen, unbedeutenden Wunde so heftig bluten, dass sie
sich an dem geringsten Hautriss (z. B. nach dem Ziehen
eines Zahnes) zu Tode bluten kénnen. Die Krankheit ist
erblich, Sie befillt viel héufiger minnliche als weibliche
Individuen. Schne von Tochtern, deren Viter Bluter waren,
scheinen am meisten zu dieser Krankheit disponirt zu sein.
Ein Heidelberger Chirurg, Lossen, hat vor Kurzem den
Stammbaum eincr solchen Bluterfamilie aus der Umgebung
seines Wohnortes veroffentlicht. Von dem gesunden Gross-
elternpaar stammten iiber 100 Nachkommen, unter denen
17 Bluter waren und 9 an Verblutung starben. Die
Krankheit wurde ausschliesslich durch die weiblichen Mit-
glieder der Familie vererbt, die zwar selbst gesund waren,
aber an der Bluterkrankheit leidenden Sohnen das Leben
gaben. Dagegen blieben die Kinder der minnlichen Mit-
glieder der Familie von der Krankheit verschont. Schon
die alten Rabbinen scheinen eine Ahnung von der Existenz
des Leidens gehabt zu haben, mindestens bestimmten sie,
dass, wenn eine Frau zwei Sohne durch die Beschneidung
verloren habe, der Dritte nickt beschnitten werden diirfe.

Jeder plotzliche und starke Blutverlust (z. B. bei einer
Operation) bewirkt folgende Verdnderungen: dasGesicht wird
blass, die Lippen blau, der Puls klein, der Korper, besonders
an Handen und Fiissen kihl, die Sinne schwinden, der
Operirte fillt in Ohnmacht. Dauert die Blutung fort, so
wird das Gesicht immer blasser, wachsartig, die Lippen
hell und blassblau, die Augen matt glinzend. Die Korper-
temperatur sinkt immer mehr, der Puls wird kleiner und
kleiner und 'enorm hiufig, die Athmung ist beschleunigt
und oberflichlich. Schliesslich kommt es zu Zuckungen
in Armen und Beinen, und dieser Zustand geht in den Tod
iiber. Doch darf man selbst bei den schlimmsten Zeichen
noch nicht verzweifeln; oft kann man noch helfen, wenn
es beinahe schon mit dem Leben aus zu sein scheint.
Allerdings werden gerade Siuglinge am schwersten vom
Blutverlust getroffen.
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§ 10.
Blutstillung.

Geistesgegenwart ist das erste Erforderniss bei einer ge-
fahrlichen Blutung. Die Blutstillung beruht entweder darauf,
dass das bereits ausgetretene, aber noch in der Wunde
befindliche Blut gerinnt, oder darauf, dass das Loch im
Geféisse, aus welchem das Blut herausquillt, sich verschliesst.
Man kennt dreierlei Arten, das Blut zum Stillstand zu
bringen: 1) Durch Zubinden der gedffneten Blutgefiisse,
2) durch Zudriicken der Gefésse von aussen her, 3) durch
schnelle Erzeugung eines Blutgerinsels vermittelst
bestimmter Medikamente.

Das Zubinden der blutenden Gefisse von aussen kommt
hauptsdchlich beim Stillen von Schlagaderblutungen in
Anwendung. Es geschieht auf folgende Weise: Man fasst
mit der Branche einer sogen. Schieberpincette die spritzende
Schlagader der Quere nach, stellt den Schieber fest, lisst
die Pincette hingen und die Blutung ist vorliufig gestillt.
Nun kommt es darauf an, das Gefiiss dicht an der Pincette
zuzubinden. Man benutzt hierzu Seidenfiden oder diinne,
besonders priiparirte, in Flissigkeit aufbewahrte Darmsaiten
das sogen. Catgut. Im Nothfall kann man feste Zwirn-
oder Hanffiden benutzen. Man nimmt einen Faden von
etwa 20 cm. Linge, fasst ihn mit beiden Hinden, lisst
die an der Schlagader hingende Pincette von einem Ge-
hiilfen etwas in die Hohe heben und legt den Faden dicht
hinter der Pincette fest um das Gefiiss herum, worauf man
den Faden doppelt zuknotet. Nun l6st man die Pincette,
schneidet die beiden Fadenenden kurz ab, und die Blutung
muss stehen.

Das Zudriicken eines blutenden Gefisses ist eine so
einfache und nahe liegende Methode, dass fast jeder Laie
instinktiv darauf verfillt. Man hebt zunéichst das verwundete
Glied in die Hohe, weil dadurch das Ausfliessen des Blutes
verlangsamt wird, dann legt man auf die Wunde ein zu-
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sammengefaltetes| Stick: Leinwand oder etwas Watte, und
presst dasselbe fest gegen die Wunde. Quillt trotzdem
das Blut hervor, so sucht man den Stamm der Pulsader
oberhalb der Wunde, zwischen dieser und dem Herzen,
auf, und driickt sie mit den Fingern stark zusammen. Um
aber durch einen solchen Druck auf eine bestimmte Stelle
den Blutstrom zu hemmen, dazu gehort einerseits genaue
anatomische Kenntniss des Verlaufs der Schlagader, ander-
seits eine gewisse Uebung und Geschicklichkeit, sowie unter
Umstédnden grosse Ausdauer, wenn die érztliche Hilfe, nach
der man in jedem Falle gefihrlicher Blutung so schnell als
moglich schicken soll, lange ausbleibt. Es ist deshalb
einfacher und sicherer, sich nan'lentlich in verzweifelten
Fillen anstatt der eben beschriebenen Compression der
zeitweiligen elastischen Kinschniirung zu bedienen, d. h.
mittelst eines Gummiringes interimislisch bis der Arat
kommt, das Glied oberhalb der Wunde so zu umschniiren,
dass kein Blut mehr durch irgend eine Ader hindurch-
fliessen kann,

Ein hochst wichtiges Blutstillungsmittel ist die genaue
Vereinigung der Wundrinder durch die weiter unten zu
beschreibende Naht. Dieselbe ist besonders dann angezeigt,
wenn es sich um die Stillung von Flachenblutungen, wie
sie z. B. bei Verletzung der Schwammkorper eintreten,
handelt.

Ausdriicklich warnen muss man vor der Anwendung
der medikamentisen Blutstillungsmittel. Man kann mittelst
derselben wohl unbedeutende Blutungen zum Stehen bringen,
aber ein zweckmiissig angewandter Druck erreicht dies viel
besser. Zudem verhindern diese Mittel in den meisten
Fillen die rasche Verklebung der Wunde. Weil sie aber
bisher allgemein beim Beschneidungsverfahren Anwendung
fanden, wollen wir ihrer hier in Kirze erwihnen. Das
wichtigste medikamentose Blutstillungsmittel ist das Eis.

Durch die Kilte werden die Gefisse zur Zusammen-
ziehung gereizt. Der Blutstrom findet grossere Hindernisse;
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er kann aber nur bei vollstindiger Erfrierung vollkommen
aufhoren. 'Noch weniger wirksam sind die Volksmittel: Essig,
Alaunlosung, Kochsalz, das Theden’sche Schusswasser. Frither
wandte man auch vielfach die Wirme als Stillungsmittel
an. Uebergiessungen der Wunde mit sehr heissem Wasser
sind mitunter wirksam. Doch kehren die Blutungen dann
gewohnlich nach einiger Zeit in verstirktem Maasse wieder.
Sicher wirkt Wéarme nur, wenn sie so intensiv ist, dass
das Gewebe verbrennt. Die alten Aerzte nahmen deshalb
zur Blutstillung glihende Eisen. Durch den festen Brand-
schorf wird der Blutfluss gestilit.

Eio Mittel, welches das Gliheisen an Wirksamkeit
noch iibertrifft, ist das in den Apotheken vorrithige Eisen-
chlorid (Liquor ferri sesquichlorati). Mit dem Blute in
Berithrung gebracht, erzeugt es ein festes, lederartiges an-
klebendes, trockenes Gerinsel. Man darf es nicht direkt
auf die Wunde giessen, sondern muss einen Wattebausch
damit trinken, denselben tiichtig auspressen, und diesen
dann mehrere Minuten fest auf die vorher vom Blut ge-
reinigte Wunde driicken. Das Eisenchlorid ist zwar das
unentbehrlichste Auskunftsmittel aller ungeschickten Chi-
rurgen, es bedarf aber bei seiner Verwendung der grossten
Vorsicht, weil sich die Blutgerinnung unter Umstidnden
weit iiber die beabsichtigte Wirkung hinaus erstrecken
kann. Feuerschwamm, Spinnweben oder Ldschpapier sind
ganz und gar zu verwerfen, weil man die Wunde damit
verunreinigt. Reine Watte, fest auf die Wunde gepresst,
ist viel wirksamer.

Der allgemeine Schwiichezustand nach starkem Blut-
verlust wird am besten durch Einflossen von etwas Wein,
warmem Kaffee, warmer Suppe gehoben, wihrend man
die Patienten durch Ueberdecken von dicken und gewérmten
Tiichern, erwirmten Sandkissen oder auch durch ein heisses
Bad (30° R.) so rasch als moglich zu erwédrmen sucht.

Bei der Lagerung legt man den Kopf moglichst tief,
in verzweifelten Fillen hebt man den Kérper an den Beinen
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in die Hohe und stellt ihn gleichsam auf den Kopf, um
‘alles Blut Vaus/den ) Béinen und' dem Bauche in das Herz,
die Lungen und das Gehirn zu treiben.

Als letztes Mittel, den Tod durch Verblutung abzu-
wenden, hat man versucht, dem Verblutenden Blut eines
gesunden Menschen einzuspritzen. Anstatt des Menschen-
blutes hat man auch Lammblut, und neuerdings mit sehr
gutem Erfolge Kochsalzlosung (6 Thl. Kochsalz auf 1000
Thl. Wasser) genommen.

§ 11,
Die Vereinigung der Wundriinder und die
Wundverheilung.

Jede Hautwunde klafft nach der Verletzung. Zur
schnellen Verheilung ist erforderlich, dass die Wundrinder
wieder zusammengebracht werden. Hierzu bedient man
sich theils der Klebpflaster (Heftpflaster), theils der .
Naht. Die Klebpflaster werden in Streifen geschnitten, .
die man auf die Wunde legt und durch welche man die
Wundréinder aneinander zieht. Im Allgemeinen vermeidet
man heutzutage so viel wie moglich die Pflaster und braucht
viel lieber die Naht. Sie hat den Zweck, die klaffenden
Wundréinder mit einander in Beriihrung zu bringen und
bis zur vollendeten Heilung darin zu erhalten. ‘ '

Man verwendet beim Nihen keine gewohnliche, sondern
chirurgische Nadeln. Sie haben eine lancettihnliche, ge-
schliffene Spitze, sind gerade oder gekrimmt. Die Fiden
sind meist von gedrehter Seide. Sie diirfen nicht ohne
Weiteres zur Verwendung gelangen, sondern miissen aus
spéter zu beschreibenden Griinden zuvor eine Stunde lang
in finfprocentiger Carbolsdurelosung gekocht und dann in
dreiprocentiger Carbolsdurelosung autbewahrt werden.

Ausser der Seide wenden die Chirurgen hiufig noch
Darmsaiten (Catgut) oder feinen Metalldraht oder Rosshaar
als Nihmaterial an. FEinen wesentlichen Vorzug haben
diese Dinge nicht.

2
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Wir kommen nun zur Anlegung der Naht, einem ganz
einfachen, undounter-allen Umstéinden zuverlissigen Blut-
stillungs- und Verbandmittel. ~Man ergreift mit einer
Pincette den einen Wundrand, sticht in ein Paar Linien
Entfernung davon die Nadel in die Haut und fiihrt sie
in der Wunde selbst wieder heraus. Darauf ergreift man
mit der Pincette den andern Wundrand und sticht die
Nadel von der Wunde aus in entgegengesetzter Richtung
durch. Dann verknotet man die Fadenenden oberhalb der
Wunde, wobei man darauf zu achten hat, dass die Wund-
rinder aneinander liegen und schneidet die Fiden dicht
am Knoten kurz ab. Die geraden Nadeln fihrt man am
bequemsten mit den Fingern durch die Haut, fir die krummen
braucht man eigene Nadelhalter, das sind zangevartige
Instrumente, zwischen deren Branchen man die Nadel fest
und sicher hilt. Die einzelnen Nihte werden in einer
Entfernung von ungefihr 1 cm. angelegt.

Anstatt der eben geschilderten Knopfnaht, wobei nach
jeder Durchstechung beider Wundtheile der Faden abge-
schnitten und gekniipft wird, kann man auch die fortlaufende
oder Kiirschnernaht anwenden, wobei der Faden ohne Unter-
brechung vom ersten bis zum letzten Stichpunkt fortlduft.
Nur am Anfang und am Ende wird die Naht durch einen
Knoten abgeschlossen. Die Nihte bleiben so lange liegen,
als die Wunde nicht ganz vereinigt ist.

Néiht man unter den spéter anzugebenden Vorsichts-
massregeln, so kann das Liegenbleiben der Néhte in keinem
Falle schaden, hochstens, dass sie bei zu festem Anziehen
das Gewebe durchschneiden und herausfallen. Will man
cine Knopfnaht cntfernen, so schneidet man einen der
verschliessenden Knoten ab und zieht nachher von der
anderen Seite her den Faden heraus, wobei man die Wund-
rinder mit den Fingern oder mit einer Pincette zusammen-
halten muss, damit sie nicht von einanderreissen. Bei
fortlaufender Naht schneidet man den Faden so oft durch,
als er die Wunde kreuzt. Sind nach Entfernung der
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Niihte die frisch verklebten Wundrinder noch zu wenig
widerstandsfahig, so bepinselt man sie mit etwas Collodium
(das ist eine Auflésung von Schiessbaumwolle in Aether und
Alkohol). Diese Fliissigkeit verdunstet; es bleibt eine feine,
die Haut zusammenziehende, fir wissrige Stoffe unlosliche
Deckschicht zuriick. Man thut gut, nicht reines Collodium
zu nehmen, sondern es mit Jodoform zu mischen. (Jodoform
ist ein gelbes, bei chirurgischen Verbinden aus unten an-
zugebenden Griinden vielfach angewendetes Pulver, das im
Verhiltniss von 1 : 10 ein ausgezeichnetes Verbandmittel
giebt.)

Ist die Wunde genau durch die Naht vereinigt, so ist
vor der-Hand alles geschehen, was nothwendig war. Nach
24—48 Stunden findet man die Wundrénder nicht selten
geschwellt und gerothet. Diese Symptome haben, wenn sie
einigermassen stark sind, immer dic Bedeutung, dass an der
Wunde irgend etwas in Unordnung ist. Gesetzmissiger Weise
miissen ndmlich die Wundrénder bis zur Verheilung absolut
unverdndert bleiben. Im Laufe weniger Tage verkleben solche
normale Wundrinder einfach miteinander, wonach sich
dann die Schnittlinie als feiner, rother Streif reprisentirt.
Mav nenni dies die Verheilung per primam.

Ist dagegen irgend etwas in Unordnung, so tritt
Entzindung der Wundrédnder und in schlimmen Féllen
sogar Eiterung ein. Der Verheilungsprocess nimmt dann
viel lingere Zeit in Anspruch und birgt grosse Gefahren
in sich. Die Verheilung per primam ist daher unter allen
Umstédnden anzustreben. Bei einer so einfachen Operation,
muss sie, wenn unicht ganz besondere Zwischenfille mit-
spielen, erreicht werden. Es ist meistens geradezu als
grober Kunstfehler zu erachten, wenn hierbei Entziindung
oder gar iterung cintritt. Entziindete und eiternde Wunden
heilen folgendermassen: Vom Boden der Wundfléche schiessen
kleine stecknadelkopfformige Unebenheiten, die sogenannten
Fleischwarzchen auf, wihrend vom Rande her die Oberhaut
sich langsam gegen das Centrum der Wunde schiebt. Ist
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letzteres erreicht, so ist die Wunde verheilt. An ihrer
Stelle ' findet “sich 'dann- eine breite, rothe Narbe. Anfinglich

ist diese noch leicht verletzlich. Im Laufe der Jahre be- _
festigt sie sich immer mehr und mehr, verliert ihre rothe

Farbe, wird weiss wund zieht sich in sich selbst
zusammen. Die letzt erwihnte Eigenschaft ist fiir die Praxis

von ungeheurer Wichtigkeit, denn, wie leicht ersichtlich ist,

kounnen dadurch die mannigfaltigsten Verbiegungen und

Verkrimmungen der verletzten Theile zu Wege gebracht

werden. Eine Verwundung, welche anfinglich nicht von

iiblen Folgen begleitet wurde, kann in Folge der Narben-

zusammenziehung zu den ernstesten Missstinden Veran-

lassung geben, ja sie kann den Tod herbeifiihren. Namentlich
tritt dies leicht ein, wenn dadurch gewissen Absonde-

rungen z. B. dem Harn durch narbig verheilte Wunden

des minnlichen Gliedes der Ausweg verlegt wird.

§ 12.
Die Wundentziindung und Eiterung.

Bis vor ungefihr 10 Jahren verstanden es die Aerzte
nicht, Entziindung der Wundrénder und Eiterung mit Sicher-
heit zu vermeiden. Selbst den erfahrensten Chirurgen
passirte es hiufig, dass sogar ganz kleine Wunden sich .
entziindeten und anfingen zu eitern. Bei grosseren Ver-
letzungen trat letzteres regelmissig ein. Deshalb nahmen
die Aerzte allgemein an, dass die einfache Wundverheilung
per primam, die Entzindung und die Eiterung drei zu-
sammengehorige Dinge seien. Letztere beiden, (Entzindung
und FEiterung) sollten nur hohere Stufen des  priméiren
Wundverheilungsprocesses darstellen. ~ Wenn bei kleinen
Wunden Entziindung und Eiterung nicht beobachtet werden,
so sei dieser Mangel nur ein scheinbarer, in Wirklichkeit
handele es sich da jedesmal auch um Entziindung und
Eiterung, nur seien diese in Folge der Winzigkeit der
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Verletzung so geringfiigig, dass sie mit freiem Auge nicht
beobachtet werden konnteir.

Diese Lehre ist von Grund aus falsch. Durch die
Epoche machende Entdeckung des schottischen Chirurgen
Lister wissen wir, dass die Wundentziindung und die Eite-
rung keineswegs nothwendige Folge der Verletzung sind.
Auch sind sie nicht zum Zustandekommen der Verheilung
unerldsslich. Im Gegentheil, sic sind eine durchaus uner-
wiinschte, zuféllige, meist durch die Schuld des Operateurs
veranlasste Complication. Wir sagen, dass einc Wunde ent-
ziindet sei, wenn an derselben Réthung, Temperatursteige-
rung, Schwellung und Schmerz constatirt wird. Es giebt
mehrere Arten von Entziindung, Je nachdem sind die
Krankheitssymptome wechselnd.” Damit eine Wunde sich
entziindet, muss sic gereizt werden, denn von selbst ent-
ziindet sie sich niemals. Die Reize, nach denen Wundent-
ziindung auftritt, sind folgende: 1) mechanische (Druck,
Reibung); 2) chemische (z. B. Schusswasser, Einwirkung
von Siuren oder Laugen auf die Wunde); 3) Temperatur-
reize und zwar sowohl zu grosse Wérme als zu grosse
Kilte; 4) parasitire Reize, d. h.: Ueberall, im Wasser, in
der Luft und der Erde existiren zu Millionen und aber
Millionen winzig kleine Pflanzen, welche mit dem Mikros-
cop erst bei stiirkster Vergrosserung erkennbar sind, und
welche theils durch ihre -iiberaus schnelle Vermehrung,
theils durch Gihrungs- und Zersetzungsvorgiinge, die sie
bei Beriihrang mit faulnissfihigem Material einleiten — und
im'frischen Fleische, im Blut der Wunde etc. ist fiulnissfahiges
Material in Hiille und Fiille gegeben — eine eigenthiimliche
Entziindung erregen.

Von den 4 oben genannten Wundreizen sind die pa-
rasitiren am meisten zu firchten. Eine chemische, eine
mechanische, eine thermische Reizung der Wunde kann
leicht vermieden werden und ist schon seit Jahrtausenden
in der That vermieden worden. Man hat nur néthig die
Wunde mit einem Verbande zu bedecken; damit ist sie -
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vor jeder Berihrung mit Sduren oder Laugen, vor jeder
Reibung,, jeder, starken, Erhitzung oder Erkiltung geniigend
geschiitzt. Ganz anders verhdlt es sich mit den parasi-
tiren Reizen. Die mikroscopischen Pilzchen haften iberall
in ungezéhlten Mengen in der Luft, an der Korperober-
fliche, an den Verbandstiicken, an den Hénden des Opera-
teurs, an den Instrumenten, sie leben zu Tausenden im
Wasser, mit dem man die Wunde abspilt u, s. w. Friher
verstand man es nicht, diese ubiquitacren d. h. iberall
vorhandenen parasitischen Reize von der Wunde abzuhal cn.
Dem schottischen Chirurgen Lister verdanken wir die Aus-
bildung einer Methode, mittelst der wir im Stande sind,
systematisch und wenn auch nicht vollkommen, so doch
in geniigendem Maasse, die parasitiren Wundreize in dem
Momente, in dem sie mit der Wunde in Berithrung kommen,
zu vernichten. Lister bediente sich hierzu der Carbolsiure,
eines aus Theer gewonnenen, farblosen, scharf riechenden,
in langen Nadeln crystallisirenden Korpers, der in Spiritus
leicht, in Wasser im Verhiltniss von 1 zu 10 léslich ist,
und der schon in einer 3°,igen wiisserigen Losung die
Fihigkeit besitzt, Pilze und deren Keime zu todten.
Urspriinglich glaubte Lister, dass es sich bei der Wund-
entziindung immer um das Eindringen von Pilzen in die
Wunde handelt, sowie dass jede Wundentziindung eine Art
Faulnissprocess sci. Er nannte deshalb seine Verband-
methode die fiulnisswidrige (antiseptische). Dieser Name
ist, obgleich er sich nicht ganz mit der Sache deckt, ge-
blieben. Wir wissen namlich heute, dass Listers theoretischie
Anschauungen aus drei Griinden nicht stichhaltig sind.
1) Es existiren auch noch andere als faulnisserregende Pilze,
die ebenfalls Wundentziindung verursachen. So werden z.
B. die so héufig vorkommenden Wundeiterungen durch eine
Art von Pilzen erregt, welche durchaus nicht im Stande
sind, Fiulniss herbeizufihren. 2) Ausser den Pilzen
existiren noch viele andere die Wundentziindung - herbei-
fiilhrende Momente, Wir haben sie oben schon als mecha-
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nische, chemische und thermische Reize kennen gelernt.
Selbst in einer/Vapsolut’ pilzfreien Wunde entstehen regel-
miissig durch innere Vorginge allerhand Wundséfte, welche
schon an und fir sich die Wunde zu entziinden im Stande
. sind. . Aber diese Entzindung ist unvergleichlich weniger
intensiv und geféhrlich, als die durch das Eindringen der
Pilze bedingte. 3) Selbst bei sorgfiltigster Anwendung des
Listerschen Verfahrens ist es unmoglich, alle Pilzkeime von
der Wunde abzuhalten. Iis dringen deren jedesmal noch
einige mit ein, sie sind in Praxis aber unschddlich, weil sie
gegeniiber der ungeheuren Menge der sonst — bei Nicht-~-
befolgung der ILister’schen Vorsichts-Massregeln — ein-
dringenden Pilze viel zu wenig zahlreich sind.

Trotz dieser Mingel bezeichnet die Lister’sche Methode
einen ungeheuren Fortschritt in der Chirurgie. Erst mit
ihrer Hilfe ist es moglich, jede ernstliche Wundentziindung
mit Sicherheit auszuschliessen. Betrachten wir nun im
Einzelnen die Manipulationen, vermdge deren Lister die
ungezéhlten Milliarden der tberall in der Luft schwebenden,

. an allen Messern, Scheeren, Schwiimmen sitzenden, an den
Hénden des Operateurs, der Warter, an den Kleidungs-
stiicken haftenden, kurz iberall vorkommenden Pilze in
dem Momente, in dem sie dic Wunde berithren, unschédlich
zu machen im Stande ist.

§. 13.
Das Lister’sche Verfahren.

Um zuvorderst die Luft von ihren Pilzkeimen zu be-
freien, bedient sich Lister eines Zerstiubungsapparates
(Reffraichisseur). Mittelst desselben wird, so lange' die Wunde
der Luft ausgesetzt ist, cin feiner Nebel von 39%,igem
Carbolwasser auf dieselbe geblasen. Damit werden alle
Pilze getodtet, die etwa aus der Luft auf die Wunde fallen
konnt on.
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Die bei der Operation 7u brauchenden Instrumente,
Nadeluy Schwamme, Naliseide etc. werden dadurch von
Pilzen befreit (desinficirt wie der technische Ausdruck lautet)
dass sie mindestens eine Stunde lang vor der Operation in
eine Schiissel mit 3%, iger Carbolsdurelosung gelegt werden. -
In letzterer bleiben sie auch wihrend der ganzen Dauer
der Operation liegen. Noch griindlicher reinigt man sie
dadurch, dass man sie, bevor man sie in die Carbolsiure-
losung legt, mehrere Stunden in reinem Wasser kocht.

Bevor der Operateur (in unserem Fall der Beschneider)
zur Operation schreitet, muss er sich selbst griindlich
desinficiren. Namentlich haften die Pilze an den Oberkleidern
und an den Hinden. Man legt erstere deshalb vor der
Operation ab und trégt wihrend der Operation einen weissen,
mit langen an den Handgelenken festschliessenden Aermeln
versehenen Leinrock, welcher die Kleider vollstindig bedeckt.
Auf dem weissen Grunde kann man am leichtesten jede
Verunreinigung erkennen. Diese Blusen miissen vor jedes-
maligem Gebrauche frisch gewaschen werden. Ihr Zweck
ist nicht der, die Kleider des Operateurs vor der Be- -
schmutzung mit Blut zu schiitzen, sondern vielmehr der, den
zu Operirenden vor den an den gewdhnlichen rauhen Kleider-
~ stoffen in ungeheuren Mengen haftenden Pilzkeimen zu
schiitzen.

Da die Hinde des Operateurs direkt mit der Wunde
in Berithrung kommen, so ist die genaueste Reinigung der-
selben vor der Operation unbedingt erforderlich. Nament-
lich ist der schwarze Schmutz unter den Négeln zur Ueber-
tragung der Pilzkeime geeignet. Man hat viele Methoden
ersonnen, die Hénde des Operateurs zu desinficiren. Nach
neueren Untersuchungen verfihrt man am besten folgender-
massen: Die Négel werden beschnitten und dann moglichst
sorgfiltig mittelst eines Taschenmessers oder eines anderen
passenden, spitzen Instrumentchens von allem sichtbaren
Schmutz befreit. Dann werden sie einige Minuten lang
mit heissem Seifenwasser und mit einer scharfen Nagelbiirste
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griindlich gereinigt und namentlich die unteren Nagelrdume
bearbeitet. Anstatt sie abzutiockcuen, taucht man sie eine
Minute lang in eine Schiissel mit starkem Spiritus und
darauf in eine Schiissel mit 8°/,iger Carbollosung, mit der
die Hinde abermals eine Minute grindlich gewaschen
werden, worauf man, ohne sie abzutrockenen, direkt zur
Operation schreitet. Der oder die Assistenten (bei der
Beschneidung der Gevatter) verfahren ebenso wie der
Operateur. '

Nach der Operation wird die Wunde mit einer 8fachen
Lage von in 8%,iger Carbolsdurelésung getauchtem und
dann getrocknetem (sogenannten Carbol-) Flanell bedeckt.

In neuerer Zeit hat man anstatt der Carbolsdure viel-
fach andere pilztddtende Mittel in Anwendung gezogen. Von
allen diesen hat sich besonders eines, das Sublimat, in einer
Concentration von 1/, auf 1000 Theile Wasser bewiihrt.
Von vorziglicher Wirkung ist unter Umstéinden auch das
obenerwihnte Jodoform.

Auch hat sich im Laufe der Zeit gezeigt, dass man
ohne iible Folgen das unangenehme Carbolzerstiubungsver-
fahren wihrend der Operation fortlassen darf. Es geniigt
schon, wenn sonst alle Vorsichtsmassregeln beobachtet
worden sind, wenn man dic Wunde nach der Operation
3—4 mal mit einer 3%igen Carbolsdurelosung iibergiesst.
Dann ist sie desinficirt.

, § 14.
Nachtheile des bisherigem Verfahrens.

Die bisherige Methode der Beschneidung krankt nicht
blos daran, dass die Gefahren der Wundansteckung und
Verblutung nicht gehérig beriicksichtigt sind, sie leidet noch
an 2 weiteren Uebelstédnden. 1) Daran, dass bei der Priah (Auf-
reissung des Vorhautrestes) unnothiger Weise eine besonders
schwer verheilende Art von Wunde (eine sogenannte Riss-
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wunde) gesetst wird, wihrend derselbe Effect sich auf
viel "'schonendere’ Weise “durch einen einfachen Schecren-
schnitt erreichen liesse. 2) Daran, dass bei der Mezizah
(Aufsaugung der frischen Wunde) allerhand Krankheiten,
namentlich die so sehr zu fiirchtende Syphilis von dem
Beschneider auf das Kind ibertragen werden kann.

Unter einer Risswunde versteht man im Gegensatz
zu einer Schoittwunde eine Continuitdtstrennung der Haut,
welche durch gewaltsames Auseinanderreissen zu Stande
geckommen ist. Eine solche ist, wie sich leicht an
den unregelwissigen, staffelformigen, fetzigen Wundrén-
dern nachweisen lidsst, dadurch charakterisirt, dass die
Trennungslinien nicht in einer und derselben Vertikalebene
liegen. Infolgedessen heilt eine Risswunde viel schwerer
als eine Schnittwunde. Ferner kann beim Einreissen die
Haut leicht auf ldngere Strecken, als man beabsichtigt hat,
verletzt werden, so dass Verwundung des Schwammkérpers
und lebensgefihrliche Blutung entstehen kamn. Endlich
muss das Verfahren fir den Siugling ausserordentlich
schmerzhaft, jedenfalls viel schmerzhafter als ein einfacher
Scheerenschnitt sein, namentlich wenn das Kind schon
mehrero Wochen oder Monate alt ist, da man ja nicht
immer am achten Tage operiren kann. Selbst bei Erwachsenen
miisste infolge einer solchen Verletzung der Geschlechts-
theile ein Zustand von Stumpfheit und Betdubung eintreten,
todtliche Blissc wiirde das Gesicht bedecken, aller Wahr-
scheinlichkeit nach wiirden die Arme und Beine ihren Dienst
versagen, und viele Erwachsene wiirden in Ohnmacht fallen,
~ ein Zustand, der, ohne Frage, auch in den Tod ibergehen

kann. Um wieviel mehr sind solche Zufille bei Siug-
lingen zu befiirchten!

Endlich konnen bei der Priah die Fingernigel, die ja
besonders schwer von Schmutz zu befreien sind, selbst bei
dem saubersten Operateur Schuld an einer Verunreinigung
der Wunde haben. Dass solche Bedenken nicht nur
theoretischer Natur sind, lehrt hundertfache Erfahrung.
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So erzihlt der riihmlichst bekannte Wiener Professor Zeissl:
»Zu wiederholter Malen wurden wir'in unserer Privatpraxis bei
Neugeborenen zu Rathe gezogen, bei welchen nach Vor-
nahme der rituellen Beschneidung in dem zuriickgebliebenen
Theile der Vorhaut und in der Eichel selbst eine deutlich
1m Zerfall begriffcne harte Geschwiirsbildung zu bemerken
war. Zu gleicher Zeit waren die benachbarten Driisen
vergrossert und zuweilen in Vereiterung begriffen. In vielen
derartigen Fillen wurde der Beschneider beschuldigt, die
Kinder mit der Syphilis angesteckt zu haben. Es wurde
jedoch nach- vorgenommener Untersuchung von unserer
Seite und von anderen Aerzten coustatirt, dass an dem
Beschneider keine Spur von Syphilis aufzufinden war. Auch’
traten nach ldngerer Beobachtung bei den beschnittenen
Kindern keine weiteren Folgenerscheinungen .der Syphilis
auf. Es scheint uns somit, dass die ungewdhnliche Hiufig-
keit derartiger Geschwiirsbildung nach ritueller Beschneidung
dem rohen Verfahren, namentlich dem Finreissen des inneren
Blattes der Vorhaut zugeschrieben werden muss.«

Noch ungleich grossere Gefahren als die Priah birgt
die Mezizah (Aufsaugung der frischen Wunde) in sich. Ganz
abgesehen von den gegen sie sprechenden ésthetischen und
Reinlichkeits- Bedenken ist ihr namentlich zur Last zu
legen, dass sie die Uebertragung jener furchtbaren
Seuche, die unter dem Namen ,,Syphilis bekannt ist, vom
Beschneider auf das Kind beginstigt. Zunge und Lippe
sind der Lieblingssitz der syphilitischen Erkrankung. Und
zwar sitzt hier gerade jene Form der Syphilis, welche be-
sonders ansteckend ist, d. h., welche leichter als alle
anderen die syphilitische Erkrankung auf bis dahin gesunde
Personen iibertrigt. Dass dies bei der Beschneidung schon
unzihlige Male "geschehen ist, ist eine in der Aarztlichen
Welt offenkundige Thatsache. Schon im Jahre 1811 berichtete-
dor beriihmto Operateur Rust in dieser Beziehung Folgendes:
Als er (Rust) vor 30 Jahren in dem judenreichen Stadt-
viertcl Krakau’s die syphilitische Krankheit theils als Ge-



schwiire theils als Flecken bei viclen neugeborenen jiidischen
Knaben sich ausbreitensal, oliuc dic Ursache dieser Ansteckung
entdecken zu konnen, da Eltern und Ammen sich als ge-
sund auswiesen, gerieth er nach langem Nachdenken auf
die Idee, dass vielleicht durch die Beschneidung die An-
steckung mit dieser Krankheit hervorgerufen werden kinnte,
worin er um so mehr bestirkt wurde, da alle angesteckten
Kinder kurz zuvor beschnittene Knaben waren. Er ver-
schaffte sich sofort Gelegenheit, einer solchen Beschneidung
beizuwohnen. Den ersten 3 Akten der Beschneidung sah
er ruhig zu, als es aber zum 4. Akt, der Aussaugung kam,
eilte er, Verdacht schopfend und in der sicheren Vermuthung,
die lange gesuchte Quelle der Ansteckung endlich aufge-
funden zu haben, auf den Aussauger zu, liess ihn den
Mund offnen und erblickte bei ihm im Halse ein grosses
syphilitisches Geschwiir! Dieser Mann hatte mittelst des
Speichels inficirt; natirlich wurde ihm vorlaufig die fernere
Ausiibung des Amtes untersagt.

§. 15.

Vorschliige zur Modification des bisher
{iblichen Verfahrens.

Nachdem wir die einschligigen chirurgischen Grund-
begriffe kennen gelernt haben, wenden wir uns nunmehr
zur Besprechung der Frage: Inwiefern ist eine Aenderung
des bisher iiblichen Beschneidungsverfahrens zeitgemdiss?
Wir verhehlen uns nicht, dass das Thema ein iiberaus
heikles ist. Einerseits muss man den Anforderungen der
modernen Wissenschaft gerecht werden, andererseits diirfen
wir so wenig als moglich die einmal hergebrachten, fest
mit dem Nimbus der religiosen Vorstellung verkniipften
Gebriuche dndern.

Wir besprechen zuvorderst: a) Die Vorbereitungen
zur Operation.

_Absolute Reinheit der Instrumente, namentlich Be-
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freiung von allen pilzlichen Keimen ist das erste Erforderniss
fur den normalen Verlauf der Wundverheilung. Um dies
zu erreichen, koche der Beschneider seine simmtlichen In-
strumente vor jeder Operation wéhrend einer Stunde in
reinem Wasser. Dann lege er sie ebenfalls fiir eine Stunde
in eine Schiissel, die mit 3°,iger Carbolsiure gefiillt ist.
In dieser bleiben “die Instrumente auch wihrend der Dauer
der Operation. Nach der Operation werden die Instrumente
aus der Carbollosung zuvorderst in reines Wasser gebracht,
dann mit einem reinen Handtuch trocken abgerieben, hier-
auf mit feinem Oel bestrichen. Man bewahrt sie am besten
in einem mit reiner Watte gepolsterten Holzkistchen ev.
in einem eigenen Etui. )

Die Carbolsiure muss bei jeder Operation frisch ge-
nommen werden. Am besten ist es, sie unmittelbar vor der
Operationdurch Zusammenschiitten von 30Gramm concentrirter
Carbolséure auf 1000 Gramm Wasser frisch zuzubereiten. Be-
vor man die Mischung anwendet, muss sie tiichtig geschiittelt
werden, weil sonst die concentritte Carbolsdure sich ihrer
Schwere wegen zu Boden senkt und sich nicht mit dem
Wasser mengt. Einmal gebrauchte Carbolséuremischung darf
nicht zum zweiten Malverwendet werden. Ebenso darf Carbol-
sduremischung, falls man sich davon einen Vorrath gemacht
hat, nicht offen stehen bleiben, weil sie sich an der Luft
verflichtigt. Von dusserster Wichtigkeit ist es, dass man
jedesmal reichliche Mengen von Carbolsiure anwendet.
Nichts ist unrichtiger, als in dieser Bezichung sparen zu
wollen. Die Instrumente miissen also stets iiber und iiber
mit Carbolsiure bedeckt sein. Die Flissigkeit muss
mindestens 1 Centimeter das Niveau der Instrumente iber-
ragen. Ebenso wie mit den Instrumenten wird auch mit
der zum Niahen zu gebrauchenden Seide (am besten rohe,
chinesische Seide) verfahren.
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Das Instrumentarium des Beschneiders enthalt:

1) '8'bis' 4'j¢ -4 'Meter langen Binden, am besten
weichen, carbolisirten Mullbinden, welche in jeder
Apotheke zu haben sind.

2) Mehrere weiche Windeln aus reiner Leinewand.

3) Einen metallenen Schieber, das sogenannte Zin-
gelchen;. es ist der Linge nach zur Aufnahme des
abzutragenden Stickes der Vorbaut mit einem
Einschnitt versehen. . ‘

4) Ein Messer; seit alter Zeit bedient man sich eines
zweischneidigen 8—10 cm. langen Messers.

5) Eine gewéhnliche anatomische Pincette zum Fassen
der Wurdrinder. ‘

6) Zwei bis drei sogenannte Schieberpincetten zum
Zuklemmen blutender Gefisse.

7) Ein halbes Dutzend kleiner gekriimmter chirurgischer
Nihnadeln; ein ca. 30 cm. langer Seidenfaden soll
schon vor der Operation in jede eingefddelt sein.

8) Einen gewdhnliehen chirurgischen Nadelhalter.

9) Mehrere Pickchen mit 4/, iger Salicylwatte; Salicyl
ist ein der Carbolsiure gleichwerthiges, pilztodtendes
Mittel. Die Wattepackete miissen geschlossen ge-
halten werden und diirfen erst unmittelbar vor der
Operation geoffnet werden. Man darf die Watte
nicht aus der Umhiillung herausnebmen, sondern
fasst das noch mit Papier umhillte Packet mit der
linken Hand und nimmt mit der Pincette aus der
nach oben gehaltenen gedffneten Schmalseite so viel
Watte heraus, als man im Momente gebraucht.

10) Ein Fldschchen mit 10 Gramm 109%,igem Jodo-
formeollodium.

11) Ein zweites Flischchen mit ca. 20 Gramm Schwefel-
dther. In diesem stéckt cin reiner, kleiner Pinsel.
Beide Flischchen miissen stets gut verschlossen
gehalten werden, weil Collodium und Aether an
der Luft verflichtigen. Der Schwefelither dient
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nur zur, Aufbewahrung des Pinsels. Man nimmt
letzteren In dém Momente, in dem man das Jodo-
formcollodium aufstreichen will, aus dem Schwefel-
dther heraus und bringt ihn unmittelbar nach der
Aufpinselung wieder in das Aetherflischchen zuriick.

12) Eine Flasche mit Eisenchloridwasser, das ist ein

vorzigliches Blutstillungsmittel. Hs wirkt jeden-
falls viel sicherer, als das bis jetzt gebrduchliche
Thedersche Schusswasser. Wenogleich wir Aorzte
erklirte Gegner derartiger Mittel sind und ihre
Unsicherheit, Unsauberkeit und Gefiihrlichkeit nicht
genug betonen konnen, so werden doch die Be-
schneider derselben, solange sie sich mit dom ganz
einfachen und kunstlosen Verndhen der Wunde
noch nicht geniigend vertraut gemacht haben, nichi
giinzlich entbehren wollen.

13) Viele Beschneider wenden, um das Glied nach der

14)

Operation vor Druck und Reibung zn schiitzen,
einen ovalen, ausgepolsterten Kranz von Hand-
grosse an, der an den beiden Seitenréindern mit
Schniiren versehen ist. Es ist schwer, denselben
zu desinficiren. Auch ist er unndthig. Er kann
besser fortbleiben.

Eine geknopfte Scheere. Sie dient zum Ab-
schneiden der Fadenenden nach dem Vernihen.
Besonders aber empfiehlt es sich, die Priah damit
vorzunehmen.,

Unmittelbar vor der Operation wird das Kind gebadet

und tiichtig, namentlich in der Gegend des Gliedes mit
feiner Seife abgeseift.  Dann wird es zur Entfernung des
Seifenschaumes mit reinem, lauwarmen Wasser abgespiilt
und mit einem ganz reinen Handtuch getrocknet. Vom
chirurgischen Standpunkt empfiehlt es sich, vor der Ope-
ration die Gegend des Gliedes mit 3% iger Carbolsiure zu iiber-
giessen.

Auch. der Beschneider und sein Assistent, der soge-
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nannte Gevatter, miissen sich gewissen Vorbereitungen
unterziehen. OVor (allen Dingen sollen sie ihre Hinde in
der oben angegebenen Weise griindlich reinigen und aseptisch
machen. Diegjenigen Beschneider, die die Priah in der alt-
hergebrachten Weise mittelst Einreissen beibehalten wollen,
sollen die dusserste Sorgfalt auf die Befreiung ihrer Unter-
nagelriume von Schmutz verwenden.

Nachdem der Beschneider und der Gevatter sich die
Hinde griindlich gereinigt haben, mogen sie statt ihrer
Oberkleider lange, jedesmal frisch gewaschene leinene Kittel
anlegen.

Gegen die Einwicklung und den ersten Act der Ope-
ration, die Milah, ldsst sich von chirurgischer Seite -nichts
einwenden. Um so schwerer sind die gegen die Priah zu
erhebenden Bedenken. Dieselben sind oben schon ausein-
ander gesetzt worden. Anstatt den Vorhautrest mittelst
der Niagel der Linge nach aufzureissen, schiebe man das
geknopfte Ende der Scheere in der Mittellinie des Riickens

~des Gliedes zwischen Vorhaut und Eichel ein und fihre

dann die Spaltung durch rasches Schliessen der Scheere aus.

Noch verwerflicher als die Priah ist die Mezizah, wie
oben ausfihrlich auseinander gesetzt ist. Man vernihe
einfach die Wundrinder so, dass &ussere und innere Lamelle
mit einander verkniipft sind; damit wird die Blutstillung
am sichersten erreicht. Hat man richtig operirt, so konnen
unméglich grossere Gefisse verletzt sein. Eine stiarkere
Blutung ist daher, vorausgesctzt, dass man es nicht mit
einem sogenannten Bluter zu thun hat, immer der Beweis,
dass falsch operirt worden ist. Blutungen aus Schlagadern
oder Venen miissen durch regelrechtes Zuklemmen mittelst
der Schieberpincette und nachheriges Unterbinden gestillt
werden. .

Nachdem die Milah und die Priah vollendet sind, iiber-
giesse man das ganze Operationsfeld mit 3°/,iger Carbolsdure,
Auf diese Weise wird das Blut weit besser weggespiilt,
als durch die Mezizah. Dann unterbinde man die durch
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die Schieberpincetten | provisorisch zugeklemmten Ge-
fisse, wenn man das Unglick gehabt hat, solche zu ver-
letzen und 1ose darauf die Schieberpincetien. Schliesslich
wird gendht. Die genihte Wunde wird noch einmal mit
3%/,iger Carbolséiure iibergossen und dann mit Jodoform-
collodium iiberstrichen.

-Damit ist die Operation beendigt. Es eriibrigt nur
noch, die Wunde zu verbinden. Hierzu ist weiter garnichts
nothig, als das Glied dick in Salicylwatte einzupacken.
Nach jedesmaligem Harnlassen wird das Glied zuvirderst
in reinem Wasser gebadet und dann von Neuem in frische
Salicylwatte eingepackt. Beim Verbandwechsel darf etwa
anhaftende Salicylwatte nicht abgerissen, sondern muss mit
rcinem Wasser abgeweicht werden. Dagegen haftet das Jodo-
formcollodium ein fir alle Mal und stésst sich erst ab, nach-
dem der Heilungsprocess beendigt ist. Verfahrt man genau in
der angegebenen Weise, so konnen iible Zufdlle nicht ein-
treten. Beschneider und Kind sind absolut sicher.

§ 16.
Nachblutungen.

Hat man fehlerhaft operirt, sind namentlich Pilzkeime
in die Wunde gelangt, so kann es sich ereignen, dass
einige Tage nach der Operation Blutungen auftreten. Solche
Nachblutungen sind &dusserst gefdhrlich, weil sie den Stug-
ling unvermutet nicht selten im Schlafe iberrasch:n und
oft erst bemerkt werden, wenn bereits zu viel Blut geflossen
ist. Wenn die Wunde ordentlich aseptisch gehalten wird,
kommen sie, wie gesagt, nicht vor. Sie treter nur bei
Wundentziindung, also namentlich, wenn letatere durch
Verunreinigung der Wunde mit pilzlichen Elementen be-
dingt ist, ein. Entweder geschehen solche Blutungen stossweise,
weil das Blut aus einer Schlagader ausstromt, oder die
ganze Fliche blutet. Bei der geringsten Bewegung und

8
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beim Verbandwechsel quillt dann das Blut wie aus einem
Schwamme hervor.
In beiden Féllen muss alle Sorgfalt auf Stillung der
Blutung verwendet werden. Man muss in solchen Fillen
zwar gleich zum Arzt schicken, darf aber mit der Blut-
stillung nicht warten, bis derselbe eintrifft, weil sonst der
Tod léngst durch Verblutung eingetreten sein konnte.
Bei allen Nachblutungen ist das zuerst anzuwendende
.Mittel die Compression. Entweder an der Wunde selbst,
oder an der Hauptschlagader des betreffenden Theils. Diese
liuft am ménnlichen Gliede auf dem Riicken der Ruthe
bis zur Eichel, rechts sowohl, wie links. Ausser den beiden
Riickenpulsadern existirt noch jederseits eine Schlag-
ader fir die Schwammkorper. Jede Kinderwirterin und
Hebeamme, jeder Beschneider sollte die kunstgerechte
Compression des Gliedes verstehen. Jedenfalls sollte er
mit der Umlegung von Bindentouren centralwérts von der
blutenden Wunde vertraut sein. Man halte zu diesem
Zweck cntweder eine fingerbreite Gummibinde oder eine
dinne, weiche Mullbinde von 2 Fingerbreiten und ca.
2 Meter Linge bereit und lehre die Wirterin, selbige
folgendermassen umlegen:
Das blutende Glied wird an der Spltzc mit den Fingern
- gehoben und etwas in die Linge gezogen, dann wird die
Gummibinde oder die mit reinem Wasser befeuchtete Mull-
binde zwischen Fingerspitze und Wurzel des Gliedes so
umgelegt, dass eine Tour die andere genau deckt. Die
Binde darf nicht zu fest umgelegt werden, sonst wird
das Glied brandig und das Harnlassen verhindert; aber
auch nicht zu locker, sonst steht die Blutung nicht. Die
Reihenfolge der einzelnen Blutstillungsversuche sei:
1) Compression der blntenden Wunde durch festes
Aufdricken von Salicylwatte auf dieselbe.

2) Compression des blutenden Gliedes durch Finger-
druck an derselben Stelle, wo event. spiter die
Binde umgelegt wird. Hilft auch dies michts:
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3) Umlegen der Binde,

Das Wartepersonal muss abgerichtet werden, bei ein-
~ tretender Blutung diese 3 Manipulationen sofort auszufithren
und erst, wenn die Blutung vorliufig gestillt ist, den Arzt
zu rufen,

§ 17.

Missbildungen.

Die Vorhaut hat bei Neugeborenen eine sehr enge
Miindung und kann nicht iber die Eichel zuriickgestreift
werden. Unter Umstinden ist die Verengung so hoch-
gradig, dass der Harn nur mangelhaft nach heftigem Pressen
tropfenweise abfliessen kann. Er sammelt sich zwischen
Eichel und Vorhaut an und dehnt letztere zu einer prallen
Blase aus.- In dusserst seltenen Fillen ist die Verschljessung
vollstindig, so dass der Harn gar nicht gelassen werden
kann. Man unterscheidet eine doppelte Art dieses Vorhaut-
Verschlusses: Entweder betrifft er nur die Mindung oder
er erstreckt sich bis zum Eichelkranz nach riickwirts, wo
dann die ganze Innenplatte der Vorhaut mit dem Eichel-
iiberzuge fest verwachsen ist.

Es kommt vor, dass die Mindung der Harnrohre
sich nicht an der Spitze, sondern an der unteren oder
oberen Fliche des Gliedes befindet. In beiden Fillen ist
die Vorhaut ebenfalls missgebildet. In allen diesen Fiéllen
muss die Beschneidung unterbleiben resp. kann nur durch
einen Arzt vorgenommen werden.

. Bei ohne Vorhaut Geborenen geniigt es, durch kleine
Einschnitte in die hinter der Eichelkrone gelegenen Haut-
willste, die als Andeutungen der nicht ausgebildeten Vor-
haut zu betrachten sind, den Act der Beschneidung sym-
bolisch auszufiihren.



§ 18.
Gegenaueigen der ‘Be-elmeidung.

Die Beschneidung darf nur bei einem vollstindig
normalen, ganz gesunden Kinde ausgefiihrt werden.

Jede allgemeine oder ortliche Erkrankung, jeder un-
gewohnliche Zustand des Kindes macht es zur Pflicht, die
Beschneidung so lange zu verschieben, bis die Normalitit
vollstindig wieder hergestellt ist. Die hiufigsten Gegen-
anzeigen der Beschneidung sind: .

1) Grosse Schwiche des Kindes,

2) Fieberhafte Zustinde desselben,

3) Hartnickige Durchfille,

4) Weigerung die Brust anzunehmen,

5) Krankhafte Beschaffenheit der Haut,

6) Allgemeine oder ortliche Krimpfe und Zuckungen,
7) Augenlider- und Augenentziindung,

8) Grosse Schwiammchen im Munde,

9) Allzuhéufiges Erbrechen,

10) Bestdndige Schlaflosigkeit u. s. w.

Wir erachten és fir wiinschenswert, dass die jiidischen
Gemeinden sich immer mehr und mehr daran gewdhnen,
die Beschneidung, wenn irgend moglich, von geiibten Aerzten
oder von drztlicherseits gepriiften Méannern ausfihren zu
lassen. Wir verkennen nicht die Schwierigkeiten, die der Ver-
wirklichung dieses Verlangens entgegenstehen. Nament]ich
an kleineren Plitzen wird es nicht immer méglich sein,
gepriifte Medizinalpersonen zur Ausfihrung der Operation
heranzuziehen, Man wird notgedrungen nach wie vor auf
Laien zuriickgreifen miissen. Bisher konnte jeder beliebige
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Glaubensgenosse, sobald er sich berufen fihlte, das so
verantwortungsvolle ' Amtibernehmen. Ob er geniigend
technische und medizinische Vorkenntnisse besass, ob er das
‘Wesen und die Behandlung einer Wunde kannte oder nicht,
ob er auch nur die Tleiseste Ahnung von den Gefahren,
denen . durch unrichtiges Vorgehen |seinerseits der Saugling
ausgesetzt ist, hatte, das blieb unentschieden. Es war
genug, dass der Beschneider in sich selbst den Beruf zu
seinem hohen Amte fithlte. Er wurde dann sofort damit
ohne weitere Priifung seiner Zustindigkeit betraut.

Es scheint an der Zeit zu sein, hierin Wandel zu-

schaffen. Die jiidischen Gemeinden werden leicht von
dem Vorteil zu iiberzeugen sein, den es fiir simmtliche
Gemeindeangehorige hat, nur solche Beschneider anzustellen,
deren Qualifikation durch Bestehen einer Priifung erwiesen
ist. Andererseits werden sich iberall in den grossen Stidten
mit Leichtigkeit Kommissionen von Aerzten aus unseren
Glaubensgenossen zusammensetzen lassen, die es als Ehren-
amt ibernehmen, die Kandidaten fir den Beschneidungs-
dienst einer sachgemissen Prifung zu unterwerfen.

Wir erlauben uns hiermit fiir den Gebranch einer der-

artigen Commission eine kleine Uebersicht derjenigen Fragen
zu geben, deren exakte Beantwortung fiir jeden Beschneider
unerlésslich ist. ’

I. Anatomische Fragen.

Woraus besteht die Eichel?

"Was versteht man unter Kranzfurche?

Wie verliduft die Vorhaut?

Aus wieviel Blittern besteht dieselbe?

Wie verlduft das Vorhautbindchen?

Wie ist bei Neugeborenen die Mindung der Vorhaut
. beschaffen?
7. Welche Verschiedenheiten zelgt die Ausmundung der

Harnréhre? 4

8. Wo verlaufen die Hauptschlagadern des (:‘rlledesp
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11.

12.
13.

14.
15.
16.

17.
18.
19.

20.
21,
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1L, Chirurgische Fragen.

Welche Erscheinungen bewirkt eine Verwundung mit
einem schneidenden Instrument?

Wieviel Arten von Blutungen unterscheidet man, und
wie diagnosticiert man dieselben?

Was versteht man unter Bluterkrankheit?

Welche Verinderungen bewirkt ein plotzlicher Blut-
verlust?

Wieviel Blutstillungsarten giebt es?

In welcher Art werden blutende Gefdsse zugebunden?
In welcher Art drickt man blutende Gefisse zu?
Was hat man von der Anwendung der medikamen-
tosen Blutstillungs-Mittel zu halten und welche der-
selben sind gebrduchlich?

In welcher Weise muss Eisenchlorid verwendet werden?
Wie behebt man den Schwichezustand nach starken
Blutverlusten?

Wie hat man Personen, die starke Blutverluste er-
litten haben, zu lagern?

Wieviel Arten der Wundverheilung giebt es?

Wie miissen die zum Néhen verwendeten Faden be-
handelt werden?

In welcher Art wird die Naht angelegt und wieviel
Arten von Nahten giebt es?

Was versteht man unter Narbenzusammenziehung?
Gehéren Wundentziindungen und Eiterungen zu jeder
Verletzung oder sind dieselben nur zufillige Kom-
plikationen?

Wodurch ist eine entziindete Wunde charakterisiert?
Wieviel Arten von Wundreizen giebt es?

Was versteht man unter der antiseptischen Wund-
behandlungsmethode?

Wie desinficiert man die Instrumente?

Wie reinigt der Operateur seine Hénde?




22,

23.

24.

26.

27.

28.
29.
30.
31
32.

33.
34.
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Wie muss die Kleidung des Operateurs bei der
Operation beschaffen sein?

Welche Desinfizientien haben sich bis jetzt am meisten
bewihrt, und in welcher Verdiinnung gebraucht man
dieselben?

Welche Nachtheile hatte das bisherige Beschneidungs-

- Verfahren?
. Was versteht man unter einer Risswunde, und welche

Gefahren bietet eine solche?

Wie verhilt es sich mit der Uebertragung der Syphilis
durch den Beschneider?

Wie und in welcher Concentration bereitet man sich
das Karbolsiuregemisch? und wieviel nimmt man
von derselben zu jeder Operation?

Aus welchen Stiicken muss das Instrumentarium des
Beschneiders bestehen?

Wie behandeli man das Kind unmittelbar vor der
Operation? v

Wie bat man das Operationsfeld nach beendeter
Operation zu behandeln,

Wie verbindet man die Wunde?

Was versteht man unter Nachblutung.

Wie werden nachblutende Wunden komprimiert?
Gegenanzeigen der Beschneidung?
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Einleitung.

Wenn wir es in Nachfolgendem unternehmen, den
vielen bereits vorhandenen grosseren und kleineren Ab-
handlungen iber die Beschneidung ein neues Werk hinzu-
zufiigen, so geschieht es aus zwei Griinden: 1) mangelt es
noch immer an einer gedrungenen und doch inhaltreichen
Arbeit, welche dem Wissensdurstigen und dem Glaubens-
starken gleich gute Dienste zu leisten vermag. Es fehlt
an einer Arbeit, in welcher die Fille des vorhandenen
Materials kritisch gesichtet und die Liicken ergénzt sind,
welche die fortschreitende wissenschaftliche, speziell histo-
rische Erkenntniss in fast allen é&lteren Werken wahr-
nimmt. Es sollen deshalb auch jene Kapitel, welche
vergleichende, culturgeschichtliche Momente darbieten, wie
diejenigen, welche von der Beschneidung bei Mohammedanern
und Kopten handeln, der Aufmerksamkeit des freundlichen
Lesers besonders empfohlen sein. Den Verehrern und
Freunden des Judenthums werden solche vergleichende
Lichtblicke das Gebot und die Sitte der Viter doppelt
lieb und werth machen. 2) soll das vorliegende Werk
endlich dasjenige darbieten, was die Mehrzahl der jidischen
Cultusbeamten begehrt, speziell diejenigen, welche fernab
von den Centren der Bildung und abseits von den Haupt-
stitten des jidischen Interesses wohnen, nimlich die
Gesammtheit der die Anatomie, Geschichte und
den Ritus der Beschneidung angehenden Mo-
mente in einem umfassenden Werke vereint, vor sich

,/’
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zu sehen, ohne jedoch deshalb erhebliche Opfer an
Zeit und Mitteln  bringen zu miissen. Das Rituale
und die Liturgie fir den Akt der Beschneidung
haben, wie Alles, was von dem denkenden und forschenden
Geiste unserer Vorfahren behandelt wurde, nach Zeit und
Ort bedeutende Modificirungen und Erweiterungen erfahren.
Die Geschichte dieser inneren und .iusseren Wandlungen
ist nicht nur von religionsgeschichtlichem, sondern auch
von kulturgeschichtlichem Interesse. Sie zeugt von einem
lebendigen Verstindniss unserer Vorfahren fir die ver-
schiedenen Zeiten und deren geistige Anforderungen, Speziell
fir den Freund rabbinischer Forschung und Auslegungs-
weise wird sie interessante Anhaltepunkte und dem
judischen Cultusbeamten, der bestrebt ist, das Gesetz zu
erkennen und geistig zu durchdringen, eine willkommene
Geistesunterhaltung darbieten. Die allgemeine Brauchbar-
keit erheischte, da in dem universellen Zwecke des Werkes
sein Werth hauptsiichlich begriindet sein soll, die ver-
gleichende Zusammenstellung des Stoffes in noch
hoherem Masse als die Geschichte und geschichtliche Kritik
desselben. Es ist daher in diesem Werke, ohne éngstliche
Riicksicht auf eventuell erwachsende Mehrkosten, Alles
das bis in’s Detail hinein dargeboten worden, was an
rituellem und liturgischem Material vorfindlich war.
Es sind dabei die zeitlichen und die Grtlichen Verhiltnisse
beriicksichtigt worden. Freilich musste hierbei sorgfiltig
Alles vermieden werden, was dem Cultusbeamten die
Benutzung des Werkes in der Praxis seines Amtes
hiatte erschweren konnen. Es sind deshalb nicht nur
sorgfiltige und leicht dbersichtliche Indices beigegeben
worden, sondern auch in typographischer Hinsicht
ist dem Inhalte des Werkes je nach der Nothwendigkeit
der einzelnen Theile Rechnung getragen worden.
Schliesslich sei hier besonders auf die Bedeutung der
p»Bibliographie der Literatur iiber Beschneidung“ hingewiesen,
welche als Beigabe zu unserem Werke allen denjenigen
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nicht unwillkommen sein wird, welche sowohl die "Art
unserer Quellenbenutzung, wie die Geschichte der Forschung
iiber Beschneidung niher kennen zu lernen wiinschen. Die
erwahnte Bibliographie ist mit sorgfaltiger Benutzung des
Materials zahlreicher Bibliotheken und durch die freund-
lichen Angaben und Erginzungen von Seiten der Fach-
gelebrten hergestellt worden. Sie diirfte auch am besten
dazu dienen, die Stellung unserer Arbeit zu der anderen,
einschligigen Literatur zu beleuchten. In einem fiir spatere
Zeiten aufgehobenen Nachtrag werden Ergiinzungen, das
Werk und die Bibliographie betreffend, folgen.

Wir sind zundchst dem freundlichen Leser eine Auf-
klirung iiber den Standpunkt schuldig, von welchem
aus wir die Beschneidung in religiéser sowohl,
wie in wissenschaftlicher Hinsicht behandelt
haben. Ein religicser Gebrauch, welcher so tief in
der geschichtlichen Urzeit eines Volkes und noch dazu
eines Culturvolkes wurzelt, dass Alter und Heiligkeit
in Eins zusammenfliessen, wird selbst unter der Sonde
der Vieles negirenden historischen Kritik fir seine
Verehrer Nichts an Bedeutung verlieren. Ziehen wir
auf der andern Seite in Betracht, welche interessanten
Discussionen sanitdrer Art sich an die Geschichte der
Beschneidung, soweil sie dusserlich betrachtet wird, gekniipft
haben, so werden wir um so eher die Unerschiitterlichkeit
der Stellung begreifen, welche die Beschneidung im re-
ligiosen Leben der Juden gewonnen hat und einnimmt. Wo
sich die in schriftlicher Lehre und Tradition gewonnene
Heiligkeit verbindet mit der Forderung korperlicher Wohl-
fahrt und materieller Niitzlichkeit, da beharrt der Mann
des Glaubens um so freudiger auf dem Boden seiner
Religion, weil er in dem sichtbaren Nutzen den Abglanz
der unsichtbaren, zum Heile gebietenden gottlichen Majestit
erschaut. So kommt es denn auch, dass die Beschneidung
als solche, innerhalb des Judenthums nur wenige Angriffe
erfahren hat, deren Ursprung und Wesen von uns im
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Verlauf der geschichtlichen Darstellung erliutert werden
wird. "' Wir ‘haben -unsdabei auf eine ganz objektive Dar-
stellung der Thatsachen beschrinkt, ohne irgendwie per-
sonlich in eine Discussion einzutreten, die werthlos hitte
sein diirfen, wo das Facit aller Erwigungen die
Beibehaltung der Beschneidung, und zwar fir die
Einen aus religiosen Grinden an und fir sich, fir die
Anderen aus religidsen und praktischen und fir eine dritte
Partei aus rein praktischen Griinden ist. Die letztgenannte
Gruppe der Anhinger der Beschneidung will ja noch
mehr als die blosse Erhaltung derselben, sie dringt sogar
auf die Finfihrung derselben iiberall da, wo sie bisher
noch nicht aufgenommen ist. Zu den Verfechtern der
allgemeinen Einfihrnng bekennen sich auch hiufig
christliche Mitbiirger, und zwar solche, die in sanitdrer
Hinsicht der Frage naher. zu treten sich berufen fiihlten.
Liegt der Sachverhalt nun thatséchlich so, dass das Votum
unter allen Umstinden zu Gunsten der Beschneidung aus-
fallt, so hat ein Autor keinerlei Ursache, seinem Werk die
Moglichkeit universeller Wirksamkeit durch subjektives
Verfahren nach irgend einer Seite hin zu rauben.

Was speziell unsere Anschauungen iiber eine allgemeine,
gesetzliche Regelung der Ausiibung des Aktes durch er-
probte, stets Gewdhr fir die korperliche Sicherheit der zu
Beschneidenden darbietende Personen betrifft, so bekennen
wir, dass es nicht unbedenklich ist, mit gesetzlichen Mass-
regeln in das religivsse Bewusstsein des Einzelnen hinein-
zugreifen; wir sind jedoch fest tberzeugt, dass ein streng
orthodoxer Standpunkt hier nicht minder wie der dusserste
Radicalismus durch zweckmissiges Uebereinkornmen der
Gemeinden untereinander einen modus vivendi zu schaffen
~ wissen wird, In Stidten wird es dem Mohel ein Leichtes
sein, sich einem Chirurgus gegeniiber als kundig und im
Laufe der Zeit als gewissenhaft zu erweisen. Fir ab-
golegene Flecken und Dorfer empfiehlt sich in dieser
Hinsicht ein engerer Anschluss an die Stadtgemeinden, als
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er bisher vorhanden gewesen, [Erweist sich das Erscheinen
des Mohel als mit grosseren Unkosten verkniipft, so ver-
suche man durch allgemeine Milahkassen den Missstinden
zu steuern und vorzubeugen, wie man in #hnlicher Weise
durch Stiftungen fir Wochnerinnen (wie s. Z. in Berlin die
treffliche Sandikin-Stiftung), Sterbekassen etc. fiir andere
Vorkommnisse im religiosen und biirgerlichen Leben die
richtigen Mittel gefunden hat. Es empfiehlt sich hier jenes
treffliche Mittel der Prisentation zweier Biichsen A und B.
Zu Biichse B sei der Schliissel beigegeben. Der Reiche
wird in die Qeffoung der Biichse A hineinlegen und der
Arme aus der Biichse B entnehmen, ohne dass man weiss,
wer gespendet, wer entnommen hat. So wird das sittliche
Schamgefiihl gewahrt und die Deckung eventuell ent-
stehender Mehrkosten leicht ermdglicht werden, Die Ein-
richtung erscheint uns so zweckmissig, dass wir bedauern,
sie micht schon allgemein eingefihrt zu sehen. Sind die
materiellen Hemnisse beseitigt, so wird aunch dem voll-
stindigen Uebereinkommen religioser und staatlicher Er-
fordernisse nichts mehr im Wege stehen. Hat ja die Ethik
des Judenthums schon von jeher die Befolgung obrigkeit-
licher Ordnungs- und Schutzmassregeln als eine heilige
Pflicht und schon in den Lehren des Pentateuch leuchtende
Beispiele staatsminnischer Weisheit mit religioser Kraft
zum ewigen Zeugniss hingestelll. — Was die viel-
besprochene Frage der Mezizah betrifft, so verweisen wir
den freundlichen Leser auf unsere sachlichen Ausfithrungen,
aus welchen er sich selbst mit Leichtigkeit ein Urtheil zu
bilden vermag.

In liturgischer Hinsicht enthebt uns die angestrebte
und hoffentlich zum grossten Theil erreichte Vollstindigkeit
jeder weiteren Darlegung. Es bleibt auch hier dem
Einzelnen iiberlassen, inwieweit und in welcher Weise er
von dem dargebotenen Stoffe Gebrauch machen will. Uns
geniigt es, -gleich hier auf die Fiille inniger und gemiith-
voller Gebete hinzuweisen. Auch die Poesie hat ihren
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Kranz des immergriinen Lebens um die Beschneidungs-
ceremonie in Symbolen und Worten gewoben und wir
haben nicht unterlassen, auch diesen Theil der Liturgie,
zumeist nach uns vorliegenden Handschriften, zu behandeln.

Unsere Stellung zum talmudischen resp. rab-
binischen Schriftthum hinsichtlich der Beschneidung
diirfen wir dahin pricisiren, dass wir auch hier im We-
sentlichen eine Vollstindigkeit der Quellen anstrebten. Es
war wiinschenswerth, die Gesammtheit der Ausspriiche und
Zeugnisse demjenigen darbieten zu konnen, welcher seine
eigenen Ansichten auf historischer Grundlage bethiitigen zu
miissen glaubt. Nur die einheitliche Wiirdigung Alles
dessen, was fiir und gegen die Beschneidung gelehrt und
gesagt worden ist, vermag uns selbst ein objektives, wahr-
haft gerechtes Urtheil za gewidhren. Nichts wire un-
richtiger als sich, gerade in Hinsicht talmudischer und
rabbinischer Lehren, mit fragmentarischen Ausziigen zu be-
gniigen. Es ist zu oft dadurch gegen den Talmud ge-
siindigt worden, dass man ihn nicht als das, was er
wirklich ist, als den grossen Sprechsaal der Tausende
von Lehrenden und Lernenden betrachiete und die
Schlussfolgerungen, sowie die ihnen vorangehenden Dispu-
tationen im Zusammenhang wiirdigte, sondern vielmehr in
geradezu emporender, unwissenschaftlicher Weise Satzo
herausriss und an die Lehrmeinungen, deren Begriindung
man ignorirte, Consequenzen kniipfte, die in sich selbst
ihre Verurtheilung finden. Wenn in irgend einer Hinsicht
der Talmud und das aus ihm hervorgegangene oder sich
an ihn anschliessende Schriftthum auf dem Standpunkt
gerechtester Beurtheilung der materiellen Interessen des
leiblichen Menschen gegeniiber den hoheren Idealen der
Religion gestanden haben, so ist dies in Bezug auf die
Fragen, welche die Beschneidung betreffen, der Fall ge-
wesen. Wir verweisen hier den freundlichen Leser auf
den hochinteressanten Vergleich, der sich Jedem auf-
dringen wird, welcher die Ausspriiche derjenigen Nicht-
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jaden,  welche an der Beschneidung festhalten, vergleicht
mit denen\der'Juden,O/Welch’Ctiefes geistiges Durchdringen
der Form bei den Letzteren! Welche sinnige Mystik und
geistvolle Symbolik, welche Erhabenheit der Reminiscenz
in dem spiteren Schriftthum der Verfolgten und schmélich
Unterdriickten! Auch ist eine gewisse Reinheit der Ab-
-sichten gerade da nicht zu verkennen, wo ehrwiirdiges
Alter den Bekennern des Judenthums schon allein geniigt
hitte, um ein starres Festhalten erwirken zu konnen. Aber
dem war nicht so, denn das gottliche Wort befiechlt dem
Israeliten: ,Du sollst iber sie (die Gotteslehre)
nachsinnen Tag und Nacht,* weshalb auch jenes
Symbol der Beseitigung der Vorhaut unseres Herzens
zu stets erneuter, lebhafter, aber auch von inniger Liebe
zar Sache »selbst zeugenden Discussion Veranlassung gab.
Wohlgemerkt, es war nicht das Symbol der Beschneidung,
sondern die Details des symbolischen Aktes sowohl wie
der religiosen Auslegung, welche man in Disputationen und
Reden zum Gegenstand der Betrachtung erhob. Das was
der Mensch als Ganzes liebt und verebrt, das lernt er
schliesslich gern in allen seinen Bestandtheilen und Eigen-
schaften schitzen. So glauben wir denn auch nach dieser
Seite hin in der angestrebten, grosstmoglichen Vollstindig-
keit das Richtige getroffen zu haben.

Ein anderer Punkt, der in einer allgemeinen Einleitung
nicht iibergangen werden kann, ist die schon angedeutete
.Herbeiziehung des Schriftthums der Nichtjuden, welche dem
jiidischen Gebrauche, unbeschadet ihrer sonst abweichenden
religisen Anschauungen huldigen. Die Literatur konnte
hier keineswegs mit Leichtigkeit zZusammengestellt werden.
Auch fehlt es sehr an Monographien. Berichte von Reisenden,
selbst von bedeutenden, konnen stets nur mit einer gewissen
Reserve als Zeugnisse angefihrt werden, wiahrend die Zu-
ginglichkeit der Urtexte mancher der anzufihrenden Werke
oft mit grossen Schwierigkeiten verkniipft ist. Es ist
selbstverstiindlich, dass wir in Bezug auf die Mohammedaner
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und die christlichen Kopten uns allenthalben an Fach-
ménner’ gehalten haben. ' Dennoch scheint es uns, als ob
einem spiteren Nachtrag noch so Manches vorbehalien
sel, was wir von einer griindlichen Kritik gerne erwarten,

Was speziell Betrachtungen vom allgemein natur-
wissenschaftlichen Standpunkt aus anbelangt, so
wurden dieselben in der Abhandlung unserer medicinischen
Fachméinner mit Recht iibergangen und somit in die Haupt-
arbeit verwiesen. Wir meinen hier jene allgemeinen Ge-
sichtspunkte, unter welche ausser ortlichen und zeitlichen
auch die ethnographischen und klimatischen Ur-
sachen fallen, mit welchen Begriindungen verschiedener Art,
theils mit Glick, theils ohne rechten Erfolg versucht
worden sind. Wir wollen es unentschiedon lassen, inwie-
weit ein seichter Rationalismus vielfach an der Herbeiziehung
wissenschaftlicher Hiilfsmittel aus den erwahnten Disciplinen
Interesse hatte. Von grosserer Bedeutung als diese erscheint
uns das vergleichende, religionsgeschichtliche z. Teil
mythologische Moment und die Mission der Lehre
Mosis, in das Heidenthum reformirend einzutreten. Es
wird sich darum handeln, nachzuweisen, inwieweit die Be-
schneidung als Brauch bereits im Heidenthum gewurzelt, -
jedoch erst durch die Lehre Mosis und durch das sich aus
dieser entwickelnde Judenthum fihig gemacht worden ist,
religicses Symbol einer monotheistischen Gemeinschaft zu
werden. Wie die Rechtsbegriffe heidnischer Vélker — man
denke hier an die Blutrache — vom Mosaismus erst aus-
gebildet worden sind, wie das an und fir sich heidnische
Opfer durch des Geistes Kraft eine symbolische Handlung
des Cultus geworden ist, so wurde auch die Beschneidung,
wenn wir so sagen diirfen, die vergeistigte, monotheistische
Neugestaltung dessen, was an den heidnischen Lehren von
der Selbstziichtigung auf Bestand Anspruch erheben konnte.
Wir wiederholen es nachdriicklich, dass wir mehr auf diesem,
dem religionsgeschichtlichen, als auf irgend einem anderen
Gebiete das urspriingliche Wesen der Beschneidung
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erkennen zu konnen glauben, eine Thatsache, die der recht
und billig denkende Mensch, 'dem es auch nicht an Klar-
heit zu geniigender Unterscheidung mangelt, von allen dog-
matischen Bedenken loszulésen wissen wird. Denn der
glaubenstreue Jude sieht in der Beschneidung erst da ein
gottliches Symbol, wo sie vom Geiste der heiligen Schrift
erldutert, uns als Bundeszeichen der Bekenner des Mono-
theismus entgegentritt. Wir glauben vor Missverstindniss
dieser Ausfihrungen gesichert zu sein, denn so wenig wie
man ethische Lehren von exegetischen Resultaten abhéngig
machen darf, so wenig kann man die geschichtlichen
Heilswirkungen eines Symbols von den Ergebnissen der
kritischen Untersuchungen seines Ursprungs abhéingig machen.
Man darf jedoch unserer Arbeit, wie schon erwihnt, ten-
denzitse . Absichten nicht unterschieben. Sie soll bei aller
Wissenschaftlichkeit mehr einem praktischen Bediirfnisse
geniigen. Will man Apologet sein, so lasse man die Apo-
logie aus der kritischen, geschichtlichen Darstellung hervor-
gehen. Letztere, mit Innehaltung strengster Objektivitit,
dahin zu vervollstindigen, dass sie apologetisch wirke,
war freilich unsere erste Absicht, es hitte denn das
Buch nicht auch fir die Zwecke der gottesdienstlichen
Handlung selbst dienen sollen; und als eine solche fasst
der glaubige Israelit die Beschneidung auf.

Was die neuere und neueste Literatur fir und wider
die Beschneidung betrifft, so ist in unserer Arbeit Allem,
was von judischer und nichtjidischer Seite geltend gemacht
worden ist, so weit Rechnung getragen worden, als es sich
um Nennung der betreffenden Arbeiten und um die Her-
vorhebung dessen handelt, was man als charakteristisch
bezeichnen kann. Auch die Literatur iiber die Beschnei-
dung weist vieles auf, was mehr von personlicher Erbitte-
rung oder Unkenntniss zeugt, als von dem ernsten Bestreben,
die fraglichen Punkte zu berichtigen. Gerade hier trieb
der confessionelle Hader die iippigsten Blithen. Nicht
nur. neutestamentliche Lehren, sondern auch auf Missver-

4
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stindniss und boser Absicht beruherde Entstellungen und
falsche’ Auslegungen -'dieser ' Lehren wurden ins Feld ge-
fithrt, und zwar von einer Seite, wo es am Meisten Wunder
nimmt, niimlich von Missiondren. Soweit es der Raum
gestattete, ist der Streit nach den Hauptperioden seiner
Wiederkehr von uns dargestellt worden, wobei wir uns
freilich ofter Beschrinkung auferlegen mussten, als es im
Interesse der Sache wiinschenswerth gewesen wire, Nicht
minder heftig wie zwischen Juden und Andersgldubigen ist
der Kampf bekanntlich unter den verschiedenen Parteien
innerhalb der Judenheit selbst gefihrt worden. Obgleich
wenig erquicklich, ist ein Bild dieses Kampfes dennoch fiir
uns von grossem Werthe, und zwar insofern .als er uns
einen Einblick in verschiedene Phasen der jidischen neueren
und neuesten Geschichte gewdhrt. Man kann an derartigen
dogmatischen Einzelstreitigkeiten Vieles lernen, wovon sich
kritische und ethische Nutzanwendungen auf die Geschichte
des Ganzen ziehen lassen. Wir haben deshalb dieses
Kapitel etwas ausfihrlicher behandelt. Das zu wiirdigende
literarische Material ist hier ein so reichliches, dass die
Darstellung trotz der angestrebten Ausfiihrlichkeit den
Anforderungen des Raumes hin und wieder nachgeben
musste. Geschichtliche Quellen im eigentlichen Sinne fliessen
in Bezug auf die Streitigkeiten der neueren und neuesten
Zeit leider so sparlich, dass wir zu Gunsten unserer
Ausfiihrungen nur auf einen Umstand zu verweisen ver-
mogen, der freilich schwerwiegend genug ist, namlich der
Zustand der jiidischen Geschichte des Mittelalters und der
neuen Zeit im Allgemeinen. Eine durchaus zuverléssige
judische Geschichte existirt bei aller Ankennung dessen,
was Grétz angestrebt, auch heute noch nicht, und dies liess
uns jenen Anhalt allgemeiner Art schmerzlich vermissen,
der gerade fir die Darstellung religioser Streitigkeiten er-
leichternd und kldrend wirkt. Sollte einst ein Werk zu
Stande kommen, in welchem die politische und sociale
Geschichte der Juden so den Anforderungen der Wissen-
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schaft entsprechend behandelt ist, wie es vielfach gewiinscht
wird, so durfte dasKapitel 'des Beschneidungsstreites darin
sicher einen Platz von Bedeutung erhalten. Denn in ihm
traten alle Faktoren des jiidischen Geisteslebens mit solcher
Lebendigkeit zu Tage, er bezeichnet den Wechsel der Zeiten
und der Anschauungen so deutlich, dass der Geschichts-
schreiber ihn nicht beildufig behandeln kann. Bedenken
wir, dass von Manchen Beseitigung der Beschneidung als
Zeichen der Absage vom Judenthum angesehen, von Anderen
wiederum Ausspriiche des Talmud als Zeugniss gegen diese
Anschauung herbeigeholt wurden, so verstehen wir, inwie-
fern die Beschneidungsfrage zeitweise selbst zu einer Existenz-
frage des Judentums werden konnte. Uebrigens wird dieser
Streit so lange wiederkehren, bis die Beschneidung vielleicht
aus sanitdren Griinden dieselbe allgemeine Autoritit erlangt
haben wird wie aus religiésen, und es ist nur die momentane
Zurickdringung der Einzelinteressen, durch welche auch
in der Beschneidungsliteratur ein Stillstand eingetreten ist.

Jedoch wie Alles in unserer Zeit schnell zur Ent-
scheidung driingt, so wird auch im religitsen Leben iiberall
mehr oder minder auf Klarheit gedrungen und iiber das
durch Geschichte und Praxis Ueberlieferte der Rechtsspruch
gefillt. Wie dieser auch in Bezug auf die Beschneidung
ausfallen moge, wir werden uns freuen, durch getreue
Wiedergabe von Thatsachen und das aufrichtige Streben
nach umfassender Wiirdigung des gesammten Stoffes ein
Weniges zur Schirfung des allgemeinen Urtheils iiber
unseren Stoff und zur Belebung des religitsen Gefiihls
unter den Bekennern des wahren Monotheismus beigetragen
zu haben.
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| 6
Ursprung und Wesen der Beschneidung.

Die Beschneidung ist, im strengsten Sinne
genommen, ein durch die &dltesten Offenbarungs-
urkunden des Judenthums befohlenes,”) durch die
Tradition anerkanntes, sowie durch die Geschichte
befestigtes Symbol des Glaubens an den einen
einzigen Gott und der Zugehorigkeit zur Gemein-
schaft der Bekenner dieses Glaubens. Das in der
Geschichte entwickelte Judenthum kennt keine Dogmatik
im" Sinne anderer Religionsgenossenschaften und fusst auf
einer inneren, geistigen Uebereinstimmung der miindlichen
mit der schriftlichen Lehre. Erstere ist oft eine Erlduterung
der letzteren, keine neue Fassung derselben. So kann
das religiose Sinnbild, wie es in den Offenbarungsurkunden
iiberliefert ist, eine innere, neue Erklirung nicht erhalten,
und seine fir alle Zeiten bestimmte geistige Bedeutung ist
ihm durch die schriftlichen Lehren schon da gegeben, wo.
es die ersten Male erwihnt wird. Darum ist die Bedeutung
der Beschneidung unverindert dieselbe geblieben. Sie ist
erstens ein Bundeszeichen, ein Wahrzeichen der Verbindung
des. Juden mit dem Gott seiner Erzviter, d. i. dem einen,
einzigen Gott, zweitens ein Zeichen der geistigen Reinheit,
welche durch die . Beseitigung der fleischlichen Vorhaut
versinnbildlicht wird®) und soweit ein unverbriichliches
Zeichen des Bundes zwischen den Bekennern desselben gottli-
chen Einheitsglaubens. Die zwei Stellen, an welchen dieser
Gedanke in den Offenbarungsurkunden prignant zum Aus-
druck gebracht wird,®) erhalten schon frithzeilig die beste

1) 1. Mos. 17, 9—14; 2. Mos. 12, 44—48; 3. Mos. 12, 3 .
1. Mos. 43, 32; 46, 34.

%) 5. Mos. 10, 16.

’) 1. Mos. 17, 9—14 u. 8. Mos. 12, 8.
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Auslegung durch Parallelstellen, ' welche die Unerschut;terp
hchkelt des Gedankens darthun,

:* Die volle Kraft dieses Gedankens lisst das Symbol
érst in den Offenbarungsurkunden als ein in sich
abgeschlossenes und feststehendes erscheinen, denn es ist
kein Zweifel, dass schon vor den Offenbarungsurkun-
den irgend ein Brauch vorhanden war, an dessen #usseres
und inneres Wesen die Kraft des Monotheismus derart
anschloss, das etwas ganz Neues entstehen musste. )

Schon das Heidenthum kannte gewisse korperliche Ab-
zeichen der Verehrung von Gottheiten, aber diese waren
keine Bundeszeichen, sondern gewisse aus dem barbarischen
Prinzip der Selbstziichtigung hervorgegangene Verstimme-
lungen des Leibes, Mittel der Besinftigung des Zornes dor
Gotter. Unser Blick wendet sich bei dieser Betrachtung
unwillkiirlich zu den Phéniziern und denjenigen Missbriuchen
ihres symbolischen Cultus, welche die Feilige Schrift gerade
da am heftigsten tadelt, wo sie “die Beschneidung in der
Reinheit ihrer geistigen Bedeutung den Bekennern des
einen Gottes preist.¥) Verschiedene Stellen der h. Schrift
verwerfen jegliches Mittel der Besinftigung des gottlichen
Zornes durch Verstimmelung der Korper als heidnische
Grenel, und sollten diese Mittel auch nur in einer Aetz-
schrift oder Verstimmelung des natiirlichen Kopfschmuckes
der Haare bestehen.®) In der Abweisung dieser an und
fir sich weniger schiddlichen Briuche bekundet sich der ge-
waltige, geistige Gegensatz, in welchen der Mosaismus zu
den phonizischen Religionsanschauungen trat, in noch
hoherem Masse .als in den strengen Verboten des schon
an und fir sich unmenschlichen Molochsdienstes.*) Die
neue, erhabene Anschauung des Mosaismus von der Ver-
sohnung Gottes durch bethatigte sittliche Reinheit schliesst

1) 1. Mos. 43, 32.

%) 8. Mos. 20, 5; 8. Mos. 18, 21; 20. 2-4; Jerem 32, 86,
%) 8. Mos. 19, 28.

9 8. p. 47.
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jeden Nebengedanken eines ganzen oder theilweisen Selbst-
opfers aus, . Dass ,Gehorsam besser als Opfer“ sei,!) ist
nur die Consequenz der Lehre, nach welcher Gott dem
Abraham das kindliche Vertrauen zur Gerechtigkeit ange-
rechnet.?) Da mit der Bescitigung der fleischlichen Vor-
haut auch die Vorhaut des Herzens fortgenommen wird,%)
ist kein zweites Mittel no6thig, um &usserlich werkheilig

" zu bethitigen, was der freie, sittliche Geist des Menschen
in seinem ganzem Leben erstreben soll. Wer seinen Leib
peinigt, frohnt barbarischen Sitten,*) ein Gedanke, in
welchem die Spriiche Salomos die Ethik des Beschneidungs-
cultus noch einmal, nur ohne direkte Bezugnahme auf
diesen wiedergeben. Der erste, der sich beschnitten, ist
nach der Lehre der Propheten ein Urbild gottinniger
Menschenliebe gewesen.®) Auch die Macht der Erinnerung
wirkt im Beschneidungssymbol, welches die traurige Irr-
fahrt der ins gelobte: Land gelangten Geister beschliesst.®)
Nicht genug betont werden kann die gewaltige geistige

und speciell sittliche Regeneration, welche der Pietit
gegen die Gottheit in dem einheitlichen Symbol der Be-
schneidung zu Theil wurde.’) Ein Gott gegeniiber der
Vielheit der Gotzen, eine Stitte der Anbetung statt vieler
Tempel, Haine, Anhthen und nur ein Symbol des Bundes
in einer dem Selbstopfer nur dhnlichen Handlung, der der
Beschneidung, so tritt der Monotheismus im gleichméssigen
und consequentenjampfe dem Heidenthum entgegen. Der
Hinweis auf die Siithne durch das Blut, durch welches
der Mensch symbolisch rein wurde, wie der Altar durch
die priesterliche Besprengung mit dem Opferblnt, ist eine

1) I. Sam. 15, 22.
%) 1. Mos. 15, 6.

3) 5. Mos. 10, 16.
4 Spr. 11, 17,

%) Jes. b1, 2.

¢) Jos. b, 2 ff.

7) 6. Mos. 10, 16.
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sinnige, spitere Auslegung prophetischer Worte!), welche,
auf die Bcschneidung ~bezogen, in die Liturgie iiberging,
jedoch gleichfalls an sehr alte Anschauungen von der
Wunderkraft des Blutes anschliesst 2). Nur dass auch hier
wiederum die primitiven Anschauungen der heidnischen
Mantik zu einer Lehre von geistiger Reinheit umgebildet
werden. Bei der Einsetzung der Beschneidung wird der
siihnenden Opferkraft des Blutes noch nicht gedacht. Das
Blut, welches fiir das heidnische Altertuum das Zaubermittel
der Beschworung, der Heilung von: Krankheiten, der
Reinigung und mithin der Verjiingung war, wurde von dem
Mosaismus als eine Art ,Substanz des Lebens“ aufgefasst ).
Zugleich tritt eine scharfe Polemik gegen die Mantik des
Heidenthums zu Tage, welche in dem Blute nicht die
mystische Substanz des Lebens, sondern das magische
Mittel der Priesterschaft erblickte, vermoge dessen die Ge-
_heimnisse, welche dem irdischen Menschen auf ewig verbor-
gen waren, enthiilt werden konnten. Von der Einwirkung
eines magischen Mittels auf die Wirkungen des Beschneidungs-
aktes konnte und wollte der Mosaismus nichis wissen; da-
gegen symbolisirte das in sich entwickelte Judenthum die
nicht ganz zu vermeidende Blutung bei der Operation wie
Alles, was mit dieser in Zusammenhang stand. Wir kommen
auf diesen Punkt noch einmal zuriick. Da zu Zeiten des
Mosaismus, wie noch lange nachher, die religiosen und
politischen Verhéltnisse nicht gut von einander zu trennen
waren, so erhielt die Beschneidung mit der religiosen zu-
gleich eine Art von politischer Bedeutung, wie das
speziell da hervortritt, wo von der Beschneidung der Haus-
genossen und Sklaven die Rede ist *). Der leibeigene Knecht
iibernahm wie jeglicher Hausgenosse mit der Beschneidung
die Verpflichtung, in der politischen Gemeinschaft jede

1) Ezech. 16, 6.

9)S. Hamburger, Real-Encycl. Abthl. IT. Artikel Blutbeschuldigung,
3) 6. Mos. 12, 23.

4) 8. oben.
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Storung zu vermeiden, welche durch Anerkennung oder
Ausiibung| | irgend - eines fremden Cults entstehen konnte.
Wer das Erinnerungsmahl der politischen und religiosen
Freiheit, das Pessach mit den Sohnen der Freiheit geniessen
wollte, musste, wenn er ein Fremder, fir sich und alle
Mannlichen seines Hauses das Zeichen der politischen Frei-
heit, in welcher die héhere Mission der Geister begriindet
war, zuvor angenommen haben?). Der Dekalog beginnt
mit der Verkiindigung von dem Freiheit fir Israel be-
gehrenden und spendenden Gotte, auf Freiheit ist die ge-
sammte Lehre basirt, und der Befreier selbst beschneidet
seinen Sohn gleich nach der Erlosung des Volkes2). Der
innereZusammenhangzwischen dem mehr politischen Fremden-
gebot und der religiosen Verherrlichung der-politischen Frei-
heit im Beschneidungssymbol ist einleuchtend. Der Fremde
musste — und das bezeugt den vorwiegend politischen
Charakter dieser Bestimmung — nicht nur sich, sondern
auch alle Mannlichen seincs Hauses beschneiden. Denn
es wird ausdriicklich hervorgehoben, dass durch die Be-
schneidung der Fremde dem Einheimischen gleich geachtet
werde ). Esist von grosser Wichtigkeit, hier anzudeuten,
was die talmudische Discussion spéterhin behandelt, dass der
Uebertritt zum Glauben durch die Beschneidung allein nicht
bedingt war. Das Pessachmahl hatte auch einen fortgesetat
religiosen und politischen Charakter und konnte daher nur
von demjenigen mitgenossen werden, welcher die volle Zuge-
horigkeit zu Volk und Glaubensgemeinschaft durch Annahme
des Bundeszeichens bestatigt hatte. Die Beschneidung ist
eben, wie wir oben erwéhnten, nicht nur ein Zeichen des
Bundes mit Gott, sondern auch ein Zeichen der innigen
Verbindung der israelitischen Gemeinschaft unter sich¢).

1) 8. oben.

?) 2, Mos. 4, 24 f.

3) 8. oben, cf. Michaelis 1. c.:

) 1. Mos. 17,2, weil daselbst thatséichlich von einem erblichen
Bunde die Rede ist.




— 57 —

Wohlgemerkt, beziehen sich diese Ausfihrungen lediglich
auf den Mosaismus. = Wesentlich” anders wird die Frage
vom talmudischen Schriftthum behandelt, wo die politische
Macht Israels gebrochen ist und die Erhaltung des religiosen
Lebens auf wesentlich anderen Grundséitzen beruht, als auf
denen einer Staatsreligion. Dennoch beharren wir auf dem,
was wir iiber die Unerschiitterlichkeit der Bedeutung des Sym-
bols gesagt. Schon der Mosaismus bat die Beschneidung nicht
sowohl zum unumginglich nothwendigen Erforderniss fir die
Apnahme des Judenthums als vielmehr zum Bundeszeichen
der Isracliten d. h. Gotteskdmpfer als solcher gestempelt.
Der Auslinder, der iumitten Israels wohnte, konnte den
Glauben der Einheitsbekenner angenommen haben, wenn
er die heidnischen Bréuche (natiirlich auch jene Selbstver-
stimmelungen) unterlassend, den Satzungen der Thora
lebte.?) Nur wer das Pessachlamm mitgeniessen d. h. als
zum Volke selbst Gehoriger anerkannt sein wollte, der
musste sich und die Mannlichen seines Hauses durch die
Beschneidung als in Wahrheit zugehtrig, legitimiren.?) Das
Beispiel von Abraham, seinen Nachkommen und Knechten,?)
ist mit den in Betreff der Ausldnder geltenden Bestimmungen
nicht in Verbindung zu bringen, und die Erzidhlung von
Naman?) spricht von dem Uebertritt eines Heiden zum
Glauben Israels, obne der Beschneidung Erwidhnung zu
thun. Es ist, hiernach zu urtheilen, kein Zweifel, duss der
+Beschnittene, welcher sonst alle anderen Bedingungen er-
fullte, durch die Beschneidung Mitglied der Religionsge-
meinschaft und des Volkes wurde, und dass ferner die
theokratische Verfassung Israels in der Zugehorigkeit zu
Religionsgemeinschaft und Volk einen wichtigeren Akt,
von tieferer ethischer Bedeutung erblickte, insofern als die
Zugehorigkeit zum Volke ein thatkriftiges Eintreten fiir

%) Cf. Michaelis 1. c. p. 8.
%) Cf. Michaelis 1. c. ib.
% 1. Mos. 17.

4) 2. Kén. &
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die Wiirde, des Monotheismus in sich schloss, eine Behaup-
tung, die sich ubrigens im weiteren Verfolg der Entwicke-
lungsgeschichte der Religion Israels mit Leichtigkeit er-
weisen lassen wird. Fir die leiblichen Nachkommen
Abrahams, fir alle Israeliten (und auch lsmaeliten) galt
die Beschneidung als verbindlich, und Abraham war das
Prototyp eines Verfechters des Monotheismus.

Das Wesen der Beschneidung diirfte in Obigem zur
Geniige erldutert sein. Es erscheint nunmehr notwendig,
Néheres iiber den Ursprung der Beschneidung als solcher
apzufiihren. Oben hatten wir sie in ihrem Ursprung als
judisch-symbolischen Akt betrachtet. Aus der Schilderung
I. Mos. XVII, 26, 27 geht, wie schon lange vor uns be-
hauptet worden,!) hervor, dass der chirurgische Akt der
Beschneidung etwas schon Bekanntes gewesen sei. Denn
es sind dort, wo es sich um die Beschneidung simmtlicher
dem Patriarchen zugehorigen Personen handelt, keine Details
angegeben. Die fiir den Erwachsenen gewiss schmerzhafte
Operation wird ohne Murren, wie etwas bereits hinreichend
Bekanntes ertragen, und nicht minder auffillig ist das
simple Verlangen der Sohne Jakobs, dass derjenige, welcher
ihre Schwester heirathen wolle, sich und alle Einwohner
seiner Stadt beschneiden lassen solle,?) ein Begehren, welches
eine winzige Minoritit Beschnittener sicher nicht gestellt
hitte, und dessen Erfillung wir auch wirklich vor sich
gehen sehen. s lassen solche und &hnliche Zige mit
Recht darauf schliessen, dass die Beschneidung als chirur-
gischer Akt nichts Neues oder Ungewthnliches war und
dass, unbeschadet der sittlichen Aufgaben der Beschnittenen
gegeniiber den Verschnittcnen und den Anhingern der
korperlichen Verstimmelungen anderer Art, schon friihzeitig
bei Culturvélkern, wie z. B. dem aegyptischen, die Be-
schoeidung beliebt, wenn auch nicht offiziell fir die All-

1) Michaelis 1. c. p. 20.
%) Cf. 1. Mos. 84, 14— 16, cf. Michaelis 1. c. p. 21.
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gemeinheit, eingefithrt gewesen.!) Einen starken Beweisgrund
hierfiir bieten'aach die'pro phetischen Worte, welche neben
den Israeliten eine Reihe anderer Volker als Beschnittene
bezeichnen.?) Aber gerade hier wird der scharfe Gegen-
satz der transcendentalen Bedeutung der jiidischen Be-
schneidung gegeniiber der Unbeschnittenheit heidnischer
Herzen derart in den Vordergrund gestellt, dass wir figlich
annehmen miissen, es sei die jidische Beschneidung ent-
weder eine Verallgemeinerung dessen in Israel, was in
einzelnen hoheren Kreisen heidnischer Volker bereits
existirte, woraus sich auch die Bereitwilligkeit jenes Bréu-
tigams, sich und seine Stadtgenossen beschneiden zu
lassen, erkliren wiirde, oder ein bereits bei ganzen Volker-
schaften verbreiteter und vom Mosaismus durchgeistigter,
zum religiosen Symbol erhobener Brauch gewesen. Ob
nun die Art des chirurgischen Aktes und speciell die Be-
schneidung des minnlichen Gliedes den jiidischen Brauch
von anderen unterschieden habe? — Dass die Beschneidung
der Verschneidung und Selbstverstimmelung gegeniiber
steht, haben wir bereits als zutreffend angenommen. Die
thatsdchliche Verschiedenheit der jidischen Art der Be-
schneidung von der der anderen Anhinger dieses Brauches
lasst darauf schliessen, dass der Mosaismus erst dann das
Symbol zu ,religios-politischer Bedeutung® endgiltig er-
hoben habe,?®) als diese rein dusseren Fragen lingst erledigt
waren. Dass man spéterhin in jedem Unbeschnittenen einen
zwar keineswegs von Gott Verdammten, aber der heimischen
Sitte fremden und daher zur Ehe mit den Tdochtern der
Israeliten Unfihigen sah, erhellt aus einem Vergleich

1) Nicht verstéindlich ist, was Michaelis 1. c. p. 21 beztiglich der
»Vorwiirfe* bemerkt, welche die Aegypter (2) den Israeliten in der
Wiiste wegen Unterlassung dieser Sitte gemacht haben sollen. Uns
scheint die (cf. Michaelis 1. c. p. 17) angezogene Stelle Josua V, 9
wesentlich anders gedeutet werden zu miissen.

) Jer. IX, 25, 26.

%) 8. Mos. 12, 8.
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dessen, was wir von Naman, gesagt, mit der Rede der Eltern
Simsons?), | welche (dem Sohne nicht sowohl die Ehe mit der
Tochter eines Heiden als mit der eines Unbeschnittenen
veritbeln, wohingegen bei Laban und anderen, die zur
Familie, d. h. dem ganzen Stamme des Erzvaters gehoren,
ein solches Hinderniss nicht als vorhanden angefiihrt ist.
»Unbeschnitten‘ ist die Bezeichnung des Nationalfeindes,
des Gegners heimischen Heerdes und Hauses,?) der der
heiligsten nationalen und religiosen Giter spottet,®) gegen
welchen der Kampf mit Erbitterung gefihrt wird,%) womit
natiirlich nicht gesagt werden soll, dass das Nichtbe-
schnittensein daran hindere, ein Bekenner des Einheitsglaubens
zu sein. Die Eigenschaft der Unbeschnittenheit wird viel-
mehr nur da hervorgehoben, wo sich zur religiosen die
politische und Stammesfeindschaft schroff hinzugesellte. Nun
ist aber die Beschneidung, wie der Sabbat, eine Institution,
keine blosse Ceremonie; nicht das Beschneiden, welches
man Ceremonie nennen mag, sondern das vom achten
Tage an Beschnittensein ist der Kern des Gebotes. Alle
andern  Ceremonialhandlungen kebren im ILeben vielfach
wieder, und eine einzelne Unterlassung, eine Uebertretung
entscheidet nicht; sie ertragen ein Mebr oder Minder, ein
Nachholen und Jassen eine die Mangelhaftigkeit der Handlung
erginzende Energie der Gesinnung zu. Alles das ist un-
statthaft bei der Beschneidung, die von dem Augenblick
an, wo sie widergesetzlich unterbleibt, eine fortwahrende
Uebertretung bildet. Als Zeichen der Einheit und
ewigen Dauer Israels, ein sichtbarer Akt der
Uebertragung und Vererbung des gottlichen Ge-
setzes, — entscheidet die Unterlassung desselben
fir dasnachkommende Geschlecht; der aus Prinzip

) Richter 14, 8, cf. Richter 15, 18.

?) 1. Sam. 14, 6; 2. Sam. 1. 20; Jes. 52, 1; Ezech. 28, 10;
31, 18. ’

3\ 1. Sam. 17, 26.

4) 1, Sam. 17, 86.




-— Bl —

unbeschnitten gebliebene Sohn wird schwerlich
aus Prinzip''im' "Judenthun' bleiben. Diese Worte
des besten jidischen Kritikers der Neuzeit') bringen das
nicht leicht erkenntliche Verhiltniss des Juden zum Unbe-
schnittenen am klarsten zum Ausdruck, Das ,Zeichen der
Einheit und Dauer Tsraels“, also das politische Symbol
kommt selbstverstindlich fir denjenigen als nothwendiges
religioses Erforderniss in Wegfall, fir welchen Religion und
Volk sich nicht zu decken brauchen, so ungefihr wie der
Fremde, welcher nach einem bestimmten Alter im mo-
dernen Staate naturalisirt wird, voll und ganz den nationalen
Bestrebungen sich anschliessen kann, ohne deshalb zur
Ableistung einer militirischen Pflicht gendthigt zu sein,
Die Beschneidung ist aber fir den als Juden geborenen
das Wahrzeichen so zu sagen einer ecclesia militans, einer,
wenn auch nur im Geiste und ohne Proselytenmacherei
fir ihren Glauben streitenden Gemeinschaft. Wer die
Streiterschaar des einen Gottes mitsammt ihrem Gottes-
ideal d. h. die durch staatliche und religisse Bande ver-
kniipfte Gemeinschaft hohnt, wie die Philister und ibr
Vorkimpfer Goliath,?) an dem wird das Fehlen des Bundes-
symbols, also seine Nichtzugehorigkeit zu Israel prignant
hervorgehoben. Der Beschnittene ist in Israel der Streiter
Gottes. Das weibliche Geschlecht trigt dussere Ab-
zeichen nicht. Mag auch die soziale Stellang der Frau
die Einsetzung irgend eines der Beschneidung analogen
Wahrzeichens nicht geboten haben, immerhin hat nur der
Mann die Pflicht des Gotieskdmpferthums im engeren
Sinne tbernommen. Wie bereits erwidhnt, steht das re-
ligicse Leben mit Allem, was politischer Natur ist, im
altisraelitischen Leben in einem gar zu engen Zusammen-
hange, als dass nicht die Befolgung jeglicher religiosen In-

1) Bei Zunz, Gutachten iiber die Beschneidung. Frankfurt a.
M. 1844 p. 11 f.
%) Sam. 17, 4, 28.
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stitution ein politischer Akt gegen die stéindigen Bedringer
Israels'gewesen “wire 'und umgekehrt jede politische Hand-
lung im Interesse der religiosen Lehren Israels geschehen
musste. Man fihrte auf israelitischer Seite einen ,Cultur-
kampf% im wahren Sinne des Wortes, und war man selbst
genothigt, ein bedeutsames Symbol an einen heidnischen
Brauch anzukniipfen, so betonte man doch stets und stindig
den gewaltigen Unterschied zwischen den Endzwecken dieses
Symbols und dem Gréaueldienst des heidnischen Aber-
glaubens?). So sehen wir die Beschneidung im Dienste
einer Culturaufgabe von ethischer Bedeutung, als Reform
der partiellen und vollstindigen Menschenopfer. Der Sohn
des Israeliten wird beschnitten, und der Sohn des Gotzen-
dieners wird dem Moloch geopfert, aber des lsraeliten
erstgeborener Sohn wird ausgeldst.?) — Man erkannte damit
die Idee, welche das Heidenthum dem Opfer als Akt der
Liebe zu Grunde legt, wohl an, aber man verwarf die
eitle Observanz derselben, welche das Heidenthum ver-
langte. Gott prifte den Abraham, was das Menschenopfer
an Isaak betrifft, nur auf den Willen, aber die Ausfihrung
musste er als der wahre Gott verhindern. Isaak ist be-
schnitten, aber was die Opferung seines ganzen Men-
schen betrifft, so geniigt der Wille des Vaters, und die Aus-
l6sung des Menschen geht unter dem Symbole des Widder-
opfers vor sich. Selbst wenn die Worte ,Sohne dem Moloch
durch das Feuer fibren“, darauf hindeuten sollten, dass
der heidnische Brauch nicht stets die Totung verlangte,®) so

) 8o auch Salomonis Glassii Philologia Sacra. Lipsiae 1725 p.
1498: ,Iudaei dicuntur Circumcisio : quia haec signum eorum erat qui-
bus ab aliis gentibus distinguebantur; ibid. p. 1894 ,,Circumcisio,
quae eius populi Dei character peculiaris et regenerationis medium
atque organum divinitus institutum fuit, ad notandam Spiritus sancti
regenerationem et renovationem, et cordis circumcisio vocatur etec.

%) Wir kommen auf den Akt des jan i noch zuriick.

3) Cf. Michaelis 1. c. V. Theil p. 87 und 8. Mos. XXII. 21;
5. Mos. XXII, 10; 2. Kén. 21,6; 23,10; Jerem. 82,86; 2. Chron.
28,3; Ezech. 1621; 5. Mos. 12,81; Jer. 7,31; 19.5; Ps. 106, 87, 388.
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geht dennoch aus den Stellen der Schrift hinreichend hervor,
dass selbst''die’ Reminiscenz' an-den heidnischen Gebrauch,
welcher der Gottheit den Stempel der Unbarmherzigkeit
aufdriickt, verboten war. Der Kampf gegen diese im
Pentateuch als spezifisch canaanitische Sitte hingestellten
Menschenopfer,?) deren Abscheulichkeit von den heidnischen -
Schriftstellern des Alterthums vielfach gekennzeichnet
worden?®) war also ein zugleich religioser und nationaler,
dergestalt, dass die Beschneidung als das Symbol der
Volksgemeinschaft streitbarer Gotteskimpfer als iiberaus
geeignet erscheint, in Hinsicht ihrer selbst einen bewussten
Gegensatz der altisraelitischen Gesetzgebung zur heidnischen
Anschauung annehmen zu lassen.’) Da nun die Beschnei-
dung im wahren Sinne des Wortes den Nichtisraeliten
phaturalisirte“,*) so war auch mit ihrer Aufnahme in den
Augen des Gesetzgebers abgethan, was in dem heidnischen
Volksleben bereits ebenso wie in dem heidnischen Cultus
selbst Wurzel gefasst hatte, namlich der verkehrte, dem
Monotheismus Hohn sprechende Glaube von der Noth-
wendigkeit der Selbstpeinigung und des Menschenopfers.
Wo also die Beschneidung bereits existirte, aber nur neben
den Greueln der Heiden fortbestand, da war sie dem Nichts
gleichgeachtet, woraus freilich hervorgeht, dass sie im
Judenthum nur durch die Durchgeistigung, von der wir
gesprochen, ihren Werth als Symbol und Besiegelung des
Bundes erbalten habe.’) Die Anlehnung an das Aeussere
des heidnischen Brauches, hatte also auf diesen selbst,
wie auch die altere Kritik zugesteht, in keiner Weise

1) 8. Mose 20,1—5; 5. Mose 12,30, 31.

?) Cf. Diod. Sicul. XX, 1 w. 14, Curtius IV c. 8 § 23 bei
Michael. 1. ¢. V. p. 89 u. Justin. I. XIX 1.

%) 5. Mos. 12, 29—31.

4) Cf. Michael. 1. c. IV p. 5, wo dieser Ausdruck trefflich die
religits-politische Bedeutung der Beschneidung charakterisirt.

%) Mit Recht nennt sie Thomas Goodwin in seinem ,Moses et
Aaron sew civiles e ecclesiastici ritns antiqgnorum Hebraeoarum“
Bremae 1710 p. 499 ,signum atque sigillum foerderis“, ‘
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Riickwirkung ausgeiibt.)) Dahingegen wird die Beschnei-
dung/\als/ Versinnbildlichung einer gewaltigen Umwandlung
des Geistes, auch auf mannigfache Seiten der Thitigkeit
desselben ibertragen.?) Diese markante geistige Be-
deutung wird durch den festgesetzten Beschneidungstermin
des achten Tages ungefdhr so gewahrt, wie die Heiligkeit
der von Gott anbefohlenen Ruhe gegeniiber der heidnischen
Willkiir in der Abhaltung von Festen durch den fir ewig
eingesetzten bestimmten Sabbattag. Selbst der Letztere
musste in seiner eigenilichen Bedeutung zuriickireten, wo
es sich um die Vollfihrung der Beschneidungspflicht handelte,
worauf wir freilich noch zuriickkommen, was aber hier er-
wihnt werden muss, weil es die Bedeutung der Beschnei-
dung in das richtige Licht setzt.?) Freilich sieht die spe-
culative Theologie in dem achten Tage mehr als das be-
friedigte Bediirfniss nach nothwendiger Fixirung einer Zeit,
welche sich an die Eintheilung nach Wochen anschliesst.*)

) Goodwin 1. c. p. 600: ,Circumcisio multis gentibus, etsi non
tamquam sacramentum usurpabatur, ut Colchis, Aegyptiis, Aothiopibus,
Traglodytis. ‘

%) Goodwin Moses et Aaron p. 500: Legimus in scripturis de
tribus allis circumecisionis specia in sensu figurato, quibus hic ritus
sacramentalis respicitur, sic ut quattuor circumecisiones memorentur.
1. carmis. 2. cordis. 3. labiorum. 4. aurium. cf. 5. Mose 80,6.

%) Cf. Ev. Joh. 7,22, wo die Worte xai-év saffdre meperéuvere
&v9pwmov allerdings voraussetzen, dass der Sabbat in seiner Eigen-
schaft als Ruhe tag durch die Ausitbung der Beschneidung geschmiilert
werden kinnte.

4) So die mystische Auslegung in Wits. Oecon. cap. de
circumeis. p. . . . Quod attinet diem octavum, quo pueri circumci-
dendi fuére, is significavit 1. Ilam circumcisionem, qui nondum
fuerunt Israelitarum mentes, aures, oculi, corda circumcisa, Deut.
XXX, 6. futuram aliquando merito Jesu Christi ipsiusque resurrec-
tione quae incidit in diem octavum. 2. Nos oportere esse circumcisos
primo septimanae die, h. e. primis juventutis annis. 3. Septem
diebus, seu periodis, creaturam in aliquali impuritate et vanitate,
quanquam in diem decrescente, mansuram. 4. Post - septem
N. T. periodos venturum diem, quo creatura resurget et va-
nitatis vinculis liberabitur, et "quo corda - filiorum Dei penitus
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‘Wir unsererseits, erblicken-in- der Festsetzung des achten
Tages nur jene Riicksicht auf die an und fir sich als heilig
geltende Siebenzahl d. b. auf die Zahl der sieben Tage
von dem Tage der Geburt an. Wir erblicken darin die
Abgrenzung gemiss der Zeitspanne einer Woche, deren Tages-
zahl derselben alten, religiosen Anschauung entsprochen
haben mag. Dass die Zeit einer Woche wegen ihrer Kiirze
auch die Operation erleichtert habe, wurde mehrfach ange-
nommen. Die Schmerzen sollen auch thatsichlich bei Er-
wachsenen sehr heftige sein.?) Die neuere christliche Theologie
hat die resumirende Betrachtung solcher hiblischer Er-
scheinungen zum Theil mit grosserem Glick angestellt, als
das von Mystik und Dogma beeinflusste Mittelalter. Es
ist hier besonders auf die klare und zum Theil recht ein-
“gehende Wiirdigung der Beschneidung bei Philipp von
Limburg hinzuweisen,®) der sich eines: verhiltnissmissig

circumcisa et omnibus peecatorum sordibus purgata erunt, et quo
membra carnis prorsus deponent. Hic autem monendum est, quod
Scriptura loquatur quidem de octavo die, sed quod intelligantur sex
paene dies. Sic Christus dicitur fuisse in corde terrae tres dies, sed
non plenos. Es ist das freilich eine Symbolisirang des Symbols,
wie sie selbst die so oft gehohnte ,rabbinische Spitzfindigkeit* kaum
zu Wege gebracht hitte. — ’

1) 'Weshalb man sie wohl bei Erwachsenen meist dem Arzte
tiberliess. Josephus Antt. 20, 2, 75.

%) In Philippi a Limborch Theologia Christiana, Amstelaedami
1785 Lib. III Cap. VII heisst es: Tertium praeceptum fuit, ut Abra-
hamus se omnemque suam familiam circumcideret: Genes. XVII,
9, 10. etc. Praeceptum grave admodum, tum ob dolorem, tum ob
pudorem. Grave siquidem fuit, in familia ista casta ac pudica actum
in se suscipere, et quidem in aetate adeo provecta, qui absque pudore
suscipi non poterat. Nec exiguum intulisse dolorem ex Sichemi-
tarum historia liquet, quos Simeon et Levi, tertio a circumcisione die
cam dolor est intentissismus, ob raptum sororis suae Dinae, gladio
interemerunt, Genes. XXXXIV, 25. Credibile quidem est, in infantibus
dolorem esse minorem quam in addultis; magnum tamen in infantibus
fuisse, arguit historia Zipporae, uxoris Mosis, Exod. IV; 24, 25, [dies
steht iibrigens gar nicht in der betr. Stelle]ib. a. a. O: Primo obser-
vandum, circumcisionem Abrahamo esse praescriptam, cum Deus illi pro-

b
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hoheren; Grades- ven Objektivitit befleissigt als Viele seiner
christlichen Zeitgenossen. Dass auf Urtheile von Nicht-
juden viel Gewicht zu legen ist, wird begreiflich, wenn
man bedenkt, wie Vieles die christliche Theologie vielleicht
wider ihren eigenen Willen zu Gunsten der Beschneidung
anzufihren wusste, was seinen Grund wohl darin haben
mag, dass der Paulinismus die Discussion iber die durch
die Vorhaut symbolisirte Unreinheit mit Schirfe gefiihrt
hatte.!) Historisch ungerechtfertigt erscheint die tendenziose

missionim fecit de semine ex ipso orituro, cuius Deus futurus erat Deus.
Per illud autem semen, sensu literali, intelligenda est numerosa
posteritas Abrahami, quae multiplicanda esset, ut aequaret numerum
stellarum et arenarum maris, cuique terrae Canaan possessio erat
promissa. Secundum mysticum vero sensum, denotatur Jesus Christus,
ut Gal. ITI. 16. Constitut quippe Deus ab ipsis mundi fundamentis,
imo ante ea jacta, Filium suum mundo dare Servatorem, Eph. I.
4,5. I Pet. 1. 20. Propositum hoc suum obscure primum in para-
diso proposuit, semen mulieris promittens serpentis ocaput contriturnm.
Postea Abrahamo clarus et perfectius est revélatum, sub nomine
seminis, in quo omnes terrae nationes essent benedicendae. Ex illo
tempore vox seminis mansit; adeo ut cum filius ille natus esset,
semen promissum passim vocatus sit, et ex semine Abrahami et
Davidis secundum carnem suscitatus passim dicatnr. — secundo,
quod a Deo foedus et signum foederis vocetur. Unde apparet,
circumcisionem a Deo institutam, ut arctissime foederi adhaereret;
et guia una ac sola erat ceremonia Abrahamo praescripta, et foederi
cum ipso erecto adjuncta, ut non minus stricte quam ipsum foedus
observaretur, et ut, tanquam signum aliquod visibile, foederi obsi-
gnando serviret. Idque dupliciter: tam a parte Dei, quam a parte
Abrahami.

") Rém. 2. 29 ete. Der schon erwihnte Philipp von Limburg
hat, wenn man von mystischen und christlichen Interpolationen ab-
sieht, eine fiir die Auffassung christlicher Dogmatik characteristische
Darlegung gegeben. Wir nehmen dieselbe vorweg, weil sie lediglich
an die altisraelitische Auffassung der Beschneidungsinstitution an-
kniipft. Phil. a. Limb. L c. heisst es: XII Primo. A parte
Dei circumcisio obsignavit foedus dupliciter. Quia ut ceremonia
divina pluribus consciis suscepta et usurpata, tessera ac signum erat
populum illum circumcisum esse populum peculiarem et ab aliis
populis segregatum, cujus Deus, tanguam populi sui, curam specia-
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christliche Darstellung iiberall da, wo sie mit Vernach-
lassigung ihrer' ‘¢igenen - Glaubensurkunden den Beschnei-
dungsakt seiner religicsen Bedeutung entkleidet und ge-

lem habere vellet, tanquam populi jussu suo signati, et quidem tali
signo, quod, ubicunque locorum esset, dissimulari aut obliterari non
posset. Hinc Deus voluit, ut cum dolore ac pudore susciperetur,
ne vel a natura inditwm, vel ab hominibus institutum, sed a solo
Deo praeceptum crederetur. 2. Ut promissio de semine, Abrahamo
facta, semper in populo illo recens esset, ejusque semper recordarentur
Israélitae, quotiescunque infantem circumciderent. Unde et Deus
quando Abrahamus circumcidendus erat, nomen ejus ex Abram mu-
tavit in Abraham, quod multarum gentium patrem denotat: et uxo-
ris Sarai in Sara.

XIII. Hine apparet, licet circumcisio vocetur foedus aeternum,
intentionem Dei non fuisse, ut aeternum duraret, et nunquam abro-
garetur; sed ut duraret usque dum promissum illnd semen mundo
exhibitum esset. Aeternum itaque eodem sensu hic sumitur, quo alia
multa aeterna vocantur, hoc est, quod durat ac duraturum est,
quousque natura illins requirit ut durare possit ac debeat: hoc est,
quod duraturum esset, quousque promissio signo hoc obsignata im-
pleta esset. Illa ergo impleta signum hoc sponte cessare debebat.
Eodem sensu quo Exod. XXI. 6. Deut. XXV. 17. de servo, qui
anno septimo e domo domini sui discedere volebat, dicitur, serviet
ei in aeternum: quem tamen anno jubilaei dimittendum Deus jubet
" Levit. XXV. 89, 40. Sic deus posteris Abrahami terram Canaan
promittit in aeternum possidendam: Genes. XII. 7. Vide similem
locutionem Exod. XXIX. 9. XL. 18. I. Reg. IX. 8. IL. Reg: XXI. 7.

XIV. Unde concludimus, male facere eos, qui, Christiani cum
sint, et Christum pro Messia et semine promisso agnoscunt, tamen
circamcidi volunt; quales erant illi zelotae legis, qui ex Judaismo
ad Christum conversi erant, et quibus Paulus sese acriter opposuit.
Tantumdem enim facere videntur, atque si. post rem jam praestitem,
illius tanquam adhuc praestandae signum retinere velint. Dices.
Faciunt id alio longe fine, ut se ex Abrahamo oriundos ostendant.
Resp. Ista carmalis cogitatio, discrimine populorum abolito, jam
cessare debet. In Christo nulla carnis est praerogativa, ubi non
est gentilis atque Judaeus, circumcisio et praeputium, Coloss.
III. II. Gal. VI. 15. In Christo Jesu neque -circumeisio aliquid
valet, neque praeputium, sed nova creatura. 2 Cor. V. 16. Nos
ex hoc neminem novimus secundum carmem: et si cognovimus
secundum carnem Christum: nunc vero amplius non novimus. Et




waltsam aufdas rein politische Gebiet hiniiberzudringen
sucht. "' Es '‘entsprechen 'derartige Manipulationen weder
den alt- noch den neutestamentlichen Belegstellen. Dass
alle Nichtbeschnittenen von den Israeliten als unrein ver-

Paulus Philipp. III. 4. et seqq. omnia quae ex lege habebat
privilegia arbitratur detrimentum propter Christum. Quin Gal. V.
2, 8. 4. dicit; Ecce ego Paulus dico vobis, quoniam si 'circumcida-
mini Christus vobis nihil proderit. Testificor autem rursus omni
homini circumcidenti se, quoniam debitor est unmiversae legis facien-
dae: Evacuati estis a Christo qui in Lege justificamini; a gratia
excidistis. Quod in eos dictum, qui in circumcisione fiduciam collo-
cabant, eamque ut ceremoniam necessariam ad salutem urgebant.

XYV. Secundo. Ex parte Abrahami serviit circumcisio obsi-
gnando foederi, quia illam suscipiendo obsequium Deo juxta foederis
divini formulam spospondit. S8ane quia postea totius Legis obser-
vandae tessera fuit, uti vidimus ex Gal. V. 8. etiam Abrahamus,
illam sibi ac domesticis suis suscipiendo, se cultui divino externo
hoc signo totum dicavit. Tum et illum in provecta sua aetate
suscipiens, tesseram dedit promptissimi obsequii, nihilque sibi tam
difficile fore, quod non ad mandatum Dei prompte et alacriter
praestiturus esset.

XVI. Quaeritur an non ulterius quid in circumcisione spectan-
dum sit? Quidam volunt eam institutam ad demonstrandam naturae
nostrae corruptionem per peccatum originis, et ut remedium sit
contra illud. Sed de eo altum in Scriptura est silentium. Quid
de peccato originis sentiendum sit, antea explicuimus. Circumci-
sionem autem contra peccatnm originis institutam esse, ex quo Scrip-
turae loco probatur? In contrarium hae militant rationes. 1. Mari-
bus tantum imperata est: quid ergo remedii puellis? 2. Si sit
remedium contra’ peccatum originis, cur octavo demum die peragenda
erat? ante illum enim mori poterat infans. Itaque si ante octavum
diem moreretur, aut sine remedio contra peccatum originis morien-
dum fuit, et infans aeternum a gloria Dei excludendus, siquidem
consitaneé praecepto divino non fuit circumcisus: aut ut a reatu
peccati originis liberetur, contra praeceptum divinum -circumcisio
praecipitanda fuit. Atqui exinde hoc sequetur absurdum, gquod in-
fantes, juxta praeceptum divinum non -circumcisi, sint excludendi
gloria coelesti; circumcisi autem contra Dei praeceptum, illius sint
futuri participes. Aut alia actio divina excogitanda est, quae in
ejusmodi infantibus defectum circumcisionis suppleat: de qua cum
Scriptura taceat, illa etiam gratis fingitur. 8. Omnis masculus in
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abscheut wurden, hat also, wie wir bereits andeuteten,
seinen Grund'''in' der’ - absoluten Gegensitzlichkeit der
Theokratie und der heidnischen Monarchie. Die
altisraelitische Theokratie ist eben die merkwiirdigste Durch-

populo illo fuit circamcisus: ergo etiam omnis masculus in illo
populo liberatus fuit a reatu peccati originis et donatus gratia.

XVII. Sed quaeritur: An non circumcisio firmet fidlem? Resp.
In infantibus fidlem firmare nequit, quia illi fide destituuntur. Quod
adultos attinet, necesse est ut circumcisionem firma fides praecedat.
Dices. Rom. IV. 11. dicitur Abraham accepisse signum circumecisionis,
signaculum fidei. Resp. Circumcisio hic non dicitur signaculam
fidei Abrahami; sed signaculum justitae fidei, et quidem ejus quae
in praeputio est. Quia illa circumcisione, quae Abrahamo imperata
fuit cum jam fide justificatus erat, tanguam sigillo certo atque in-
dubitato palam factum est, circumcisionem necessariam non esse ad
justificationem consequendum, sed fidem sine ea sufficere. Ita ut
sigillum non Abrahamo datum sit, sed omnibus sano judicin et recta
ratione utentibus. Qui enim ante circumcisionem justificatus est,
is circumcisione ut justificetur opus non habet. Et quoniam Deus
omnes nunc, perinde atque Abrahamum, justificare vult; hinc sequi-
tur, nec illis ad justificationem consequendum circumcisione opus
esse. Hic sensus ex toto Apostoli scopo elucet, qui est, contra
Judaeos demonstrare, circumcisionem ac Legis observationem non
esse necessariam ad salutem, sed solam in Jesum Christum fidem
sufficere.

XVIII. Tertio observandum, quod infans octavo die esset cir-
cumcidendus. Quae hujus praecepti ratio sit, .inquirere non est ne-
cesse: sufficiat, Deum ita praecepisse. Rationes praecepti si quaera-
mus, merae illae erunt conjecturae, quibus et aliae probabiles opponi
possunt. Illis ergo missis, supponentes Deum in infantili aetate
circumcisionem voluisse peragi, causa quibusdam minus obscura vi-
detur, cur octavo die eam fieri Deus praeceperit: nempe quia in-
fantes ante octavum diem vix censentur in [ordine perfectorum
hominum, et ab Hebraeis post septimum diem demum recensentur
inter videntes aérem hunc: tum et quia mater, quae masculum
pepererat, septem dies impura erat; Levit. XII,2. Pura autem in
suo genere Deus sibi consecrari volnit. Hinc et animalia ante oc-
tavum diem sibi consecrari nolnit, Exod. XXII, 80. Levit. XXIT, 27.
Verum et hic ab altera parte dubitari possset, an non praeceptum
Dei, quo circumcisionem octavo die fieri jussit, occasionem praebuerit
hisce legibus, et huic Hebracornm opinioni; Deusque, qui ante legem
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dringung des Staatsbegriffs mit dem der Religion und die
Beschneidung 1st ein Brauch, der sich allein auf theokra-
tischem Boden zu dem entwickeln konnte, was sie geworden
ist. Deshalb wird auch die Theokratie von Josua gewisser-

latam jam Abrahamo circumcisionem praescripserat, postea has leges
dederit, quoniam circumcisionem octavo die fieri praeceperat. Adeo
ut in legibus illis non sit quaerenda ratio, cur octavo die circum-
cisionem fieri oportuerit; sed ex praecepto circumeisionis ratio pe-
tenda sit, cur Deus mulierem, quae masculum pepererat, septem
dies voluerit esse impuram, ac animalia ante octavum diem sibi
consecrari noluerit, Hebraeique infantes post septimum demum diem
inter videntes aérem hunc censeant. Adeo ut hic ignorantiam nostram
fateri praestet, nullamque nos praecepti hujus rationem reddere posse.

XIX. Quarto tandem occurrit severa comminatio praecepto
huic addita; ut si quis non circumcideretur, anima ejus eradicaretar
e populo. Qua severa comminatione praeceptum sancitum videtur,
ne, quia grave erat, facile omitteretur. Quaeritur quis hujus com-
minationis sensus sit? Credunt quidam hic significare interemtio-
nem praematuram, violentam et ignominiosam, quam Deus incircum-
ciso vel per se, vel per alinm, puta Magistratum, inflicturus esset;
uti hoc sensu phrasis haec saepius usurpatur. Aliis magis placet,
phrasi hac denotari mortem civilem, quae in eo consistebat, quod
nullo bono, populo Judaico peculiariter promisso, gavisuri essent,
sed tangam mortui ab omnibus illis privilegiis exclusi essent: quales
olim inter Romanos erant, qui capite diminuti vocabantur. Hoc
sensu phrasin hanc accipi credunt Levit. VIJ, 20, 21. XVIL, 4, 9.
Num. XTX, 20 et alibi. Quae posterior sententia nobis prae prima
placet.

XX. Dices. Cur Deus incircumcisi animam voluit eradicari e
populo? Infantis enim culpa non erat quod omitteretur circum-
cisio, sed pareatum: praestaret itaque parentibus poenam decernere.
Resp. 1. Haec eradicatio infantinm revera erat poena parentum:
quoniam enim omnes parentes natura bonum flliorum suorum amant,
gravis illis poenae fuit, videre liberos ob suam culpam privilegiis,
quibus alias gavisuri fuissent, spoliari. 2. Etsi nulla parentibus
comminatio sit facta, apparet tamen ex historia Mosis, parentes
propter circumcisionis ommissionem majoris se poenae reos coram
Deo constituere, quam liberos: quia enim Moses infantem suum non
circumciderat, voluit eum Deus interimere, Exod. IV, 24. Poenam
itaque majorem incurrisset Moses, etsi lex eam non sanxisset, quam
infans, quem Deum praeteriisse legimus.



—_ 7 -

massen mit ihr begriindet.!) In dieser ihrer eigenartigen,
theokratischen' Bedeutung| hatdie) Beschneidung vor allen
Geboten durch die heilige Schrift selbst ein Characteristicum
erhalten, und zwar mit den nur bei diesem Gebote und
beim Sabbath, der gleichfalls eine ocht theokratische In-
stitution ist, gebrauchten Worten: ,Sie sei ein Bundes-
zeichen zwischen mir und euch® u. a. a. 0. ,Es sei mein
Biindniss an eurem Fleische zum ewigen Bunde.* Ebenso
heisst es von dem, der die Beschneidung unterlisst:
pMeinen Bund hat er zerstort.“*) Der Gedanke eines
Biindnisses zwischen Gott und dem Menschen bildet die
Basis der Theokratie. Wer ,den Bund zerstort“, ist als
ein aus dem theokratischen Verbande Ausgeschiedener an-
zusehen. Die spitere talmudische Verarbeitung des Ge-
dankens ,vom Bundeszeichen im Fleische* ist auch eine
den biblisch-theokratischen Grundgedanken vollstindig ent-
sprechende. In Hinsicht der theokratischen Bedeutung
kann der altisraelitische Beschneidungsbrauch freilich die
Prioritit beanspruchen. Aber verfehlt ist es anzunehmen,
dass die Beschneidung als solche bei den Israeliten zuerst
und zwar gleich als Unterscheidungszeichen eingefiihrt
worden sei®). Der theokratische Gedanke, welchem die
Beschneidung entsprungen, war das Merk- und Erkennungs-
zeichen, wie es die Worte des Propheten hinreichend dar-
thun4), eben weil die Unbeschnittenheit des Herzens als
das Strafwiirdige hingestellt wird. Da nun die Theokratie

1) Jos. 5, 2. Bei Koppen, de circumeisione secunda, Gryph.
1709 finden wir Erklirungen der Stelle, desgl. Vermuthungen iiber
Verfall der Beschneidung wihrend des Wiistenganges.

%) Cf. Jul. Dessauer. Der ewige Bund, Budapest 1879 p. 7.:
»Dreizehnmal ist sie den Israeliten ans Herz gelegt, denn drei-
zehnmal nennt sie Gott das Zeichen des Bundes zwischen ihm und
uns.* Nedarim 31, 32.

3) Cf. Dessauner 1. c. p. 8. Aus I. Mos. 84, 14 etc. geht dies
nicht hervor.

4) Jerem. 9, 9, 24. Es ist unerklirlich, wie Dessauer L c. p. 9
diese Stelle als Beleg fiir seine Behauptungen heranziehen konnt,
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als die bestehende Staatsform' und Durchdringung des
Volksbegriffes durch den der Religion eine strenge Wahrung
ihrerinneren und dusseren Einrichtungen verlangte, bestimmte
ihr Gesetz wider die Nichtinnehaltung der Beschneidung
fir den geborenen Israeliten die Strafe der Extermination?!).
Es muss eben zur richtigen und verstindnissvollen Wiirdigung
dieser Strafbestimmungen bedacht werden, wie wenig die
altisraelitische Volksgenossenschaft vom Glaubensbunde ge-
trennt werden kann. Da zwischen der Volksgemeinschaft
und ihrem Gott — und dies ist eben der begriindende Ge-
danke der Theokratie — ein Bund geschlossen worden ist, und
zwar unter ausdriicklicher Angabe der Beschneidung als Zei-
chen dieses Bundes, ist der Israelit, der dieses Bundeszeichen
der Beschneidung unterldsst, ein Zerstorer dieses Bundes
selbst. So verliert denn auch die Bestimmung Vieles von der in
Ort und Zeit begriindeten und so vielfach ungerechtfertigter
Weise geriigten Harte®). Nie aber lasse man sich dazu ver-
leiten, wie dies selbst von geistvollen Schriftstellern geschehen
ist, in der Beschneidung eine mit Riicksicht auf die phy-
sische Beschaffenheit des Orientalen und speziell
des Juden errichtete Institution zu sehen®). Wie Vieles

Dieselbe beweist auf das Klarste, dass nur von einem idealen Un-
terscheidungszeichen die Rede sein kann.

1) Die Strafe des nv> ist ebenso betreffs der Verletzung des
Gebots der ungesiuerten Brode eingesetzt worden, weil die Passah-
feier die urspriingliche Errichtung der Theokratie bedeutet. Dessauer
1. c. p. 9 behauptet irrtiimlich, dass n> nur fiir die Milah gelte.

?) J. Chr. L. Riedel, Ueber die religiose Ceremonie der Be-
schneidung, philosophisch und physiologisch betrachtet. Grimma
1842 p. 19 sagt treffend: ,Lassen (wir) nun Moses dieses Gesetz
der Beschneidung als Zeichen des Biindnisses zwischen Gott und
Abraham nebst allen seinen Nachkommen decretiren, so bekommt
diese Sache eine ganz andere Wendung und Gestalt, und lassen sich
am Ende wohl auch noch verniinftige Griinde finden, die diese harte
Massregel des Moses vertheidigen, wohl selbst als sehr verniinftig
d. h. zeitgemidiss und fiir den individuellen Fall als zweckmiissig
erscheinen lassen.“

%) So z. B. Riedel 1. c. p. 24 sieht in der Unreinlichkeit der




—_— 73 =

und wie Nichtiges ist in dieser Hinsicht gesagt worden.
Nicht ohne Interesse/ wird man die weitliufigen Explicationen
der Halbirzte und Halbthcologen verfolgen, doch wird man
kaum Positives aus ihnen zu entnehmen vermogen?). Die

Juden den Grund der Institution und spricht davon, wie man sich
von dieser gewissermassen ererbten Unreinlichkeit der Juden durch
eine Reise nach Polen mit eigenen Augen iiberzeugen kiénne. Wir
halten dem das Zeugniss des durchaus glaubwiirdigen Joh. Gottfried
Seume (in seinem ,Mein Sommer 1805“) entgegen. Seume erklért,
dass die Juden jener Gegenden bedeutend reinlicher als die Christen
geien, und es sich daher mit dem Juden dort noch am -ehesten ver-
kehren lasse. ,Es scheint,“ sagt Riedel. ,als wenn es dem gemeinen
Juden, dem weiblichen Greschlechte sowohl als dem minnlichen, ganz
und gar an einem Organ zur Empténglichkeit fiir die erste Tugend
und Zierde des Menschengeschlechts, n#mlich die Reinlichkeit ‘im
Allgemeinen, und die des eigenen Korpers inshesondere gebriiche.*
Unmoglich kann Moses an eine andere, als die damals mnoch allge-
meine Primitivitdt in Hinsicht auf die Reinlichkeitsmassregeln ge-
dacht haben.

?) Im Nachfolgenden findet der freundl. Leser eine Probe in
aller Vollstindigkeit. 'Wir wiihlten einen der Gelehrtesten unter
denen, welche diesen Materien ihre Aufmerksamkeit zugewandt.
Thomas Bartholini, de morbis Biblicis, Miscellanea medica. Editio
secunda correctior. Francof. a. M. cap. XXVI p. 88 ff. Abschnitt de
praeputio adducendo, zu 1. Corr. VII, 18 verbreitet sich folgendermassen:
Circumcisus quis est, u}) émomdSw, ne adducat praeputinm. Vel id
voluptatis gratia factum, vel elegantiae. Voluptatem enim, majorem
Ebraeae feminae hodieque depraedicant, si cum homine concubuerint,
cui vel nunguam praeputium defuit, vel arte refarcitum est. = Rabbi
qui scripsit Librum Aruch ad locum Jerem. 9. Ecce prope adsunt
dies, cum animadvertam in omnes qui circumeisi sunt cum praeputio:
Ii sunt, inquit, qui postquam circumecisi essent, praeputinm attraxere.
Tales Aegyptii, qui circumcisi erant vivente Josepho, sed eo defuncto,
odio gentis adduxisse sibi arte quadam praeputia, ne quidguam
commune haberent cum Israélitis. Sed hunc refellit Petr. Cunaeus 1.
3. Rep. Ebr. c. 5. mansisse enim circumcisionis morem postea apud
Aegyptios testatur Herodotus, Strabo, B. Hieronymus, eamque secutus
Haymon, de coelibatu explicat: non enim esse potestatis nostrae,
praeputium adducere post circumcisionem. Sed opponit Cunaeus
Medicorum consensum et- historiarum- fidem. Nam in Macchabaerum
libris scriptum est, filios Tobiae - fecisse sibi praeputia mti Graecis
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vagen Vermuthungen gingen sogar in Encyklopédien iber, in
essent similes, cujus certus est author quoque Fl. Josephus. Hinc
abripuit Hieronymum et Haymonem caelibis vitae amor nimius. Ex
Medicis suppetias ego feram. Brevitas praeputii quomodo corrigatur
per membranam additam vel sectione circa, scrotum prolixe tradit.
Fallopius I. de Decorat. c. 9. et ante illum Aegineta I. 6. R. M. c.
53. quam tamen operationem raram ait, quum, neque functiounis
aliquam difficultatem haec affectio inducat, neque ita decorem vitiet
ut hujus chirurgiae tormentum subire quis sustineat. - In eo qui
circumecisns est tegendae glandis modum describens Celsus I. 7 c. 26
sub circulo glandis scalpello diducit cutem ab interiore cole, reso-
lutam autem cutem rursus extendit ultra glandem, tum multa aqua
frigida fovet, emplastrumque circa dat, quod valentem inflammationem
reprimat: Ubi jam fine inflammatione est, deligat 3 pube usque
circulum, super glandem autem adverso emplastro imposito inducit,
sic enim fit, ut inferior pars glutinetur, superior ita samescat ne
inhaereat. Non aliter Galenus 1. 14. Meth. Med. c. 16, si chirurgia
curetur. Alios tamen, modos aunotat et solam tensionem addita
membranula molli firmaque cum gummi agglutinata, et thapsia.
Mysticum sensum approbat Rhodius noster Dissert. de Aciac. 6. contra
quem quae in Epistola quadam ad summum Medicam Joh. Casp.
Bauhinum disputat ex Hebraeorum antiquitatibus harum rerum pe-
ritissimus Johannes Buxtorfius Filius, huc transcribam, ne hac
eruditione privetur Lector, pereatque inter blattas et tineas meas
privata haec ad amicum scriptio.

Pag. 72. et seqq. quaedam habet de praeputio. Num illud
abscissum iterum recrescere vel reduci queat? et in Negativam
sententiam descendit. Hinc locum Pauli 1. ad Corinth. 7. 18. et
1. Machab. 1. 12. cum aliis mystice exponit, et praeterea hanc
sententiam Rabbinis illic a se consultis probari scribit, qui negant,
apud majores suos talis artificii memoriam deprehendi. Nolo Medice
quaestionem illam disputare: si tamen, quae ex Hebraeis ea de re
a me observata sunt, legere non pigebit, in dubium, ni fallor, vocari
illa poterit; saltem liquebit, Rabbinos illos, quos D. Rhodius contulit
rerum suarnm imperitissimos fuisse. Nam plurima passim et infinitis
in locis leguntur, apud Hebraeos de ejusmodi Praeputium attractum
vel reductum habentibus.

Primo itaque vocant talem Twwn Maschuch, i. e. Attractus,
Attractum praeputium habens, Repraeputiatus; cum scilicet hoc
vocabulo designantes, qui vel per artem sibi praeputium restituit,
vel, cui ex naturae singulari vigore recrevit. Exempli gratia: In
Tractatu Talmndico qui vocatur Jevammoth fol. 72 scribitur quod
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welchen sie sich bei bekannter Rechtgliubigkeit ihrer Verfasser

ex sententia Rabbinorum Maschuch i. e. attractum vel reductum
praeputium habens non possit comedere de homoraria oblatione, eo
quod similis habeatur praeputiato, sen nunquam circumciso. Ibidem
sequitur; quod ex statuto Rabbinorum Maschuch denumo sit circum-
cidendus. Item, Gen. 17, 14 ultimis illis verbis: Foedus meum
irritum reddidit, comprehendi etiam pwn Maschuch qui praeputium
sibi reducit etc. In Talmud Hierosolymitano Tractatu Jevamoth
c. 8. vox Maschuch ita explicatur, mbnn nawmye w nbwy e 15 B
h. e. sive alius quis attraxerit ipsi praeputium (sc. per artem) sive
attractum fuerit a se ipso (i. e. natura recreverit). Ex quibus verbis
satis manifeste liquere videtur, in hac sententia priscos fuisse Hebraeos
quod praeputium tum per artem, tum naturaliter recrescere et reduci
queat. R. Moses Aegyptius in Tractatu de Poenitentia recenset
inter eos, qui nullam habent partem in seculo futuro, etiam eum,
qui attrahit praeputium suum. .

Secundo varia producunt Hebraei exempla talium Repraeputiato-
rum; primo scribunt Achanem, de quo Josuae 7. fuisse wb5ps wn
attracti praeputii, in Talmud Tractatu de Synedrio fol. 44. 1. Se-
cundo in libro Jalkut fol. 63 col. 1 scribitur ad locnm Jeremiae:
Et visitabo super omnem circumcisum cum praeputio, cap. 9,25.
intelligi eos, qui circumcisi fuerunt, et praeputium sibi reduxerunt.
Ibidem scribunt de Aegyptiis, quod fuerint circumecisi tempore Jo-
sephi, sed eo mortuo sibi praeputium reduxerint etc. Iterum in
libro Jelammedem scribitur de Jehojakimo, quod sibi retraxerit prae-.
putium, ad locum 2. Chron. 386. vers. 8. tertio, tempore falsi Messiag,
Ben Cosibae, qui vixit 52 annis post excidium Templi, fuisse multos.
tales qui tunc denuo fuerint circumcisi, legitur in utrogue Talmud,
Babylonico et Hierosolymitano, et inter caetera; Multi cum attracto
praeputio fuerunt in diebus Ben Cosibae, qui omnes fuerunt denuo
circumcisi, atque vixerunt, atque genuerunt postea filios atque filias.

De modo quo haec praeputii Retractio facta fuerit, fateor me
paene nihil reperire; nisi quod R. Salomon ordinarius- glossator Tal-
mudicus ad locum de Achane supra productum scribit his verbis,
Attraxit (Achan) pelliculam membri sui jugiter, donec augeretur,
id est recresceret, obtegeratque caput membri, ut non appareret
(Achan) circumcisus esse.

Quod Epiphanius lib. de Mensuris et Ponderibus scribit; Hanc
autem traditionem Diabolici inventi, Esan fratrem Jacobi reperisse
ajunt ad abnegationem Dei, et ad Delectionem characteris patrum
ipsorum, de eo hactenus in Hebraeorum libris nihil ego observavi.
Quam bene, aut quam vere singula, quae ex Hebraesis produxi
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um so wunderbarer ausnahmen.') Was nun die theokratische

ab illis dicta sunt, non attingo. Saltem liquet hinc; 1. Artificii
hujus memoriam apud antiquissimos Habraeos extare, 2. eosdem
statuisse, tum arte, tum natura praeputium redire posse. 3. non
improbabile esse, Panlum 1 ad Corinth. 7. 18. dum ait: Circumcisus
aliquis vocatus est, ne reducat praeputium, ad has Hebracorum res
et phrases respexisse, adeoque literaliter non mystice illa verba in-
telligenda esse; eo quod res tum inter Judaeos et Pharisaeos (quorum
Sectae etiam Paulus in Judaismo erat) satis nota erat, et a multis
temporibus inter eos quidem usurpata, sed non approbata. Unde et
Apostolus eam vetat iis qui ex Judaismo ad Christianismum con-
vertebantur, quasi probosa ipsis in Christianismo futura esset cir-
cumeisio: Circumcigio enim nihil est, et praeputium nihil est, sed
observatio mandatorum Dei. 4. hoc sensu etiam accipiendum esse
locum 1. Machab. 1. 12. et apud Josephum Antiq. Judaicar. lib. 12. 6.
quem locum nimis obiter et superfunctiore a D. Bhodio perstringi
arbitror: quia expresse dicitur; Quo impetrato, adduxerunt sibi
praeputia, quae estipsissima phrasis HebraeaonSsp on% 1own A ttraxerunt
sibi praeputia. Quod vero Hebraei intellexerint per Attractionem
praeputii, non occultationem circumcisionis, sed pelliculae reductionem
ex superioribus patet. Nam dicunt expresse; Tales iterum circum-
cidendos esse: Esse eos, qui circumcisi fuerint; et praeputium sibi
retraxerint; haberi pro praeputiatis; esse ejusmodi attractionem,
qua membrum iterum obtegitur. An vero haec omnia vere ab illis
discantur, in medio relinquo. Apud me certe extra dubium est,
loca illa Pauli, Machabaeorum, Josephi, ex mente Hebraeorum intelli-
genda esse; et inde valde dubito, num loca illa apud Dioscoridem
et Cornelium Celsum aliter sint accipienda.

Multa etiam apud Hebraeos mentio est illorum, qui natura sint
recutiti: Infantem ita natum vocant i ammws vSuw vp Parvulum
qui sircumcisus natus est. Tales scribunt fuisse Mosem et Davidem.
Disputant etiam, qua ratione tales sint circumcidendi.

1) In Karl Gerh. Haupt, Bibl. Real- und Verbal-Encyklopaedie.
Quedlinburg w. Leipzig 1823. I. Bd. Erster Absch. Artikel Be-
schneidung heisst es u. A. Schon Abraham fiihrte diesen Gebrauch
in seiner Familie ein, 1. Mos. 17,10, welche Sitte bereits frither bei den
Aegyptern stattfand, und Moses machte sie zum Religionsgesetze,
wohl mit ihres medizinischen Nutzens wegen, indem sie,
da in den heissen Lindern mehr Fenchtigkeit unter der Eichel sich
sammelt, als in den kiiltern, die Reinlichkeit befordert, auch die
besonders in Aegypten herrschende bése Karbunkelkrankheit verhindert
und die Zeugungsfihigkeit befordert, weil die Vorhaut bei den
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Bedeutung der Beschneidung betrifft, so legen wir auf sie allein
den Schwerpunkt'unserér' Betrachtungen, soweit diese den
altisraelitischen Anschauungen zugewandt sind. Es ist des-
halb die Frage, wie sie spaterhin aufgeworfen wurde, ,ob die
Beschneidung e¢in so nothwendiges Merkmal des israelitisch-
religiosen Charakters sein sollte¥,) nicht mehr auf biblischem
Boden allein, sondern auf diesem und dem talmudischen zu
losen, weil das Aufhoren der Theokratie uns zur Beachtung
neuer Bedingungen und Anschauungen des religisen Lebens
zwingt.?) Da nun die Theokratie, wenn auch eine durch
und durch religiose, so doch immerhin eine Staatsform
ist, die Verpflichtungen gegen den Staat aber in Nicht-
tkeokratien fast nur von Mdnnern getragen werden, so ist
es begreiflich, dass fir das weibliche Geschlecht eine der
Beschneidung entsprechende Institution nicht hergestellt zu
werden brauchte. Ganz falsch aber ist es, aus der Nicht-
existenz einer analog Einrichtung fir das weibliche Ge-
schlecht, den Schluss zu ziehen, dass die altisraelitischen

Bewohnern der wirmeren Linder linger zu sein pflegt, als bei den
Bewohnern der nérdlichen Gegenden.

1) Cf. Sam. Holdheim. Ueber d. Beschneidung zuniichst i. religits-
dogmatischer Beziehung. Schwerin 1884 p. 7 f.

%) Holdheim 1. c. leugnet mit Unrecht, dass nach der Bibel der
durch die Beschneidung in den Bund mit Gott Eintretende auf alle
Bundespflichten durch den Eintritt verbindlich gemacht worden sei.
»Nach dieser Voraussetzung*, sagt er, ,miisste angenommen werden,
dass Gott nicht etwa mit Abraham ein fiir alle Mal einen auf
alle seine Nachkommen sich erstreckenden Bund ge-
schlossen, sondern es sich vorbehalten, mit jedem einzelnen
ménnlichen Nachkommen diesen Bund durch die Beschneidung zu
erneuern, eine Ansicht, die in ihrer Art im Christenthume in der
That zur Geltung gekommen ist, dass némlich der von christlichen
Eltern Geborene noch nicht eo ipso dem Christenthume angehore,
sondern erst durch den Glauben, dessen Symbol die Taufe ist, ins
Christenthum aufgenommen werde.* Holdheim verwechselt hier, wie
gesagt, einen spiiteren Dogmatismus mit altisraelitisch-theokratischer
Verbindlichkeit aller Individum gegen das Bundesgesetz, welches von
Abraham nur zuerst ausgeiibt, aber nicht eingesetzt worden war.
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Anschauungen fir den Juden als Mann die Beschneidung
nicht/ ald | 'etwas cabsolut Erforderliches verlangt hitten.!)
Dass bei den anderen Volkern die Beschneidung der Frauen
existirte, ist nachgewiesen?), ebenso wie es keinem Zweifel
unterliegt, dass die Religion Altisraels in der Verstimmelung
des schwicheren, zum Schutze des Staates nicht berufenen
Geschlechtes eine Barbarei erblickte, die sich mit der
neuen, tiefgehenden Beschneidungssymbolik nicht vereinigen
liess. Wir finden in der heiligen Schrift, dem Urzeugniss
der altisraelitischen Theokratie das Gebot der Beschneidung
pin ganz bestimmten Worten ausgesprochen“, aber ,,ohne
alle nédhere Bestimmung und Beschreibung*“?). Es ist in
Hinsicht auf diese Thatsache bemerkt worden, dass, wenn
dic Operation wirklich eine schon so bekannte gewesen
wire, sich doch nicht so vicle Bibelausleger mit den Be-
stimmungen und Gesetzen dariiber beschéftigt hitten, da
nur das Neue und -Ungewohnliche so viele Auslegungen
zulassen konnte.t) Wir stehen im Wesentlichen auf einem
anderen Standpunkt und meinen, dass die Auslegung ihr
Werk erst zu beginnen Veranlassung hatte, als die Be-
schneidung den Boden der Theokratie verliess, auf welchem
sie eben als etwas absolut Bekanntes weitgehender Deutungen
und Auslegungen nicht bedurfte. Ohne jede Bedeutung
ist es dabei, dass, wihrend im Pentateuch jedes mosaische
Ceremonialgebot mehrere Male vorkommt und im 5. Buch
Mose alle Gesetze wiederholt werden, das Gebot der Be-
schneidung mit Ausnahme der einen Stelle 3. M. 12, 3 gar
nicht vorkommt.®) Solche exegetische Wahrnehmungen

1) Ein Punkt, den Holdheim 1. c. p. 8 entschieden nicht genug
gewiirdigt hat, weil er auf historischer Basis polemisirend, die
markante Abtrennung altisraelitisch-theokratischer Anschauung von
spiteren unterlassen hat.

%) Cf. G. Salomon. Die Beschneidung. Historisch u. medizin.
beleuchtet, Braunschweig 1844 p. 33 ff.

3 1. Mos. 17. 14. Salomon 1 ec. p. 52.

4) Cf. Salomon ibid.

%) Cf. Holdheim 1. c. p. 13.
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kdnnen zur weiteren Charakteristik des streng theokratischen
Gebetes absolut nichts beitragen. Die nur einmal erwihate
Exterminationsstrafe dagegen belchrt uns hinreichend, dass
die Beschneidung als fir den Bestand der Theokratie
durchaus nothwendig angesehen wurde. Ganz unerfindlich
ist es uns, wie man iiberhaupt von einem Gegensatz der
Beschneidung bei Moses zu der bei Abraham reden kann.!)
In Abraham sehen wir den wahren Stammvater der alt-
israelitischen Theokratie, fir deren materielle Zukunft
bereits ein Anfang durch Erwerb des Grund und Bodens
der Hohle Machpelah gemacht wurde. Die Anschauungen
des mosaischen Zeitalters spiegeln sich in der Darstellung
des Lebens des Patriarchen wieder. Dass die Beschneidung
nicht unter die zehn Gebote aufgenommen wurde, ist
gleichfalls sehr erklirlich. Die zehn Gebote sind nicht
die Grundgesetze des alt-israelitischen Staates, sondern die
Grundelemente der religiosen Ethik, wihrend die Beschnei-
dung einzig und allein Symbol der Theokratie gewesen ist.
Darum ist sie als Befihigungsmittel zur Theilnahme und
zum Mitgenusse am Ueberschreitungsopfer, aber nicht als
ein Theil des Dekalogs hingestellt worden. Es ist also durch
die Gesetzgebung am Sinai die Bedeutung der Beschneidung,
wie wir sie bei Abraham finden, auch in nichts verindert
worden und jede Annahme einer solchen Verinderung un-
haltbar.?) Dass nun die Idee des Sabbath in die ethischen
Grundgedanken, die zehn Gebote, aufgenommen worden und

1) Holdheim 1. c. p. 14.

?) Wir miissen dies gegeniiber den Ausfiihrungen bei Holdheim
L c. p. 16 f. bemerken. Dort heisst es: 30 lange die Beschneidung
das ausschliessliche Merkmal der Nachkommenschaft Abrahams, d.
h. der Triiger und Erbe der an ihn ergangenen gottlichen Ver-
heissung war, so konnte auch die Theilnahme an dem Pessachopfer
als Ausdruck der Dankbarkeit fiir die zum Theil in Erfiillung ge-
gangene Verheissung durch die Beschneidung bedingt werden. Nach
dem sinaischen Bunde, nachdem Gott mit Israel selbst einen Bund
geschlossen (2. B. M. 19, 5), einen Bund auf die am Sinai
offenbarte Lehre (das. 24, 8), da komnte die Beschneidung
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die Beschneidung nicht, beweist nur, dass der Sabbath.

erstens/\eineDspétere) Institution ist als die Beschneidung,
zweitens, dass ihm damals ein iiberwiegender, ja rein reli-
gioser Charakter beigelegt wurde. Der Schluss, das Moses
der Beschneidung, weil er sie nicht in den Dekalog aui-
genommen, keine Wichtigkeit als anderen Ceremonial-Geboten
beigelegt, ist daher ein ungerechtfertigter. Aach der Mosais-
mus fasste die Beschneidung nicht nur als einziges Merk-
mal abrahamitischer Abkunft auf. Um die Beschnei-
dung auf dieses Niveau herabzudriicken, hat man auch, und
zwar sehr mit Unrecht, auf die lange Unterbrechung in der
Beschneidung von Moses bis Josua hingewiesen. Es sind
iiber diesen Punkt viele, unbegriindete Vermuthungen aus-
gesprochen worden, ja man verstieg sich soweit, anzunehmen
Jehuda habe ganz selbstindig erst wieder einen tieferen
religiosen Grund in der Beschneidung gesucht und gefunden.?)
Die rabbinische Auslegung, nach welcher die Reisebe-
schwerden, sagen wir iiberhaupt die Irrfahrten Israels,
diese Unterbrechungen verarsacht haben, erscheint uns hier
bei Weitem rationeller, und es handelt sich nur um das
Invergessenheitgerathen wichtiger Vorschriften, wie etwa
des ganzen Gesetzes zur Zeit der Wiederauffindung der

jedenfalls noch ein Zeichen des gottlichen Bundes mit Abraham ge-
nannt werden, aber keineswegs als ein Zeichen des gottlichen
Bundes mit Israel gelten, keinesweges als Stempel religioser
Weihe und priesterlicher Heiligung, den Israel nicht durch
den Bund mit Abraham, sondern lediglich durch den Bund mit
Gott selbst erhalten hat. Fiir diesen Bund ist nicht die Beschneidung
das Zeichen, sondern die Lehre selbst, nimlich die zehn sinaischen
‘Worte, namentlich aber der Sabbath, der von Moses ausdriicklich
ein Bundeszeichen genannnt wird.

1) Cf. Holdhein 1. ¢. p. 20. Nicht ohne Interesse sind hier die
philologisch-kritischen Errterungen, welche wir in Salomonis Glassii
Philologia Sacra, Lipsiae 1726 p. 970 finden: Jos. V, 2. Tempore
illo dixit Jehova Josuae, para tibi gladios acutos, atque iterum
circumcide filios Israel nww, secundo. Hic adverbium secundo non
ad filios Israel, ac si snte circumcisi fuissent, et jam !in iisdem cir-
.sumcisio repetenda esset, (expressissime enim textus v. 4. 5. 6. 7. in
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Lehre in den Tagen der Prophetin Hulda, als eine noch
unbegreiflichere' Vergessénheit' religioser Vorschriften Platz

contrarium est: Et futilis est Judaeorum opinio, qui asserunt, hic
praecipi mp distensionem pelliculae, post praeputii ablationem in
mentula relictae, quam ipsi una cum nyw» seu exsuctione sanguinis,
ex traditione superstitiose adhibent: videatur Munsterus in h. 1)
sed ad circumcisionem primam, quae sub Abrahamo facta fuerat,
respicit. Ibi enim totus populus DEI, qui tunc extabat, in foedus
- per circumcisionem recipiebatur. Diu autem intermissa ea erat:
secundo igitur fieri jubetur. ac si de novo plane fieret, in deserto
defunctis majoribus. R. Salomo adverbio mwe secundo, ad priorem
circumcisionem in Aegypto, ante egressum factam respici existimat,
his verbis: Secundo; quia jam tum circumcisa erat, in nocte egressus
ex Aegypto, multitudo magna simul: atque hic facta fuit (circumeisio)
vice altera. Attingit deinde intermissae circumcisiouis in deserto
per 40. annos rationem frivolam (quam et R. Kimchi ponit et late
explicat) quod per illud tempus non spiraverit Boreas, ventus nu-
bibus inimicus (ne illa sanctuario familiaris nubes dissiparetur)
atque ideo abstinuerunt Israelitae a circumcisione, cum eum ventum
sibi putent observandum, ut qui plagis medeatur. Quae ex Thalmud
in nm3r cap. 8. desumta. Vatablns in notis ad h. I. Intermissa
fuerat circumcisio ab eo tempore, quo celebraverant pascha, nempe
ab anno secundo post egressum ex Aegypto: quod quamdin fuerunt
in deserto subinde figebant castra, atque movebant illa ad imperium
Domini: neque sciebant, quamdin manendam esset in eodem loco.
At motio loci nocebat admodum recenter circumcisis. Hoc etiam
addendum quod R. Kimchi putat, voces illas in textn positas, quae
iterationem notant, 2w et nuw non ad circumcisionem, sed ad ejus
procurationem spectare, q. d. iterum iterumque, ultro citroque per
castra commeans, procura, ut circumcidantur ommes, ne quisquam
maneat praeputiatis: Confertque loca Prov. XXVI, 11. Stolidus
now iterat stultitiam suam, h. e. in illa perseverat. Prov. XXIV, 21
o op cum iterantibus ne commisceto te, h. e. cam iis, qui ad
impietatem suam saepins revertuntur etc. Sed prima interpretatio
est simplicior. Frustra igitnr Hieronymus se fatigat, cam disputat,
qualis ea fuerit circumcisio, quam repetiverit Josna? Nam si juxta
literam illad accipimus, inquit, penitus stare non potest: non enim
excisa pellicula iterum nascitur. Tandemque ad allegoriam labitur,
cultellum quendam Evangelicum fingens in hac iterata circumcisione,
neque alind significari ait, nisi mundationem animorum. Haec 1lle,
annotante Cunaeo lib. 8. de Repub. Hebr. c. 6.
6



— 82 —

gegriffen hatte. Was will also dies Alles gegen den rein
theokratischen)| Charakter des Beschneidungssymbols be-
sagen? — Dieser theokratische Charakter findet in der
Exterminationsstrafe, im o insofern einen leicht verstind-
lichen Ausdruck, als die innige Verwebung religioser und
nationaler Interessen, wie sie die Theokratie mit sich bringt,
die hochste Strafe als Siihnemittel fiir die Verletzung der
vitalen Interessen einer theokratischen Gesammtheit zu er-
fordern vermag. Dass die Praxis der Gesetze ihrer strengen
Theorie besonders hier nicht entsprach, ist wohl anzunehmen.
Jedoch ist es kein Zweifel, dass wirklich die Unterlassungs-
siinde von Seiten der Eltern als eine der Todesstrafe wiirdige
aufgefasst wurde. Es ist selbstverstindlich, dass der Un-
beschnittene, zum Bewusstsein seiner israelit. Abkunft und
seiner Unbeschnittenheit gelangt, die moralische Verpflichtung
hatte, die Beschneidung an sich nachtréglich vollziehen zu
lassen.!) Wire die Beschneidung nicht ein allgemein-

1) Ausfiihrlich und in origineller Weise ldsst sich iiber diese
Materie Goodwin 1. ¢. p. 502 ff. Abs. XIV—XVIII vernehmen
indem er Folgendes ausfiihrt: Poena neglectus haec est. Ea anima
exscindetur ex populo suo.. Gen. XVII. 14. Existimo hanc poenam
tali irrogandam, qui Circumcisionem aut contempserit aut proterve
neglexerit. Hoc sensu quaeritur. 1. Quid significetur hoc loquendi
modo; anima illa exscindetur e populo swo? 2. Quis ita puniendus
fuerit? puerulus, an parentes, atque qui parentum loco sunt? Resp.
Quantum attinet primam quaestionem, putem, quod, praeter occultum
Dei adversus hos delinquentes judicium, erudiatur, Ecclesia quo
pacto in disciplina adversus hnjusmodi improbos procedere possit.
Si quis per animae (hierzu in Anmerkung: Superius jam notavimus
quod per illam cxcisionem animae intelligenda sit: ejectio ex consortio
Israélis in futuro seculo; et sic quogue Judaei graviorem poenam
dicunt esse nv> excisionem, quam DbBY "M A seu NN NN
mortem repentinam, mortem defdarov divinitus immissam. Coce.
Sanh. c. 9. § 6. not. 12 et Maccoth. cap. 3 § 1. not. 1.) excisionem
intelligat excommunicationem aut ejectionem ex Synagoga, non
movebo litem; licet plus ipsorum sententiae accedam, qui per eam
intelligunt mortem corporalem vejdarov tali homini immissam; quo
sensu illud capitur Exod. XXXI. 14. Quicumque Sabbatho fecerit
wllum opus, anima illa exscindetur ex medio populi sui.
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giltiges theokratisches Erforderniss gewesen, so bliebe
uns auch unverstindlich, warum grade da, wo von der bei Er-
wachsenen nachtraglich vorgenommenen Beschneidung unter
Josua die Rede ist, die ,,Schmach Aegyptens« als abge-

Observatu dignum est, quod, cum Mosis filius incircumcisus
esset, Deus Mosen quaesiverit interficere, Exod. IV. 24. Hoc
quemadmodum ostendit poenam hanc fuisse mortem corporalem; ita
evincit, quod non (hierzu in Anmerkung: Recte ait Autor, huic
poenae nd, si Circumcisio negligatur, parentes aut filium adultum
obnoxium esse, non infantulum. Judaei tamen videntur in ea opinione
esse, quod infantulus, si non notatus sit hoc charactere, licet citra
propriam culpam, et sic decesserit, subeat aihilominus poenam istam.
Unde si quis ante octavum diem incircumcisus moritur, parentes
circumcidi curant in coemeterio supra sepulchrum, partim ne filins
exsors sit futuri seculi, partim ne ipsi teneantur comminatione
excisionis nvy, Buxt. Synag. Jud. c. 2. Antiquiores Judaei filios
incircumcisos humabant ante ostium Synagogae, et sic videbantur
‘exscindi ex multitudine reliquorum. Ab hoc pravo more Judaeorum
opus operatum Sacramenti urgentium, Pontificii suam ¢evdodoéiay
de infantibus sine Baptismo denatis hauserunt, gnos e regno coelorum
et communione sepulcrorum excludunt; Et ex eodem errore antiqui
Christiani Judaizantes mortuos baptizare non dubitarunt. Weemse
Synag, 1. 1. c. 6, sect. 8. diatr. 4. par. 8.) infans usquedum
attigisset annos discretionis, sed parentes poenae obnoxii fue-
rint. Sententia Rabbinorum circa hoc punctum haec proditur:
Si pater ipsum non circumcidat, incumbit Judicibus eam circumcidere,
atque si ipsos Judices res lateat, atque ipsum non circumcidant,
ubi adultus factus est, teumetur se ipsum circumcidere; singulis
diebus, qui ipsum transeunt adultum, atque quibus se ipsum non cir-
cumcidit, ecce transgreditur praeceptum. Mos. Kots. tract. circumcis.
fol. 114. Col. 4. ‘

Hic quaeri posset, quomodo possibile fuerit, ut quis semel in-
signitus Circumcisionis charactere et nota, istam notam obliterare
et rursus evadere praeputiatus potuerit? h. e. praeputium reducere?
quemadmodum multi Judaeorum metn Antiochi sibi fecerunt praeputia.
1. Mace. I, 16. Ita alii ex pudore, postquam Christo fideique
Christianae manus dederant, sibi praeputinm (hierzu in An-
merkung: Judaei Achanem pluribus criminibus onerant, inter
quae, quod sibi glandem rursus cooperuerit, atque incircumciso
similis factus sit. Cocc. Exc. Gem. Sanh. c¢. 6. § 2. not. 3.
Quomodo id factum, vid. Bezam et Junium in notis mar-
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wilzt bezeichnet wird!). ,Heute habe ich abgewilzt die
Schmach | Aegyptens vonreuch, Bei den Aegyptern war die
Beschneidung ein Vorrecht gewisser Kasten. Das entsprach
dem allgemeinen theokratischen Staatswesen nicht, war
vielmehr eine Schmach fur die grosse Gemeinschaft des
Volkes®)., Letzteres wird um so glaubwiirdiger, als an

ginalibus ad 1. Cor. VII. 18. Quam perperam locum hunc ad coeli-
batam rapiat Hieronymus, vide Cunaeum de Republ. Hebr. L. 8. c. 5.
Certe nihil magis contemptibile videbatur Gentibus, quam circumcisio
Judaeorum; et quod Sacramentum hi facerent in abscissione praeputii.
Hinc verpos, recutitos, et quos non, vocabant, atque ut praeputium
reducerent, inducebant; nam qui non contemnerent illnd mysterium,
circumcisionem, quae in litera et praeputida carne est, solum respicientes
et ignorantes, quod sit saltem figura illius circumcisionis, quae sit
intus, in homine, et qua rescinduntur ope Dei et crucis, tanquam
cultri omme quod est superfluum, sive in linguae verbis, sive in
cordis ratiociniis, sive in obstructione auris? etc. etc.) arcessebant.
1. Cor. VIL 18.

Respondetur, quod hoc factum sit attrahendo praeputinm in-
strumento aliquo Chirurgi. Epiphan. lib. de mens. atque pond.
P. 416. item Celsus 1. 7. c. 85. Huc respicit Paulus 1. c. uj) éneondodw,
ne attrahat praeputium. Haec fraus Esavo ut primo Autori adscribitur.

1) Jos 5, 9. :

?) Cf. Salomon 1. c. p. 5: ,Heute habe ich abgewiilst die
Schmach Mizraims von euch“ hiéngt offenbar mit der Erzéhlung im
1. B. M. Cap. 84 zusammen, wo die Sthne Jacobs es fiir den, der
ihre Schwester Dina heirathen wollte, zur unablisslichen Bedingung
machten, dass er und alle Einwohner seiner Stadt sich zuvor be-
schneiden lassen miissten, ehe sie sich mit ihm verschwiigern konnten,
denn sie sagten: Wir vermogen es nicht, unsere Schwester einem
Manne zu geben, der eine Vorhaut hat, denn eine Schmach (an
beiden Stellen Jos. 5, 9 und 1. B. M. 84, 15 ist dasselbe Wort
gebraucht, was freilich nur auf einen Zufall zu beruhen braucht) ist’s
fiir uns; nur dann wollen wir euch willfahren, wenn ihr werdet wie
wir, dass beschnitten wird unter euch alles Minnliche (1. B. M. 34,
14—15). Mag man nun unter den Worten ,Schmach Mizraims*
verstehen: was ihr (Israeliten) bei den Aegyptern fiir eine Schande
haltet, niimlich unbeschnitten zu sein; oder: was in Aegypten fiir
eine Schande gehalten wird, da dort nur die bevorzugte Klasse,
nicht der gemeine Haufe beschnitten wurde; auf alle Fille ist es
¢in Vorzug fiir Israel gewesen und kann nur beweisen, das die Be-
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einer anderen, Stelle . im Buche Josua!) Griinde fir die
vorgenommene Beschneidung angefiilhrt werden, die den
Gegensatz des agygtischen Kastenwesens zum allgemeinen
theokratischen Gedanken Israels noch deutlicher hervortreten
lassen ?). Wie wirauch immer die Urkunden des theokratischen

vorzugten in Aegypten, diejenigen niimlich, die nicht zum Sclnmpf
werden wollten, beschnitten gewesen sein mussten.

1) Cf. Josua 5, 4.

?) Bei Autenrieth, Abhandlung iiber den Ursprung der Be-
schneidung bei wilden und halbwilden Vilkern mit Beziehung auf
die Beschneidnng der Israeliten; Tiibingen 1829 p. 20 (cf. Salomon
L c. p. 7 finden wir diese Motive scharfsinnig erldutert:

Es ist wichtig, dass bei dieser Beschneidung bei Gilgal weder
der Priester, noch des Bundes mit Gott durch die Beschneidung,
zweimal aber der Krieger gedacht ist. Es heisst Jos. 5, 4: Und
dies die Ursache, dass Josua sie beschnitten: All das Volk, das aus
Mizraim kam, die Ménnlichen, alle die Kriegsméinner, waren gestorben
in der Wiiste auf dem Wege bei ihrem Auszuge aus Mizraim. Und
ferner (V. 6): Demn vierzig Jahre zogen die Sthme Israels in der
Wiiste, bis dahin war das ganze Volk der Kriegsminner, die aus
Mizraim kamen, gestorben. Von den Kriegern wurde also durch
die Beschneidung ,die Schande Mizraims“ gewendet. Awuch fiir
Aegyptens Krieger muss also die Beschneidung ein Ehrenvorzug
gewesen sein, und wahrscheinlich bezieht sich hierauf der Umstand,
dass die 200000 &gyptischer Nationaltruppen, die sich durch den
Vorzug, den Psammetich den fremden Miethssoldaten gab, gekriinkt
fiilhiten und welche nun von ihm abfallend, nach Aethiopien zogen,
ihre Geschlechtstheile entblossten, als er sie auf ihrem Zuge einge-
holt hatte, wiihrend sie zugleich Psammetich drohend zuschrieen
und mit ihren Speeren auf die Schilde schlugen. Hatte die Be-
schneidung Bezug auf die Ehrenvorrechte des #igyptischeu und als
Nachahmung dieses des israelitischen Kriegerstandes, so ist natiirlich,
dass die Priester Aegyptens, wenn die Beschneidung zuerst durch
die Bestimmung jener Kaste aufgekommen war, ehenso, wie die
Priester des germanischen Mittelalters in so vielem dem Feudal-
Adel nachahmten, jenes Vorzugszeichen der Krieger auch unter sich
.einfiihrten, demselben dann aber auf ihre Weise einen gezwungenen
physisch-theologischen Vorwand unterlegten. Sie suchten Reinheit
«der Seele durch ein #usseres Abzeichen zu beweisen. — Autenrieth
will auch (l. c. p.9 ff,, cf. Salom. 1 c. p.9) beweisen, dass es nicht
nur za Josuas Zeiten eine Schande war, nicht beschnitten zu sein,
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Israels hinsichtlich der - Beschneidung untersuchen mdgen,
wir werden stets zu dem Resultate gelangen, dass von
jeder anderen, als einer theokratischen Institution, wenn
wir die Ausspriiche der Bibel iiber Beschneidung summarisch
wiirdigen, abzusehen ist. Konnte z. B. wirklich von einer
spezifisch abrahamitischen Einrichtung die Rede sein, so
miisste man sich fragen, weshalb es in dem vielumstrittenen
Capitel 17 V. 10 ausdriicklich heisst: ,,Das ist mein Bund
den ihr bewahren sollet zwischen mir und dir und deinen
Kindern nach dir: beschnitten werde bei euch jegliches
Minnliche‘*). Ebenso wie manche Einwande wiirde sich der

sondern dass es frither schon selbst lebensgefihrlich gewesen, eine
unbeschnittene Familie zu haben, wenn man vom Auslande nach
Aegypten reiste. Sein Beweis ist folgender: Als Moses némlich
von Midian, am Siidende des todten Meeres, nach Aegypten zuriick-
‘kehrte, um Israel aus der dortigen Knechtschaft zu befreien, heisst
es (2. B. M. 4, 24—26): ,Und es geschah auf dem Wege in der
Herberge, da traf ihn Gott und suchte ihn zu tédten. Da nahm
Zipora einen Stein und beschnitt die Vorheaut ihres Sohnes und
beriihrte seine Fiisse und sprach: Nun bist du ein blutiger Ver-
wandter worden durch mich. Und als er von ihr abliess, da sagte
sie: Ein blutiger Verwandter (Blutbridutigam) durch die Beschneidung.“
Auch wird von nun an keiner weiteren Anfechtung erwéhnt, welche
Moses zu erdulden gehabt hiitte, um zu Pharao zu gelangen. Jene
Herberge war zwischen Midian und Aegypten, also entweder auf
der kleinen Halbinsel des steinigten Arabiens oder auf der Landenge
von Suez selbst. Hier aber hatte Sesostris nach dem Bericht des
Diodorus Siculus den Zugang zu Aegypten durch eine 1500 Stadien
lang in die Wiiste gezogene Mauer befestigt, wo vielleicht eine
#gyptische Militéirstation gewesen, da der Sohn unbeschnitten, so
schloss man auch auf das Unbeschnittensein des Vaters. Selbst
Abraham wurde frither schon, als er noch unbeschnitten auf jenem
‘Wege Aegypten betrat, misshandelt, er fiirchtete sich dort seines
‘Weibes wegen erwiirgt zu werden, sein Weib wurde ihm wirklich
genommen (1. B. M. 12; 12, 14, 15). Jedoch es wird keines -
Hindernisses Erwidhnung gethan, welches Jakobs Sthne erfahren
hiitten, als sie nach Aegypten zogen, um Getreide zu kaufen. —
Salomon fiigt mit Recht hinzu: ,Diese letzten Beweise Autenrieths
sind gezwungen und entbehren des haltbaren Grundes.“

") In Raebbin. Gutachten fiiber die Beschneidung gesammelt
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beseitigen lassen; dass di¢ Beschneidung nicht als allgemein-
giiltige theokratische Institution anzusehen sei, weil sie im
Deuterenomium nicht nochmals erwahnt ist, Darauf lisst
sich entgegnen, was wir schon wiederholt betont haben,
dass man bei der historischen Kritik auf exegetische Zu-
félligkeiten nicht Riicksicht nehmen kann, abgesehen davon,
dass vicle Gebote und Verbote, die in Israel feste Ver-
bindlichkeit erlangt kaben, im Deuteronomium nicht noch-
mals erwihnt sind, wie z. B. das Gebot des Posaunen-
und das des Vershnuugstages!). Was den inneren
Zusammenhang des Beschneidungsgebotes mit den Ver-
heissungen fir die zukiinftige Theokratie betrifft, so ist es
freilich gerechtfertigt, wie dies von verschiedenen Seiten
geschehen ist, darauf hinzuweisen, dass die Beschneidung
ein ,,Bund“, ein ,Zeichen des Bundes® genannt ist, und
dass, wenn dieser Bund in enger Verbindung steht mit der

und herausgegeben von Salomon Abraham Trier, Frankf. a. M. 1844
p. 6 heisst es in d. Gutachten des Landrabbiners Dr. Adler in
Hannover: ,Die unbefangene Betrachtung des siebzehnten Kapitels
der Genesis ergiebt zur Geniige, dass Gott zwischen sich und
Abraham und seinen Nachkommen auf ewige Zeiten ein Biindniss
abgeschlossen, wonach er ihnen zum einig einzigen Gotte sein wolle,
und dass er als Zeichen dieses Bundes den Akt der Beschneidung
eingesetzt habe (folgt Genesis 17 V. 20 u. 10.) Das Gebot der
Beschneidung unterscheidet sich also von allen anderen Geboten
schon darin, dass ihm der heilige Vertrag Gottes mit den Nach-
kommen Abrahams zur Grundlage dient, dass es das sichtbar her:
vortretende Merkmal jenes Vertrages und folglich der Anfangs-
und Ausgangspunkt des Judenthums ist. - So wie aber in seinem
‘Werthe, zeichnet es sich auch hinsichtlich der Strafe aus etc. —
Es bedarf freilich weder dieses noch der anderen von Trier ge-
sammelten Gutachten. um zu erkennen, dass 1 M. 17, 9—14 und
2 M. 12, 48—48 eine andere Deutung als die unsrige kaum zulassen.

1) Cf. Trier, 1. c. p. 168. Wir miissen allerdings zugestehen,
dass die Befehle in 1 Mos. 17 deutlich genug sind und der Einwand
hinsichtlich der Nichtwiederholung desselben im Deuteronomium
dadurch hinféllig wird, mag es auch an und fiir sich auffillig sein,
dass ein im ersten Buche Mosis 8o priignant dargestelltes Gebot in der
Generalwiederholung des Deuteronomium keinen Platz gefunden hat.
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Verheissung das Land Kanaan zu besitzen — und Letzteres
hat doch nur auf Israel in seiner Gesammtheit Bezug —
das Gebot der Beschneidung ebenfalls nur ein israelitisches,
alle Nachkommen spaterer Geschlechter umfassendes sein
sollte!). Die Beschneidung ist zwar, wie wir bereits er-
wahnten, kein Sakrament im Sinne der Kirche?), aber eine
fundamentale Institution der Theokratie, ein Zeichen des
Verhiltnisses zwischen dem Biirger der Theokratie und
seinem Gott. Line Analogie mit dem Sakrament wére
nur in der Art der Einsetzung der Beschneidung als eites
Biindnisses zu sehen.’) Und in der Eigenschaft eines
Biindnisses steht es ganz unabhingig da, ohne dass
man genothigt wire zu fragen, wer der erste Ueberlieferer
des Brauches selbst gewesen ist.*) War bei den Aegyptern,

1) Cf. Trier L. c. p. 174

) Daher nicht aufzufassen wie bei Conr. Ikenius, Antiquitates
Hebraicae Bremae 1741. p. 855: Haec cultus sacri inter Judaeos
erat ratio, cui confirmando Sacramenta praecipue inserviebant. Erant
illa potissimum duo, Circumcisio et Pascha: Prius recipiendis primum
in Ecclesiam Judaicam membris, cultuque sacro initiandis, posterius
in eodem confirmandis inserviebat.

3) In Genesi sive Mosis Prophetae liber primus ex translatione
Joann. Clerici cum ejusdem parapbrase perpetua sq. Tubingae
1733 heisst es p. 144 zu 1. Mos. 17, 10; Hoc est, siguum foederis,
ut est in sequente commate. Simili prorsus ratione dixit Lucas
Capit. XXII, 20 calicem Eucharisticum xaniy diadfxyy hoc est, novi
foederis wyudouvov.

% So auch bei Joann Cleric. 1. c. ibid: Fieri potest ut con-
suetudinem dudum apud Aegyptios receptam, sen munditici causa
quam cordi habeant, prae ceteris gentibus, sen alia quapiam, Deus
etiam Abrahamo, sed alium in finem, observandum tradiderit. Sic
neque Judaei Aegyptiis neque Aegyptii Judaeis eam debuerint,
quamvis Aegyptiaca consuetudo divino praecepto occasionem praebu-
i?set Die nun folgenden Ausfilhrungen, nach denen Abraham die
Beschneidung von den Aegyptern gelernt hiitte, iiberlassen wir billig
dem Urtheile des Lesers: Parum credibile multis videtur ritum
ejusmodi incommodum, et guando a grandioribus suscipiebatur parum
honestum, qui denique neque ad bonos mores quidquam conferre
potest, a Leo Opt. Max. primum institutum. Suspicantur Abrahamum



wie schon anderweitig vermuthet worden ist,’) die Be-
schneidung ein Symbol priesterlicher Reinheit, so mussten

qui hoc viderat in Aegypto fieri, et forte a servis Aegyptiis, quos
plures in Chananaeam ex Aegypto duxerat, rationes quas Aegyptii
tam absono aliqui per se ritui praetendebant edoctum, in illorum
sententiam ivisse; quod cum animadverteret Deus, qui summa
ovyxarafiioec sese nostrae imbecillitati adtemperat, idem Abrahamum
jussit facere, quod iam in aliis probabat. In brevi Historia qualis
est Mosaica, non ert putandum omnia dici, quae necessaria 'essent
31 rationes singulorum quae narrantur ‘reddendas. Itaque multa
obscuritas supersit necesse est, nec est ita ex eo quod dicitur
ratiocinandum, quasi aliud nihil contigisset. Neque propterea
eamdem esse Judacorum et Aegyptiorum circumcisionem quisquam
dixerit, quia praeterquam quod eodem tempore mnon fiebat, ritusque
forte alii erant, causa utrisque eadem non fuit, quam in rem
digna sunt lectu verba Origenis in Celsum lib. V, pag. 26. Ed. Cantal:
TI5 3¢ afmov tijs " Iovdaiwy meperouiic odx adtév éort T alriw e
Aiyuxtiwy rmeperopijs, 3 Kédywv, owd ody % adty vomosdeén dv mepe-
Top. xai Gomep 6 Svwv 00 @ adrp Soer, el zal Suolws Siew Jdoxei.
xai edydpevog ob 5 adrd) edyerar, & zai Ta adrd év tals edyais
abioi. obrwg 008" e mg mepréuverar, ddagopsi wdvrws Tis mPos
Erepoy wepetopiic® # yap =mpdeas, xai 6 véuos zai 10 Sobdypa tod
nepevépvovros ddloiov moel 10 mpayua. Mit diesem letzteren Citate
aus Origenes, auf welches wir spiiterhin noch zurtickkommen diirften,
ist ein fiir die vergleichende Geschichte der Beschneidung nicht
unwichtiger Punkt beriihrt worden.

%) S. Philo bei Joann. Cler. 1 c. p. 145: % & Giov 105 awparog
xadapdtng, npds 1o dppbrrew tdfee ispwpévy; qua de causa Sacerdotes
Aegytii corpora radebent, quod aliquid et pilis et praeputio ad-
haereret, quod purgandum erat. At molesta et superstitiosa fuit
nimia mundities: ut modica sine dubio, salubris et laudanda. —
Cf. Spenneer de leg. Hebr. lib. I cap. 4 sect. 4; cf. auch Niemeyer,
Anmerkungen zun seinem Lehrbuch fiir die oberen Religions-
klassen I. Th. (5. Aufl. 1836 Halle) S. 663: Die Beschneiduug ist
nach 1. B. M. 17, 9—14 schon von Abraham als Abzeichen seines
Stammes eingefiihrt zum Zeichen der Mitgliedschaft an dem Bunde
zwischen Abraham und Jehova. — Moglich nun wire es, dass
Abraham diesen Gebrauch einst schon stiftete, da er dem orientalischen
Alterthum .iiberhaupt nicht fremd war und medizinischen Nutzen
gewihrte. Wie auch dagegen spricht Herod. 11, 36 und 104, wo
avsdriicklich behauptet wird, dass es urspriinglich nur den Kolchiern,
Aegyptern und Aethiopen eigen gewesen, die Vorhaut zu beschneiden
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die Juden, da sic in ihrer Gesammtheit ein Mamlecheth
Cohanim, ein Reich von Priestern sein wollten, das Sym-
bol vollstindig verallgemeinern, weil es sonst fiir sie werth-
los gewesen wire. Nun ist aber jeder Bund von der be-
treflenden Gemeinschaft irgend wie symbolisch zu besiegeln,
und da ist denn die Beschneidung das Besiegelungssymbol
der theokratischen Bundesgenossenschaft.!) Zu verwerfen
ist ferner die Ansicht, nach welcher die Beschneidung
vielleicht pur ein Zeichen des blossen Angedenkens an den
Bund Gottes mit Abraham sein soll,*) so dass die In-

und dass es den Phoniciern und Syrern erst von dort aus zugekommen
sei; — was auch von Diodor. 8i cul. I. 28 u. Joseph. Archaeol. 8, 10, 3
bestéitigt wird. Jedenfalls aber erhielt diese Sitte erst durch Mose
jene in der Genesis von Abraham schon hergeleitete religids-sittliche
Bedeutung und zwar in folgender Weise. In Aegypten musste
gesetzlich jeder Priester beschnitten sein, und es diente dies zum
Zeichen sicherer Reinheit, darum ward denn auch die Beschneidung
auch bei denjenigen Privatpersonen angewandt, welche im hoheren
Grade der Priestermysterien eingeweiht wurden.

) Cf. Joann. Cler. 1. c. p. 146: Simplicissims eorum videtur
esse sententia, qui instar tesserae circumcisionem habent, quo de
more egimus ad Cap. IX, 12. Potest hic notioni tesserae, qua in
foederibus interdum utebantur, adjungi etiam tesserae hospitalis
significatio, quasi circumcisione Deus suos esset agniturus; hospitium
enim foederis quaedam species est, qua de re legendus, qui de
Tesseris scripsit, I. Phil. Thomasinus. Has Graeci Tesseras osufoda
vocabant quibus hospites, qui numgnam se viderant, invicem agmos-
cebant; quo nomine apud Veteres haud raro ,circumcisio* vocatur,
quasi nim. insigne quoddam, quo in foedus recepti ab aliis secer-
nerentur. Eadem forte de causa, Paulus Rom, IV, 11. ogpayida
Tij§ Jtxacoadvyg Abrahami eam vocat; fuit enim symbolum, quo Deus
sibi probitatem Abrahami placere significarit. Certe ogpapis et
avpfloloy confunduntur ete.

?) Auch hieriiber liisst sich Joann. Cler. 1. c. ibid. des Weiteren
aus und sagt: Volunt cicumcisionem esse uspudovvoy, qua foederis
eum Abrahamo initi aeterna servaretur memoria; symbolum, quo
significaretur interna cordis circumcisio; et signum quoddam
npogulaxtxdy quo fugarentur Cacodaemones; quae omnia quidem
facile admiserim, excepto ultimo quod palam fictam est. Eo tamen
hoc in loco Deum respexisse, et significatione vocis nw ,oth*,
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stitution etwa von| iden Juden so--aufzufassen wire wie das
Abendmahl von den Calvinisten. Ob nicht das Wort Oth ==
Zeichen bei solchen Auslegungen irrefithrt! —

signum, necessario e.r contineri vix crediderim. — Haud abnuerim
.etiam circamcisionem posse haberi instar ,sigilli“, quo Deus et
homines invicem fidem veluti obstrinxerint. Nam qui circumcisionem
suspiciebant, eo ipso totam legem Mosaicam observaturos se sponde-
bant, cum se eo ritn ad Judaicum populum adgregarent; vicissim
Deus se se, circumcisione suscepta, huic jugo subjicientes tueri
Hebracos promissa quasi lege tenebatur. Verum hoc potius ex
hisce verbis colligitur, nec potest nigi valde figurate dici. Certe
in Judaeorum scriptis, seu antiquiores seu recentiores comsulas,
nulla circumcisionis quasi agpayidos, qua foederis tabulae veluti
confirmentur, mentio occurit. — S. auch bei D. Romanus
Teller, die heil. Schrift nebst einer vollstindigen Erklirung, Leipzig
1749 zu 1. B. M. 17, 11: IL Die andere Frage, die man wegen
der Beschneidung vorbringt, betrifft die Absichten, oder den Zweck
dieser geheiligten Ceremonie. Ihr sollt, spricht Gott zu dem
Abraham, das Fleisch eurer Vorhaut beschneiden, oder die Vorhaut
eures Fleisches, vermége der Bedeutung, welche dem Worte Fleisch
3. Mos. 15, 2, Ezech. 16, 26 c. 23, 29 und an anderen Orten bei-
gelegt wird. Warum erwihlte er aber eben dies Zeichen und nicht
vielmehr ein anderes? Er that es aus folgenden vier oder fiinf
Hauptursachen. Die Beschneidung war erwithlt, 1. weil sie das
allergeschickteste Siegel zu einem Bunde war, bei welchem Gott
dem Abraham wersprach, seine Nachkommen wie die Sterne an dem
Himmel zu mehren, und in seinem Saamen alle Geschlechter der
Erde zu segnen. 2. Weil sie das bequemste Zeichen war, aus
welchem man sehen konnte, dass sie von Gott wire eingesetzt worden,
indem sie, wie wir bereits gesegt haben, ausser der Ueberzeugung,
dass sie von Gott herriihre, nichts an sich hatte, welches die Menschen
hitte antreiben kinnen, eine solche Ceromonie anzunehmen. Patrick.
8. Weil sie das allersonderbarste Mittel war, Abrahams Glauben zu
“priifen, indem sich nichts ausserordentlicheres finden konnte, als einen
Bund mit ihm zu machen, und ihm zu versprechen, er werde in
einem Alter von hundert Jahren Vater werden, und ibn doch zm
gleicher Zeit zu ndthigen, etwas an sich vornehmen zu lassen, welches
natiirlicher Weise die Furcht in ihm erregen musste, er werde es
nimmermehr werden. 4. Weil sie das allersonderbarste Kennzeichen
war, woran man in Zukunft die Verehrer dss wahren Gottes von
allen Gtzendienern unterscheiden, und sie von denselben'absondern
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Es, ist:doch-nicht-anzunehmen, dass eine rein stamm-
geschichtliche Reminiscenz im Deuteronomium nicht zum
hochsten Wortsymbol (im Bilde Beschneidung der Herzens-
vorhaut“) gewihlt worden wire. Denn, wenn auch im
Deuteronomium das Gebot der Beschneidung als solches
nicht wiederholt wird, so unterliegt es doch keinem Zweifel,
dass das Bild V Mos. 10,16 und 30,6 der lustitution
‘der Beschneidung eine grosse Bedeutung verleiht.!) Denn
wie gewaltig sind die Worte, von denen dies Bild begleitet
und erldutert ist, die Worte, in welchen Jahve als der
Gott der Gotter, als der Herr der Herren, als der grosse,
méchtige, furchtbare bezeichnet wird, der kein Ansehen
der Person keunt und keine Becinflussung seiner selbst
zuldsst,?) der das Recht der Waise und Wittwe schafft
und sich der machtlosen Fremden annimmt, kurz in
hochster Vollkommenheit alles das ausiibt, was der Mensch
thut, so lange in seines Herzens Vorhaut die Unreinigkeiten
der Buhlerei mit den Leidenschaften. dieser Welt, dem
‘Hochmuth, der Bestechung, der Ungerechtigkeit und Will-
kir ruhen. Wie nachdriicklich wird dieser Gedanke, und
zwar abermals unter dem Bilde der Beschneidung in
V Mos. 30,6 wicderholt, wo Gott selber als derjenige
genannt wird, welcher das Werk der Herzensbeschneidung

konnte; wozu man endlich noch 5. setzen kann, weil die Beschneidung
des Fleisches ein sehr deutliches und nachdriickliches Bild von der
Beschneidung des Herzens war. 5. Mos. 10, 16 c. 80, 6. Delany,
ebendas. Man sehe auch die Allgem. Welthist. ebendas. den Stack-
house und Dougthiius y)***).

1) Cf. Joann. Cler. zu Deut. 10, 16: Eo nunc respicit Moses,
atque haec eius admonitio digna est, quae diligenter expendatur:
praesertim si meminerimus eum alloqui homines, quorum ingens
numerus nondum in carne erant circumcisi, ut liquet ex Jos. V, 2
seqq. ubi docemur in deserto intermissam prorsus fuisse circumcisionem.
Videtur ergo Moses Hebraeos obiter docuisse majorem rationem
habendam esse circumcisionis cordis, hoc est, adfectuum divinis
legibus contrariorum, quam superfluae pelliculae.

2) Cf. Deut. 10, 17 f.
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an Israel vollzieht.!) Was so im erbabensten Bilde zur
Anwendung  kam, konnte eben, auch an und fir sich nicht
auf das Niveau eines blossen Erinnerungsbrauches herab-
geschraubt werden. Es ist mithin als erwiesen anzusehen,
dass sich die Beschneidung bereits im theokratischen Israel
geistig zu dem entwickelt hatte, wofiir sic spéterhin an-
gesehen worden ist, als Besiegelung des Bundes zwischen
Gott und den Vorkimpfern- der Theokratie. Es ge-
niigt daher nicht die Beschneidung nur als Weihezeichen,
Gottesdiener, Trager, Aufbewahrer und Vollstrecker der
sinaitischen ~Offenbarungslehre aufzufassen.?) Die Be-

1) Cf. Joann. Cler. zu V. Mos. 80, 6. Circumcidet, hoc est,
liberabit iis adfectibus, quibus ad cultum alienorum Deorum et viei-
norum instituta antea ferebamini.

%) B. H. Auerbach, Berith Abraham oder die Beschneidungsfeier
und die dabei stattfindenden Gebete und Gesinge, ins Deutsche
fibersetzt und mit einer ausfithrlichen literarhistor. Einleitung ver-
sehen. Zweite revidirte Aufl. Frankfurt a. M. 1880 sagt in seinen
Collectaneen iiber die Wichtigkeit der Beschneidung auf p. 108 seines
‘Werkes: ,Denn das Beschnittensein allein (?) wird als bleibendes,
haftendes und sichtbares Zeichen des Bundes zwischen Gott und
Israel betrachtet. als Zeichen der Einheit und ewigen Dauer Israels,
als sichtbarer Akt der Uebertragung und Vererbung des gittlichen
Gesetzes, als Weihezeichen unseres Berufes: Gottesdiener, Triiger,
Avufbewahrer und Vollstrecker der sinaitischen Offenbarungslehre zu
sein. Denn diese Lehre heisst der Bund Gottes (II. Mos. 19, 5;
84, 10,27; III. Mos. 26, 9,15 ,44; V. Mos. 4, 28, 81; 5, 2, 31; 186,
20; 28,69; 29,8.11 - 24 u. v. A.) und die Beschneidung ausschliesslich
das Zeichen des Bundes zwischen Gott und Israel (I M,
17, 11). Selbstverstiindlich muss daher die willkiirliche Unterlassung
der Beschneidung als Verliugnung des Bundes Gottes mit Israel
und den daran sich kniipfenden Wahrheiten als freventliches Los-
sagen von dem Judenthum angesehen werden.* — Niher tritt
Auerbach dem Wesen der Beschneidung ibid, p. 111: ,Die Be-
schneidung ist nicht blos eine Weihe des Kérpers zum Dienst Gottes,
nicht blos ein Symbol der Beschneidung der Vorhaut des Herzens,
nicht nur eine sogenannte Lustration des Leibes und Geistes, nicht
nur Schutzwehr am Hauptsitze der Leidenschaft, nicht nur ein Er-
innerungsmittel. auch das Thierische in uns nicht der Sinnenlust
hinzugeben, weil es nur dem von Gott geheiligten Zwecke des Welt-
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schneidung war mebr als das. ,So lange ein Volk¥, sagt
ein beériihmter (Gelehrter_neuerer Zeit,!) ,im ungestorten
Genusse seines Staatslebens und unberiihrt von den Er-
schiitterungen des vorwartsdringenden Menschengeistes ist —
und dies war die Lage der nicht unterjochten Volker des
Alterthums: so lange sind auch seine Gesetze (mn, vduor)
unbewusst die Seele seines Lebens. Von ihnen empfingt
jeder Einzelne den Blick fir die Dinge, aber sie selber,
die unsichtbaren, sind nicht Gegenstinde der Betrachtung,
der Classificirungen nach Werth und Bedeutung. Mogen
sie nach den Verhiltnissen, auf die sie angewandt werden,
immerhin verschiedenen Gattungen die gleiche Ehrerbietung,
die gleiche Zuneigung zu Theil werden lassen. ,Die Lehre des
Ewigen ist untadelig, seelenerquickend, seine Befehle recht,
herzerfreuend, sein Gebot lauter, erleuchtet die Augen“
(Ps. 19, 8. 9.); so bezeichnet der jiidische Dichter Israels
Gesetz; und in édhnlicher Weise feiert der 119. Ps. das
gesammte Gesetz, da die verschiedenen Ausdriicke, deren
er sich bedient, gar nichts Verschiedenes bedeuten sollen.
Allein so wie die Herrschaft des fremden — Geistes oder
Schwertes —, die Macht der forschenden Wissenschaft den
Bruch herbeifihrt und des, mit fremdem Massstabe ge-
messenen Gesetzes einzelne Theile mit dem Leben nicht
mehr in gleichem Grade in Einklang zu stehen scheinen,
empfingt der erkennende Gedanke in dem Gesetz ein
Objekt, wovon die empfundenen Unterschiede zu Eintheilungen

baues geweiht ist, — die Beschneidung ist hauptsiichlich ein auf die
gottlichen Verheissungen an uns, auf den ewigen Priesterstand des
israelitischen Volkes (IT. Mos. 19. 6) also auf seine ganze Zukunft
hinweisendes Bundeszeichen und Denkmal und zugleich ein Siegel,
die Gemeinschaft der Glaubensgenossen zn bekunden und diese durch
das gemeinsame Familienzeichen zu gegenseitiger Anhiinglichkeit und
Liebe der Israeliten untereinander.“ Der Leser erkennt leicht, dass
wir es bei diesen und &hnlichen Anschauungen nicht mit Definitionen
zu thun haben, die erschtpfend Alles enthalten, was die geschichtliche
Kritik dem aufmerksamen Beobachter darbietet.
) Zunz, Gutachten p. 1.

Ry S——
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werden; es werden danach die einzelnen Gesetze gleichsam
abgewogen. /Es beginntodie Begriindung gegen den Zweifel,
die Apologie dem Widerspruche gegeniiber, und weil Lehr-
meinungen und Sitten angegriffen werden, hierdurch das
Eigenthiimliche schirfer erkannt wird, so treten das Eigene
und das sich Aufdringende als zwei Gewalten schirfer
entgegen.“ Ob sich der hier geschilderte Prozess innerhalb
der Gemeinschaft Israels vollzogen, soll hier nicht unter-
sucht werden, jedoch steht es fest, dass das Gesetz in
Altisrael als etwas Ganzes, Einheitliches aufgefasst worden
und die Beschneidung in Altisrael als ein fester Bestand-
theil desselben angesehen worden ist. ks handelte sich
also fiir uns darum, zu erkennen, welcher Art die Institution
der Beschneidung in Altisrael gewesen ist, und wir haben
in ihr den klarsten Ausdruck theokratischen Bewusstseins
gefanden. Und sollten selbst die von uns beriihrten Punkte,
auch nach den gemachten Ausfihrungen bezweifelt werden,
so michten wir doch unter keinen Umstéinden durch eigene
Anschauung zustimmen, nach welcher die Beschneidung in
erster Linie die rechtliche Unterschiedlichkeit des Israeliten
vom Fremden auszudriicken bestimmt gewesen sein sollte.!)

1) f. Sigonius, de republica Hebraeorum, Medioburgi 1582 p. 62:
Censuit Aristoteles. varios pro varietate rerum publicarnm cives
existere: qui vero optimae reip. civis esset, eum et consiliorum, et
judiciornm compotem esse. Quae definitio ad civem quoque accom-
modati Hebraeum potest, ut is demum in eorum repub. civis fuerit,
qui particeps consiliorum iudiciorumque extiterit. Nam sacra non
omnibus communia, sed propria Levitarum tuerunt. Est praeterea illad
etiam admonendum, Hebraeorum populum bipartitum fnisse, unum in-
digenarum qui Graece adroyddves, alterum advenatum, qui mgocydvroc
dicti sunt, quo nomine Proselytorum usi sunt etiam, qui Latine
sacras historias converterunt. Indigenae fuere omnes, qui ab Israele
genus, ut dixi trahentes cum lege circumcisionem sumpserunt;
quam Deus Abrahae mandaverat XVIII Genesis, his verbis: Infans
octo dierum circumcidetur sq. . . . . Proselyti fuere alienigenae, qui
ex gentibus procreati, sed ab idolorum ad Dei cultum traducti cir-
cumcisione donati sunt: quos Deus pro indigenis haberi mandarit,
Exodi XIT. loquens de institutione Paschae: Quod si quis peregri-
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'Das ist um so weniger anzunehmeon, als ja die Beschneidung,
wie 'wir/'bereits’' vernommen, auch bei anderen Vilkern
ganz oder theilweise ausgeiibt wurde. Auch widerspricht
dem die Art, wie die ,,Proselyten der Gerechtigkeit* durch
die Beschneidung in den israelitisch-theokratischen Biirger-
verband eintraten.!) Die ,,Gerim*, d. i. die Heiden, welche
zur Religion lsraels iibergetreten waren, standen mit dem
Volke Israel selbst zundchst nur in einer rein geistigen
Verbindung,?) die insofern zuvirderst eine nicht tiefgehende
war, als die Gere haschaar als Toschabhim oder Gere
toschabh®) sich nur zur lnnehaltung gewisser allgemein-
ethischer Normen, die man spéterhin mit dem Namen ,,die
sieben Gebote der Sohne Noachs* belegte, verstehen
mussten. Immerhin sehen wir sie in einer gewissen Ver-
bindung mit den religiésen Anschauungen Israels, selbst da,
wo von Beschneidung keine Rede ist.!) Wir erinnern hier
an eine in dieser Hinsicht charakteristische Erscheinung,
an den Syrer Naaman,®) der za dem theokratischen lsrael
als Gesammtheit nicht nur keine Beziehungen hat, sondern

norum in vestram voluerit transire coloniam et. Levit. XVII . . .
Quemadmodum autem gentiles circumcisi ad Judaeos transirent, extat
exemplum Sicimitarum in Genesi tempore Jacob, idem Achior Judith
XIII. Z. Theil im Irrthum war Sigonius, wenn er ibid. zn sagen
vermochte: Quantum vero studinm poneretur a Judaeis in eo, ut
proselytos facerent. id est, ut gentiles circnmciderent docuit Christus
alloquens eos Matth. 24 Paralip 30, Ezech. 14, Act. 11. Denn es
ist eine verhiltnissmiissig sehr kurze Periode, innerhalb welcher die
Juden die Proselytenmacherei getrieben haben. cf. auch Meiners, de
circumcis. origine et causis in d. Commentatt. Soc. Gott. XIV, 205 ff.

1) cfr. Exod. 19, 48.

%) Jes. 56,8 charakterisirt dieses geistige Verhdltniss mit den
‘Worten ' 5¢ mbsn 223n; Suidas driickt es mit den Worten aus:
xpochluror of & &%vav mpoonludiéteg xai xara Todg Heiovs
TmoArrevdpuevot vopavg.

%) 38 M. 25, 47.

4) Charakteristisch bezeichnet sie spiterhin Josephus Antt.
14, 7, 2 als of oefdousvor Tov Sedv.

“) S. 2 Kbn. 15, 17.
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ihr sogar als/Dienerdes Syrerkénigs feindlich gegeniiber-
steht.!) Inniger ist die geistige und fester bereits die
politische Freundschaft bei den Gere haberith, den Proselyten
des Bundes, die sich zu der Religion und dem politischen
Gesetze. Israels bekennen und, da sie auch im Bunde
weilten, das Symbol des Bundes, die Beschneidung an-
nehmen mussten und durch diese letzte Besicgelung ihres
festen Willens Biirger der Theokratie wurden. Wir be-
zeichnen den Beschneidungsact als ,,letzte Besiegelung, denn
das spiterhin als gleichfalls erforderlich angesehene Tauch-
bad, die Tewilah, ist in Altisrael wohl noch nicht eingefiihrt
gewesen. Wir kommen auf diese und ihr Verhiltniss zur
Beschneidung noch ausfibrlicher zuriick. Das Opfer, Korban,
welches der Beschneidung folgte, gehort wohl schon den
frihesten Zeiten an. Die Gere haberith waren also nach
den hichsten Normen der Theokratie Jisraelim gemurim,
» svollkommene Israeliten**), und nur ein ganz ungerechtfertigtes
Vorurtheil vermochte ¢s spiterhin, auf kiinstliche Weise
sociale Unterschiede gellend zu machen, was um so un-
gerechtfertigter war, als die Gere haberith vollstindig jeden
engeren Zusammenhang mit ikren Blutsverwandten zerreissen
mussten.®) Hier lidsst sich mit Recht noch einmal auf die
Beschneidung Abrahams zuriickgreifen. Abraham beschnitt
sich und die Seinen. Wer nun der Theokratie voll und
ganz angehort, war mithin den wirklichen Nachkommen
Abrahams gleichgeachtet. Dem Abraham war ferner zu-
gleich mit dem Beschneidungsbund die Verheissung zahlreicher
Nachkommenschaft und aufrichtiger Anerkennung aller Ge-

1) In spiiterer Zeit geschieht solcher Gere haschaar hiufig Er-
wihnung s. Apostelgesch. 18, 43; 13, 50; 16, 14; 17, 4; 18, 7 cte.

2) pems o, 80 ist zn lesen und nicht wie bei Nagel, de pro-
selytis tractis, Altdorf 1751: o™na o i. e. proselyti tracti.

3) cf. Tacitus hist. 5,5. 8: Transgressi in morem eorem idem
usurpant (circumcidunt genitalia) nec quidquam prius imbuuntur,
buam contemnere deos, exuere patriam, parentes, liberos, fratres
vilia habere.

7
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schipfe, derWelt zu Theil geworden. Wer also durch die
Beschneidung in die Theokratie einging, huldigte zugleich
dem Biindniss, wie es Gott mit dem Stammvater der
Theokratie .geschlossen.’) Wir werden ja auch vernehmen,

1) ¢f. Hermann von der Hardt, Juris Judaeornm Canonici
prodromus, de Circumcisione ex vastis Judaeorum religiosis Pandec-
tis et novellis erutus ac delineatus. Helmstedii 1700, p. 26 ff.
lisst sich hieriiber folgendermassen vernehmen: Totum namque con-
tractus istius mutni momentum erat ex parte Dei promissa seminis,
cum annexa promissione amplae regionis. Ex parte Abrahami
fides in promittentem Deum posita, cum annexo studio verae reli-
gionis. Credidit Abraham illi seminis promissioni, saepins a Deo
ante contractus obsignationem repetitae, Gen. XV. Sic Abraham
iam ante contractum, aut solennem illius subsignationem, praestitit,
quod promittenti Deo debeat, filem. Subsecuta igitur subsignatio,
circumcisio, - vulnere et cicatrice insignis, fuit fidei ab Abrahamo
_praestitae symbolum et sacramentum, signaculum et sigillum. Cre-
didit enim Abraham se juxta Dei promissum habiturum liberos et
nepotes, terrae haeredes. Quam fidem Deo promittenti praestitam
Deus obsignavit, quando Circumecisionis praemium dedit, in-
strumentum et medium promissae prolis obtinendae.
Sicut igitur fides illa Abrahami respexit promissionem, promisso vero
immediata fuit seminis et regionis, Gen. XV. ita Circumcisio,
fidei illius signaculum, respexit promissam posteritatem et terram.
Sagacissimus (?) rerum Judaicarum Wagenseilius, in Telis igneis
Satanae p. 551. et seqq. bello hanc rem notat. Cohaeret, inquit,
foedus circumcisionis cum promissionede multiplicandis
-Abrahami posteris, et de ampla regione honoribusque
-maximis iis concedendis, perquam intime. Tanto vero pro-
pensior fuit Deus ad dandum hoc Abrahamo promissionis suae, so-
bolis dandae, symbolum et sacramentum, quanto propensiorem vidit
Abrahamum ad fidlem. Fides itaque Abrahami vehementer Deo
placuit, ut justus eapropter divinitus declararetur, Gen. XV. Qua-
propter fidlem Abrahami obsignans, confirmans et corroborans Deus
dato. Circumcisionis charactere et sigillo, eo ipso justitiam fidei
Abrahami obsignavit, et penetrantissimo ac notabili testimonio carni
senis impresso, confirmavit. aut Abrahamum optime fecisse quod
. Deo credidisset et crederet, adeoque ex fide illa justum, gratum et

_ acceptum esse, memorabili illo signo dato testatus est. Quo pacto

. circumeisio Abrahami elegantissimo a Paulo insignitur nomine, dum
non solum vocat sigillum fidei Abrahami, sed et sigillam

LY
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wie spéterhin Abraham als derjenige verherrlicht wurde,
welcher durch/’sein'“lébendigés ' Beispiel viele Proselyten
gemacht hitte. Abraham ist gewissermassen das Vorbild
derjenigen Wahrheit und Gerechtigkeit, durch welche der
Nichtisraelit erst bewogen werden soll, ein Ger haberith
oder besser Ger hazedek zu werden, derjenigen Wahrheit
und Gerechtigkeit, durch welche der Konig von Sodom wie
Abimelech und die Besitzer der Doppelhdhle, die Schne
Heths, den Stammvater des Geschlechts licben und die
Abrahamiden dalden und achten gelernt hatten. Abraham
wurde nicht erst gerecht durch die Beschneidung, sondern
wegen seiner grossen Gerechtigkeit wurde ihm das Bundes-
symbol der Beschueidung verlichen, gewissermassen ein
Zeichen hoher gottlicher Gunst und Gnade, mit dem sich
Jeder schmiicken soll, der als c¢in Ger haberith in die von
Abraham dem Gerechten ideell begriindete Theokratie ein-
treten will,Y) So und schwerlich anders wird man den
Zusammenhang der Beschneidung Abrahams mit den
absoluten Geboten des Pentateuch zu erkldren vermdgen.
Trotz der Evidenz, zu welcher die theokratische Bedeutung
der Beschneidung gefihrt werden kann, konnen es sich
Viele nicht versagen, in der Beschneidung etwas rein
»Kirchliches® im modernen Sinne zu erblicken und, was
dabei der grosste lrrthum ist, diese moderne Auffassung
als diejenige Altisraels auszugeben®). Die Beschneidung

justitiae fidei Abrahami, et quidem in praeputio, sive luculen-
tissimum testimonium divinum de fidle Abrabhami. quae Deo placue-
rat, et qna justus eoram illo erat declaratus antequam circumcideretur.

1) ¢f. Herm. v. d. Hardt, ibid. p. 28: Ex quibus abunde patet,
circumcisionem in Abrahamo fuisse divinae gratiae testi-
monium et symbolum. Gratia namque Dei erat, sterilem reddi
foecundum, senem vegetum, aniculam juvenculam, utrosque laetissi-
mos in effoeta senecta parentes. Erat ergo vulnus Abrahamo in-
flictum intensissimi amoris divini erga Abrahamum tenacissimum
atque penetrantissimum argumentum.

1) Ben Rabbi, die Lehre von der Beschneidung der Isra.ehten.
in ihrer mosaischen Reinheit dargestellt und entwickelt. Stuttgart
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ist nach dieser einseitigen und daher irrigen Auffassung
etwas'der 'Taufe’ Analoges; und diese Anschauung ist, soweit
wir von Altisrael sprechen, um so verkehrter, als die Taufe

1844 p. 1 beginnt mit den Worten: ,Keine Religion, welche sich
bis zu dem Systeme einer Kirche ausgebildet und entwickelt hat,
ist ohne &usseres Zeichen, durch welches der sich zu dieser Religion
Bekennende sich auch als Mitglied ihrer Kirche dergestalt darthut,
dass er damit, mit Aneignung dieses Zeichens, die heilige Verpflichtung
iibernimmt, 5ffentlich keiner anderen Religion, keinem andern Glauben
zu huldigen, als welcher in dieser Kirche, deren Mitglied er durch
dies Zeichen geworden ist, gelehrt wird. Bei den Christen besteht
dies Zeichen bekanntlich in der Taufe, bei den Israeliten in der Be-
schneidung*. Der Verfasser irrt hier, unseres Erachtens, mehr-
fach. Erstens widerstreitet das, was wir vom Ger toschabh gesagt,
voll und ganz der Auffassung, dass man durch die Beschneidung
allein die dffentliche Bekennerschaft des Glaubens auf sich genommen.
Zweitens ist, wie sich dies ans den Worten der Propheten ergiebt,
die Unbeschnittenheit der Herzen als verderblicher erachtet worden
wie die der Vorhaut. Nicht durch das ,Zeichen“ trat man in den
Bund ein, sondern die Mitglieder des Buundes nahmen das Zeichen
an. Ferner wire nach des Autors Ausfilhrungen der Unterschied
zwischen der Beschneidung der Israeliten und der anderer Vilker
nicht recht ersichtlich. Jedoch tritt der Verfasser im weiteren
Verfolg seiner Ausfiilhrungen, speziell ibid. p. 13 der Wahrheit um
ein wesentliches néher. Er sagt in Bezug auf 1. Mos. 17, 12—14 n.
8. Mos. 12, 3, wo von der Beschneidung aller ,geborenen minnlichen
Nachkommen Abrahams“ die Rede ist, ‘dass diese Stellen nicht so
zu verstehen seien, als ob jeder Sohn israelitischer Eltern unbedingt
schon als solcher Sohn, in Folge seiner israelitischen oder iiberhaupt
abrahamitischen Abkunft beschnitten werden musste, sondern wir
haben hier das Gesetz nur in dem Sinne aufzufassen, in welchem
es voraussetzt, dass der von israelitischen Eltern Abstammende
wiederum Israelite sein und bleiben, zur israelitischen Kirche
und Gemeinde gehdren soll oder will. Es folgt diese Ans-
legung nicht allein ans dem Umstande, dass Moses nirgends und mit
keinem Worte den Austritt aus der israelitischen Kirche und Ge-
meinde verboten, also Jedem freigestellt hat, ob er Israelite sein
und bleiben will oder nicht, sondern auch aus dem Punkte, dass nur
alsdann ein Fremder, d. h. Andersgliubiger (?), dem Gesetze der
Beschneidung unterworfen war, wenn er zur israelitischen Kirche
gehiren wollte«.
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wirklich nur ein mit der Beschneidung in Zusammenhang
auftretendes Proselytenzeichen war. Wie kann man iiber-
haupt bei einer Gemeinschaft, deren politische und religitse
1deale ganz in Eins verschmolzen sind, von rein kirchlichen
Institutionen reden, speziell da, wo ein Brauch nur seinem
Wesen, nicht seiner Form nach von dem Brauch anderer
Volker verschieden ist. ‘Auch der Umstand, dass jeder
leibeigene Knecht der Israeliten oder vielmehr iiberhaupt
der Nachkommen Abrahams beschnitten werden sollte, spricht
fir unsere Auffassung der Institution als einer nicht theo-
kratischen?). Nur in einer Theokratie verwachst nach dem

1) Hierzu bemerkt Ben-Rabbi ibid. p. 13: ,Die Einen wollten
(in dieser Vorschrift) blos eine politische Verpflichtung des leib-
eigenen Dieners eines Israeliten, sich beschneiden zu lassen, erkennen,
und durchaus keinen religiésen Bezug, weshalb sie von daher auch
wohl die unreligitse, blos staatsrechtliche Bedeutuug der Beschnei-
dung iiberhaupt bereits zu beweisen sich bemiihten, aber — geradezn
gesagt — vergebens abmiihten. Hiitte — sagen die Anhiinger
dieser Erklarungsweise oder Meinung — hitte Moses damit zugleich
einen férmlichen Uebertritt zur israelitischen Religion und Kirche,
eine wirkliche Glaubensiinderung oder auch nur einen Glaubenssinn
andeuten und bezeichnen wollen, so hiitte er sicherlich nicht allein
auch Etwas von einem vorauszugehenden Unterricht in der israe-
litischen Religion hinzugesetzt, sondern iiberhaupt auch wohl den
Akt der Beschneidung nicht so sehr und so entschieden der Will-
kiir des Dieners entzogen als hier geschehen ist. Allein warum
sollte Moses dem Gesetze noch zufiigen, was sich von selbst ver-
steht? — Fiir die Nichtisraeliten, die zur israelitischen Religion
und Kirche tibergehen wollten, fordert er ebenfalls die Beschneidung,
ohne eines voranzugehenden Religionsunterrichts zu gedenken, und
bindet auch bei ihnen dieselbe nicht etwa an den freien Willen
sondern wie bei jedem Israeliten an ein strenges Gesetz. Die An-
dern richten ihren Blick hauptsichlich auf die Leibeigenschaft und
sagen, Moses habe mit dem Gesetz nur verhiiten wollen, dass die
Israeliten zu viele Leibeigene vom Auslande herkommen lassen und
dadurch die Zahl der Aermeren in Paléstina zur Last des Staats
vermehren konnten, da der Beschneidung sich nicht so leicht ein er-
wachsener Diener unterzogen hiitte, der nicht auch Israelite gewesen
sei oder habe werden wollen. Ohnstreitiz kommen die Letzteren
dem eigentlichen Sinne des Gesetzes schon ndher. Bei der nahen
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moralischen_Gesetze das Interesse des Knechtes mit dem
seines Herrn, wie es in dem dalteren Beispiel eines Elieser
klargemacht wird. Die Identificirung der Interessen des
Knechtes mit denen seines Herrn soll Ersteren auch ver-
.anlassen, sich mit dem Bundeszeichen der gesammten theo-

-Verbindung und innigen Beriihrung, welche iiberall, unter allen Um-
stinden und in jeder Hinsicht zwischen Herren und Dienern statt-
findet, wollte Moses sicher nichts Anderes mit dem Gesetze als be-
werkstelligen, dass auch die Dienerschaft eines Israeliter; die damals
im Zustande der Leibeigenschaft sich befand, keines andern als
israelitischen Glaubens und keiner andern als israelitischen Religion
gei, damit hier, wo die Beriilhrung so innig und die innigste ist, in
‘Wahrheit der Israelit nur mit dem Israeliten verkehre. Unsere
Griinde fiir diese Auslegung) die also dem Israeliten genau
" genommen verbietet, Nichtisraeliten im stetigen und einen innigeren
Verkehr begriindenden Haus-Dienste zu haben, sind folgende. Der
Umgang mit Nichtisraeliten iiberhaupt war und ist den Israeliten
keineswegs durch das mosaische Gesetz verboten, im Gegentheil
gestattete Moses sogar den Fremden einen freien Aufenthalt in
Paliistina, und Israeliten durften sich zeitweise Dienste von denselben
verrichten lassen; allein bei der Gefahr, welcher die israelitische
Kirche stets und stets von Seiten des sie rund umgebenden Gitzen-
dienstes ansgesetzt war, beschrinkte Moses diesen Umgang gleich-
wohl, und hiitte er am wenigsten zugeben kénnen, dass Gétzendiener
mitten im Hauswesen eines Israeliten stetig beschiftigt worden und
stets um diesen gewesen seien, wie es bei einem damaligen Leib-
eigenen der Fall war. Deshalb setzte er fest, dass die stetige
Dienerschaft eines Israeliten beschnitten werden miisse, denn mit
dieser Beschneidung war jener Zweck erreicht, da die Beschneidung
selbst keine andere Absicht und Folge hatte, als den wirklichen
Uebertritt zur israelitischen Nation und Kirche. Ein voranzugehender
Unterricht in den Lehren dieser Kirche war bei den nicht gebornen
Israeliten eine Sache, die sich von selbst verstand, und wollte man
hier die Kirche von dem Glauben trennen, so war es eine reine
Unmiglichkeit, damals von dem Gitzendiener den Dienst blos eines
Gottes zu fordern, ohne dass man sich nicht auch von seinem Glauben
daran vorher versichert hatte. Ein blos confessioneller Religions-
unterschied, wie er jetzt hiufig und namentlich bei Christen besteht,
ldsst wohl eine solche Trennung zu, aber nicht ein Unterschied, wie
er damals zwischen der israelitischen Kirche und dem neben dieser
fiber ziemlich die ganze Erde verbreiteten Heidenthume bestand.«
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kratiscken Gemeinschaft zu schmiicken, jener Gemeinschaft,
welche alles Religiose, und = Politische zur Ehre Gottes
in Eins verwoben sehen will. Darum sollten auch die
Fremdlinge und Tagelhner, da eben sie zum grossen Theil
aus Nichtisraeliten bestanden, nur dann das Passahmahl
mitgeniessen, wenn sie durch den Akt der Beschneidung
voll und ganz in die theokratische Gemeinschaft Israels
eingetreten waren. Das Passahmahl reprisentirt mebr als
irgend ein anderer religioser Akt zugleich den Glauben
an den theokratischen Beruf Israels. Nur ein in Wahrheit
Einheimischer, nicht ein nur Geduldeter konnte diesem
Akte beiwohnen. Zu den Einheimischen sind aber nur
die zu rechnen, welche nach der theokratischen Verfassung
des ganzen israelitischen Staates, nach dem Gesetze sowohl
wie nach der religiosen Ueberzeugung der Gemeinschaft
Israels beigetreten waren, mithin sich hatten beschneiden
lassen.!) Alle diejenigen, welche nicht beschnitten waren,
verehrten den Gott Israels, ohne Israeliten zu sein.
Wendungen ,,den Gott Israels fiirchten, verehren* etc. be-
zeugen auch hinreichend, dass der Begriff der Theokratie
untheilbar war. Man galt eben nicht als Israelit, wenn

1) Cf. Ben Rabbi 1. c. p. 18. Derselbe beleuchtet auch (cf. p.
19) das Verhiltniss der Fremden zu Altisrael: ,,Wer die Geschichte
des ehemaligen israelitischen Staats kennt, wird zugeben und wissen,
dass darin ebensowohl Nichtisraeliten lebten und wohnten, als jetzt
in christlichen Staaten Israeliten; allein sie waren nicht eigentliche
Biirger desselben, wurden stets nur als wirkliche Fremde angesehen
und behandelt und durften als solche frei und ungehindert ihren
Gottesdienst ausiiben, ja sogar in dem Tempel opfern“ (s. 1. Konige
8,41—48). Wenn Ben Rabbi nun im weiteren Verfolg seiner Aus-
fithrungen sagt: ,s0 wurden sie jedoch nur dann erst als.-wirkliche
Mitglieder des Staats anfgenommen und mit den durchweg israelit.
Biirgern desselben in gleiche Rechte gesetzt, wenn sie formlich dem
Dienste des einen, wahren Gottes sich ergeben, ihren Uebertritt zur
israelitischen Kirche bekannt und dies durch Unterziehung der Be-
schneidung Gffentlich dargethan hatten“, so ist dies eben ein Irrthum,
denn die Beschneidung ist das Symbol fiir die Theokratie im Ganzen,
nicht fiir die Annahme des Glanbens allein.
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man nicht dasjenige, was das Grundwesen der Theokratie
ausmacht, die innige Verquickung alles Religiosen und
Politischen, anerkannte. Dieser Gedanke ist sogar noch heute
da nicht geschwunden, wo das dereinstige Eintreffen eines per-
sonlichen Messias erhofft wird und als Glaubenspunkt gilt.*)

Wenn wir pun auch die Einheit des nuationalen
und religiosen Momentes in der Beschneidungsinstitution
anerkennen, so missen wir alles Ernstes gegen die An-
nahme protestiren, als konne Eines von beiden Momenten
— so weit Altisrael in Frage kommt — gesondert fur
sich betrachtet werden, wie dies meist und mit Resultaten
geschehen ist, die voll innerer Widerspriiche waren, namentlich
auch verwirrten Kopfen Gelegenheit zu allerlei unbegriinde-
ten Annahmen darboten. So z. B, ist es grundverkehrt,
die Beschneidung mit der Taufe in Parallele zu setzen.
Die letztere ist eine Institution von rein religiosem Charakter
und soll nach der Lehre des N. T. und der Kirchenviter
sogar direkt gegen die Exclusivitit Altisraels gerichtet
sein. Die christliche Taufe hat freilich auch in der ji-
dischen Tewilah ihren Ursprung. Letztere figurirt jedoch
bereits da, wo in der talmudischen Literatur von Proselyten,
mithin von Nichtisraeliten die Rede ist. Die christliche
Lehre erhob nun gar die Taufe zu einem Sakrament.
Das Judenthum aber und besonders Altisrael kennt nichts,
was sich mit dem Begriff Sakrament decken konnte. In

1) Bei Trier, Rabbin. Gutachten p. 54 ldsst sich Samuel Hirsch,
Oberrabbiner von Luxemburg, also vernehmen: ,Die Beschneidung
symbolisirt mehr als jede andere Ceremonie den genzen jiidischen
Religionsgedanken. Sie deutet an, dass die Geburt (!) des Juden -
ihn schon zu einer hdheren Aufgabe verpflichtet, dass diese Pflicht
unablgésbar von ihm ist, und er sich ihr ohne Pflichtverletzung niemals
entziehen kann, dass sie aber darin besteht, geschwiicht an irdischen
Mitteln, in der Welt zu kémpfen, zu dulden und standhaft zu leiden,
bis dass das Bose in seiner Nichtigkeit aufgezeigt und das. Gute
anerkannt sei.“ Die letztere Deutung ist entschieden nicht ohne
Geist, jedoch beruht sie mehr auf Hypothese denn auf erwiesenen
Thatsachen. :
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Bezug auf das Sakrament der Taufe lehrte die Kirche:
accedit verbum | adoelementum et fit sacramentum. Es
tritt das Wort zum Element des Wassers hinzu, und so
wird aus Beiden ein Sakrament, d. h. jenes nach kirch-
Yicher Lehre ixnbegreiﬂiche Heil- und Gnadenmittel, welches
aus der Benutzung des Physisch-Greifbaren entsteht, wo
wir uns dessen unter gewissen Modalititen, wie z. B. dem
Aussprechen gottgeoffenbarter Worte bediencn. Die Be-
schneidung aber wirkt nicht durch das Wort, sondern der
Werth liegt allein in der Ausiibung einer von Gott fir
immer befohlenen - Handlung!).  Freilich liegen solche

1) Zum grissten Theil in Uebereinstimmung mit nns, zum Theil
aber auch in directen Widerspruch ldsst sich Ben Rabbi 1. c. p. 24
vernechmen. ,Nicht bloss von dem biirgerlichen Gemeindeverbande
also, sondern vun der mosaischen Religion, von dem mosaischen
Glauben und seiner Ausiibung wird die Beschneidung gefordert, und
nur in diesem, nicht etwa in einem blos politisch-biirgerlichen Sinne
ist sonach auch jener mehrerwiihnte Ausdruck des Pharisiiers Josephus
zu verstehen, wenn derselbe uns versichert, dass voxi dem Augen-
blicke der Erneuerung des Beschneidungsgesetzes: an“die Edomiter
erst wieder wirkliche Juden geworden und gewesen seien.
Von Allem, was irgend nur und ausschliesslich Bezug- auf jiidische
Religion und jiidischen Glauben hat, ist' nach Mosis aunsdriicklichem
Geesetz jeder Unbeschnittene ausgeschlossen; was folgt wnmittelbarer,
als dass auch dieser Glaube, diese Religion die Beschneidung als
das unerléssliche Zeichen ihrer Bekennung voraunssetzt? — Wozu
das Verlangen nach einer ausdriicklichen Sakrifikation des Akts der
Beschneidung? — Die durch Moses den Israeliten geoffenbarte
Religion war und ist zu einfach, als dass es noch eines besonderen,
weit und breit verbreitenden Unterrichts darin bedurft hiitte und
bediirfe, sobald das Herz von ihrer Géttlichkeit erfiillt war und der
Mund das Bekenntniss hiervon auszusprechen sich gezwungen fiihlte.
und eine wirkliche Sakrifikation oder Heiligerkldrung des‘einen oder
anderen besonderen Gesetzes wiire sogar ein Verstoss gegen das
ganze mosaische System gewesen, indem dieses a priori alle von oder
durch Moses gegebenen Gesetze mit einer gewissen sakramentarischen
‘Weihe belegte, da nach der mosaischen Staats-, Kirchen- und Re-
ligions-Verfassung alle diese Gesetze ohne Ausnahme als unmittel-
bar von Gott selbst gegeben angesehen werden miissen. Bestimmt
doch Moses endlich auch' selbst und ausdriicklich mit klaren Worten,
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Unterschiede, soweit sie das rein Religiose betreffen, tief
in den'verschiedenen' Leéhren vom Glaoben begrindet. Es

dass der erste und nichste Endzweck der Beschneidung ein religiceer,
ein auf den religideen Glauben Bezxug habender sei. Durch die
Besclmeidung, sagt er (1. B. M. 17), schliessen die Nachkommen
Abrahams einen Bund mit dem einen, wahren Gott Israels, in dem
sie sich verpflichten, keinem anderen Gotte neben ihm zu dienen.
Man michte abermals fragen, ob es nach dieser ausdriicklichen Er-
klirung Mosis noch einer besonderen Sakrifikation des Gesetzes,
einer formlichen sakramentalischen Weihe desselben als einer Glaubens-
norm, wie zudem die gesammte mosaische Dogmatik keine aufzu-
weisen im Stande ist und — wie gesagt — auch keine aufruweisen
und zu enthalten braucht, bedurfte, um fiir alle Zeiten das Gesets
in seinem hohen religidsen Ansehen zu sichern? — Ja, gehen wir
die Glaubenslehre Mosis durch, und wir kidnnen nicht leugnen, dass
dieser von Moses selbst ausdriicklich ausgesprochene erste und
eigentliche Endzweck der Beschneidung das gesammte Glaubens-
bekenntniss der Israeliten seinen wesentlichsten Theilen nach um-
fasst. Aber wenn dies, wo bleibt alsdann noch ein Anbaltspunkt
fiir die Behanptung, die Beschneidung sei von jeher ein blosses
Naturalisations- und kein wirkliches Religions- oder Glaubensgesetz,
wie etwa bel den Christen die Taufe gewesen? — Welches ist der
Endzweck der christlichen Taufe? — Die Verpflichtung des Glaubens
an Christus als Heiland und Erléser. Wo ist nun nech ein Unter-
schied zwischen Beschneidung und Taufe hinsichtlich ihrer Bedeutung
oder vielmehr ihres religidsen Zwecks? — Wie die christliche Taufe
von ihrem Stifter allein als Gegensatz eingefiihrt wurde von der
jlidischen Beschneidung und als Zeichen des Ein- oder Uebertritts
in die oder zu der christlichen Kirche, als Zeichen des Bekenntnisses
zum christlichen Glanben, so die Beschneidung allein als Gegensatz
von dem Bekenntnisse zum Heidenthume, von welchem allein damals
das israelitische Volk umgeben war, also als Zeichen des Bekenntnisses
zum israelitischen Glagben, oder als Zeichen des Ein- und Ueber-
tritts zur israelitischen Kirche, zwischen welchen beidea Dingen man
doch hoffentlich keinen sonderlichen Unterschied mehr finden wird,
da man unmiglich einer Kirche angehren kann, ohne anch deren
Glauben und Glaubenslehre zu theilen.

Uebrigens war und ist der Endzweck der Beschneidung in der
'That auch nicht blos ein religidser, sondern — wie gesagt — zugleich
ein nationaler oder staatsrechtlicher, indem man dadurch nicht etwa
nur ein Mitglied des israelstischen Volkes ward und wird. Doch
folgt Beides so nothwendig aus einander, dass es, zumal nach dem
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wird in der Religion Altisraels auf die That an und fir
sich mehr 'Gewicht “gelegt als auf den Glauben. Der
Letstere kommt eben in der That, in der Handlung zum
sichtbaren Ausdruck und erweist sich als vorhanden. Nun

Bisherigen, kaum ntthig erscheinen diirfte, noch ein Weiteres dar-
iiber zu sagen. Dieselbe Begriffsverbindung hat hinsichtlich ihres
Endzweckes bei der christlichen Taufe statt: nicht bloss ein Mitglied
der christlichen Kirche und offentlicher Anhiinger des christlichen
Glaubens, sondern auch ‘ein tffentlich anerkanntes und anzuerkennendes
Mitglied der christlichen Meuschheit wird der Getaufte, mag diese
nun eine besondere Staatsvilkerschaft ausmachen oder nicht. Dass
die Israeliten einst einen-eigenen und ganzen Staat einnahmen, in
welchem sich ihr Volk zu;einer bestimmten selbststindigen Korper-
schaft aunsbildete und ausbilden konnte, kommt hier ganz ausser
Betracht. Der Begriff ,israelitisches Volk* beruhte nicht anf diesem
Landesbesitz, sondern hatte -von jeher stets nur einen religitsen
Bezug, und dass der Stifter jemes Staatskdrpers zugleich das Gesetz
aufstellte, dass nur Israeliten wirkliche Mitglieder dieses Kdrpers,
wirkliche Korper in diesem Staate sein und werden sollten, gab
zwar der Beschneidung selbst zugleich eine staatsrechtliche Bedeutung,
aber inderte deshalb moch nichts.an jenem Begriffe. So Iisst sich
der Zweck der Naturalisation, welchen Einige vorzugsweise der
Beschneidung” unterzulegen bemiiht gewesen sind, sogar insofern blos
als ein zofilliger ansehen, als die Besitznahme von Paléistina durch
die Israeliten zu gleicher Zeit, als Moses das Beschneidungsgesetz
erneuerte, wie ein blosser Zufall betrachtet werden kamn, der die
Verbindung und Erweiterung der Endzwecke dieses Gesetzes be-
giinstigte. Nehmen wir an, Christus hitte, als er seine Religion
stiftete, und diese sich zu einer formlichen Kirche entwickelte, zu-
gleich vermocht, fiir die Bekenner zu seiner Lehre ein eigenes Land,
einerlei auf welches Regierungssystem gegriindet, einzunehmen und
nun verordnet, dass nur Christen wirkliche Biirger in diesem Lande
werden diirften, nachgehends aber sei ein Feind in das Land ein-
gefallen und hiitte alle Biirger daraus vertrieben: folgt daraus, dass
die Taufe bloss ein von Christus fiir sein Land gegebenes Natu-
ralisationsgesetz gewesen sei? — Nein, die zerstreuten Christen
wiirden sich fortan dem Gesetze der Taufe zu unterziehen haben und
dadurch nicht allein Mitglieder der christlichen Kirche, sondern auch
Mitglieder des christlichen Volks werden, unbekiimmert in oder unter
welchen anderen mehr oder weniger giinstigen staatsbiirgerlichen
Verhiltnissen dieses im Laufe der Zeiten lebte.“
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aber _tritt eben das schwerwiegendste Moment hinzu, das
‘Vergleiche zwischen Beschneidung und Taufe, wie solche
bisher angestellt worden sind, unméglich machen sollte,
und das ist eben die Untrennbarkeit des Nationalen und
Religiosen in der hochheiligen Institution Altisraels. Diese
Untrennbarkeit des Religiésen vom Nationalen in dem Mo-
saischen Gebote der Beschneidung wurde spéterhin noch
oft genug betont. Ungerechtfertigt ist es, zu behaupten,
dass bei allen gesetzlichen Bestimmungen iber das Ver-
héltniss des Fremden die Beschneidung nicht erwihnt
werde, und dann den Schluss daraus zu ziehen, dass der
Beschneidung rein nationale Bedeutung beizulegen sei'). Es
ist schon “eben Alles geniigend widerlegt worden, was zu
derartigen Schliissen Veranlassung darbieten konnte. Es
ist fir die Anschauungen Altisraels massgebend, dass der
Unbeschnittene an dem Genuss des Passahmahles nicht theil-
nehmen durfte, —

Bei dieser Gelegenheit wollen wir eines Umstandes
Erwéhnung thun, der auf jeden Freund der Wabhrheit,
welcher Parteirichtung auch immer devselbe huldigen mige,
verstimmend wirken muss, Es haben nimlich Vertreter der
freien Richtung im modernen Judenthum nicht weniger wie
ihre orthodoxen Gegner die autoritativen Urkunden Alt-
israels fir gewisse tendenziose Bestrebungen derart ausge-
nutzt, dass sie, ohne sich zu fragen, ob denn iberhaupt
zwischen ihren Bestrebungen und denen einer religiosen
Richtung in Altisrael irgend eine Analogie herausgefunden

1) 'Was Holdheim 1. ¢. p. 47 zwar nicht thut, jedoch sagt er
wortlich: ,Bei all den gesetzlichen Bestimmungen iiber das Ver-
hiltniss des Fremden wird der Beschneidung nicht erwihnt, und
wire es; wenn diese als erforderlich vorausgesetzt wiirde, unbe-
greiflich, warum die Stellung des Fremden dennoch eine exceptionelle
sein sollte, da nach dieser Voraussetznng die Beschneidung den
Fremden vollkommen naturalisirt, d. h. ihn vollkommen zum eben-
biirtigen Israeliten macht.* Wir haben der Theilnahme des Fremden
am Passahmahl in ihrem innigen Zmsammenhang mit der Beschneldung
ausfiihrlich gedacht.
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werden konnte, die Riicksichten auf Zeit, Raum und Cultur-
verhiltnisse/aussér | Acht) liessenCund unter Hinweis auf ge-
wisse, vielleicht ‘ganz zufillige Erscheinungen in der
Schrift, neue Lehren durch dieselben Offenbarungen ge-
schichtlich zu begriinden versuchten, deren Autoritit sie
nicht hoher stellten als alles menschliche Wissen, Handelt
es sich doch zundchst um eine klare Darstellung der An-
schauungen, wie sie in Altisrael hinsichtlich der Beschneidung
thatsichlich die herrschenden, ja allein massgebenden waren?).

1) Ueberaus klar geht auf dieselben ein Gideon Brecher in:
Die Beschneidung der Israeliten von der historischen, praktisch-ope-
rativen und ritualen Seite, zuniichst fiir den Selbstunterricht darge-
gestellt. Wien 1845, p. 1 ff. Zuniichst ein spiteres Zeugniss
herbeiziehend, bemerkt er: ,Maimonides (Mischnakommentar zu
Chulin 7, 5) stellt folgenden wichtigen Grundsatz auf: Alles, was"
wir nach der Lehre thun oder lassen, geschieht nur auf den Befehl
Gottes durch Mose, nicht aber weil es Gott einem friiheren Pro-
pheten geboten habe. So enthalten wir uns vom Genusse der Glieder
lebendiger Thiere, nicht weil es Gott Noah verboten, sondern weil
es uns durch Mose verboten wurde. So beschneiden wir uns. nicht
weil es Gott Abraham zu thun geboten, sondern weil er uns durch
Mose geboten hat, wir sollen uns beschneiden, eben so wie Abraham
sich beschnitten hat, néimlich als Zeichen des Bundes. So Maimonides.

Nach der Offenbarung auf Sinai ging von Gott durch Mose
ausdriicklich das Gebot, die neugeborenen Kniiblein am achten Tage
nach der Geburt zu beschneiden (3 M. 12,8). Vor der Offenbarung
auf Sinai befahl Gott durch Mose und Aharon, dass die Knechte
der Israeliten und die Hausleute der Fremdlinge, welche an der
Feier und dem Genusse des Pessachopfers theilnehmen wollen,, frither
beschnitten werden miissen (2. M. 12,48 ff.). Fiir die Israehten
selbst brauchte es solcher Bestimmungen nicht, denn diese mussten
auch ohnedies beschnitten sein; so war auch alles Volk, welches aug
Egypten zog. beschnitten, und als die Beschneidung bei den in der
‘Wiiste Geborenen eine Zeit hindurch nicht _geschehen konnte (s
weiter unten), befahl Gott dem Josna nachdriicklich, alle Sthne
Israels zn beschneiden (Jos. c. 5).

Die Beschneidung hat vor allen Zeremonmlgesetzen das voraus,
dass nur bei diesem einem Gesetze sich Gott der Ausdriicke bedient,
»sie sei ein Bundeszeichen zwischen mir und euch.“ ,Es sei mein
Bund an eurem Fleische zam ewigen Bunde®, also mcht nur bis zum
peuen Bunde am Sinai, sondern fiir ewige Zeiten®.
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Thatsache ist eben, dass die Beschneidung ein inte-
grirender 'Bestandtheéil “der Gesetzgebung gewesen ist, und
hierfiir bleibt es vollstindig gleichgiiltig, ob die auf Unter-
lassung der Beschneidung gesetzte Strafe wirklich die des
Todes war oder nicht!). Bei dem nicht genug zu be-

1) Mit riithmenswerther Einsicht ist Brecher in seiner schom
erwiihnten Schrift S. 2 auf diesen Punkt eingegangen, den er durch
‘Wiirdigung der Parallelstellen klarzumachen versucht. Er sagt uw.
A.: ,und von dem, der sich nicht beschneiden lisst, sagt Gott:
Meinen Bund hat er zerstort (1. M. 17,11 ff). Diese Aunszeichnung
wird in der heiligen Bchrift keinem Gebote sonst zu Theil, selbst
vom Sabbath, der doch das wichtigste aller Zeremonialgesetze ist,
den die Propheten vor Allem gewiirdigt haben, fiir dessen Aufrecht-
haltung mit Eifer zn sprechen, selbst von diesem heisst es blos:

" ,Ein Zeichen sei er zwischen mir und euch, ein Zeichen sei er
ewiglich“ (2. M. 81, 13 ff.). Ein Zeichen, nicht Bundeszeichen, nicht
dass wer ihn verletzte, den Bund Gottes zerstort hitte.

Auf die Unterlassung der Beschneidung, wird (1. M. 17,14)
die Strafe des nv> verhdngt — wenn wir von der rabbinischen Lehre,
dass unter nv> eine gottliche Strafe verstanden wird, absehen,
scheint es nicht tiberall eine und dieselbe Strafe zu bedeuten. So
wird z. B. auf Sabbathverletzung (2. M. 81.14) mv> verhiingt,
withrend an anderen Stellen ausdriicklich wirkliche Todesstrafe auf
diese Siinden stehet. So wird (3. M. 18, 29) fiir alle Arten von
Blutschande nv> angedroht, wiihrend Cap. 20 fiir einige Arten der-
selben die Todesstrafe festgesetzt ist. Sollte auch unter nv> so wie
unter nov der leibliche Tod nach Urtheilspruch des Richters ver-
standen werden, so ist es kaum glaublich, dass die heilige Schrift
den Genuss des Gesénerten am Passach (2. M. 15,19), des Blutes
und der Fettstiicke (3. M. 7, 25, 17, 10. 14), das Schlachten der
Opferthiere ausserhalb des Heiligthums (das. 17,4.9). den Genuss
des Pigul oder des nicht Verworfenen bei kirperlicher Unreinigkeit
(das. 7.20.21.19,8.22.8; 4. M. 19,13.20), die Nichtdarbringung
des Ueberschreitungsopfers (4. M. 9, 13), die Nichtkasteiung am
Versohnungstage (das. 23,29) und das Nachmachen des heiligen
Salbls und Réucherwerkes (2. M. 80, 88, 38) mit der Todesstrafe
belegen sollte. Ja selbst der Ausdruck nww, er werde getidtet, be-
deutet nicht immer die wirkliche Todesstrafe. So heisst es 2. M.
21,22, der Eigener des stdssigen Ochsen soll getodtet werden.
-wihrend er nach der Schrift sich- loskanfen kann, und auch wenn
er kein Vermogen hat, nach der rabbinischen Lehre nicht getidtet
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tonenden, ,einheitlichen. Charakter der Mosaischen Gesetz-
gebung ist die Schirfe der Strafbestimmungen nicht stets
massgebend fir den inneren Werth der Gesetze. Auch
die Weisen des Talmud waren weit entfernt davon, die

werden darf. — Von dem Priester, der Fleisch eines gefallenen oder
gerrissenen Thieres isst, heisst .es 3. M. 29, 8. wb5m » 13 . Von
dem Laien, der dem Heiligthume nahe kommt, heisst es 4 Mal (4. M.
1,51. 8. M. 10,88. 18,7) now 39pn mm.  Und doch ist hier die
wirkliche Todesstrafe nicht zn verstehen (S. noch 1. M. 2.17. 2. M.
80,20. 21. 8. M. 8,35. 10, 17. 15,81. 16,2. 13. 4. M. 4,15. 20.
18,82 u. a. m.) — Andere, worunter in neuerer Zeit Salvador (Jnstit.
de Moise) wollten unter nn> einen biirgerlichen Tod verstehen, eine
- Exkommunication, Ausstossung aus der israelitischen Gemeinde und
Verlust «der biirgerlichen Rechte, durch richterliches Urtheil (par
arrét) erkannt. Bei dieser Ansicht ist noch weniger denkbar, dass
unter n1> eine und dieselbe Strafe verstanden sein soll. Awusserdem,
dass es unglaublich scheint, dass auf Genuss von Fettsticken z. B.
und auf Blutschande eine und dieselbe Strafe gelegt sein soll, so
kann bei dieser Ansicht noch weniger begriffen werden, wie eine
und dieselbe Stinde einmal mit dem Tode und ein andermal mit
der Ausstossung bestraft werde. Die talmudische Lidsung dieser
Schwierigkeit, dass der Unterschied n#imlich darin liege, ob die Siinde
vor Zeugen und nach vorausgegangener Warnung geschehen sei
oder nicht, kann hier um so weniger Geltung haben, da der Richter
eine Siinde. die ohne Zeugen begangen wire, gar nicht, viel weniger -
mit Ausstossung zu bestrafen vermdchte. .
Kann also angenommen werden, dass ein und derselbe Aunsdruck
in verschiedener Bedeutung vorkomme, so glaube ich nicht ohne Grund
behaupten zu kinnen, dass pnn wpan nnon bei Verweigerung der Be-
schneidung die Bedeutung habe, der Nichtbeschnittene sei losgetrennt
von seinem Volke, er gehdre nkmlich diesem Volke nicht mehr an.
Der Text lautet: Und ein unbeschnittener Miinnlicher, dessen
Fleisch der Vorhaut nicht beschnmitten wird, (bw» ist sowohl die
reciproke als passive Form), x»'nn woan nnv2o, meinen Bund hat man
zerstiirt (so tibersetzt auch Salomon). — Wiire hier unter anan
eine richterliche Strafe gemeint, wie kitnnte eine solche - ein acht-
tigiges Kind oder Sklaven, die eben so wenig als Kinder einen
‘Willen haben, treffen? und von solchem wird ja hier gesprochen.
Selbst die Rabbinen, die oft den Bibelvers anders, als die gewdhn-
liche Deutung lautet, erkliren und hier unter 3 Sy einen Erwach-
. senen verstehen, verfallen in eine andere Schwierigkeit, nimlich:
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Kraft der Gesetze schmilern zu wollen, wo sie die Strafen
verminderten.  Nicht -einmal das Prophetenthum, welches
doch mehr den allgemein religiosen und kosmopolitischen
Standpunkt zu betonen pflegte, nimmt hinsichilich der Be-
schneidung eine andere Stellung ein!). Immer wieder

wie konnte auf die Unterlassung eines Gebotes eine Strafe erfolgen,
das man noch immer tédglich und stiindlich awsitben kann? Daher
Maimonides (Milah 1, 1) annimmt, der erwachsene Unbeschnittene ver-
letzt zwar.jeden Tag ein gottlich Gebot; macht sich aber der Strafe
des nv> erst dann schuldig, wenn er unbeschnitten verstorben ist.!'!

Eine  ganz andere Gestalt aber erhillt die Sache, wenn das
oy hier tibersetzt wird:  Er sei losgetrennt, gehore seinem Volke
nicht mehr an. — Es ist dies dann keine Strafe, sondern eine Con-
sequenz der Zerstorung des Gottesbundes. ,Weil das Fleisch seiner
Vorhaut nicht beschnitten wird.“ — (Siehe Gesenius Handwb. r. wn
10. Und ich glaube um so eher hier wwx mit ,weil* tibersetzen zn
konnen, als sonst dieser ganze Mittelsatz iiberfliissig wire) — soll
er losgetrennt sein von seinem Volke, denn meinen Bund hat man
zerstort. Moge er nun auch unmiindig sein, die Zerstorung des
Bundes ist fiir den geborenen Israeliten eine Manifestation der Los-
sagung vom Bunde wund fiir den um Silber gekauften Knecht der
Nichteintretung in den Bund.

‘Will nun Gott gerade dieses Eine Gebot als Zeichen seines
Bundes fiir ewige Zeiten haben, - erklirt er den Uebertreter fiir einen
Zerstorer des gottlichen Bundes, so kann ein solcher im Sinne der
geoffenbarten Schrift auch nicht als Jude gelten, oder besser, fiir
nichts anderes, als einen vom Bunde Gottes losgesagten Juden gelten.
Inwiefern eine Lossagung vom gottlichen Bunde objektive Giiltigkeit
hat, wird weiter unten erldutert werden. Aus der heiligen Schrift
ist das Nihere nicht zu bestimmen. Eine Stelle (Josua 24, 15)
scheint dafiir, hingegen Jecheskel 20, 32. 88 dagegen zu sprechen.
Auf unsern Gegenstand hat es aber hier keinen Einfluss. Die Nicht-
beschneidung ist eine Manifestation der Lossagung, und die Ge-
sammtheit hat ein solches Indiviluum als einen losgesagten Israe-
liten zu betrachten, bis er das Zeichen des Bundes an seinem Fleische
angenommen hat. _

1) Cf. Brecher 1 c. p. 5. Die Richter und Propheten nannten stets
die ausléindischen Vilker im Gegensatze zu Israel ,Unbeschnittene*
(Richter 14,38. 15,18. 1. Sam. 14, 6. 31,4. 2. Jam. 1,20. Jes 5,21.
Jerem. 9.25. Jeches. 28,10. 31.18. 32.19. 21. 24. ff. 44,7. 9. 1.
Chron. 10,4.). Es muss daher keine Zeit gewesen sein, in der dag
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darauf hinzuweisen, dass der Fremde in seinem Verhaltniss
zu Israel ganz'der Liebe und 'dem Wohlwollen empfohlen
war und Letztere auch ohne Beschneidung zu beanspruchen
hatte, ist unserer Ansicht nach vollstindig iberflissig, da
es sich doch, wie wir bereits oben bemeérkten, bei der Be-
schneidung nur um denjenigen handelt, der ganz und voll
in den Verband der Theokratie eintreten und deren schwere
Verpflichtungen tragen will"). Es ist freilich etwas Anderes,
wenn man, nicht auf dem Standpunkte des Offenbarungs-
glaubens stehend,. die Verbindlichkeiten gegeniiber der

Gesetz der Beschneidung nicht gehalten worden wire. Gotzendienst
Mord, Blutschande, Meineid und andere Griuel liessen sie sich za
Schulden kommen, wie aus den Propheten zu ersehen ist, nie aber
haben sie gewagt, das Zeichen des Bundes zu verletzen, weil, wiire
dieses geschehen, so hiitten sie sich vom Judenthume giinzlich los-
gesagt. Zu Zeiten Esras und Nechemias nehmen sich Juden Weiber
von den fremden Vilkern, da kbnnten ihnen diese heiligen Minner
vorwerfen, dass ihre Kinder halb asdodisch und halb jehudisch
sprechen (Neh.. 13, 14.), nicht aber, dass ibre Sthne nicht beschnitten
wiiren. — Wobl aber heisst es im Buche der Makkabier (1. 1, 16):
Und sie hielten die Beschneidung nicht und fielen ab vom heiligen
Bunde.

1) Obne Wiirdigung dieses Umstandes bemerkt Holdheim 1. c.
p. 44: _Nebst den das Rechtsverhiiltniss der Fremden betreffenden
Bestimmungen sind diese ganz besonders der Liebe und der Wohl-
thitigkeit des Volkes ofters empfohlen worden, welches, wie schon
von sehr Vielen hervorgehoben worden, fiir die Humanitit des
mosaischen Gesetzes vollgiiltiges Zeugniss giebt. Diese Humanitiit
erscheint aber erst dann in ihrem vollen Glanze, wenn man die
durchaus wmnbegriindete Voraussetzung aufgiebt, dass das Gesetz auf
seine Liebe und Gerechtigkeit, die es dem Fremden zu Theil werden
ldsst, einen Preis, némlich die Beschneidung oder die Annahme der
Religion des Judenthums, oder richtiger, die Uebernahme des ganzen
Ceremonialgesetzes setzt, sondern, wie es seinem erhabenen Geiste
angemessen ist, dieselbe mit Uneigenniitzigkeit ihm anbietet.* Wo
fragen wir, ist denn die ,unbegriindete Voraussetzung“, von der
Holdheim spricht, je ausgedriickt worden? Ob der Fremdling in den
Verbahd der Theokratie eintreten wollte oder nicht, war lediglich
seine Sache, und nach dem Gesetz sollte er, ganz wnabhangig davon,
stets liehevoll behandelt werden. A

8
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Schrift ablehnt und alsdann natiirlich die Beschneidung
unter’ ganz ‘anderen’ Gesichtspunkten betrachtet. Dann ist
es aber Unrecht, wenn man aus Mangel an Muth, seine Mei-
nung offen zu bekennen, sich an die Urkunden Altisraels
macht und an Worten heramdeutelt, deren Sinn vielfach leicht
zu begreifen, und deren Zweck meist klar ersichtlich ist.
Was an uns ist, so wollen wir nur den geschichtlichen
Sachverhalt in objektiver Weise gewahrt wissen, und da
miissen wir denn bekennen, dass uns das Gesetz Altisraels
keineswegs im Unklaren dariiber gelassen, wie es die Be-
schneidung aufgefasst wissen will, wobei freilich der von
uns hervorgehobene theokratische Charakter der Institution
zu ihrem richtigen Verstindniss stets zu beriicksichligen

sein wird.Yy Wir erkennen aus diesem von uns so oft be-

") In diesem Sinne tritt Holdheim (. c. p. 47) wunserer Auf-
fassung wieder niher, wenn er sagt: ,Fragt man: worin hat diese
exceptionelle Stellung des Fremden im israelitischen Staat ihren
Grund ? so muss darauf geantwortet werden, dass Moses dem Fremden
in seinem Staate eine solche Stellung gegeben, bei der er sich
physisch und geistig wohl fiihlen konnte, ohne sich gezwungen zu
sehen, in das ganze Religions- und Ritualwesen der Israeliten ein-
zugehen, bevor er sich noch in die Sitten und Gebriiuche des Volkes
so sehr hineingelebt, dass ein volliges Verschmelzen und Aufgehen
in dasselbe ihn keine Ueberwindung mehr kostet. Der eigentlich
israelitisch-religiose Beruf als Priestervolk, die Lehre von dem ein-
zigen Gott und der heiligen Sittlichkeit fiir die iibrige Menschheit
zu wahren, der priesterliche Beruf also, der allein so viele Cere-
monialgebote erforderlich machte, war nur ausschliesslich dem ge-
borenen Israeliten geboten. Der Fremde soll an dem Volkswesen
theilnehmen, sich materiell und moralisch hbei dieser Theilnahme
wohl fiihlen, keineswegs aber diese Theilnahme mit der Uebernahme
des israelitisch-religiosen Berufes bezahlen. Die beschrinkte Theil-
nahme an gewissen Ceremonialgeboten war im Interesse des Fremden
auf sein eigenes Wohl berechnet. Die Sabbathruhe war zu seiner
eigenen Erholung néthig. Die Mitfeier des Versthnungstages hatte
fiir ihn die Siindenvergebung zur Folge. Die Enthaltung vom Ge-
nusse des Blutes musste er sich schon deshalb gefallen lassed, weil
die Opfer auch ihm zu Gute kamen. Blutschande konnte als Griuel
nicht geduldet werden. Die Festfrende war am meisten geeignet,
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tonten theokratischen Charakter der Institution, warum
dieselbe durch’die Urkunden' des'Christenthums so ungliick-
lich gedeutet werden musste. Die ganze Polemik der
im Dntstehen begriffenen neuen religiosen Gemeinschaft
gegen die Beschneidung musste, sagen wir, cine ungliick-
liche sein, weil sie von der lixistenz ciner Theokratie fast
ganz abstrahirte, dic Ligenart und den Charakier der Be-
schneidungsinstitution garnicht zu wiirdigen wusste, was
sich am deutlichsten darin zeigt, dass sic die ganze Frage
auf das rein religiose Gebiet hiniberspielte. Wo nun
dic Beschneidung gar als ,Vorbild und Gleichniss® beban-
delt wird, begegnen wir vielfach schrankenloser Willkiir in
Combinationen und Erklarungen®). Die successive Entwick-

ihn der Liebe und Wohlthiitigkeit des Volkes zu empfehlen. Die
auch fiir ihn geltenden Reinigungsgesetze befdhigten ihn zum Mit-
genuss an den Opfermahlzeiten. Uebrigens war er nicht gendthigt,
sein fremdes Wesen zu verleugnen und in alle israelitische Sitten
und Gewohnheiten einzugehen, bis er dieselben durch lingern
Adufenthalt liebgewonnen und mit freiem Entschlusse angenommen.
Und gerade hierin miissen wir die humane Duldung des mosaischen
Gesetzes bewundern, dass es nicht von vorn herein alle diese Wohl-
thaten als Primie auf den Uebertritt zum Judenthum setzte.
) Nach dieser Richtung hin erscheint eine der &lteren Arbeiten
mehr durch die darin waltende originelle Auffassung als darch
" irgend welche exegetische Schiirfe bemerkenswerth. Es ist dies die
Schrift von Joh. Biermann. Moses und Christus oder Erklarung der
vornehmsten Fiirbilder des Alten Testaments aus Moses Gesetz
und allerley Jiidischen Antiquitdten mit sonderbarem Fleiss zu-
sammengetragen und Christo und seiner Xirchen zugeeignet. Frankf.
a. M. 1706 (Abschnitt Beschneidung.) Fiir Biermann ist die
Beschneidung in aller Form ein ,Sakrament des A. T.“, und er
weiss dies in seiner Weise zu entwickeln. So beginnt er z. B.:
oFrage: Hat der Herr die Verheissung seines Bundes von
Alters her durch Zeichen und Siegel nicht befestigen und ver-
siegeln wollen? Antwort: Ja. So hat er dem Adam unter dem
Bund der Werke, die Verheissung des ewigen Lebens, die er
ibm unter dem Bedinge eines vollstindigen und in allen Stiicken
vollkommenen Gehorsams gegeben mit einigen heiligen Wahrzeichen,
als ‘dem Paradies, dem Baum des Lebens, und dem Sabbath (siehe



— 116 —

lung, der, Beschneidung aus einer Urinstitution der Abraha-
miden zu einer Art Sakrament passte stots besser in die
Systeme christlicher Lehrer als die das Ganze durchdrin-
gende Lehre vom Wesen der Theokratie!). Man kann

unser erstes Buch I. Hauptstiick) befestigt und versiegelt. Da er
nach dem Reichthum seiner Giite mit dem gefallenen Menschen den
Bund der Gnaden anfgerichtet hatte, so hat er denselbigen gleich-
falls wiederum mit eigenen Zeichen und Siegeln, dergleichen waren
die Rocke von Fellen, sieche Genes. IIT, 21 und alle Opffern, die
nach dem Fall geopffert wurden, Genes. IV, 4 befestigt, und also
dadurch den Glauben Adams und seiner Kinder und Nachkommen
gestiirket, Genes. VIII, 20. Frage: Wie vielerley Sacramente
waren vor der Zukunfft Christi? Antwort: Zweierley, entweder
ordentliche oder ausserordentliche. Die ordentliche waren die Be-
schneidung und das Osterlamm. Die Beschneidung war ein Sacra-
ment der Annehmung und Einleibung in Gottes Bund, das Oster-
Jamm der Nahrung und Stiirkung in dem Bunde. Sihe unser 4. Buch
2. Hauptst. Die ausserordentliche waren die Siind-Fluth, der Regen-
bogen, der Durchgang durch’s rothe Meer, die Feuer- und Wolken-
Seule, das Manna, das Wasser aus dem Felsen und die metallene
Schlange. Diese alle waren Zeichen und Siegel der Gerechtigkeit
des Glaubens und Schildereyen des Herrn Christi und seiner geist-
lichen Wohlthaten, die er den Gléubigen dermahleins erwerben solte.“

1) 'Wobei freilich die Philologie nicht immer am besten fiihrt. Eine
Probe, wie der schon erw. Biermann verfihrt, folgt im Nachstehen-
den: ,Frage. Worin bestand die Beschneidung? Antw. Hierin. dass
néimlich alles was minnlich war unter den Nachkommen Abrahams,
an der Vorhaut des Fleisches am achten Tage nach der Geburt zm
einem Zeichen und Siegel ibrer geistlichen Beschneidung als einer
Reinigung von Siinden und ihrer Einverleibung in den Bund Gottes
und seine Kirche beschnitten ward. Frage. Wie wird die Be-
schneidung von den Hebriern genamnt? Antw. (n%w [sic!]) oder
in der vielfachen Zahl (m5w) welch Wort von (5w) herriihret,
welches unter andern bedeutet eine Abschneidung in die Riinde,
nemlich der Vorhaut des Fleisches, und so war sie vergesellschaftet
mit Blut-Vergiessung und einem hefftigen Schmerzen Genes. XXXIV,
25. Exod. IV. 25, 26. In diesem Sinn haben die LXX. Dollmet-
scher dies Wort auch iibersetzt durch (wsperéuven) das ist rund
wmmherschneiden, oder in die Runde abschneiden. weil die Hussere
Haut des miinnlichen Glieds, im Hebriiischen genannt (n%vp) das
igt, ein Ueberfluss, gantz in die Runde abgeschnitten ward. Darum
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ubrigens konstatiren, dass eine einheitliche Behandlung der
F'rage darum nicht erreiclit worden ist, weil zwischen dem alten
Israel und dem der christlichen Zeit nicht scharf genug
unterschieden wurde. In solchen Fillen wird dann leider
auch das Recht der geschichtlichen- und Textkritik be-
stritten, die an und fir sich mit dem Glauben gar nichts

die Juden von den Romern veriichtlich genannt wurden Apelles und
Ricutiti, das ist, Leute, die ohne Haut, oder von der Haut entblosst
sind. Sihe Horat. Satyr. lib. I. Satyr. 5 Martial Epigramm. lib.
in Coelium. Von Torentio iiber Snetoninm werden sie veriichtlich
Verpi und Cwrri genant. Frage: Zu welcher Zeit hat Abraham
das Gebott der Beschneidung empfangen? Antwort: Als er gieng
in sein 99. Jabr, Genes. XVII, I. 11. 24. Vierhundert und sechs
Jahr vor dem Auszug der Kinder Israel aus Egypten. Im 2107
Jahr nach Erschaffung der Welt. Vor welcher Zeit diese sehr
schmertzliche Handlung unter keinen Volkern des ganzen Erdbodens
bekant war. Heredocus in Euterpe zeuget zwar von den Egyptern,
denen Colchern und Mohren, dass sie von Anfang sind schwer be-
schnitten gewesen, und dass die Syrier, die in Palestina gewohnet
das ist, die Juden, die Beschneidung von den Egyptern gelernet.
haben: Aber diss muss man seiner Unwissenheit in Sachen, die
Juden betreffend, zu schreiben; oder vielmehr dem Geplauder des
Egyptischen Priesters, der ihn betrogen. Viel anders lehret uns
Christus, sagende, Joh. VII, 22. Moses hat auch darum gegeben
die Beschneidung, nicht dass sie von Mosé¢ kommt, sondern von den
Vitern, noch beschneidet ihr den Menschen am Sabbath. So ist
dann die Beschneidung anfinglich den Vitern gegeben, und an ihre
Familien gebunden. Aber nach Verlauf vierhundert Jahren, da die
Kirche sich unter den Israeliten enthielt, so ist die Beschneidung
ein ordentliches und allgemeines Sacrament des Alten Testament
worden und weil Moses ein Diener des gantzen Gesetzes des fleisch-
lichen Gebotts war, dann durch ibn ist das Gesetz gegeben Joh. 1,17,
dessen die Beschneidung aus ihm und von ihm gegeben sey, dass
sie nemlich ein allgemeines Sacrament der Einverleibung in Gottes
Bund und der sichtbaren Kirche des Alten Testaments seye Siehe
Lev. XII 8, so bezeuget auch Stephanus Act. VIL. 8. Dass Gott
dem Abrabam den Bund der Beschneidung, das ist die Beschneidung,
die ein Zeichen und Siegel des Bundes war, wie dann so von einem
Beschnittenen gesagt wird, dass Gottes Bund an ihrem Fleisch sey,
Gen. XVII, 18 gegeben habe.“
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zu_thun hat')., Es entsteht daon auch die Schwierigkeit,
den Ausschluss der Weiber von dem sogenannten ,,Sakra-
ment des alien Testaments* wit dem in Einklang zu brin-
gen, was die Lehrc der Apostel ihnen liugst in Bezug auf
die Theilnahme an der Entwicklung der religiosen Dinge
zugestanden?). Man kann da thatsichlich Wunderdinge

1) Biermann 1. c. wirft es Spencer und Andern vor, dass sie
ihre ,Gelehrsamkeit dazu missbrauchten“, zu zeigen, dass die Juden
die Beschneidung von den Aegyptern entlehnt hiitten. ‘

%) Cf. Biermann 1. c., welcher den Gegensatz mit nnglaublichen
Manipulationen auszugleichen sich bemiiht: ,Frage. Welche waren
der eigentliche Vorwurff der Beschneidung? Ant. Allein die Ménner,
und bey dieser ersten Einsetzung des Sacraments Abraham selbst,
von welchem dasselbige erst anfangen, und auf alle, die in seinem
Hause waren, so wohl das Gesind, so daheim gebohren, als was
fremd und vor Geld erkaufft war, kommen muste. Dann so sprach
Gott zu Abraham: Und ihr sollt meinen Bund halten; das ist, die
Beschneidung welche ist ein wegen der genauen Uebereinkunfft des
Zeichens mit der bezeichneten Sache, werden die Zeichen mit dem
Namen der bezeichneten Sache genennet, Exodus XII, 11. Matth.
XVI, 17. 18. Luc. XXI, 20. Das ist mein Bund, den ihr halten
solt, zwischen mir und euch und deinem Samen nach dir, alles was
miénnlich ist unter euch, soll beschnitten werden. Derohalben wurden
die Weiber die keine Vorhaut des Fleisches hatten, auch nicht be-
schnitten, und waren auch nicht verbunden dieses Gesetz zu halten,
wiewohl sie eben sowohl als die Minner in dem Bunde der Gnade
in Christo waren, Hal. II,28. Ueber das wurden die Weiber in
und unter den Ménnern, als ihren Héiuptern gerechnet und begriffen,
und in und mit denselbigen fiir Gottes Bund-Genossen geschiitzet.
Darum ist auch der Tauff, welcher an statt der Beschneidung ein-
gesetzt ist, Coloss. II, 11. 12. beyde Ménnern uud Weibern gegeben,
und nachdem die Minner, die allein das Zeichen an ihrem Fleisch
hatten, das mit Vergiessung des Bluts vergesellschaftet gieng in
Ordnung zu den Weibern ein sonderliches Fiirbild und Gleichniss
Christi waren, I. Cor. XI.38. So war es billig, dass sie die Ce-
remonien der Beschneidung, die ihre Ertiillung dermaleins in dem
Blut Christi haben solten, selbst annahmen, und die Weiber allein
derselben Krafft und Wiirkung. Ferner, Weil die Beschneidung dem
Abraham auch von Gott gegeben war. auf dass durch dieselbige als
ein Zeichen die Abrahamiten von allen Vilckern der Erde mochten
unterschieden werden; so musten die Ménner nothwendig beschnitten
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erschauen, wenp man die Bemiihungen beobachtet, mittelst
deren die Widerspriiche zwischen A. T. und N. T. auch
hinsichtlich der Beschneidung gehoben werden sollten'). Dio

werden, weil dieser Unterschied des Volks von den Minnern, und
nicht von den Weibern hergeleitet wird.“

1) Cf. Biermann L c. derselbe erliutert ausfiihrlich: ,Frage:
Warum hat Gott nach der Hand die Beschneidung dem gantzen
Israel befohlen? Antwort: (1) Damit zu zeigen, dass er allein der
Gresetz-Geber Israels sey, Deut. XII, 82, der sie erhalten und ver-
derben kann, Jac. IV, 12, und dass Israel auf eine besondere Weise
sein Volck, Eigenthum und Unterthanen seynd. welche derohalben
seinen Gesetzen ohne das geringste Murren, ob sie schon mit der
‘Weissheit des Fleisches, zn streiten schienen, in allem musten ge-
horsamen. Darum hat Gott gewollt. dass seine Bunds-Genossen
verbunden sein solten, dieselbige auffs gnauste warzunehmen, Gen.
XVII, 14. Und wo ein Kniiblein nicht wird beschnitten an der
Vorhaut seines Fleisches, dess Seele soll ausgerottet werden aus
seinem Volck, darum, dass es meinen Bund unterlassen hat. (2)
Hierdurch alle Israeliten fiir ihm unrein zu erkléren, und sie durch
diss Zeichen zu Christo zu leiten und zu einer fleissigen Befor-
derung der Heiligung und der Beschneidung des Herzens anffza-
nehmen. (3) Sein Volck hierdurch von allen andern Vilckern des
gantzen Erdbodens zu unterscheiden und zu bringen unter das Joch
des alten Bundes und zu verbinden zur Knechtschaft des Gesetzes
und Dienstbarkeit des irdischen Pfandes, des Landes Canaan Gal
V, 8, biss dass er zu seiner Zeit die Decke, welche aus der Siinde
entstanden, und iiber Israel gezogen war, von ihmen durch die Be-
schneidung des Hertzens und die gintzliche Befreyung von der
Dienstbarkeit des fleischlichen Gebots, die wir in dem Reich der
Himmeln finden, werde hinwegnehmen. Coloss. II, 11, 15. Hieraus
erscheinet nun, wie ungegriindet und gering die Gedanken wund
Griinde der armen Juden seyn, die als Sclaven noch am Buchstaben
hangen, und demselbigen dienen und meynen, dass Gott diess Sacra-
ment allein gesetzet habe, entweder einer gewissen Gefahr eines
Verderbens, so bei Unterlassung der Abschneidung der Vorhaut an
dem Fleisch der Kinder entstehen mdchte, vorzukommen, oder dadurch
die Wollust des Fleisches zun bezwingen, oder den Mangel der
Schopffung zu erfiillen, oder die Reinigkeit des Leibes zu betérdern
endlich, dass nicht jemand sich vor einen Juden mdchte ansgeben.
Frage: Zeige den Juden einmal, dass die Beschneidung ein Fiir-
bild und Unterpfand hoherer Giiter gewesen? Antwort: Das er-
scheint hieraus Sonnen-klar: (1) Weil die Beschneidung zum Zeichen
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eisernc Nothwendigkeit, das Gesetz und  die Propheten,
durch ‘welche | man’'di¢’ Krscheinung des Messias vorbereitet
sehen wollte, konnten doch nichts sanktionirt haben, was
ohne ein volles Aequivalent oder etwas Grisseres hitte
aufgehoben werden konnen. So war man denn bestrebt,
die Beschneidung, wenn wir so sagen dirfen, als eine Art
,Nationalsakrament* darzustellen im Gegensatze zu der
Taufe, welcher universelle Bedeutung beigemessen wurde.
Die logische nnd geschichtliche Unrichtigkeit der hierher-
gehorigen Ausfihrungen christlicher Schriftsteller leuchtet
zwar leicht ein; sie soll hier nicht des Naheren dar-
gelegt werden, weil es nicht in unscrer Absicht liegt, iber
Glaubenspunkte irgend einer religiosen Gemeinschaft zu
discutiren, und cs ist doch einmal Thatsache, dass die An-
erkennung des kiinstlich hergestellten Zusammenhanges
zwischen A, T. und N. T. eine der gewdhnlichsten Vorbedin-
gungen fir den glaubigen Christen ist. Man wird im
Verfolg unserer Ausfihrungen leicht erkennen konnen, dass
die Taufe, soweit man ihre universelle Bedeutung preist
und sie in Vergleich mit der Beschneidung bringt, in der
dlteren talmudischen Literatur lingst besprochen und so
eingehend discutirt worden war, dass sic als christliche
Institution keineswegs neu und originell erscheinen kann.
Davon spiter! Hier sei nur bemerkt, dass das Christenthum

des Bundes gegeben ist, Gen. XVII, 11, ist sie ein Zeichen gewesen,
30 hat sie ausser der Sache, die sie dem Auge zeiget, auch eine
andere dem Gemiith fiirgestellt; und ausser Zweifel Dinge eines
weitern Begriffs und griossere Wahrheiten, die mit diesen #usserlichen
Zeichen iibereinkamen. (2) Weil Gottes Wort Meldung thut einer
Beschneidung des Hertzens die nicht allein befohlen, Deut. X, 16
Jerem. IV, 4, sondern der auch verheissen ist, Deut. XXX, 6. So
muss dann die Beschneidung des Fleisches, weil sie zu einem Zeichen
gegeben ist nothwendig eingesetzt seyn, dasjenige zu bezeichnen,
das in der Schrifft die Beschneidung des Hertzens insbesondere zu
seiner Zeit gehoret, wie zu sehen ist, Deut. XXX, 6 und Ezech.
XXXVI, 26. (8) Weil ihre Weisen selbst in der Beschneidung ein
geistliches Geheimniss gesehen und erkennet haben“.
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die Institutionen Israels, soweit es dieselben fiir sich in
Anspruch nahm und benutzte, ihres theokratischen Charak-
ters eben cntkleiden musste. Wir aber konnen nur d1e
einheitliche Priifung der politisch-nationalen zusammen mlt
der religiosen Seite der Beschneidung gutheissen,. da sonst
jedes befriedigende Resultat ausgeschlossen sein und blei-
ben wird. Wie nun aber, wenn wir in vielen christlichen
Lehrbiichern und Abhandlungen der Auffassung begegnen,
als ob die Taufe nicht etwas. der Beschneidung Glelch-
werthiges, sondern Letztere vielmehr nur als eine medere,
rohe Vorstufe fiir die Erstere zu betrachten sei! D;‘gse Auf-
fassung erscheint zwar durch das, was wir .iber den theo-
kratischen Charakter der Beschneidung gesagt haben, hin-
reichend widerlegt, jedoch soll auch auf die erhabene
ethlsche Begrundung hingewiesen sein, wmit welcher, wie .
wir aus den angezogenen Schriftstellen ersehen haben, Ge-
setz und Propheten die Beschneidung verherrlichen. Sie
verdankie ihre Bedeutung einem reinen, zu aller niedrigen,
irdischen Auffassung im Widerspruch stehenden Gedanken,
und wenn sie sich in Grosse und gewaltiger Kraft
crhalten hat, so war es dieser Gedanke, welcher neben
der geschichtlichen Weihe, doren die Beschneidung im
Laufe der Jahrtausende theilhaftig geworden war, sie zu
dem erhoben hatte, was sie in Israel war und ist.
IL o

Weitere geschichtliche Entwickelung.

Haben wir in den vorangegangenen Ausfihrungen den
theokratischen Charakter der Beschneidung in Altisrael all-
iiberall scharf betonen miissen, so werden wir auf dem
punmehr zu betretenden Boden nicht mehr Veranlassung
haben, dies zu thun. Es ist ndmlich eine Thatsache,
dass mit dem Schwinden des politischen Einflusses Israels
der religiose zunahm. Es waren in der Religion Altisraels
Keime genug vorhanden, um einen Universalmonotheismus
zu erzeugen und die grundlegenden Gedanken in alle Welt
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zu verbreiten, . Zu den Letzteren gehorte entschieden auch
die ldee eines festen Bundes der von Gott erfullten Men-
schen mit diesem, ihrem Schiopfer. Der Begriff vom Men-
schenthum selbst wurde erweitert nach der Grosse der
Auslegungen, welche das Gesetz durch Tausende denken-
der Kopfe und empfindender Herzen erfahren sollte. Das
in einem grosseren Umfange als solches anerkannte Men-
schenthum wurde in engere Beziehung zum Gotte Israels
gebracht; und waren es frither vereinzelte Erscheinungen,
in welchen ausserhalb Israels das wahre Menschenthum er-
kannt und gerihmt wurde, wie Malkizedek, Naman und
Andere, so werden in und nach dem Exile die Anerkennun-
gen weiter gefasst, auf ganze Nationen wie z. B. die Per-
ser erstreckt. Es ahnen die Gemiither, was durch die
Lehren vereinzelt ausgesprochen ward, die Berechtigung
einer erhabenen Frage Maleachi’s: ,Haben wir nicht alle
einen Vater, hat uns nicht alle ein Gott geschaffen?“ Und
in dem Sehnen danach, dass alle Menschen, die sich an
Gott anschliessen, auch des Zeichens und der Besiegelung
ihres Biindnisses mit dem Schopfer theilhaftig werden,
wird Letzteres zu einer Institution mehr rein religiosen und
weniger theokratischen Charakters. Es wird deshalb die
Beschneidung nicht weniger betont, im Gegentheil mit jener
Leidenschaft gepriesen, welche der auf rein religiose Ziele
gerichtete Eifer unwillkiirlich annehmen wird, wo er sich
in Furcht vor Profanirung oder Leichtfertigkeit be-
findet. War die Beschneidung keine theokratische Institu-
tion mebr, da die Theokratie zu existiren aufgehort hatte,
so war sie doch theokratischen Ursprungs. Eine méch-
tige geschichtliche Bedeutung stand ihr zur Seite, sie war
mit erhabencn Momenten aus dem Leben der Begriinder
des Monotheismus eng verbunden, und die Kraft der Re-
miniscenz schuf ihr einen Einfluss, der durch den Sturm
der Jahrhunderte nicht gebrochen werden konnte. Wir
wollen auch zur rechten Wirdigung des geschichtlichen
Werthes unserer Materie nicht vergessen, dass ausseror-
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dentliche Erscheinungen in der Geschichte auch ganz ausser-
ordentlicher’ Mittel “bediirfen,-' um festgehalten zu werden.
Altisrael tritt in den Kreis der heidnischen Volker mit nie
geahnten Ncuerungen ein als ein Cultur und Sitte durch-
aus veranderndes Element. Es ist hinsichtlich seiner Stel-
lung im Orient nicht minder isolirt wie das alte Hellas im
Occident. Es ist eine Welt in sich und dennoch stets im
Kampfe gegen eine barbarische Aussenwelt befindlich. Das
Bundeszeichen der theokratischen Bekenner des Monotheis-
mus ist cin ebenso originell und scharf gezeichnetes wie
das ganze Auftreten Altisraels in der Geschichte. Was
hier seinen Boden gefunden, das war nicht so leicht zu
entwurzeln. Welche Opfer, welche Qualen, welcher Kampf
um des Monotheismus willen! Die Beschneidung als das
Bundeszeichen in allen Phasen dieses Kampfes stand fiir
Altisrael nicht wie fir spitere Geschlechter als ein Objekt
kritischer Untersuchung da. Jene Makkabder, die zur Er-
haltung ihres Glaubens und ihres Lebens genothigt waren,
den Sabbath durch kriegerische Vertheidigung zcitweise zu
* verleugi en, vermochten es doch keineswegs, das Gebot der
Beschneidung zu brechen. Und sie  hielten ja die letziere
selbst da, wo sie dieselbe nach aussen hin verleugnen mussten,
Denn seit dem Zeitalter der Makkabéer - hatten die Juden
die Beschneidung verbergen miissen, weil sie ihretwillen
mit Spott und Hohn iberschiittet wurden, aber sie
hatten derselben nie entsagt.’) In den Bidern, in den
Ringschulen hatte man sie darum verlacht, woraus,
wir mit Recht schliessen, dass selbst diejenigen Ju-
den, welche schon soweit gingen, heidnische Institute wie
die Gymnasien aufzusuchen, dennoch die Pietdt gegen das
uralte Bundeszeichen nicht hatten fahren lassen. Jene be-
kannten chirurgischen Operationen, das beriichtigte Herab-
ziehen der Vorhaut aber die Eichel, durch welches die Be-
schneidung verborgen werden sollte, giebt Zeugniss von

1) Of. I Macc. 1, 16; 4 Macc. b, 1: Jos. Antt., 13, 5. 1.
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dem Eifer, mit welchem man die Beschneidung auch bei
den zum/Theil' ganz"anders' denkenden Epigonen Altisraels
zu erhalten bemiiht war.l)) Es liegt selbst in dieser Um-
gehung ein rithrender Zug treuer Anhinglichkeit, wegen
dessen sich die Juden sogar noch spiterhin von den Rd-
mern, die sonst in religiosen Dingen toleranter waren, ver-
spotten lassen mussten,’) Da nun die christliche Polemik

1) Cf. G. Groddek, de Judaeis pracputium attrahentibus Lips.
1699 ib. Dioscor. 8,51; In eo, qui circumecisus est, sub circulo
glandis scalpello diducenda cutis est ab interiore cole. Non ita
ita dolet, qui summo soluto deduci deorsum usque ad pubem manu
potest. Neque ideo sanguis profinit. Resoluta autem cutis rursus
extenditur ultra cutem, tum multa frigida aqua favetur, emplas-
trnmque cifcumdatur, quod valenter inflammationen reprimat, proxi-
misque diebus, ut prope a fame victus est, ne forte eam partem
satietas excitet. Ubi jam sine inflammatione est, deligari debet a
pube usque ad circulum: super glandem autem emplastro averso
imposito induci. Sic enim fit, inferior pars glutinetur, superior ita
senescat, ne inhaereat.

* %) Cf. Martial 7, 83, 519. Das nbv Jw», wie es im Talmud
bezeichnet wird (bei den Griechen émomagBar) cf. J. Lossius, de
epispasmo judaico. Jen. 1665, ist vielfach besprochen worden (cf.
Bartholin. morb. bibl. c. 26. Auf die spiteren Schriften kommen
wir in unserer Bibliographie zuriick. Brecher 1. ¢. p 34 charakte-
risirt diese Periode folgendermassen: ,die Vorhaut verlingern oder
eine kiinstliche Vorhaut bilden, Epispasmus, war also bereits vor
dieser Zeit bekannt und erhielt sich lange Zeit hernach im Gebrauch.
Um die Zeit der Griechen- und spéiter der Romerherrschaft, wirkte
das Beispiel der dominirenden Nationen, die an Bildung und Ge-
sittung weit iiber den unterjochten Vilkerschaften standen, so miichtig
auf diese ein, dass viele ihre altherkémmlichen Gebriiuche mit denen
der Sieger vertanschten. Die Beschneidung zumal war die Ziel-
scheibe des Spottes der Griechen und Romer. In den Paléisten, wo
das Ringen nackt geschah, schiimten sich die beschnittenen Kémpfer
vor den tonangebenden Griechen, sich so grell auszuzeichnen und
fiirchteten ihren Spott. Horaz spielt mit seinem Judaeus Apella
witzig auf den Mangel einer gewissen Hautportion bei den Juden
an (Sat. 1,5) und nennt sie curti (verkiirzte, verstiimmelte, serm. 19,70).
Die’ Phonizier, besonders jeme, die in grossern Verkehr mit den
Griechen traten, schafften nach dem Berichte des Herodot unter sich
die Beschneidung ganz ab, Bei den andern Vilkern suchten viele
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gegen die Beschneidung yon emer ungerechtfertigten Herab-
setzung der alten Theokratie geleitet, die ‘Apologie dagegen
auf ungeschichtlichen Griinden basirt ist, so ist es schwer,
einen allseitig befriedigenden Aufschluss zu erhalten.

In der Uebergangsperiode fliessen die Berichte der
Profanschriftsteller iiberaus sparlich. Der Epispasmus ist
nur eine Verleugnung der Nationalitat, nicht der Religion.
Es ist dies ein iiberaus. gewichtiger Punkt bei der Beur-
theilung des Ganzen. Es wird uns hier ein Fingerzeig ge-
geben, wie sich die theokratische Institution, nach Los-
l6sung des Nationalen, in eine iiberwiegend religiose
verwandeln musste. Man darf dabei nicht vergessen, wie

ihre in der Jugend erlittene Verkiirzung kiinstlich zu ersetzen. Die
Juden thaten dies also, theils um in den Gymnasien sich ‘in Korper-
bildung den Griechen gleichzustellen, theils um ihre Renegation der
israelitischen Nationalitit und die Bereitwilligkeit, sich mit den
Griechen zu identifiziren, darzuthun. Leicht konnten sie, durch Un-
terlassung der Beschneidung bei ihren Neugeborenen, diese korper-
lich den Griechen #hnlich sein lassen; bei den Erwachsenen jedoch
musste eine Vorrichtung erfunden, oder die bereits erfundene ange-
wendet werden, um die verlorene Vorhaut zu ersetzen. Celsus be-
richtet (I 7 c. 25), dass diese Operation zu seiner Zeit (20 vor der
gew. Zr.) in Rom gebriinchlich war. Er giebt dann die Bedingnisse
an, wo die Vorhautbildung leichter und besser gelingt. Nimlich
im Knabenalter, bei angeborenem Vorhautmangel; wo die Eichel
klein und die allgemeine Decke des Gliedes wulstig ist. Die Opera-
tion selbst wird nach ihm derart verrichtet, dass man die Circum-
ferenz der Vorhaut an der Eichelkrone rundherum mittelst eines
Schnittes lostrennt, und dann die Vorhaut allméhlich iiber die Eichel
zieht, und sie da befestigt. Da die: Vorhaut aus einer in sich selbst
sich aufschlagenden Duplikatur der allgemeinen Decke besteht, so
ist leicht einzusehen, wie man auch bei der verloren gegangenen
Vorhaut durch eine Lostrennung der inneren Hautschichte die dop-
pelte Haut in eine einfache verwandeln, und durch Hervor- und
Abwiirtsziehen der inneren Priiputialschichte so viel Haut gewinnen
kann, um die Eichel damit zu bedecken. Ein unblutiges Verfahren
zu diesem Zwecke beschreibt Galen. Dieses besteht nimlich in all-
mihlicher Ausdehnung und Herabziehung der fiberrestlichen Vorhaut-
und Befestigung derselben unterhalb der Eichelspitze, um ihr Zu-
riickweichen zu verhindern (Meth. med. I. 14 c. 16)«.
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langsam der Begriff der Nationalitit, selbst fir einzelne
dahinschwand. ' Der politische Todeskampf Judaeas dauerte
Jahrhunderte. Die Hoffnungen auf die Wiedererlangung
politischer Selbstandigkeit wurden zum Theil aus den Leh-
ren der Religion selbst herausgelesen. Wie hinsichtlich
vieler Institutionen, so konnte auch hinsichtlich der Be-
schneidung die Verwandlung des Theokratischen in iiber-
wiegend oder rein Religioses nur nach und nach vor sich -
gehen. . Die Gemiither liessen diese Umwandlung zum
Theil ganz unbewusst vor sich gehen, bezw. mussten sic
so vor sich gehen lassen, und eine eigentliche Discussion
dariiber, ob die Beschneidung theokratisch, national oder
rein religios sein sollte, fand garnicht stait. Erst unserer
Zeit war s beschieden, diese Frage, und zwar nicht immer
in anmuthender Weise, zum Kernpunkt zahlreicher Streitig-
keiten in Wort und Schrift za machen.

Nicht abzuleugnen ist es, dass in der Zeit der Ver-
schmelzung altisraelitischer und griechischer Anschauungen
die geistige Bedeutung der Beschreidung immer mehr und
mehr in den Vordergrund der Betrachtung treten musste.
Das Gesetz besteht, nun sucht man, es immer mehr und
mehr zu ergrinden und ihm neben der Bedeutung, welche
es durch die Offenbarung erhalten hatte, auch das volle
Verstindniss aller Bekennor zu sichern. Die Herzens-
beschneidung war wohl lange verkiindet, nunmehr wurde
sie Gegenstand eifriger, religionsgeschichtlicher und ethischer
Discussionen. Die Gegner der Beschneidung irren, wenn
sie annehmen, dass durch die hellenistischen Anschauangen
der Aufhebung altisraelitischer Gesetze auch nur irgendwie
das Wort geredet worden sei. Im Gegentheil hat die jiidisch-
griechische Religionsphilosophie alliiberall aus dem Gesetze,
ja aus jedem Buchstaben desselben stets mehr herauslesen
wollen, als der Gesetzgeber selbst beabsichtigt haben mag.
Um richtige Klarheit iber die Stellung der jidisch-helle-
nistischen Literatur sowohl wie auch speziell eines Theiles
der Apokryphen und gewisser Theile des N. T. zum Gesetze

NN\
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iiberhaupt und ins besondere zur Institution der Beschneidung
zu crhalten, miissen’ wir stets' in Betracht ziehen, dass die
Philosophie des Hellenen bei der Auslegung der alten, un-
antastbaren Offenbarungsurkunden sich stets nur als ein rein
exegetisches und historisches Hilfsmittel darstellt. Weder
erweiterte sie das Gesetz, noch wagte sie, es zu beschrinken.
Die paraphrastischen Wiedergaben des Textes, die wir
schon in der Septuaginta wahrnehmen, und die bei Philo
sehr hiufig sind, stellen oft Versuche dar, die Einzolheiten
des Textes zu charakterisieren, den Sinn zu verdolmetschen,
wenn nicht gar die mangelhafte Kenntniss des Urtextes zu
solchen Umschreibungen die innere Veranlassung darbot.
Nirgends jedoch ist da ein Wunsch, Gesetze oder Theile
derselben aufzuheben, wahrnehmbar. Den Sinn eines be-
stehenden Gesetzes deuten oder zur alten Auffassung cine
zweite hinzuziifigen heisst nimmermehr, die Giiltigkeit des
Gesetzes negiren wollen. Aus den Buchstaben durch arith-
metische oder andere Manipulationen mystische Tiofen er-
grinden und dabei den alten Sinn des Wortes im ganzen
Umfange aufrecht erhalten ist sehr wohl mdglich, Wenn
z. B. die LXX bei der Uebersetzung der Stelle I Sam.
Cap. I, 14 ‘den Eli einen Diener senden lassen, um der
Hannah die Zurechtweisung zu iiberbringen, welche ihr
nach Ansicht Elis gebiihrte!), so wollen sie damit nicht
eine Thatsache leugnen oder die Zurechtweisung als solche
abschwichen, sondern vielmehr der Wiirde des Hohen-
priesters geniigen, welche sie mit der personlichen Anrede
an oin (nach der Ansicht Elis) trunkenes Weib aus dem
Volke fir unvereinbar halten. Es ist die Liebe zam Gesetz,
nicht die Unzufriedenheit mit demselben, aus welcher wir
uns das dngstliche Beachten jedes Buchstaben erkliren
miissen, wie denn auch der Stifter der christlichen Religion
davon spricht, dass nicht ein Jota oder ein Hikchen vom
Gesetz verkiirzt werden solle?), es sei denn freilich, dass

") Kai elzev adty 16 macddpeov H At
%) Math. 5,18.
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Alles nach seiner Méinung vorher erfillt wire. Nicht anders
wie/in/\allén " Pankten (betrachten die Alexandriner das Ge-
setz hinsichtlich der Beschneidung. Wie hitten denn auch
sie, die das Judenthum unter den schwierigsten Verhiltnissen
gegen die Uebermacht griechisch-heidnischer Anschauungen
zu schitzen berufen waren, es vermogen koonen, das
ilteste, heiligste Symbol der Theokratie zu verleugnen oder
seine Bedeutung anzuzweifeln? — Freilich hatten sich die
politischen Verhéltnisse derartig verschoben, dass der theo-
kratische Charakter, den die Beschneidung in Altisrael
haben musste, immer mehr und mehr zu einem rein
religiosen warde. Dies war thatsichlich der Fall. Denn
es komnit hier nicht in Betracht, was hinsichtlich der
Proselyten in der neuen Geschichtsphase, in welcher aus
Israel der Staat der Juden geworden war, verordnei wurde,
ob fir den Proselyten nur das Tauchbad geniigte, oder ob
er auch beschnitten sein musste. Zur Zeit, da die Juden
sich bereits in der ganzen damals bekannten Welt in grosserer
oder geringerer Zahl aufhielten, war die Beschneidung nicht
etwa zu einem Volkskennzeichen heruntergesunken, sondern
sie war die gewichtigste Interpretation des modernen
Noblesse oblige. I Wahrheit also hatte der geborene Jude
einc Art Vorzug vor dem Proselyten, und wer dem Juden
gleich sein wollte, musste diese ,blutige Taufe“ empfangen.
Als solche sah der mystische Alexandrinismus des N. T.
die Beschneidung an, und diese Thatsache ist fir die
Wiirdigung des Ganzen hochbedeutsam. Man mag iiber
die Mystik, welche in solchen Combinationen liegt, denken,
wie man will, so ist doch das tiefe Wollen, das innige
Bestreben nicht zu verkennen, dem alten Bunde gerecht
zu werden, selbst da, wo bereits ein so zu sagen radikaler
Alexandrinismus zu Tage tritt. Natirlich ist sie zur Zeit
der syrischen Verfolgungen so hoch und heilig gehalten
worden, dass irgend ein Zweifel an ihrer absoluten Noth-
wendigkeit garnicht auftauchte!). Sie wurde von Antiochus

1) Es kTingt daher eigenthiimlich, wenn Holdheim L c. p. 81
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Epiphanes nicht nur untersagt, weil sie das dussere Unter-

sagt: ,dass die Beschneidung zur Zeit der syrischen Verfolgungen
Mirtyrer gefunden, die sie trotz aller Lebensgefahr ausiibten, be-
weist durchans nichts fiir ihre hohere Geltung im Judenthume, da
man bekanntlich in den makkabiischen Zeiten auch um der Speise-
gesetze willen sich todtschlagen liess; wie iiberhaupt die Zeiten der
Religionsverfolgungen keinen richtigen Massstab fiir die Geltung
des einen oder des andern Gebotes abgeben. In solchen Momenten
gewaltsamer Aufregungen und Erschiitterungen der Gemiither kann
keine besonnene und ruhige Wiirdigung stattfinden; da treten die
Individualititen und die subjektiven Ansichten der Einzelnen in den
geschichtlichen Vordergrund, deren Handlungen nicht als Ausdruck
gesetzlicher Wahrheit gelten konnen. Fiir Einzelne, welche fiir die
Beschneidung Mirtyrer geworden, gab es gewiss unendlich Viele,
die das Gegentheil thaten, und es ist nicht abzusehen, warnm nur
das Beirpiel der ersten und nicht das der letztern als Norm fiir die
gesetzliche Geltung genommen werden soll. Auf jene Zeit hinwei-
send, sagt der Talmnd (Sabbath 130 a; vergl. Zunz, Gottesdienstl.
“Vortriige 8, 39, 11 a): wp pas onby josp Sy wone awn 53 van
AR5 by ey S 10n 8w men Y3 oma npwmw an ey nden
DT NDYW s v poen >, welches offenbar wie ein Vorwurf
klingt, dass sie nicht auch fiir die Tefillin Mértyrer geworden sind.
Dass dies der richtige Sinn ist, beweist, dass derselbe Rabbi Jocha-
nan (Sanhedrin 74 a) in Zeiten der Religionsverfolgung wown nyws
oder mzbsn nas nyws fiir jedes andere noch so geringe Gebot n%p myn
den Miirtyrertod gesetzlich verlangt: nws nywa x5 xox @b psmy
3 by avm n5p mven 5ok msbin A Ay Sai Mmoo, Das Mirtyrer-
thum der makkabiischen Zeiten beweist also nichts zum Vortheil der
Beschneidung. Ueberhaupt ist es der sittlichen Wiirde des Menschen
angemessen, jeden Gewissenszwang, nnd betreffe er einen noch so
geringen Gegenstand, selbst mit Hintenansetzung des Lebens abzu-
wehren, weshalb wir diese rabbinische Regel ganz begriindet finden.
-Dass die Beschneidung gerade ein Gegenstand sinnlicher Wahrneh-
mung ist, weshalb die Juden um ihretwillen von den Syrern am
meisten verfolgt wurden, hat mit ihrer moralischen Geltung nichts
zu thun“*. Wir konnen uns diesen Ausfihrungen uwmsoweniger an-
schliessen, als der hochheilige Sabbath von den Makkabdern wirklich
zur Erhaltung des Lebens und der Religion gebrochen wurde, wohin-
gegen die Beschneidung als integrirender Bestandtheil der Letzteren
galt. Wir wollen besonders hier Theorie und Praxis streng getrennt
sehen. In der Praxis gestaltet es sich doch so, dass der Mensch mit
dem Leben nur die heiligsten und wichtigsten Giiter vertheidigt.

9
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scheidungszeichen der Juden war'), sondern weil sie die
Reinheit des Juden gegeniiber den Heiden dokumentiren
sollte. Dies schliessen wir aus den einschligigen Stellen?),
auf welche wir noch des Niheren zurickkommen werden.
Nur von diesem Gesichtspunkte aus galt Sv als cin
Ausdruck der Beschimpfung®). Wir befinden uns in der
denkwiirdigen Zeit des Epispasmus, jenes kiinstlichen
Mittels, duarch welches die Beschneidung vor den heid-
nischen Fcinden verborgen werden sollte.*) Diese Pe-
riah-Denudatio ist von den Rabbinen zum Gegenstand
der Discussion erhoben worden.®) Dass der Jude, welcher

Die Theorie ist ein Plaidoyer fiir die Heilighaltung des gesamm-
ten Gesetzes, welche vielleicht durch das Martyrium fiir einzelne
bestimmte Institutionen in den Augen Unwissender zweifelhaft er-
scheinen kinnte. Aber das Faktum bleibt bestehen, dass Beschmei-
dung und Speisegesetze mit dem Leben verfochten wurden; und in
‘Wahrheit waren ja auch Letztere das Symbol der Reinheit fir Is-
rael, was wir hier, vom rein geschichtlichen Standpunkte aus, noch
einma) hervorgehoben sehen wollen.

1) So Winer, Bibl. Realworterb. Leipzig 1847. p. 158.

3) cof. 1 Mace. 1. 51, 63; 1 Macc. 2, 46.

3) Winer 1. c.: ,wie umgekehrt bei den Roémern verpus.
Einige beziehen hirauf auch das Judaeus Apella (a pelle) Horat.
Sat. 1, 5, 100; s. dageg. Heindorf z. d. St.«

) In der Noth und Verzweiflung, welche zu diesem auch 1
Corinth. 7, 18 erwiihnten chirurgischen Hiilfsmittel trieb, suchte
man nach einem historischen Rechtfertigungsgrund und will den
Epispasmus schon bei Josua 5. 2, angedentet finden cf. Jebamoth 71 b;
1: NP APS MmN War onaakd nbws nywp nanw k5, woraus hervor-
geht, dass man iiber ihre Legalitit vielfach im Zweifel gewesen ist.
Wie das Jnstrument, mit welchem diese Attraktion vollzogen wurde
beschaffen war, wissen wir nicht. Es hies aratodyp (cf. Epiphanias
de ponderibus et mensuris in Opp. ed. Col. 1682. Tom. II, p. 172),
und die Art der Behandlung ist aus der schon angezogenen Stelle
bei Celsus, de arte med. VII c¢. 25 zu entnehmen.

%) cof. Buxt. lex. chald. et thalm. s. v. 7w und 8. v. mpp: Je-
ruschalmi Peah Abschn. 1. Jeruschalmi Sabbath Abschn. 19. Jeru-
schalmi Jebamoth Abschn. 8. Sabbath p. 149b. Erubin p. 19a. Jeba-
moth p. 72a. Sanhedrin p. 38b, 44a. Tosefta Sabbath Abschn. 16,
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in den Béadern | und. Gymnasien mit den Heiden zu-
sammentraf, irotz der Concession, die er den Heiden
durch den Besuch dieser Anstalten in Wirklichkeit machte,
noch immer, wenn auch heimlich, an der BReschnei-
dung festhielt, zeugt davon, dass er in ihr nichts Ver-
gangliches, nichts Anzuzweifelndes erblickte.’) Wenn irgend
etwas fihig gewesen wire, die Institution der Beschnei-
dung in ihrer Bedeutung zu erschiittern, so hitte dies der
Einfluss des Hellenenthums mit all’ seinen vielartigen Ver-
lockungen vermocht. Keine Philosophie der Welt, keine
Kritik, keine Deutung war im Stande, ihr beizukommen.
Deshalb wird es auch heute iiberaus schwer sein, auf
historischem Boden etwas gegen sie vorzubringen. Hier
koonte nur selbststindiges Handeln, nicht Offenbarungsur-
kunden und Geschichte in Betracht kommen. Wesentlicher
noch als die schon beigebrachten Momente erscheint fiir
die Beschneidung der Umstand, dass sie nie von Sekten-
streitigkeiten beriithrt worden ist, dass sie bei Samari-
tanern und Sadducdern nicht minder wie bei den Phari-
siern und spaterhin bei den Rabbaniten und auch bei
den ‘Karaiten hochgehalten warde 2) Wenn die Zeiten

Tosefta Jebamoth Abschn. 10. Bereschith Rabba Kap. 46. Midrasch
Rabba Koheleth Kapitel 9, 15. Midrasch Tanch. 55 ». Jalkut Schimoni
82 w175 . Nimuke Joseph Jebamoth 8. Pachad Jizchak Litt. N. g
nn%s. Maim. Teschuba Abschn. 8. Schulchan Aruch Jore Deah 124, 8.

1) Einzelne mégen den Epispasmus als Mittel benutzt haben, um
gich vor Gelderpressungen und hoheren Steuerabgaben zu befreien.
(cf. Sueton Vita Domitian. Cap. 12, bei Salomon 1. c. p. 15). Im All-
gemeinen diente er anderen Zwecken. cf. 1 Macc. 1, 16; 4 Mace. 5, 1.
Joseph. Ant. 12, 5, 1. s. a. 1 Cor. 7, 18. In seinem De epispasmo
judaico Jen. 1665 ist J. Lossius der historischen Bedeutung dieses
Nothbehelfs gerccht geworden. Wir erblicken in demselben einen er-
schiitternden Beweis unvergleichlicher Gesetzestreue.

%) cf. Auerbach, Berith Abraham p. 112: Es gab keine Secte, keine
Glaubenszunft im Judenthum, sie hiesse Samaritaner, Sadduzéer
Galliliier, Baitusier (sic'), Sabbattier oder Karaiten u. s. w., der es
je in der Sinn gekommen wire, die Beschneidung, das wesentliche
Bundeszeichen des Israeliten zu antiquiren. Die Stellen in Apost,
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socialen undpolitischen, Elends, wie die der Makkabéer,
noch kein vollgiiltiges Criterium fiir die Grosse der Insti-
tution verleihen, so thut dies sicherlich der Umstand,
dass fanatischer Sektenstreit und die grosste Verschiedenheit
der Meinungen die Beschneidung unangetastet liess. Be-
trachten wir das Wesen der weittragendsten dieser Sekten-
streitigkeiten, den erbitterten Kampf zwischen Pharisdern
und Sadduciern, so finden wir stets den Pentateuch als
solchen und die Verbindlichkeit der darin enthaltenen Ge-
setze unbestritten. War dann also auch dic Beschneidung
von diesem Kampfe schon durch die Natur der Letzteren

Geesch. CapT 7, 8; Cap. 15, 19, 20; Epist. Pauli an die Galater Cap.

. 2 beweisend evident, dass im Urchristenthum nur dariiber contro-

vertirt wurde, ob geborene Heiden. welche in den neuen Bund
eintraten, sich der Beschneidung unterziehen mussten, keineswegs
aber, ob fiir geborene Ju den, welche in den neuen Bund treten, die
Beschneidung heilige Vorschrift wire. Die Entscheidung des Jaco-
bus Apost. Gesch. 15, 19: ,Darum beschliesse ich, dass man denen,
so aus den Heiden zu Gott sich bekehren, nicht Unruhe mache (d.
h. die Beschneidung vorschreibe), sondern schreibe ihnen, dass sie
sich enthalten von Unsauberkeit der Abgttter und Unsittlichkeit und
von Ersticktem und vom Blute“, konnte nicht in entferntesten auf
die angewandt werden, welche als geborene Juden in den neuen
Bund traten; wo es denn auch keinem Zweifel unterliegt, dass in
den ersten Jabrhunderten nach Chr. die von Juden abgestammten
(sic!) Christen die Beschneidung, wie die Feier des siebenten Tages
beobachteten und die spétere Unterlassung der Beschneidung an ge-
tauften Judenkindern in den alten Urkunden des Christenthums
einen Haltpunkt vergebens suchen diirfte. 'Wahrscheinlich ist die
Annahme. dass die Verfolgungen und der politische Druck der Rd-
mer auf die Juden und auch auf die Judenchristen, weil ‘diese we-
gen der vollkommenen Gleichheit ihrer wesentlichen religiésen Insti-
tutionen mit denen der Juden. wie z. B. Beschneidung, Sabbatfeier,
mit den Juden verwechselt wurden, der Pastoralklugheit der christ-
lichen Kirchenviter es réthlich erscheinen liessen, von allen charak-
teristischen Merknalen der Juden und somit auch von der Beschnei-
dung der getauften Judenkinder Umgang zu nehmen, (S. The
constancy of Israel by S. Bennet. London 1809 f. 65).“ Das Auer-
bachsche Zeugniss hinsichtlich des N. T. ist nicht unbedingt anzu-
erkennen, wie wir noch spiiterhin sehen werden.
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ausgeschlossen? — Keineswegs! Es giebt kaum irgend
einen Punkt'des’ Gesctzes,” den ' die Pharisder nicht zum
Gegenstand ihrer Betrachtungen gemacht hitten. Thre
zum Theil erleichternden Zuséitze und Bestimmungen be-
trafen nun zwar selbst den Sabbath und die Speisegesetze
jedoch wissen wir hinsichtlich der Beschneidung von cr-
leichternden Ausspriichen wenig oder nichts. Im Gegen-
theil ist der Grundsatz, dass die Beschneidung selbst iber
dem Sabbath steht, so scharf und deutlich ausgesprochen
worden, dass wir, wie gesagt, vom historischen Standpunkte
aus die Beschneidung fiir etwas Unverbriichliches im Juden-
thume halten miissen.Y) In der Uebergangsperiode vom
selbststindigen Staatswesen zur halb nationalen, halb religi-
osen Diaspora musste man sich auch dariber klar werden,
ob der Israelite nicht schon durch seine Abstammung allein
ein Kind des Gottesbundes war. Wenn Gott den Bund
nicht nur mit den am Sinai Gegenwirtigen, “sondern auch
mit den nicht Gegenwartigen geschlossen, so war es eine
kritische Frage, ob es iiberhaupt erst der Beschneidung
bedurfte, um ein Jude zu sein, und umgekehrt, ob man
durch Unterlassung der Beschneidung im Stande war, sich
vom Judenthume loszureissen. Die Erkldrung geht dahin:
Will der Jude sich selbst zu einem Zerstorer des Bundes?)
machen, so kann er dieses doch nicht, da die Gottheit es
nicht gestattet, dass der Bund, welcher ein ewiger genannt
ward, zerstort wird. Das Gesetz giebt den Abtriinnigen
von seinen Verbindlichkeiten nicht frei, wenn er auch der-
selben ledig zu sein behauptet. Der Ausschluss des Un-
beschnittenen von gewissen offentlichen Ehrenbezeugungen
ist nur der Ausdruck der allgemeinen Meinung iber den
Charakter des Abtriinnigen, aber keineswegs ein Verzicht
auf des Letzteren Mitgliedschaft zur Gemeinde Gottes.?)

1) 5. Mos. 29, 18.
%) 1. Mos. 17,14 nms b,
3) Auerbach, Berith Abraham sagt p. 116: ,Wer aber die aus-
driicklich als Bedingung des Bundes zwischen Gott und Israel, die



— 134 —

Naur, so kann, man- sich,die Leidenschaftlichkeit der Makka-
bder gegeniber den Abtrinnigen erkliren. Man sollte
den Zusammenhang mit den Stammes- und Religionsge-
nossen nicht aufgeben. Geschah es &usserlich, so sollte
es doch im Herzen nicht sein, und der heimliche Epispas-
mus war das Mitiel der inneren Beruhigung, durch welches
man sich das gute Gewissen erhielt. In dem ersten
Makkabéderbuche bildet des Antiochus Verbot der Be-
schneidung gewissermassen den Ausgangspunkt des Bosen,
aus dem alle Greuel sich stufenweise entwickeln mussten.?)
Erst sagte man sich von der angestammten und durch die
Offenbarung geheiligten Gemeinschaft los, dann liess man
eine Schranke nach der anderen fallen und vergass das
Recht Gottes, weil die Gew¢hnung an das Bose alle
hoheren und besseren Empfindungen erstickte. Die Weiber,
welche ibre Kinder beschneiden liessen, wurden auf den
Befehl des Tyrannen getodtet, wie uns das Buch noch ein-
mal ausdriicklich versichert.?) ,Die Aeltern wurden in
ihren Hausern umgebracht und die Kinder darinnen auf-
gehingt, welcher Nachsatz sich unfehlbar auf das Voran-
gegangene bezieht, weil die Heiden nur in dem Beschnitten-
sein der Knaben die zukinftige Untiichtigkeit fiir das
Hellenenthum erblickten. Kurze Zeit, nachdem sich der
Befreier Matathias aufgerafft, um Juda zu erlésen, war
doch ihr erstes Werk, obgleich sie vorher den geheiligten

als Glaubenssiegel bezeichnet, bei allen Phasen und Gestalten, die
das Judenthum und seine verschiedenen Secten gemommen, unver-
kiirzt in vollem Ansehen und unbestrittener Geltung gebliebene
Beschneidung verwirft, der hat prinzipiell mit Israel und seinem
Gott gebrochen. Wir wollen ihn nicht verdammen, nicht verfluchen
mn opo5 wownn o (8. Rosch, Resp. 17: Besamim Rosch, Resp.
197); aber das religidse, moralische, historische Band, das den Juden
an die jiidische Glaubens-Genossenschaft kniipft, hat er zerrissem,
hat sich selbst losgesagt, seinen Austritt manifestirt.

1) I Mace. 1,61.

?) I Mace. 1, 63, 64.




— 135 —

Sabbath hatten brechen , miissen, schnell bei allen den
Kindern die Beschneidung nachzuholen, bei welchen sie
unterlassen worden war. Matathias und seine Kinder und
Anhinger zogen im Lande umher und beschnitten die
Kinder, welche noch unbeschnitten waren.®) Ob der Nach-
satz, dass er die Frevler mit Erfolg angriff?), sich auf Juden
oder Heiden bezieht, ist unbestimmt, Wir glauben, auf Erstere,
und zwar auf diejenigen Juden, welche die Beschneidung
bei ibhren Sohnen nicht gestatten wollten. Interessant ist
es, dass Demetrius in seinem Briefe®) der Beschneidung
gar nicht Erwidhnung thut. Er verspricht, dass die Juden
ihre Sabbathe, Neumonde und Feste ungestért halten
sollen, aber der Beschneidung erwihnt er wohl deshalb
nicht, weil sie eine conditio sino qua non war. Um so ver-
werflicher war diese Erfillung der Grundbedingung in den
Augen der Heiden, wcil sie in ihr den wahren Boden fiir
den Bestand des Judenthums erblickten. Deshalb musste
gerade die Beschneidung exemplarisch geahndet werden, wie
denn das zweite Buch der Makkabder einen solchen Fall
ausdriicklich berichtet und erzdhlt, dass man zwei Frauen, die
ihre Sthne beschnitten hatten, dieselben an die Briiste band uod
sie (gewissermassen zum abschreckenden Beispiel) inder ganzen
Stadt umherfihrte!) und zuletzt iber die Mauer hinabstiirzte.
Zur Charakteristik der Makkabaer gehort nothwendigerweise
ihre staatsméinnische Auffassung religioser Angelegenheiten.
Sie sind keineswegs mit jenen Zeloten zu vergleichen, welche
innerbalb der MauernJerusalemsselbst dann noch wiitheten, als
der letzte Rest politischer Selbststindigkeit auf dem Spiele
stand. Die Makkabaer sahen vielmehr in dem Fortbestehen der
politischen Gemeinschaft eine Nothwendigkeit auch fir die

1) I Mace. 2, 46.

?) I Mace. 2,47.

%) I Mace. 10, 25.

4 Cf. II. Mace. 6, 10. Alo yXp yuvaixes &véydnoav mepiretyn-
xévar & Téava adtdv. Toutwy B éx tdv pactdv xpepaoavieg T Pplen, nal

Snpoaia meplayaybvteg adths thy méhy, xatk TOU Telxous ¢xpiuvicay,



— 136 —

Erhaltung der Religion. Wenn sie also einer Verletzung
des'Sabbaths'sich-schaldig gemacht, so war dies im Interesse
der Religion geschehen'). Fir die Erhaltung des Lebens
war eben die Umgehung des Sabbathgebotes nothwendig
gewesen. Aber welches heroischen Entschlusses seitens
dieser iberzeugungstreuen Monotheisten hatte es bedurft,
um die genannte Gesetzesiibertretung zu wagen, die nach
spiterer talmudischer Lehre sogar verzeihlich gewesen
wire, da es sich um eine Lebensgefahr handelte! Was die
Beschneidung betrifft, so brauchte man eben seltener
solche staatsménnische Riicksichtnahme wund religiose
Selbstiiberwindung. Auch war es nicht mit der Pflicht des
Kriegers vereinbar, die Innehaltung des Sabbathgebotes zu
verheimlichen wie die der Beschneidung. Da tritt in Bezug
auf die letztere die ganze Schirfe des Gesetzes zu Tage,
und wo es sich um einzelne Fille wie die schon erwihnten
handelte, geben lieber Einzelne ibr Leben dahin, als dass
man einen Pricedenzfall fir Uebertretungen geschaffen
hiitte. Es ist kein Zweifel, dass Jason von Cyrene, der
bekanntlich die Makkabiderkdmpfe in einem historischen
Werke behandelt hat, aus welchem wohl unser zweites
Makkabaerbuch hervorgegangen, das Gebot der Beschneidung
in diesem Sinne aufgefasst und es deshalb prignant in den
bereits erwihnten Details zum Ausdruck gebracht hat.
Der hellenischer Philosophie ergebene Verfasser des Buches
der ,,Weisheit“ bewegt sich in abstracten Ausfiihrangen und
widmet der Beschneidung kein Wort der Betrachtung. Ganz an-
ders jedoch steht ihr gegeniiber derjenige, dessen Schaffen fiir
uns den Gipfelpunkt jidisch-alexandrinischer Gelebrsamkeit
bezeichnet, Philo, der auch das Gebot der Beschneidung
aus den Tiefen seiner mystischen Betrachtung als etwas
verjiingtes hervorgehen ldsst. Die Liebe zu Platons Weis-
heit, die Schirfe, mit welcher er diese zu durchdringen
verstand, und die wunderbare Gabe, sic selbst auf die

1 I Mace. 3, 41.
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concreten Erscheinungen des Mosaismus zu iibertragen, wiren
geeignet gewesen, die im jidischen Ceremonialgesetz ver-
tretener Anschauungen wesentlich umzugestalten, wenn nicht
der mystische Beisatz philonischer Erklirungen ein Ein-
dringen in die breiteren Schichten der Gebildeten, von den
Ungebildeten gar nicht zu reden, unmiglich gemacht hitte.

Zunichst ist hervorzuheben, dass Philo selbst
die leisesten Zweifel an der berechtigten Fortdauer und
Heiligkeit der Beschneidung nicht zugeben honnte. Ihm,
der so zu sagen in jedem Buchstaben der Schrift einen
mystischen Quell hoherer Erkenntnisse erblickt, war es eine
schwere Herzenskrinkung, dass von einigen Seiten die Be-
schneidung als etwas Ueberwundenes ins Lécherliche gezogen
werden sollte. Er behandelt die Beschneidung in einem
besonderen, dem hochwichtigen Symbol geweihten Abschnitte,
und zwar gleich nach dem Dekalog als erstes der Special-
gebote, die an Israel ergangen,!) zumal es ihm in eben
dem Masse wichtig erscheint, wie es angegriffen und von
Manchen offentlich herabgesetzt worden ist.?) Wie immer,
so ist auch hier Philo der Charakter, welcher zwar die
fremde Grosse anstaunt, aber des eigenen Volksund seiner
Giiter nicht vergisst. Er will durch seine Auslegungen ver-
sohnend wirken, und diese stets bekundete Absicht fiihrt
auch uns scinem mystischen Griibeln niher und setzt uns

1) Philo, de circamcisione: T& plv yévy tév & €det vépwy, of
npocayopsubpsvol déxa Adyor Stk tHs mpotdpas A xpl{wvrar cuvtafews T
& dv ploat Jatdypate xath Ty TH¢ yeaeTs dxohoudlay viv Emioxemtéov.
apopat 8t &rxo ol yeAwpdvou mapk Tols moAAdis.

%) Cf. Philo ib. yehdtar & & tdv yevqrddv meprropd, mpAypa omou-
Salbucvov ob petpiwg xal mxp® Erdpors Evear, zal phhwta T alyvmTiaxd,
% xat molvavdpwnbratoy xal molugopdstatov clvar Joxel map’ B xal mposijxov
v madiudy yhedny pedepévous, ppovipddtepoy xad gepvéregov dvaletiioat T
aktlag, dv y&pwv 2xphnoe to Edog, xal pY mposebavaothvias xatayvedoxety
peydhov ey edydpetay, lomilopévous g odx elxos tochutag puptédag xad’
fxdotny yevedv amotéuveodar, petk yademdv ahyndbvewv &xpwinprafovoag
%9 fautdv xal T tdv olxetotatwy odpata: moAkk 8t elvar th mpotpénovra
Ty doxywyly v madatdy Swtrpdy xel drmiteheiv. '
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iiber, Vieles hinweg, was sonst weder vor streng dogmatischer
noch vor historisch-kritischer Anschauungsweise bestehen
konnte. Neben dem thatsichlichen Offenbarungsursprung
der Beschneidung weiss Philo noch vier specielle Ursachen
fir den Werth und die Beibehaltung der Beschneidung
anzufihron: erstens, dass sie gegen gewisse Krankheiten
schiitze, zweitens, dass die durch sie erzeugte Reinheit des
ganzen Korpers zur Ausiibung des priesterlichen Amtes
fahig macht, drittens, weil das beschnittene Glied, insofern
es der Erhaltung des Geschlechts dient, eine dem Herzen
dhnliche Mission erfillt, viertens, weil die Beschneidung
zur Fruchtbarkeit beitrage.!) Inwiefern die Beschneidung
gegen Krankheiten schiitze, ist im medicinischen Theil
unseres Werkes ausgefihrt worden. Inwieweit der vierte
seiner Griinde einzig und allein auf zeitgenossischen An-
schauungen basirt,¥) wollen wir nicht untersuchen, dahin-
gegen zeugt das zweite und dritte seiner Argumente sicher
davon, dass er der Beschneidung vor Allem eine tiefe
religiose Bedeutung beimass. Schliesslich weist er in seinen
besonderen Ausfilhrungen darauf hin, dass die Beschneidung

1) Cf. Philo ib.: 1% & dvetdtw téttapa ¥v piv, yalen¥s véoou xat
Sucktov madous amaddayhy, v avdpaxa xalolow &mo ToU xalety dvru-
gbuevoy, o olpar tadtag tis mpoamyoplas tuybvtos, firg edxadditepav elg
axpomoadiag €youay dyylvetar Sevtepov, thy 8l Shou Tob abpaves xabapd-
TTa ®pog To &ppltrey tafe fepwpdvys map’ ¥ xal Eupdvrar th cdpata
npoourspBhldovtes of &v AlyUmtw tidv fpéwv., Omoculddyetar Ydp xat
Omootlet xat Hpifd xal mooBlarg dvia tdv dpedhdvrwv xadalpsodar tpitov
3, thy =mpog xapdlav Opobtita Tob mepitpndévrog pépois. els yhp Yyéveary
appw napeoxedactat, o pdv yxp dyxkpdov mvelpa vomprhtwy, To 3t Yévipov
Spyavoy cbwy. &dxafwoay yhp of mpiitor T dpavei xal xpeittow &t ob xal
% vorfpare owviotatar, To fupavis xal dpatov & tx alodntk yevEodar
népuxey, opotdont TéTTapTov Ot xal avayxaiétatov, THY mpog RoAuToviav
xotaoxsufy: Adyestar yhp ¢ edodoi To omdppa, pifte  oxiddpevov, pifre
meptppfov elg Tobg tiis mooblag i AABe xhmouge Bdev xal TX TepVépeva Tiv
hvidy mouyovdtate xal molvavlpwmétata elvar.

%) Cf. Philo ib.: tabta piv odv els axoks 7ABe ¢ Ruetépas,
apyatodoyodpeva mapk deamesiog &vdpday, of th Movadws ou mapdpyes Suyp-
pjvovcay,
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ein Symbol gegen Wollust und menschliche Eitelkeit sei,
wobei sich'ibrigens in’'seinen ‘Worten scharf die von ihm
gegen gewisse Richtungen des Hellenenthums markirten
Grenzen kundgeben.') Dass er die geistige, speciell religiose
Bedeutung der Beschneidung fiir die iiberwiegende hilt,
geht aus anderen Stellen seiner Schriften genugsam hervor.
Da werden die bereits angezogenen Stellen der Bibel von
ihm nicht nur mit der Geschicklichkeit des sachkundigen
Exegeten, sondern auch mit dem Feuereifer eines ernsthaft
predigenden Sittenlehrers in die das Interesse stets wach-
erhaltenden Ausfiihrungen hineingezogen.?) Von irgend
einer nationalen Bedeutung spricht Philo freilich nicht. Es

1) Cf. Philo ib.: 2yo 8 mpog tols elpnuévors xal ovpBodov fyoUpat
oy mepopdy udlv Tolv dvayxatotétov: Evog pdv, Fidovidy Extopd, af
xatayoyedoust Savouay. Emedy yhp th vixntipe pépetar tiv dv filavals
olAtpwy # &avdpog mpos Yuvaixa ouvousla, to drmpetddy Tais Totadtarg Spikiatg
Spyavoy &xpwinptalery 8ok tois vopodérars, alvittopdvors dxtopdy meprrrii
xat mhzovalodong HBovijc, od wids, GAAX ¥k s tHv PxotixwthTg xal Tidv
3wy aracidy: Etépov 3t tob yvidval Ttva favtov, xal thy Papelav véoov
v oigoy Juyiic amdoxodar. fwot yp o ayadol Cwomddotar {dev To
x&Ahotov  avlpwmov Abynoav Sdvacar dnprovpyeiv, xal guandévres Omo
dhafoveiag Eavtobg edelwoav, Tov &Axddlv dvta altiov yevdoews Beov
napaxadudbpevor, xaitory’ €x tiv ouvbvtwy émavopdioacdar Thy dnaTay
Swvbpsvor. modhot piv yhp map’ altols elolv avdpsg ayovor, xal oréipat
yovaixes, Gv &tehdis of futodlar xatyopnohvrwy dv dmadid. movnpkv obv
8Eav Extpnréov tis davolas, xal td¢ dAhas Somt ph pddeot. TodTwy piv
odv megl Tocalta. .

%) Cf. Philo de victim. offerentibus: &\X> elolv &meplrpnror 3
xapdla, 7§ gnowv & vépog, xal 8k exAnpéryTa TpémWY Epviactal, oxipTiivics,
addadeis xot &moyovilovres, obs vouderei ghonwy, Mepizépveade tds oxdnpo-
xaplag 08¢ dot, the meprtikg guottg, ToU Fyepowxol, ¥g al apetpor Tdv
nadidv fomephy te quvadinaay Sppal, x@t § zaxvg duyiis yswpyos Epdteucey,
Gppoouvy, petk omoudis amoxcipaode. Kat & tphyndos, onoly, pdv py
oxAnpos fotw, ToutéoT: pd axapmds & vobs xal adBaddotates, wid inb t7s
ayav oxabtytos fmtndevétw thy Phafepwratny dpadlay dAAk to ploe
adotponey xad dUoxohov pedéuevos g Ixdpov, petafalddtw mpos To elxog,
redapypfowy vépog glsews. A oby bpdc Frt mept to By al mpdrar xal
péyioTar Ty Suvdpevedy elaw, Fre edepyétis xal xohaotdpioc. xal mposayo-
pedetar, ) plv euepyérig Bedg, dmady xatk tavtay fdgxe xod Siexdopnoeto
nav § 8 Exdpa xdprog, xad’ fv dviimtar tidv Fhwg To xpdrog.
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geht hier schon bereits jene Wandlung der Anschauungen
vor' sich, nach welchen~die Mission Israels und mithin auch
die Beschneidung als rein religioser Natur anzusehen
sind. Dieses rein religiocse Moment musste schon dem
Verlauf der &usseren Verhiltnisse nach immer mehr und
mehr in den Vordergrund treten. Die Theokratie, welche
das Religiése mit dem Nationalen in Eins verschmolz, war
im Ersterben, und keineswegs waren die Romer den Juden
gegeniiber von derjenigen religiosen Toleranz, welcher hin-
sichtlich der Ersteren, was ihr Verhalten gegeniiber be-
siegten Volkerschaften anbetrifft, so oft von mancher Seite
rihmend Erwdhnung gethan worden ist. Freilich hatten
die Juden nur einen Gott, keine Gotter, deren Cultus man
ad libitum dem der schon anerkannten Gottheiten an die
Seite zu setzen vermochte. Das Verlangen eines Caligula,
scine Statue im jidischen Tempel aufzustellen, war der
schwerste Angriff auf den Monotheismus, der gedacht werden
kann, und gegeniiber der rohen, weltlichen Kraft mussten
die nationalen Bedenken und Unterschiede immer mehr
verschwinden, um einer Einigung aller monotheistischen
Elemente Platz zu machen. Immer mehr und mehr wird
in diesem Kampfe auf Leben und Tod die Beschneidung
zum rein religiosen Bundessymbol, jedoch ihre Beibe-
haltung unerldsslich, eben aus religiosen Griinden. Und
diese Vergeistigung aller Gebote, sie ibte auch auf die
Auffassung der Beschneidung einen ganz unverkennbaren
Einfluss aus, der aus einem Vergleich zwischen der Lehre,
wie sie in Paldstina und Babylon einerseits und von Philo
andrerseits vorgetragen wurden, noch leichter ersichtlich
wird. Was Erstere anbetrifft; so werden wir bald Gelegenheit
finden, sie dem Leser ndher zu bringen, wahrend wir hin-
sichtlich der Letzteren auf die vielen Ausspriiche hinweisen,
die, wie fiir alle mosaischen Gebote, so auch fiir die Beschnei-
dung charakteristisch sind und zeigen, wie die jiidisch-alexan-
drinische Richtung die Dinge angesehen wissen wollte. Der
Glaube war dabei etwas dringend Nothwendiges, durch
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Vernunftgriinde  nicht. zu Ersefzendes, wenn auch Letztere
ihn stitzen durften.') Ueberaus wichtig erschienen Leiztere
besonders da, wo es sich darum handelte, den einheitlichen
Ursprung des wahrhaft Religiosen der Systeme aller Volker
und der ihnen heiligen Urkunden nachzuweisen, wobci jedoch
stets dargethan werden musste, dass es das Gesetz Mosis
war, welches in ihnen, nur in anderer Form, auftrat.
Letzteres blieb natirlich in Allem unverbriichlich, auch wo
es in einzelnen Geboten, wiec dem der Beschneidung von
den Hellenen die gebiihrende Beachtung nicht gefunden
hatte. Ds lag darin zugleich cin Vertheidigungskampf fir
die Urspriinglichkeit des Mosaischen Gesetzes, der sich durch
nahezu zwei Jahrhunderte, mit der Zeit des Aristohulus
(160 v. Chr.) beginnend, hinzog. Dieser schon. berief sich
auf (freilich gefilschte) orphische Gedichte, in welchen er
unter andern jidische Lchren wiedererkennen wollie. Wo
nichts helfen wollte, trat dann, wie auch bei Philo, die
Zahlensymbolik ein. Letztere hat, wie wir spéterhin sehen
werden, auch in Bezug auf die Milah ihre Anwendung ge-
funden. Haben wir nun auch, was Philo anbetrifft, die
feste Ueberzeugung, dass er von der Wichtigkeit und
bleibenden Kraft der Beschncidung ganz durchdrungen war,
so ist cs uns doch von vornherein nicht gleich erklirlich
gewesen, weshalb der geistvolle Mysiiker gerade da, wo er
am chesten Grund gchabt, auf die Milah einzugchen, bei
Abraham, dieselbe so wenig berithrt.?) Die Antwort dafur
liegt in der wesentlich philosophischen Tendenz der meisten

1) Cf. Philo,de praemiis et poenis: & piv Yxp éx Sdaoxallag te
Aewddtve wlotg dnedl tov pavBavovra moteloar Bet td Sidkaxovty, mept
dv Spnyeitat. doxohov Ydp, pEAkov &’ &ddvatov &mioTobvta madeudiva.

?) Z. B. in der Schrift de gigantibus, wo er von der Opferung
Isaaks redet, ist auch der Namengebung Samuels gedacht. Weder
hier noch in den Biichern de Abrahamo und de migratione Abra-
bhami wird der Akt, welcher mit der Namengebung in so enger
Verbindung steht und ferner auch auf Abraham grade zuriickgefiihrt
wird, eingehender besprochen.
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philonischen Werke. Die Exegese ist hier nur eine Dienerin
hoherer'Zwecke' und daher weder inhaltlich noch planmissig
behandelt. Jedoch sind grade die wenigen Beriihrungspunkte
oft sehr charakteristisch, weil sie von dem Positivismus
Philos, wie hinsichilich des ganzen Ceremonialgesetzes, so
auch der Beschneidung Zeugniss ablegen. So z. B. spricht
Philo an einer Stelle davon, dass der Sabbath, obgleich
er an und fir sich den Schopfungstag représentire, nicht
durch Feueranziinden, Feldarbeit etc. entweiht, die Feste,
weil sie zavorderst die Frohlichkeit des Geistes und
die Dankbarkeit gegen Gott zum Ausdruck bringen, nicht
der feierlichen Handlungen entkleidet werden diirfen, und
dass die Beschneidung, obgleich sie die Reinigung von
Leidenschaft, Begierde, Gottlosigkeit symbolisire, nicht als
etwas Ueberfliissiges erscheinen konne, als ob, weil man
von selbst leidenschaftslos und fromm zu sein vermoge,
das Gesetz veraltet erscheinc.') Die talmudische Anschauung,
dass Theorie und Praxis Hand in Hand gehen sollen, hat
er sich ganz zu eigen gemacht und eifert gegen diejenigen,
welche die heiligen Urkunden zwar eifrig studiren, jedoch
die Kinrichtungen der Vorfahren hintansetzen.?) Gleich
im Anschluss an seine Worte iber die Nothwendigkeit des

1) Cf. Philo, de migratione Abrahami: p¥ vhp, &ut 7 B36pn
Swvépswg ulg Ty ¢nl To &yévntov, dmpaklas 3t tis mept To yevyTov Sidaypd
dott, th éx’ altii vopodetndévra Mwpsev, dis mupevauaely, A yewmovely,
aydogopely, # dyxadelv, 3 dxéle, 7 mapaxatabxas anartelv, H Sdvea
avarpattey, § tX dAha mowly, doo xav Toig ud fopreddeat xapoic dgeitar.
pod’ & § fopt} oupPolov duyixiis edppostvas dott xal tiis mpog deov
edyaptotiog, amotafdpeda Tals xatk tXg dryolous dpas mavyylpeat, pnd’ Su
to neprrépveadar flovady xal naddv mavrwy dxtopdy, xal 3y
dvaipeaty  doefols Zupatve, xad fiy Sméhafev & vols fxavos elvar yevdv &'
fautol, &véhwpey Tov €nt T mepitop® tedévra vépov.

2?) Cf. de migr. Abr. ib.: . ... mapaylvetar Fabry yedov Emaow,
Boor yxlpovres obv Gopeviopd pndly xvolot v xabecTnxéroy voplpwy, &Nk
Ty matpov wohetelay odx &peAdds guAkttoumy. elat ydp Tives of Tobg Sntobg
vépous adpfora vonriv mpaypbrtwv OmohauBhvovres, th piv ayav Axpifuwaay,
tiv 8 Padipuws dhydpnoay, obs pepdaipny v fywye T edyepelag.
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Beschneidungsaktes weist er darauf hin, dass solche Cere-
monien gewissermassen die korperliche, den Inhalt schiitzende
Hille der Gesetze seien.') Ls sei eine Eigenschaft des
vollendet Geistigen, dass es nicht nur existiren, sondern auch
wahrgenommen werden wolle.?) Man sollte nun vielleicht
annehmen, dass ein so wenig einseitiger Mann wie Philo,
fir die heidnischen Opfer und Selbstverstimmelungen irgend
welche Entschuldigung oder Begriindung gefunden habe.
Wir vernahmen bereits, dass die Beschneidung alle Selbst-
verstimmelungen unter dem Gesichtspunkte hochster Ethik
auf eine reduciren sollte. Philo kennt nur diese hochste,
von Ethik durchtrinkte Ceremonie. Alles andere ist ihm
ein Greuel und wird von ihm ebenso gegensétzlich be-
handelt wie vom Pentateuch. Fir diejenigen, welche die
Entstehung des &usseren Beschneidungsaktes aus alteren
heidnischen Selbstverstiimmelungen zu polemischen Zwecken
besonders betonen zu miissen glauben, wollen wir besonders
darauf hingewiesen haben, dass selbst der versohnliche und
vermittelnde Standpunkt der Alexandriner nicht einmal den
historischen Zusammenhang besprochen oder gar zugestanden
haben wollte, ein Beweis, dass der Monotheismus, trotz der
Annéherung an hellenistisches Denken, rein blieb und er-
starkte. Wir wissen, dass die heilige Schrift selbst die
Opferung lsaaks als nur eine im Willen verlangte hinstellt,
und mit Recht hat Philo die Akedah zum Ausgangspunkt
seiner Ausfiihrungen gegen die polytheistischen Korper-
verstimmelungen gewihlt. Diese Ausfihrungen miissen
denen Philos iiber die Beschneidung hinzugefiigt werden?),

1) Cf. Philo de migr. Abr. ib.: . .. &\ yph tadta piv epatt
fouxévar vopilety, Juyfi Ot exfiva. Gomep obv abpaves €redl) Juydis dotl
olxos mpovoetéoy, oltw xal tdv fyridv vépwy Empsdntéot.

%) Cf. Philo de migr. Abr. ib.: ., .. vekelns & Juyiis dont ol
vt xad t0U Boxeiv elvar peramowicdar x* T N

3) Wir wollen hier nur die characteristische Stelle aus de Abrahamo
anfihren: Tév xanodubviwv neidag, of piv et voUto dpdaw, omep
dvious pact Papfhpwy. of 8t SxBoulrjtou xad psyhdag Smoddoers mbhechv Te
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dann erst erhilt man ein richtiges Bild von dem, was Philo
in/der/Beschneidang ' gesucht und gefunden. Es ist iibrigens
eine zwar mit viel Mystik ausgestattete, jedoch ziemlich
liegende Combination, welche man im Laufe der Zeit

zwischen Beschneiduug, Opfer, Taufe resp. Bluttaufe her-
gestellt hatte. Boi Philo sehen wir alle Anschauungen iiber
diese religiosen Momente auf Lehren des Penlateuch auf-
gebaut. Nicht nur, weil das Vollkommene existiren und
dazu wahrgenommen werden will, muss das Gesetz der
Beschneidung fortbestehen, sondern schon deshalb, weil
das gesammte Gesetz Mosis, in dem es einen Theil bildel,
mit Gesetzen im Allgemeinen garnicht verglichen werden
kann. Philo sicht in dem mosaischen Gesetze keinen Aus-
druck subjectiver Empfindungen, nichts mit irdischer Macht
Instituirtes und daher durch irdische Macht wicder zu Be-
seitigendes. Moge jedes Gesetz mit diesen irdischen Fak-
toren zu rechnen haben, ,.unser Gesetz allein®, betont er,
»»ist fest, unverbriichlich, unerschiitterlich. Die Erscheinung
des Gesetzes ist zwar nach Massgabe aller irdischen Er-
scheinungen zu Tage getreten, aber der Inhalt bleibt intact,
»solange Sonne, Mond, Himmel und Erde bestehen.l) Ein
solches Gesetz muss von seinen Anhéngern geliebt und

2t ywpdy Etédpwg xavopdolodar ph Suvapevwv. v of piv avayrrtos adrdv
tmididokaty, Oxb Suvatwtépwy Pracdévies: of 3 plfw 1® an’ avlpdmwy. of
3t 36Eng wat ebonuds Sptépevor, ol sdxhelms ptv Tils &v 6 mapbvre, edpnuias
3t i Uotepov. ol ulv olv et opayhlovres, ol3év g foxe péya Spdaw.
dyxpovilov Yhp o rooltar loet medhéuts, &g xal tx Suoumopdvara xad
Sovoxaptépnra fadids Erehagplley, the SrepBoiks tév pofepidy eupapi{évtnv.

1) Cf. Philo, de vita Mosis: tx plv Tdv &Alwv véupa, & Tig dxxin
6 hoywopd, dix puplag mpoophaets ebproer xexvapdva, mordpotg § Tpavvicty,
7 tow &\hotg afovkrto, & vewTeptopd Tyng xatacwfwrer moAAdxtg 3 xal
Tpugh mAeovhowsa yoprylats xal meptousiots dpBévors xadee véuous, T Mav
Gyad Ty oGV odpev 00 Suvapévey, AN Stk xbpov Fufpilbviwv. Tfer
davrinadoy véuw, T 8t Toutow pévou Bifatx, kokhevte, dxpadavta, raddmep
opayior gUotws altiis ceompacudva, pévat maylws ag’ T Mpfpas dyphon
péypt vBv, xal wpog Tov Emeita mhvra dapsvety EArlg althk aliva momep
abdvate, fwg av fltog xad oedifvy xal & ovumas odpavés Te xal xdapog F.
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in-allen Stiicken unverbrichlich gehalten werden. Ob
dieses hohen Berufes will ' Philo" sein Volk erhoben sehen.
Lieber tausendfach den Tod erleiden, als etwas Verbotenes
thun oder etwas Gebotenes unterlassen, darin sieht Philo
Israels Tugend. ,,Denn alle Volker¢, bemerkt er, halten
fest an den ererbten Gebrduchen, die Juden aber mehr als
Alle.* Durch Offenbarung sei das mosaische Gesetz ge-
geben worden, und der Jude trage das deutliche Bild der
Gesetze von Jugend auf mit sich im Herzen.!) Wie also
hitte er die Beschneidung hier als ein Symbol der Herzen
einerseits und als ercrbtes, durch Offenbarung geheiligtes
Gesetz andererseits fallen lassen konnen!

Dass wir mit Philo auch derjenigen geschlchthchen
Phase uns nihern, in welcher man nicht nur, wie es der
alexandrinische Verehrer und Verkiinder des Judenthums
gethan, bei der Auslegung des Vorhandenen stehen blieb,
sondern auch zu Negationen hinneigte, ist leicht begreiflich.
Nur ist es verkehrt, in Philo bereits den Boden fiir solche
Negationen urbar gemacht sehen zu wollen. Zwar soll
nicht abgeleugnet werden, dass durch wmystisches Hinein-
legen auch Manches hinausgedringt wird, was im engen
Raum der Verhiltnisse schier nicht neben einander be-
stehen kann, doch liegt dies keineswegs von vornherein in
den Absichten derjenigen, welche in den iiberlieferten Texten
mehr sehen wollen, als das einseitig verkiindete Gesetz,
Grade, was die Schriften des neuen Testaments betrifft, so
ist die Negation der Beschneidung von Seiten des grissten

1) Cf. Philo, de legatione ad Cajum: det yxp &y9 &vog Bavéruv
puptous & fimep Suvatov 7y dBeddfoovrag Omopsivar pEddov, A mpuddy Tt
v Gmetpnpdvey Spwpdvey. Emavtes ydp dvdpwmor gulaxtixdt Tdv HHwy
Yv elolv, Bagepbvtws B To lovdatov Edvos. Bebypmon yxp Aéya Tabs
Yopous elvar SmolapfBévovres, =xat tolto 2x mpdrng Mhwxlag 6 pX3nua
Enm&u&'vmc, v Tals <puxa‘i; &yahpatopopolor s TEV Satetaypuévey elxovag
e dvapyels témous xat poppds adtdv xadopdvtes agY, tatg longou; adTidv
Sedfmaot, xad Tobg piv TpwTixdds &yovtas &AhoyUhous” altidv, oy ﬁﬂovmt
Twy &modeyovtar TOMTDY.

10
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Theils der . chrisilichen Gemeinschaft mehr noch auf eine
irrige Auffassurg vieler Ausspriiche der neutestamentlichen
Biicher zariickzufihren, als dass man sagen konnte, es sei
wenigstens die absolute Negation mit so grosser Leichtig-
keit aus ihnen zu schipfen.

Es ist cben eine sehr zweifelhafte Behauptung der
christlichen Theologie, dass die Fleischwerdung des Logos
in Jesus von Nazareth die Ungiltigkeit des positiven,
mosaischen Gesetzes bedingt habe. Der Entwickelungsgang
der christlichen Religion zeigt uns im Gegentheil die heftigen
Widerspriiche, in welche man durch die den Tendenzen des
Stifters widerstrebenden Negationen gerieth. Das Wort
des Jesus von Nazareth: ,Ihr sollt nicht wihnen, dass ich
gekommen bin, das Gesetz oder die Propheten aufzulésen;
ich bin nicht gekommen aufzul6sen, sondern zu erfiillen®?),
hat, wenn irgendwo, dann bei der Beschneidung die abso-
lute Grundlosigkeit der heftigen Polemik gegen Theile des
Gesetzes dargethan. ,Denn ich sage euch wahrlich: Bis
dass Himmel und Erde zergehe, wird nicht zergehen der
kleinste Buchstabe, noch ein Titel vom Gesetz, bis dass
es Alles geschehe. Wer nun Eins von diesen kleinsten
Geboten aufloset, und lehret die Leute also, der wird der
Kleinste heissen im Himmelreich; wer es aber thut
und lehret, der wird gross heissen im Himmel-
reich¥,?) so urtheilte der Stifter der neuen Religion iiber
das Gesetz, und es bedurfte in Wahrheit des ganzen
Apparates exegetischer und dogmatischer Ausfiihrungen
von Seiten christlicher Gottesgelehrten, um zersetzende Ein-
flisse der Heidenapostel mit den Lehren des Stifters in
Einklang zu bringen. Dass durch die Fleischwerdung des
Logos in Christo auch nur irgend eine selbst partielle
Aufhebung des positiven, mosaischen Gesetzes gerecht-
fertigt werden konnte, ist durch nichts bewiesen. Wenn

1y Cf. Mtth. 5, 17.
%) Cf. Matth. 5, 18, 19.
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man von der Grundidee absieht, dass das Gesetz um des
Menschen willen)" und ‘hicht”dér-'Mensch um des Gesetzes
- willen da ist, eine Anschauung, die iibrigens gerade dem
so vielfach mit Unrecht verponten pharisdischen Juden-
thum entwachsen ist, ergiebt es sich als eine Thorheit,
das Gesetz nur dem alten, nicht dem neuen Menschen
zu vindiciren. Die philosophisch-ethische Frage, durch
welche Motive die Innehaltung des Gesetzes geboten er-
scheint, andert ibrigens nichts an der absoluten Noth-
wendigkeit des Gesetzes, die von der christlichen Praxis
im Laufe der Jabrhunderte viel mehr anerkannt wurde, als
sie durch einzelne Theoretiker in Zweifel gezogen worden
ist. Philo hatte dem Gesetz, welches er schon als etwas
aus der menschlichen Natur nothwendig Hervorgehendes
ansah!), den richtigen Platz angewiesen. Alle weiteren,
transcendentalen Untersuchungen, welche Resultate sie auch
immer ergeben mogen, rechtfertigen nicht die Abschaffung
des sichtbaren Brauches, und wir verstehen es voll und
ganz, inwiefern manche christliche Sekten die Abschaffung
der Beschneidung weder mit der Religion, noch mit dem
geschichtlichen Ursprunge des Christenthums in Einklang
zu bringen vermochten. Von der Beschneidung spricht der
Stifter der christlichen Religion selbst garnicht, und wenn
Lucas erzihlt?), dass Christus am achten Tage, also rite
beschnitten und nach vaterlicher Sitte mit einem Namen
ausgestattet wurde, wie er dies auch von Johannes dem Taufer
berichtet, ?) so diirfte dies firwahr, wenn es iberhaupt von

1) Cf. Philo, de Joseph: mpoodiizat piv ykp ol xatk méhw vépor tob
i gloewg Opdol Abyou: mpoadfun & Zomt mohtutog Gvip ToU Prolvtog
xatd glaty.

%) Cf. Lucas 2, 21: xa! &t emhriodnoay fpdpar dxtdr Tob mepivepely
adtov, xat dxhfdn to dvopa adtod ’Ineolis to xAnBlv Omb tel yyfhou mgo
Tob cuMnpedivar adtov &v T xothig.

%) Cf Lucas 1, 59: xa éyéveto & tjj fudpa tii oy36n FAbov
meptepsly  To mwadidy, xodt Zxdlowv adto €md T dvbpatt ToU matpos altod
Zayagiaw.
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Bedeutung fiir die Beschneidungsfrage ist, dann auf keinen
Fall ' ‘der "alten Institation widerstreben. Betrachtet man
aber vergleichend die beiden Stellen in Lucas genauer,
sowohl hinsichtlich des Zusammenhanges mit dem Ganzen
wie der Fassung, so mochte man behaupten, es sei Alles
in voller Uebereinstimmung mit dem alten Brauche und in
Pietit gegen das alte Gesetz dargestellt. So, z.B., wenn
von der ganzen Innehaltung der fir die Erstgeborenen ob-
waltenden Bestimmungen berichtet wird. ,Und da die
Tage ihrer (Marid) Reinigung nach dem Gesetz Mosis
kamen, brachten sie ihn (Jesum) gen Jerusalem, auf dass
sie ihm darstelleten dem Herrn. Wie denn geschrieben
steht in dem Gesetze des Herrn (ndmlich II. Mos. 13, 2
u. ib. 22, 29): allerley Ménnlein, das zum ersten die Mutter
bricht, soll dem Herrn geheiliget heissen. Und dass sie
geben das Opfer, nachdem gesagt ist (ndmlich III. Mos.
12, 8) im Gesetz des Herrn, ein paar Turteltauben und
zwo junge Tauben.“) Mit welcher Ehrfurcht wird. hier
die wortliche Innehaltung des Gesetzes hervorgehoben!
Und zwei Verse spater heisst es abermals von den Eltern
des Jesus, ,dass sie fir ihn thiten, wie man pflegt nach
dem Gesetz.“9)

Wenn wir vom jidischen Standpunkt aus Jesus mit
Teudas und anderen Abenteurern verglichen, deren ganzes
Streben in der Ausbeutung der volksmessianischen Hoff-
nungen Israels gipfelte, so wiirden wir unrecht handeln.
Die Erscheinung Jesu bietet uns nichts historisch Concretes.
Sie wird in der neutestamentlichen Literatur die Basis fiir
die Fortentwicklung von Lehrmeinungen, die ihrem innersten

1) Cf. Lucas 2, 22—24: =zal 8tc émhdodnoay af fiudpar 1ol xada-
propol adtédv, xatk Tov vépov Muwiodws avfyayov adtov el lepootiupa
repaotioat 1§ xuply, xadds yéypamtat v wpey xuplov Fn miv dpeev
dtavaiyov piftpay &ytov T xupity xAndioetar, xal tol Sobvar Jualay xatk
7o elprpévoy &v T vépw xuplov, LeUyos Tpuyéverv 3 SYo vosouls TEQLOTEPEIV.

%) Cf. Lucas 2, 27: xat & 1§ ecloyayslv tobg yovels 7o maedlov
’Ingolv ol motfoon abtobs xatk To cldiopévov ToU vépou mepl adtob.
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Wesen nach im grellsten Widerspruch zu einander stehen.
Dass im Johannisevangelium 'von' einem Spezialgesetze, wie
die Beschneidung es reprisentirt, nichts erwahnt wird, ist
- bei der eigenthiimlich transcendentalen Natur dieses Buches
leicht verstindlich, wohingegen die entschieden vermittelnde
und versohnende Tendenz einzelner Theile der Apostel-
geschichte bei der Beschneidung im Speziellen gern ver-
weilt.Y) Thatsidchlich erblicken die altesten christlichen
Urkunden, soweit sie hier in Betracht kommen, in der
Beschneidung einen symbolischen Akt von grosser Be-
deutung,?) einen Akt, der nach der Lehre der Evangelisten
wie auch spéterhin der Kirchenviter in einem engen Zu-
sammenhang mit der Proselytentaufe zu bringen war.
Die Beschneidung war nach der Lehre christlicher Mystiker
die blutige Taufe, welche Christus zweimal, und zwar in
der Beschneidung sowie am Kreuze, empfing. Durch die
letztere der zwei Bluttaufen wurde es erst moglich, das
Opfer sowohl wie die Beschneidung in zwei unblutige
Akte, nimlich in den Genuss des Abendmahls und in die
Wassertaufe, endgiltig zu verwandeln. Korban und Milah
werden auch vom Evangelisten in der oben angezogenen
Stelle (Luc. 2, 12—24) im engsten Zusammenhang be-
sprochen.  Nach altchristlicher Anschauung wurden also

1) So z. B. Apostelg. 7,8: xat Bwxev adtd Sadxyy msprropdce
xal obtwg dysvwnoe Tov loadx, xal mepérepey altov T gudpa TH 6766‘5

#) Cf. J. Bergson, die Beschneidung vom historischen, kritischen
u. medicin. Standpunkt. Mit Bezug auf die neunesten Debatten und
Reformvorschliige. Berlin 1844 p. 47. Bergson hat unserer Ansicht
nach den Unterschied zwischen der Anschauung der Evangelisten
einerseits und der der Apostel andrerseits nicht gentigend gewiirdigt.
Er wirft Beide durcheinander und betrachtet sie als einen Ausfluss
der zum Spiritualismus hinneigenden allgemeinen Geistesrichtung.
Die Paulinischen Ansichten iiber .die Milah waren, wie wir noch
darzulegen Gelegenheit finden werden, denen der Evangelisten direkt
entgegengesetzt. Vollends verfehlt ist es, den Brief des Barnabas
hier mit hineinzuziehen (cf. ib.). Derselbe gehort einer so ganz
anderen Sphiire an wie der Romer- und Epheserbrief, -dass er hler
iiberhaupt nicht in Betracht kommt.
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Korban .und Milah nicht sowohl aufgehoben als vielmehr
in etwas Gleichwerthiges, aber anders Gestaltetes ver-
wandelt,

Dies gilt, wie gesagt, nur von der Evangelienliteratur.
Der grosse jiidische Historiker, welcher als Zeitgenosse
Christi in einer verwandten Geistessphire wirkte wie die
Verfasser der ersten Urkunden des Christenthums, spricht
von der Beschneidung in einer mehr referirenden als
kritisirenden Weise. Es lag nicht im Charakter des
Josephus, nach irgend einer Parteirichtung hin in energische
Polemik cinzutreten. Selbst da, wo er eines geschichtlich
nicht zu rechtfertigenden Zwangs von Seiten der Juden
gedenkt, kommt er nicht iiber das niichterne, kalte Referat
hinaus.?) Die historischen Urspriinge der Beschneiduug
und ihren religiosen Grund giebt er in einem nackten, sich
streng an die Bibel haltenden Bericht,?) an dem nur der
Hinweis auf die Beschneidung Ismael’s und Isaak’s etwas
Bemerkenswerthes darbietet,®) ohne dass irgendwie direkt
Neues wahrzunehmen wire. Seine iibrigen Ausfithrungen
sind meist weder in historischer noch in kritischer Hinsicht

1) Cf. Flav. Joseph. ed. Bekker Lips. 1855, Vita 23: xatd voUtov
Tov xatgov Gouwvolvtat wpog s SYo peytotdves Tadv Omo thv ovsiav Tob
Bagthdws 2x tis tév Tpaywwrdy ydeas . . . . todtovs meprrépveadar Tdv
Tovdalwy avayxacévrwy, el Hédovoty elvar map’ altdls odx elaca Pragdijvar.

%) Joseph. Archaeol. I, 10, 5. Ilgocetate 8¢, Bouldpevos to &x’ adrob
Yévos pévety Tots dAhotg pd ouppupbuevot, meprtépveadar T aldola, xad Toto
mowty &ydép fudpa petk o yewndivar iy altiav 3 THg meprropdic Hpdv
&v ot dmhddaw. mudoudvey 8 APpbpw xad mERl T0b leparfhov el Yroetar,
mohuypdvidy te dmeorfpatvey & Beog xal peydhwy édviy matépa. xad *ABpapos
piv &m toutos edyapotdoas @ Hed meprrépvetar mapovtiza, xal mhvteg of
nap’ abtol, xal & mals lopdnhos, of xal éxelviy Thy Hudpav Tooxadéxatay
frog €yovios altog évevyxaoTov mpog Toig Evvéa dtFjyev.

) Ibid. Cap. 12, 2: tixtetar 8 mols Exatépwv 1@ otbtey &rer &
e0d0s per’ Sydémy fipdpav meprréuvovor, xaf Exelvou ueté Tosadtag Hdpas
£og exouaty of ’lovdaior mowicBar thg meprophs, YApafes St perk frog
tpiaxaudexatov' Topbndos vhp 6 xtioths albtdv tob Edvous, *Afpduw yevbpsvos
& Tis malkaxis, &v oty meprtépvetar T8 ypévey' mepl of Tov mAvTa Abywy
exdfoopar pethk moAATs dxptfelas.
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irgendwie bemerkenswerth, da sie nur Entlehnungen ent-
halten.?) Eins  jedoch  ist” und~ bleibt iiberaus wichtig,
der von Josephus des Niheren dargelegte Zwang, welchen
die Juden zum ersten Male hinsichtlich der Beschneidung
ausiibten. Die bittere Polemik des N. T. gegen dicjenigen,
welche Linder und Meere befahren, um einen Judengenossen
zn machen, wird aus diesen geschichtlichen Ausfiihrungen
eher verstindlich, als sie es sonst wire. Josephus berichtet
uns ndmlich,?) dass, als der jidische Konig Hyrkanus im
Jahre 129 v. Chr. das Land Idumia unterworfen hatte,
die ungliicklichen Einwohner vor die Alternative gestellt
worden seien, sich entweder beschneiden zu lassen oder
sich aus dem Lande zu entfernen, in welchem sie bisher
geweilt. *) Wie fiirchterlich rdchte sich diese That, da

1) Ib. VIII, cap. 10, 3: Mépvetar 8 tavtng tis otpateiog xal 6
‘Ahixapvacoius Tpbdotos, mepl pévoy to tob Paothdws mAavndels dvopa, xal
Gt alhog e moAhoic €xiiAdev édvear xal Ty Makatotivyy Tupiay EBovdisaro,
)\aﬁ-dw gpayntt Tobs avlpdmovs Toug dv altf. gavepov &’ Bri to Huérepov
thvog Bovdetar Snholy xexatpwpdvov Sxo toU Alyurtiou, Adyer yhp &t otifhag
xatédetmey &y T TEV Gpoyn™t mopadbvrwv abtovs aldoix yuvauxdy eyyphdag:
‘PoPbapog ¥ adtd mapddwxev 6 fuftepos Pacthebs apaynnt thy WA @ret
3 xzal Alblomag map’ Alyumtiwv pepadnzévar thy tdv aldoiwy meprropv:
“Poivizes ykp xol Ddpror of &v tF Iahatotivy Spoleyolior map’ Alyumtiwy
pepadnxévar, Sidov olv dotlv Gt undéves alhor meprtéavovton Ty &v T
Mehatotivy Zopwv 7 pbvor fHucis.

) Archaeol. 13,9. Cf. Bergson l. c. 22., Michaelis Mos. Recht.
v, 7 ff. —

3) Wir halten es fiir verfehlt, wenn Bergson L. ¢. p. 22 diese
Thatsache durch folgenden Grund zu beschnigen versucht. Es
ldsst sich mit Wahrscheinlichkeit vermuthen, dass der Konig Hyr-
kanus bei den Idumdern nicht blos darum auf die Beschneidung
drang, weil er keine Unbeschnittenen unter seinem Scepter dulden
mochte, sondern weil ‘er sie als directe Abkémmlinge Abrahams,
als von dessen rechtmiissigen Enkel Esau abstammend, betrachtete,
und eingedenk des mosaischen Gebotes, alle Nachkommen Abrahams
zu beschneiden, sich dabei auf dasselbe und die allen Abrahamiten
gleichmiissig auferlegte Beschneidung berufen haben mag. Dass
aber die Idumier oder Edomiter frither wirklich fiir directe Nach-
kommen gehalten wurden, und dass bei ihnen noch zur Zeit der
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aus, den so gewaltthitig behandelten ldumaern eben jener
Herodes hervorging, welcher dem jidischen Volke eine

schwere Geissel wurde. Der andere, von Josephus be-

richtete Vorfall, iiber welchen er sich in der oben aus der

Vita citirten Stelle verbreitet, ist zu sehr pro domo

wiedergegeben, als dass wir in ihm ein tieferes Eingehen
auf das in der zwangsweisen Beschneidung liegende Unrecht
wahrnehmen konnen. Doch bekundet auch diese Stelle,

‘dass des Hyrkanus Handlungsweise gegen die Edomiter
zu verurtheilen war. Josephus duldete nicht, wie er be-

richtet, dass zwei arabische Héuptlinge zur Annahme der

‘Beschneidung gezwungen werden sollten, dahingegen fiihrt
-er uns die schwankenden Ansichten iiber die Nothwendig-

keit der Beschneidung in der. bekannten Geschichte vom
Ipates vor. Was nun die Bemerkungen des wohl in
dieselbe -Periode gehorenden Strabo betrifft, so geben
dieselben mehr von der Unkenntniss Strabo’s hinsichtlich
der Beschneidung - Kunde, als dass ihnen so viel
‘Werth beizumessen wire, wie dies vielfach geschehen ist.
Auch bei Strabo ist von keinem tieferen Eindringen und
keinem ernsteren Erfassen der Sache etwas wahrzunehmen.
Ihm ist die Beschneidung einfach etwas aus dem Aber-
glauben Entsprungenes. Und er spricht von der Aus-
schneidung der Heiden und der Beschneidung der Juden
ohne Kritik wie von einer und derselben Sache.l) - Wir

ersten Zerstsrung des Tempels durch Nebukadnezar im Jahre 620
v. Chr. die Beschneidung iiblich war, geht, wie dieses Michaelis
richtig darthat, unter Anderem aus der oben citirten Jeremianischen
Stelle deutlich hervor, wo die Edomiter zu den am Fleisch be-
gchnittenen, aber am Herzen unbeschnittenen Volkerschaften geziihlt
werden. Zur Zeit des Hyrkanus muss diéser Gebrauch bei den
Edomitern in Vergessenheit gerathen sein, weil er sonst nicht von
Neuem eingefiihrt zu werden brauchte. Wir unsrerseits sehen in
der Verfiigung des Hyrkanus einen Akt der Unduldsamkeit, welcher
zu den religivsen Lehren des Judenthums in grobem Widerspruche steht.

1) Strabonis de situ arbis libri XVII ed. Conr. Heresbach.
Basil. 1549 1lib XVI p. 721: éx piv tijs derotdarpoviag al tév fpupdtwy
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sind namlich der festen Ueberzeugung, dass Strabo vom
Epispasmus noch nichts ‘gewusst hat und unter Aus-
schneidung allerdings ‘das Castriren und nichts Anderes
verstanden hat. Eine solche Vermengung der Dinge ist
“bei Strabo’s oberflichlicher Behandlung der ganzen Sache
nicht ausgeschlossen. Diodor von Sicilien, der kurze Zeit
vor Christi Geburt lebte. gehort allerdings nur der Zeit,
nicht seinen Ausspriichen nach, hierher, denn er sah die
‘Beschneidung nicht wie Strabo und wie Herodot als etwas
von den Aegyptern, und zwar direkt, Entlehntes an.
Kehren wir also nach dieser kurzen Abschweifung wieder
zam N, T. zuriick. Wir bemerkten oben, dass zwischen
den Anschauungen der Evangelisten und denen des Paulus
‘hinsichtlich des Mosaischen Gesetzes im Allgemeinen und
‘der Beschneidung im Besonderen ein grosser Unterschied
wahrnehmbar sei. Nach der Ansicht des Paulus war die
Beschneidung iiberhaupt nur rein geistig aufzufassen,
etwa im Sinne derjenigen Stellen des A, T., welche von

Smooydomts, @vmip xat Vv og dotlv adtdls améyeccdar, xal mepttopal
xat ¢ztopal, xol & tva Towabta yevopicdar Dazu hemerkt Bergson
L c. p. 21: Eine viel ergiebigere (?) Quelle bietet uns Strabo, der
im ersten Jahrhundert nach Christi Geburt unter Kaiser Tiberius
Jebte: Ueber die Bedeutung des Ausdruckes Ausschneidungen
sind die Meinungen im hischsten Grade getheilt; Manche glaubten
darin Castration, Andere die Exterminationsstrafe, noch Andere
die Ausschieidung der sogenannten Spannadern, eigentlich Nerven
und ‘Blutgefiisse aus dem zur Nahrung zu verwendenden Rindfleische
bei den Israeliten erblicken zun miissen. Wir glauben darunter den
zweiten Akt der israelitischen Beschneidung, ndmlich die Auf-
schneidung oder Aufschlitzung des nach der Beschneidung zuriick-
gebliebenen Vorhautrestes, um dem Epispasmus vorzubeugen, zu
verstehen, ein Akt, der zu Strabo's Zeiten erst allgemeine Ein-
fiihrung fand. Bemerkenswerth aber bleibt es, dass Strabo als Grund
der Beschneidung und aller Ceremonien die Furcht vor bosen
Démonen, die Deisidaimonia angiebt. eine Ansicht, die bekanntlich
auch in der Kabbala wiederkehrt, und die noch bis heute unter einem
grossen Theil der europiiischen Israeliten im Osten, wie wir spiter
geigen werden, sich erhalten hat.
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der Beschneidung des Herzens reden. Wir konnen nicht
behaupten, dass hier etwa in die Beschneidung etwas
Neues hineingelegt wurde. Vielmehr trat die geistige
Bedeutung der Beschneidung zunédchst nur schéirfer hervor.
Der Beschneidungsakt selbst erscheint dem Apostel nur
dann als annehmbar, wenn ihm wirklich die Siinden-
reinigung und die volle Annahme des Glaubens nach dem
Vorbilde Abrahams folgte. Aber die Ausspriiche des
Paulus kénnen nur dann richtig gewiirdigt werden, wenn
man iiberhaupt einen tieferen Blick in das Sektenwesen
der Juden jener Zeit gethan. In der spiritualistischen
Reaktion des Pharisdismus bezw. des Lssenismus gegen
die Erstarrung des religios-rituellen Lebens liegt die Wurzel
solcher Anschauungen, wie sie in den paulinischen Aus-
fihrungen iber die Beschneidung zu Tage treten.!) Der
Pharisdismus, von welchem der Essenismus nur eine be-
sondere Spielart war, wird leider in christlichen Kreisen,
und zwar vielfach unter dem Einfluss neutestamentlicher
Belegstellen, ungerecht beurtheilt. Der Pharisdismus war
der Ausdruck einer unter den schwersten politischen und
socialen Leiden fast erdriickien Gemeinschaft. Diese
klammerte sich an das ihr iberlieferte Gesetz, und was
sie in demselben nicht direkt zu erkennen vermochte, ver-
suchte sie indirekt durch Symbolisirung des Vorhandenen
zu erlangen. Der Pharisiismus bedeutete urspriingsich
eine Erleichterung, nicht eine Beschwerung der Geister;
denn er war es, welcher in das starre Buchstabenwesen
Forschung und Leben gebracht. Dass er selber wieder

) Mit Recht sagt Bergson 1. c. p. 47: ,In einer Zeit, wo der
Strom der allgemeinen Geistesrichtung so sehr zum Spiritualismus
hinneigte, wie dieses die Periode der ersten Entstehung und Aus-
breitung der christlichen Lehre bezeichnete, erwachte unter dem
Einfluss der inspiratorischen Ideen die Lust, in jedem Religions-
gebrauche einen tiefen, verborgenen Sinn aufzufinden. Wie dieses
symbolisirende Streben auf dem ganzen Gebiete der Exegese, so
musste es auch auf dem unseres Ritus Platz und Nahrung finden®.
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gleichsam in sich selbstvertrocknete, ist eine Erscheinung, dio
der unbefangéne’Beobachter weltgeschichtlicher Vorginge an
der Erscheinung aller reformatorischer Bestrebungen wahr-
nehmen kann, Oder entspricht etwa dic romische Kirche
der christlichen Urkirche, oder der heutige Protestantismus,
wenn wir schon von Lulher nicht reden wollen, dem
Geiste eines Melanchton oder Bugenhagen? — Kann man
etwa den fanatischen Calvin, der die Verbrennung Servets
als recht und billig ansah, mit Zwingli in eine Linie
stellen? — Bekanntlich unterscheidet der Talmud selbst
zwischen den verschiedenen Arten von Pharisiern und
er geisselt die Heuchler unter ihnen mit scharfen Worten.
Aber man hiite sich doch vor jenem ,Wehe Euch Phari-
sdern und Schriftgelehrien, wie es durch die Lektire
des neuen Testaments, sagen wir — fast zur Phrase ge-
worden ist. Es lag also entschieden im Wesen des Phari-
sdismus, ein Bestreben, wie Alles, so auch die Beschnei-
dung auf ihren urspriinglichen, geistigen Gehalt hin zu
prifen und dem Letzteren wieder zu der ihm gebiihrenden
Beachtung zu verhelfen,

Nun traten gerade zu jener Zeit zahlreiche Proselyten zum
Judenthum iiber, deren lautere Absichten einerseits die Be-
schneidung als etwas sehr Erschwerendes erscheinen liessen,
wihrend auf der anderen Seite die unlauteren Motive der-
jenigen Proselyten, die aus &usseren Griinden das Juden-
thum annahmen, das Erlassen der Beschneidung als etwas
sehr Bedenkliches hinstellten. Nun wissen die Wenigsten
richtig zu wiirdigen, dass ,die Taufe, welche das erste
Sakrament der christlichen Kirche bildet und in einem
durch die Anwendung des Wassers an dem Kinde oder
Neophyten beiderlei Geschlechts vollzogenen Weiheakt be-
steht, ihren Ursprung aus einer speciell pharisiischen Cere-
monie herleitet, derzufolge Jeder, welcher vom Heidenthum
zum Judenthum ibertreten wollte, ausser der schon von
Moses fir diesen Fall angeordneten Beschreidung, auch
noch einer Taufhandlung sich unterziehen musste, die im
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Untertauchen in fliessendes oder anderes Wasser bestand,
wobei/géwohnlich - drei Taufzeugen, dhnlich den noch heute
angeordneten Taufpathen, zugegen sein mussten, um die in
ihrer Gegenwart vollzogene Taufhandlung zu bestitigen.
Diese israelitische Taufe, gleichsam die Mutter der christ-
lichen, wie wir bald sehen werden, war also schon im
Alterthum nur eine Proselytentaufe und ward als Supplement
der Beschneidung betrachtet.“") Da nun der Pharisdismus
zuvorderst auf die Hervorhebung des geistigen Moments in
der Beschneidung drang, so wurde, wie wir sehen werden,
alles Ernstes dariiber discutirt, ob die Beschneidung auch
bei dem Proselyten nothig wire, der die Taufe bereits
empfangen.  Wir wollen bei diesem Gegenstande des
Lingercn verweilen, jedoch sei hier nur noch bemerkt,
dass also das Christenthum, speciell Paulus und die Kirchen-
viter, in diesem Punkte ebensowenig originell sind und
etwas Neues beigebracht haben wie in vielen anderen.
Die Folgen und die Erfolge werden eben leider zu oft
nicht bis auf ihre ersten Ursachen zuriickgefihrt und mit
diesen in die richtige Verbindung gebracht.

Die Symbolik des Blutes und des Wassers ist ein
Gebiet, auf welchem der Gedanke von jeher besonders
freien Spielraum fand. Der bei der Beschneidung noth-
wendigerweise einiretende, wenn auch noch so geringe
Blutverlust war eine derjenigen Begleiterscheinungen der
Vorhautbeseitigung, die auf jeden Fall besondere Betrachtung
und Wiirdigung von Seiten der Spiritualisten und Mystiker
hervorrufen mussten. Es lag im Wesen der pharisdischen
Bibelbetrachtung, stets, nachdem die Kernpunkte der
religiosen Verpflichtungen festgestellt waren, auch die
Wichtigkeit des Formellen zu betonen, wobei man so weit
ging, dass man auch das Formelle wiederum geistig zu
durchdringen versuchte. Das Blut war nach der Lehre der
Schrift die Seele. Es war, wo es vom Opfertiere herab-

1) So Bergson L c. p. 48,49.
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floss, die siihnende, weihende Substanz, mit welcher der
Priester den'Deckel  vor der Lade besprengte. Was lag
niaher, als in dem bei der Beschneidung fliessenden Blute
an die Lebenskraft zu denken, welche der Mensch Gott
weihte. Die christliche Mystik sieht daher in der Be-
schneidung Jesu und seiner Bluttaufe am Kreuz einen engen
Zusammenhang, gemiss dem pharisidischen Vorbilde, welches
den Vers aus Ezechiel ,Und ich sah, wie du dich wilztest
in deinem Blute, und ich sprach zu dir, in deinem Blute
lebe, in deinem Blute lebe, auf das bei der Beschneidung
fliessende Blut bezog. Das fliessende Blut stellte die Kraft
der Siihne, das fliessende Wasser die der Reinigung dar,
An dem Proselyten kamen beide Krifte in kurzer Auf-
einanderfolge zur Anwendung. Man verlangte von dem
Proselyten das symbolische Plus der Lustration, mit
welcher er gewissermassen zum Ausdruck bringen sollte,
dass er mit seiner Vergangenheit gebrochen habe. Das
Wasser reprisentirte nun die Reinigung und war vom
Pentateuch dazu autorisirt, wie geschrieben steht: ,Und
ich werde auf Euch sprengen reine Wasser, und ihr werdet
gereinigt werden“, ein Wort, welches auch auf den Ver-
sohnungstag, an welchema das Blut des Bockes der Siihne
floss, bezogen wurde. Wir sehen also auch hier die Symbole
des Blutes und des Wassers in enger Verbindung. Die
Bedeutung der Lustration wuchs mit der segensreichen
Einwirkung, welche sie bei Wiederholungen auf die physische
Beschaffenheit der Menschen ausiibte. Die reine Seele im
reinen Korper war etwas von den Phariséicrn stets Wieder-
holtes. Die Lustrationen wurden schon im Allgemeinen
etwas Verdienstliches, und die Mitglieder jener phariséischen
Genossenschaft, welche man vielfach als besondere Sekte an-
sah und nach dem Vorgang des Josephus mit dem Namen ,,Es-
sder“ belegte, kamen an jedem Morgen friih zus#mmen und
tauchten ihre Leiber in kaltes Wasser unter. Diese tiglich
sich wiederholenden Lustrationen wurden also bei den
Pharisdern ein ritueller Akt. Aus der Darstellung des
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Josephus?!) geht freilich nicht deutlich hervor, ob das Symbol
das Urspringliche gewesen, oder ob die Niitzlichkeitsgriinde
schliesslich zam Symbol gefithrt haben. Ersteres ist des-
halb wohl anzunehmen, weil bereits das mosaische Gesetz
die Lustrationen in Einzelfillen anempfohlen hatte, so z.
B. fiir den Aussitzigen,?) fir den Samenfliissigen,®) speciell
fir Verunreinigung von Leviten.*) Wer sich durch einen
Toten oder durch irgend ein Aas verunreinigt hatte, wurde
durch das Blut, resp. die Asche des Sindopfers restituirt,
und es heisst da ausdriicklich: ,Ls soll aber der Reine
den Unreinen am dritten Tage und am siebenten Tage
besprengen, und ihn am siebenten Tage entsiindigen; und
soll seine Kleider waschen und sich im Wasser baden, so
wird er am Abend rein sein.* Auf Unterlassung dieses
Gebots stand sogar die Strafe der Ausrottung. Es geht
hier soweit, dass sogar der Reinigende durch die von ihm
Besprengten als verunreinigt gilt.®) In geschlechtlicher
Hinsicht waren dio Lustrationen stets von grosser Wichtig-
keit.®) Was im mosaischen Gesetze nachdriicklich fir
gewisse Linzelfille verordnet war, wurde von den Essdern
verallgemeinert. ~ Wir wissen ibrigens, wie diese An-
schauungen von den Lustrationen im Orient schon frither
bei den Parsen Platz gegriffen hatten und spaterhin bei
den Anhingern des Islam weiterentwickelt wurden. Es
. ist nicht zu bezweifeln, dass die Esséer fiir die Popularisirung
der Taufe viel gethan haben.”) Es steht jedoch fest, dass

1) Josephus, de bello jud. cap. 7.

2) III. Mos, 14.8.

3) III. Mos. 15,5.

4) III. Mos. 22,6.

5 Cf. IV. Mos. 16—22.

6) Cf. V. Mos. 23, 10, 11.

7) Cf. Rergson 1. c. p. 50: ,Jedenfalls aber steht es fest, dass
die Essiier nicht nur sich selbst tiiglich in Wasser zur bestiminten
Morgenstunde untertauchten, sondern auch jeden Neophyten, der in
ihre Gemeinschaft anfgenommen zu werden wiinschte, eine Zeitlang
zur Probe nur an reines Wasser zu gewshnen suchten, und als
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das, was hier bei den Essdern besonders gepflegt wurde,
von der AllgémeinheitOdér Pharisier nicht nur gebilligt,
sondern sogar eifrig befordert wurde. Auch lag in der
pharisdischen Taufhandlung etwas Poetisches, etwas dem
Zuge der ganzen Zeit Entsprechendes, um so mehr, als
das Poetische in der Symbolik des Wassers durch zahl-
reiche Bilder der heiligen Schrift, welche das Wasser als
Sinnbild der Demuth, Ergebenheit etc.!) anfihren, wach-
erhalien wird.

Dass die Essder ebensowenig wie die ersten Christen
der Ansicht waren, dass die Beschneidung durch die Taufe
einfach dberflissig gemacht wirde, bewcist schon das
Beispiel derjenigen christlichen Sekten, welche bis heute
die Erstere neben der Letzteren beibehalten baben. Ferner
wurde das Wohlgefallen an der Taufe schon allgemeiner,
noch vor dem Auftreten des Stifters der -christlichen
Religion. Matthdus berichtet ausdriicklich, dass auch viele
Phariséier und Sadducéer zu Johannes dem Téufer gekommen
seien, um sich taufen zu lassen, ja, er erzihlt sogar:
»Da ging zu ihm (Jobannes) hinaus die Stadt Jerusalem
und das ganze judische Land und alle Lander an dem

Receptionsact fiir die Aufnahme in ihre Secte eine eigene Taufe
mittelst eines kalten Bades vorgeschrieben hatten. Diese essdische
Proselytentaufe, so wie die tégliche essdische Wiedertaufe, zusammen-
gehalten mit der Taufhandlung, als Erginzung der Beschneidung
bei der Aufnahme der Proselyten in den Mosaismus, diente nur zum
Muster fiir die ersten christlichen Gemeinden. Diesen ni#mlich
musste dieselbe als ein willkommnes und passendes Mittel in dep
damaligen Zeit erscheinen, nur den neuen Mitgliedern der jungen
Religion, die anfangs grosstentheils, wie die Apostel, aus Israeliten
selbst zu bestehen pflegten, welche die Spuren der Beschneidung
als das Zeichen des alten Bundes bereits an sich hatten, die Auf-
nahme in den neuen Bund zu bethéitigen. War man doch gewidhnt,
die Taufhandlung als einen der Receptionsacte fiir die Heiden
in den religiosen Verband der Israeliten von jeher anzusehen.“

") Z. B. Psalm 23,15. vergl. ferner die Sitte des Wasser
ausgiessens beim Fasten etc.
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Jordan, und bekannten ihre Siinden.“*) Mag auch in diesem
Bericht/'manche’ Uebertreibung liegen, so beweist er doch,
wie populir das Symbol der Taufe schon vor Christus
gewesen. Denjenigen Christen, welche wihnen, die Be-
schneidung sei, selbst nur vom urchristlichen Standpunkte
aus, fir dberflissig zu erachten, konnte man mit Recht
entgegenhalten, dass dann auch die Taufe durch das cin-
fache Handauflegen abgethan werden konne, weil Johannes
der Téaufer die Aeusserlichkeit derselben ja mit den Worten
dargethan habe: ,Ich taufe cuch mit Wasser zur Busse;
der aber nach mir kommt ist stirker denn ich, dem ich
auch nicht genugsam bin, seine Schuhe zu tragen; der wird
euch mit dem heiligen Geist und mit Feuer taufen.

Von Christo erzahlt Lucas, dass er. ,in alle Gegend
um den Jordan gekommen sei und die Taufe der Busse
zur Vergebung der Sinden gepredigt habe“, aber. auch er
habe die Nichtigkeit der Taufe fir die in ihrem Herzen
Unbussfertizen betont, wohingegen er die verachteten
Zollner, welche sich {aufen lassen wollten, ernsthaft zar
Gerechtigkeit ermahnt habe.?) Dass diese Taufe Christi
vom Historiker ebenso nur als ein Supplement zur Be-
schneidung aufgefasst werden kann wic die Taufe des
Johannes, beweist der dusserst verfingliche Satz: ,Als
aber das Volk im Wahn war, und dachten alle in ihrem
Herzen von Jobanne, ob er viclleicht Christus (der Messias)-

1) Cf. Matth. 3, 5—8: Téte &Eemopedeto mpog adtov ’lepocblupe, zal
ndoe ) ’lovdale, xal mdow ) mepiywpos 06 loplhvou: xad EBami{ovto dv
% ’lopdavy On’ adtod, opoheyolpsvor Tt apaptins abtdv. ’Idov 8t
nolkobs Tady Poapoaiwy zat Dalouxxalwy Epyopdvovs E€rl To fantiopa abteb,
elmev aduotc: Tevwdpata epdvid, tlg Smedetbey Spiv quyely dmo g puelkodorg
8pyTs; Moufoate olv xagmobe &Biovg ¥ petavolas. ' '

%) Cf. Lucas 3; 3, 7, 12: xat #Adev elg moav Thy mepiywpov Tob
*Topdveu, x7ploswy Pantiopa pevavolag el ageaty apapmdv. . . . “Eleyev
olv Zxropevopevors oylots Pamtiodivar On’ abtol. Iewdfpata éxdvély, Tk
Omédekey Splv Quyély &mo Tiig peldodong Gpyiics . . . *HABov 8t xad teddvar
Bamtiodivar, xat efnov mpog abtov Awkoxade, T moujoopsy;
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wire etc.“!) \Es\warldiest Alles wie gesagt nichts weiter,
als die die Beschneidung supplementirende Taufe, speciell
nach Art der Essier. Dass auch Johannes der Taufer zu
Letzteren gehorte, ist uns ganz unzweifelhaft. Man ver-
gleiche, wie Josephus . die Essier?) und Markus und Jo-
hannes®) schildert. Im Uebrigen stimmt der Bericht. des
Markus von der Taufe mit dem der anderen beiden Synop-
tiker berein. Anders verhilt sich die Sache im Johannes-
svangeliom. Dieses sieht in Moses nur den Gesetzgeber,
in Christus aber den Hersteller der Gnade und Wahrheit
auf Erden.®) Das Johannesevangelium thut auch, wie wir
oben bemerkten, der Beschneidung keine Erwéhnung.
Dahingegen lisst es die Pharisier dem Téufer gegeniiber
die Frage aufwerfen: ,Warum taufest du denn, so du nicht
Christas bist, noch Elias, noch ein Prophet?“®) Worauf'
ihnen Jobannes antwortete: ,Ich taufe mit Wasser; "aber
er ist miiten unter euch gotreten, den ihr nicht kennet.“7)
Johannes der Taufer erklirt, dass seine Mission hinsichtlich
der Wassertaufe nur das Einireffcn des Messias einleite.
,Darum bin ich gekommen zu taufen mit Wasser¢,®) sagt
- 1) Cf. Lucas 3, 15: IlposBoxdvtos 8¢ toU Aaol, xad &a)\oyttopévmv'
naviwy v tals xapdlatg abridv mep) 100 Twhwou, pijmote adtog €n & ypiatés

) L. e

°)) Marcus 1, 4: ’Eyévero ’lwavwrg Baml{mv‘ & i dprfuw  xad
xnploowy Pantiopa petavolas els apeaty apapTtidv.

4) Marcus 1, 5; 7; 8: xal emopedero mpog adtov mdox § ’joudala
ywpe, xat of ‘Tepocodvpiton xal eantifovro mhvres & 1@ ‘TopB&vy motapd
on’ adrob EEopodoyodpevor ths &paptiag abriv. . . . xal xfpusce, Atywv.
“Epyetat & layupbtepss pou dmiow pov, of obx el fxaves xddds AVsar tov
{phvta Té@v Omodnpétwy adtel. .. Eye piv #Bdrtce dpas dv U3atm adrog
& Bamtiger Opds &v Mvedpant aylw.

5 Cf. Joh. 1, 17: “Ott § vépos &tk Mwodwg 68 | ypiss xad §
akifdera 8k ’Inoob ygtotod &yéveto. -

% Cf. Joh. 1, 25: xat dpdstnoav odtov, xal elmov advip. Ti olv’
Baxtilets, el ab odx €f & yprotés, obre *HMag obre § mpogrtns;

) Cf. ib 1, 26: ’Amexpldy alrais 6 ’Twdvng, Aywv: ’Eyd ﬂaﬂm{v
&y BBat pdoog 3t Spidv Eormxev Bv Speic odx ofdarte.

%) Cf. ib. 1,31: Kéyd odx #8etv adtby. &AX’ va pavepwdij 18 ’Icpaﬁl
3t vobo Mdov ¢yd &v b Uan Pantifwy,
. 11
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er und bemerkt nachdriicklich: ,Und ich kannte ihn (den
Maessias). /nicht;| aber1der mich sandte zu taufen mit Wasser,
derselbige sprach zu mir: Ueber welchen du sehen wirst
den Geist herabfahren und auf ihm bleiben, derselbige ist.
es, der mit dem heiligen Geist taufet.“!) Nun aber beginnt
Jesus zu taufen,?) und trotzdem fihrt Johannes fort, in
Aenon zu taufen, ,woselbst viel Wasser war und sie hin-
kamen und sich tavfen liessen. Da erhob sich eine Frage
unter den Jiingern Johannis sammt den Juden, hinsichtlich
der Reinigung. Und kamen zu Johannes und sprachen
zu ithm: Meister, der bei dir war jenseit des Jordans, von
dem du zeugtest, siehc, der tauft, und jedermann kommt
zu ihm. Johannes antwortete und sprach: Ein Mensch
kann nichts nehmen, es werde ihm denn gegeben vom
Himmel.“%) Was erschen wir hieraus? — Dass Johannes
thatsichlich die Taufe als einen bereits allgemein beliebten
religiosen Akt trotz der Erscheinung Jesu (ortzusetzen nicht
unterliess, unbeschadet der besonderen Reinigungsmission
des Messias, an dle er glaubt, ohne sie genau definiren zu
konnen.

Dass aber die Taufe einfach ein Ersatzmittel fir die
hier iiberhaupt - nicht erwihnte Beschneidung gewesen sei,
erkennen wir aus dem Vorangegangenen keineswegs.)

1) Cf. ib. 1, 33: Kayd odx jidev adtov: &AN’ & mépdas pe Bantilvg
& ydatt, xfivés por elmev Eg’ ov av B¢ to mvelpa xotafaivay xal pévo
i’ abtov, abtés dotv & Pamtifwy dv mvedpatt aylw.

) Cf. Joh, 3, 22: Metk valta AADev & ’Inools, xat ol padnyrai
adtob elg thv “Toudalav Yiiv: xal 2xel Siétpife pet’ alrdv xad BamTile.

3) Cf. Joh. 3,23—27: *Hv dtyxal *Twéwys farntifwy &v Alvw, dyybs
o0 Zahely, 8t D3ata moddk Av 2xéi* xal mapeyivovo xad ZBamtifovro. Obrw
Yop 7v BefAnuévog els thy guhaxdy 6 ’Todwng. 'Eytveto obv {rfryarg éx tidv
padytdy ’lwdwov petk lovdaiwy mept xadapiopot. Kat FAbov mpog thv
Twbwiy xa) elrov abtg. PaBR, ¥ Av petk oob wépav 10U lopdhvou, &
ob pepagtipnrag, B, obtos Pamtiler, xad mdvies fpyoviar mpés adrov.
Arexpidn Twhvwng xad €inev: 00 Sdvatar dvBpwrnog hapfhvety ouﬁév, &y phy
7 deBopdvoy abrg éx Tol olpavol.

‘) Daher stimmen wir nicht ganz mit Bergson iiberein, wenn
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~Auch in der Apostelgeschichte tritt uns die Taufe nirgends
als ein solches\entgegens?) cyielmebr wird immer wieder
nur - auf die Vergeistigung des Taufaktes selber hingezielt.
.- Ein hier noch zu erwéhnender Punkt ist die zaweilen
betonte geistige ldentitit des Johannes mit dem Propheten
Elias, welcher letatere bekanntlich bei der Beschneidungs-
ceremonie eine gewisse Bedevtung erlangt hat. Auch hier
stehen die christlichen Urkunden sicher unter dem Einfluss
pharisdischer Lehrmeinungen. In der oben erwihnten Stelle
.des Johannesevangeliums wird der Taufer gefragt, weshalb
er, wenn er weder der Messias, noch Christus, noch ein
Prophet sei, taufe. Dass Verhiltniss des Elias zum Messias
wird gemiss einer bekannten Stelle im Propheten Maleachi
pricisirt.?) Im Matthdusevangelium erscheint Jobannes,
den Elias als Vorboten des leidenden Messias darstellend.?)
Selbst seine #ussere Erscheinung wird ~ als der des Elias-
dhnlich dargestellt. )

Elias war der bessere, reinere Mensch, welcher der

er 1. c. p. 50 f. behauptet: ,Somit erlangte man in der Taunfe ein,
die Beschneidung, . hinsichts der Bequemlichkeit, in der Ausfiihrung
weit {ibertreffendes Verfahren, mittelst dessen die schnelle Awus-
breitung des neuen Glaubens unter den Vilkern, denen die grosse
Taufe bekanntlich oft in Gesammtheit ertheilt worden, bewerkstelligt
und erleichtert wurde.© Was Bergson hier sagt, hat vielleicht fiir
das spitere Taufen von Heiden seine Giiltigkeit, aber auf keinen
Fall fiir die erste Zeit des Christenthums.

1) Cf. Apostelgesch. 1, 5: “Ou ’lwhwng pév antoey B3at, Speic
R Baruobfoeode & mvedpan aylw ob petk moAkkg tadtag Hpdpas. Cf.
ib. 13, 24: TlpoxnpdEavros ’Iwdwov mgo mposwmov Tis eloddov adrol
farriopa petavoias mavil @ Aag ‘Topard.

%) Cf. Mal. 4, 5—6.

3) Cf. Matth. 11, 14: Kol e dhete dacda, abrés domv *HMag &
pfey fpyeabat. — Cf. ib. 17, 12: Adyw 8¢ Sy, Sue *Hhag idn fhde,
xal odx &méyvwcav adtov, &AN’ rmoin~av &v alre, Goa dAnmoav, oftw
xat & vlog Tob &vBpwmov pélhet méoyerv On’ adtdv: of. Mare. 6,15 und
8,20 und Luc. 7, 8, 12.

- 4) Cf, Matth. 3, 4: Alto & & Lwkwig elys o &Wdupa abtel and
Ty xapfhov, xad (dvyy Beppatimy mepl vy doplv abtod: § 3¢ tpog
adtob fv dxpides xal péhe yprov. Cf. Mare. 1, 6, womit zu vergleichen,
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gottlichen Mission des Messias’ vorangelien sollte. ~Er be-
diénte~sichidaheér) die’ Reinigung der Geister vorbereitend,
des:Symbols ‘'des Wassers. In Elias verkorpert sich das
Mehschlich-Hohe, iiber- welchem das Géttlich-Erhabene des
Messias steht.') Daher war seine Taufe giiltig, aber keine
endgiiltige. Auf-jeden Fall zeigt sich:bei den Synoptikern
das: deutliche. Bestreben, auf: dem Bodén des A. T."den
Messianismus historisch zu entwickoln,  1n dem von dieser
Feéndenz wesentlich abweichenden Johannesevangelium - wird
dagegen; die ‘Frage; ob Johannes Elias sei oder mcht ohne
mgenthche Entscheadung gelassen.

+ Wenn . es. sich in-den &ltesten chrlstllchen Urkunden-
mrkhch um- gine. ‘Polemik. gegen die: Beschneidung -ge-
handelt’ hatte;. wiirde . sich dies aus dem bis jetzt-ange-
zogenen Material irgendwie érgeben haben. Imr Gegentheil;
es: scheint, als ob die Verdusserlichung der schon allgemein
gewordenenTaufe mehr bekéimpft wiirde als die Beschneidung.
Letatere wird selten-erwihnt: und wo es geschicht, -erkennt
man deutlich das Bestreben, dem mosaischen Gesetze treu
zu_ bleiben. Dxeses Bestreben ‘kann selbst durch die spitz-
findigsten- Gegner des Judenthums nicht hinweggewischt
werden, - Es tritt, ‘zumal in den Synoptikern, klar hervor.
Preist doch Zachaias, der Vater Johannes des Tiufers,
Gottes ‘,Barmherzigkeit, die er erzeigte uusern Vitern, er,
der gedachte an seinen heiligen Bund und an den Eid, den:
er geschworen hat unserm Vater Abraham elc.“?) Wer
was im IL Kon. 1,8 von-Elias gesagt wird: Sys wme wow vioen
RV IDWAN CTHOR MR PIALI. MR WY MM W

1) Cf. Jacobi, 5, 17—18: *Halag avamm: v SPozomH,q Sptv, xw
mpocevyf] mooomuEato tob ph Bedfar xal odx IBpekev Emd tig ¢ -dwautols
Tpeis xod pivag &’ wol & mpogesfato, xal § odpavds Getov PWewis, xal .
17 efhboTnas Tov xapruy abeiis. In Vers 16 ib. wird gesagt, ‘dass
des Gerechten Gebet, wenn es ernstlich ist, viel vermoge. Wie
Elias, obgleich ein Mensch, durch sein Gebet Regen und Trockenheit
veranlasste, so soll er als ein Muster der Gerebhtigkeit dem Messias
vorangelien.: .So- citirt ibn der Jude zu' rituellen Akten, und’ das
Christenthum identificirt mit- ‘ihm den Johannes.

) Lue. 1, 72, 78. : .
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den Zacharias des/Bundes mitcAbraham in seiner Weissagung
gedenken lasst, kann keinerlei Einwand gegen das Bundes-
zeichen, gogen die Milah anerkannt haben. Es ist iibrigens.
kaum. nothig, noch auf die bekaunten Worte der Bergpredigt:
hinzuweisen: ,Ibr sollt nicht wihnen, dass ich gekommen.
bin, das Gesetz oder die Propheten aufzulosen. Ich bin
nicht gekommen aufzulésen, sondern zu erfiillen.!«) .Dass,
wenn Jesus selbst der Messias gewesen wire,. durch
die Erfillung der Sendung des Messias Gesetze wie die.
Beschneidung - aufgehoben wiren, .ist eine vage Behauptung-
von . christlicher: Seite. Jesus bezeugt dies selber mit.den
Worten: ;Denn ich sage euch wahrlich: Bis dass Himmel
und- Erde .zergehe; wird nicht zergehen der:kleinsté:
Buchstabe, noch ein: Titel vom . Gesetz, bis:dass-es-alles:
geschehe.. Wer nun. eins von diesen kleinsten : Geboteit:
aufloset und lehret die . Leute -also, :der-: wird:. der
Kleinste heissen im Himmelreich; .wer es aber.thut:und’
lehret,. der wird- gross heissen .im Himmelreich.« %) - Mithig:
gab auch das erste Christenthum in der Taufe an und fiir
sich garnichts Neues, denn zum Sakrament: wurde -dieselbe.
erst spiterhin erhoben. Eins der dltesten Zeugnisse fir
die jiidische Proselytentaufe finden "wir im Babylomschen
Talmud, ein Zeugniss, aus welchem hervorgeht dass uch':
auch die Juden einen Proselyten ohne die an ihm vollzogene
Tewilah, d. i. Taufe (Tauchbad), garnicht denken konnten.?®)

1) Matth. 5, 17.

3) Matth. 5, 18, 19. . ' T
%) Jebamoth. 46b: %p v wannT w‘m n9 by *’m by w% '7:n: ‘
™R noow Mok g o maks e medr A Saw R ‘m:\
Cheritoth 9,a. ©toymax no ooMaKy B9 MW ™ AN WY oIy
a5k nab s> kb on Ak 07 P nbvse oM KoK Rvab 03 Kb -
owT ngam nam nbwa.. Cf. Aboda Sara 57a. how wwsr pns v

K'Y YPERD Iy (03 i pew H32 kb dow opr omn o oy _npbn

w_uw obwh (A7) Awaa (5 mmpy tbam w GBw wen mwp ombi'

13, H93 by Swwes mas whur pepr mnewn w3 > Soom Sww wp
PN on wh Sow nbnan wmk. abaw wbws nbopy abn wa oA

Nopn wo ebw v 62°h. perp M NG v KBS P PTIN



— 166 —

Nach!diesem/ Zeugnisse ist man dariiber einig, dass Je-
mand, selbst ohne beschnitten zu sein, seinen Uebertritt zum
Judenthum durch die Taufe wohl bekundet habe, dahin-
gegen ist man hinsichtlich des Letzteren iber den Werth
des Uebertritts nicht einig, wenn der Proselyt es bei der
Beschneidung ohne darauf folgende Taufe beharren lasst.?)
Ein anderes, ziemlich bekanntes Zeugniss fiir die friihzeitige
Popularitat der Taufe bei den Pharisdern bietet eine gleich-
falls dltere Stelle der Mischnah, welche besagt, dass Jemand,
der am Tage vor dem Passahfest Proselyt geworden, die
Taufe nehmen und das Passahlamm mitgeniessen moge.
Dieser Ansicht der Schule Schammais gegeniiber bemerkt
die des Hillel, dass, wenn sich der Proselyt von der Vor-
haut befreit habe, diesos gleichbedeutend damit ware, als
wenn er eben von einem Grabe herkommt, er bleibt also
bis zum siebenten Tage unrein. Hier ist also von einem
Specialfalle die Rede, von dem man wirklich sagen kann,
- er bestitige die Regel. Fir den Israeliten war eben die:

peanS haond O pppew owr mwbe Ty vem D 3 ND Boew
Jmom mbp ann nepn
1) Berl. Ms. hebr. Quart. No. 651 aus. dem Jahre 1502.
PSP WY NPD DA NYAYS LMD P OMMD DANSR oRSH a0
pane on omby mapa nbwmn beanne am ®h aw pan b
NbmS oo oomgn owme ow DY P e popn  nod
o Swwn 5w b smpIpn sonn e pinnd  pspor oY owsn
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1B 7 N maabn wabnn mpan e b apd o A AeR o
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Beschneidung, das, unablissige Bundeszeichen, fiir den Pro-
selyten jedoch war die Taufe das Charakteristische, was
ihn bei der Aufnahme von den anderen Bekennern des
Monotheismus unterschied. Entschieden sah die Schule des
Hillel in der Taufe des Proselyten etwas Unerldssliches,
nur sollte der Proselyt diese vollfihren, ohne die Be-
schneidung zu unterlassen.’) Ob nicht unter diesen Um-
stinden mit der blossen Taufe gegen die Ansichten der
Gesetzeslehrerer Missbrauch getrieben wurde, lassen wir
dahingestellt.?) Wir konnen nicht nachdriicklich genug

1) Mischnah Pessachim VIIL8: ssew nea nbp awps "mansy W
w03 NN g waen ommk 50 may aph noe nr Somn 53 orow
23pn 1. Jeruschalmi Pessach. 36,a. ooawy onk wow nav poyn wo
WM Ty o3 ®S o3BP AR M35 ohoadsw Ty oneops kb ohk nn
WP WSS NN PR DAR A 02D one Y50 e oyp Ao avmab
bap Owaws w33 M owd pnv A apaway wnbwpa awmn s oo A
NNR RTON 27 WK DO AN 2703 WK VP wred P2 oy pm
ma o 86 O ey wRT DD D13 5B WP MK DRT oD
MDIBION 3PP 13 879 13 Mmooy Amnd uo a5 B pax v by
35 1noe 9o bhom oz pas s wa.

2) Zu den zuletzt beriihrten Punkten vgl. F. Winer Realwb. I1. Bd.
- 286 (Artikel Proselyten): ,Dagegen schweigen Josephus, Philo, die
dlteren Targumisten giinzlich von einer eigentlichen Proselytentaufe,
die ebenso wesentlich als die Beschneidung erachtet worden wiire,
obschon sie vielfache und nabeliegende Veranlassung hatten, dieselbe
zu erwidhnen. Gleichwohl ist es bei der Vorliebe der Juden fiir
Lustrationen (vgl. bes. auch Joseph. bell. jud. 2, 8, 67. von den
Essenern und vit. 2.) nicht unwahrscheinlich, dass sich schon vor
Chr. die Proselyten, welche als Heiden fiir unrein galten, einer
Waschung unterwerfen mussten (was Joseph. und Philo als etwas
Bekanntes und Natiirliches nirgends zn erwéhnen brauchten), sei es
vor der Beschneidung oder vor dem darzubringenden Opfer. Nur
als selbststindiger Initiationsritus, der zur Beschneidung nothwendig
hinzukam und mit ihr in gleiche Linie trat (ja einigen Rabbinen
als noch wesentlicher galt), warde diese Taufe wohl erst seit Zer-

" stérung des Tempels, wo die Opfer aufhorten, betrachtet. Vgl. auch
Matthies baptism. exposit. p. 9 sqq. An eine Entlehnung der Taufe
von den Christen ist auch nicht entfernt zu denken. Das Proselyten-
machen (dass Einzelne zum Judenthum iibertraten, kam auch friiher
schon vor, und nach Neh. 10,28 waren gleich unter der neuen
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darauf hinweisen, dass die fiir die Proselyten geltenden
Bestimmungen; |- auf, die Wichtigkeit der Beschneidung fur
den geborenen Israeliten gar keinen abschwichenden Ein-
fluss ausiibten. Das ist es, was wir im Wesentlichen
von der theokratischen Bedeutung der Beschneidung gesagt
haben, welche der Letzteren so lange innewohnte, wie noch
ein Schatten der Selbststindigkeit des jidischen Reiches
vorhanden war. - :

Wie musste nun die paulinische Auffassung aller Ver-
héltnisse, welche das Judenthum als Religion betrafen,
hinsichtlich der Beschneidung ausfallen? Nach Pauli An-
schauungen war die nationale Mission der Juden erloschen.
Seine. Lehren decken sich in dieser Hinsicht vielfach mit
denen seiner jidischen Lehrer und Zeitgenossen. Wihrend
aber Letztere bemitht waren, das Gesetz trotz aller er-
leichternden Auslegungen in allen Stiicken zu erhalten, er-
blickte Paulus speziell in der Beschneidung ein Hemniss
fir die universellen Ziele, welche er der neuen Richtung
i Judenthum gesteckt hatte. Dennoch stand auch Paulus,
so ‘weit es sich um geborene Juden handelte, nicht auf
dem Standpunkt absoluter Negation. Fiir den gliubigen,
in allen Sticken, nicht nur im &usseren Gesetz strengen
Israeliten, ist nach Pauli Lehre auch die Beschneidung -
von vervollkommender Wirkung, nicht aber fir den Siinder
gegen Recht und Gerechtigkeit, gegen welchen die Be-

Colonie in Palistina Proselyten. Dagegen mag das Esth. 8,17 Er-
zihlte bei dem bekannten Charakter des Buches starken Zweifeln
unterliegen), welches von keiner particularistischen Kirche getrennt
gedacht werden kann, wozu die Juden aber noch in prophet. Orakeln
(Jes. 2, 2 f. 9, 2. 42, 7. 56, 6 f. Mich. 4, 2a.) Antrieb finden
mochten (!?), war unter ihnen vorziiglich seit dem Zeitalter der
Makkabder herrschend und wurde mit vielem Eifer, mit List und
Verschlagenheit und ohne grosse Beriicksichtigung der Sinnesart
und der Motive der Convertiten, besonders von Pharisiern (Mt.
28, 15) betrieben. Vgl. Tac. annal. 2, 85, hist. 5, 5, Horat. Sat.
1, 4. 142. Juven. 14, 96 sqq. Joseph. vit, 23. bell. jud. 2, 17. 10.
7, 8. 8. Antt. 20, 2. 4.
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schneidung eher ein belastendes Zeugniss ist!). Fir Paulus
liegt das Uebel‘allein’'in“dér” [ Vorhaut des Herzens«, von
welcher Jeremia?) spricht. Thatsdchlich fusst diese An-
schauung ja auf den Worten des Gesetzes selber®). Aber
dies war, wie gesagt, auch die Grundanschauung derjenigen,
welche in Jesus von Nazareth nicht den Erloser erblickten,
nur dass sie dér Ceremonie nicht die nebensédchliche Be-
deutung beilegten, welche der Apostel ihr zuerkannte.
Dieser wollte in der Beschneidung nur eine Bescitigung
der Herzensvorhaut allein sehen ). Abermals wirft Paulus
die Frage auf, ob die Beschneidung als solche den Juden
einen Vorzug vor den Nichtjuden verlethe? — Nur ihre
Mission erscheint ihm als eine relativ bevorzugte, insofern,
als Gott sich ihnen zuerst in seinem Worte geoffenbaret
hat. Einen positiven Vorzug kann er ihnen nicht zuge-
stehen, weil sie ebenso wie die Griechen (und andere
Heiden) unter der Siinde stehen®). Deshalb niitze die
innige Glaubensiiberzeugung des Heiden ebenso viel wie
des aufrichtigen, das Gesetz dusserlich und innerlich
bekennenden Juden, weil Gott nicht allein der Gott der
Gesetzesbekenner, sondern auch der der Heiden sei. So
werde in dem aufrichtigen Glauben des Proselyten ein
Aequivalent fir die Beschneidung gefunden. Wenn der

1) Romer 1I, 25—27: Teprtoph piv yap dgehet, v vépov mpattnet
dav 8 mapafBhing vépou 7, f mepiropy mou dxpofuotia YEyovev: Exv olv
7 axpoPuotic altob el mepttopdy Aoyrodfoerar Kot xpwel i @x  gioews
axgofustia Tov vépov Teholow, o Tov Stk yphppatos xal TEpLTOMTS
mapafatyy vépou; ‘

’ 3) Jerem. 4, 4:

3) 5. Mose 30, 6:

*) Romer II, 28, 29: 00 y&p 6 &v 16 gavepd, ’lovdaibs Zotv: 008
hdv 1§ pavepd), &v aupxt, mepttopf. ANN & v 1 xpumriy, ’loudalos xa
meprtopd; xapding, & mvedpatt, od ypdppaze of 6 fmawvog odx & avdpdrwy,
GAN’ #x “toU Oeod.

% Ib. III, 1, 9: Ti olv 7o meptocby tob ’lovdelov, § tis § dpéheta
i mepopdic; -+ ¢+ Ti ov mpoeydpeba; OO maviwg  mpoymiachpeda
Yap “Toudalovs te xat “EMhnyag mévtag dp’ dpaptiav clvar
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Heide)/auchohne durch/ seine Abstammung derselben theil-
haftig geworden zu sein, dennoch wahrhaft glaube, so
werde das Gesetz durch ev. Fortfall der Beschneidung fir
Proselyten nicht aufgehoben, sondern vielmehr gekriiftigt ).
Das beweise das Beispiel Abrahams, des FErzvaters, dem
der Glaube, das feste Vertrauen auf Gott allein schon zur
Gerechtigkeit gerechnet worden sei?). Dieser habe nicht
erst ;durch die Beschneidung seine innere Glickseligkeit
erlangt, vielmehr sci die Beschneidung nur eine Besiegelung
seines Glaubens gewesen, jauf dass er wirde ein Vater
aller, dic da glauben in der Vorhaut (d. h. auch ohne be-
schnitten zu sein), damit denselbigen solches auch gerechnet
werde zur Gerechtigkeit.“ Abraham sei ein Vater nicht
allein derer geworden, die von der Beschneidung sind,
sondern auch derer, die da wandeln in den Fusstapfen des
Glaubens, den Abraham schon hegte, bevor er beschnitten
war®). Aus solcher Anschauung erklirt es sich, dass das
paulinische ~ Christenthum der Beschneidung gegeniiber
weder einen direkt apologetischen noch direkt polemischen
Standpunkt einnimmt, und die Christen es hinsichtlich der

1, Rom. III, 28- 81: Xoyilépeda olv, miotty duxaclotar dviipwmoy,
Jopis fpywy vépou. "H lovdaiwy & Bog pévev; odyt 8 xal édviv; Nat
xat édvav: Emeinep el & eog, ¥ Swonchort meprropdy €x  wioTeews, wat
axpofustiay Cux ¥ wiotews. Népov ov xatapyolpev Stk Tig wioTEws:
M3, yévorto adhz vipov ‘lotdpev:

3) Cf. Rom. IV, 1- 8 (s. 1. Mose 15, 6): Ti obv Zpobpsv ABpady
Tov matépa Fudy edprmévar xatx odpra; E! piv obv ABpadp & fpyev
B, e zavynpa, &AL 6 mpog tov Bcov: TP ptv 7 yphen Aéye;
’Entotevos 8t APpabp. 16 Oed, xat dhoyiodn adtd els Suxatosivyy.

3) Rom. IV, 9—12: ‘O paxapopg odv oStos, émt tv meprvopdy,
A zat iRt thy &wgoPuotiav; Aéyopev wiv Gue dhoyledn T ’Afpadp ) miotis
els duarogtvry; Més obv fhoylody; &v mepropdi dviy, § & &xpofuotla;
Obx & meptropdl, &N &v dxpofustias Kat ovpsiov afe  mepiropdic
oppayida THs Swatogbvng T mioTews THs év axpoBuotiz els t8 elvar altov
matdpe  mavidv TEw  moTeudviov B dwpofuotiag, elc To Aoyodivar &
adtoic Thy Sixawoctvry: Kol matép meprropds, tols odx éx meprtopiis pévov,
aXAk xal Tolg oToryuba Toig Fyvear Toig &v i apofuotia, wloTews TG
natpos udv ‘ABpakp:
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Beschneidung/\noch lange (Zeit. verschieden hielten, ja eind
zelne Sekten die Beschneidung iiberbaupt nicht beseitigt
haben. Nach Pauli Le¢hre war ja auch der Stifter
der christlichen Religion selbst ein Diener der Be-
schneidung, nur um die Verheissung zu bestitigen, welche
den Vitern geworden war!). Er war ihr wie allen Stiicken
des Gesetzes um der Erfillung des Letzteren willen unter-
zogen worden. Fine wirkliche Polemik gegen die Be-
schneidung eroffnete Paulus im Galaterbriefe. Dieselbe er-
klirt sich aus der Gerciztheit des Apostels, welchem man
die schon bekehrten Galater zu Gunsten judenchristlicher
Anschauungen hatte abspenstig machen wollen oder wirk-
lich gemacht hatte. Jetzt wird die Lehre vom allgemeinen
Versohnungsopfer, welches Jesus von Nazareth durch seinen
Tod fir alle Menschen dargebracht habe, in schroffen
Gegensatz zur Gesetzesbeobachtung gebracht. Die milde
Behandlung, welche die Beschneidung im Romerbrief er-
fahrt, erklirt sich aus dem Umstande, dass derselbe ledig-
lich auf das volle Verstindniss von in mosaischen Lehren
wohlbewanderten Lesern rechnet. Im Galaterbrief hingegen
handelt es sich um eine Vertheidigung gegen die Juden-
apostel Petrus, Johannes und Jakobus, welche das Gesetz
durch Christi Tod nicht fir erledigt hielten. Hier wird
frei herausgesagt, dass den Heiden Christi Tod nichts ge-
niitzt habe, wenn sie sich auch nach demselben der Be-
schneidung noch unterzichen miissten®). Christus habe
allein an den Glauben, der durch die Liebe thitig ist
nicht an den Gesetzesglauben appellirt®).

1) Rém. XV, 8: Aédyw &t ’Irncolv Xpotov Sthxovov YyeyoviaBat
neptropdis Smtp aAndelag Beol, el to Pefardoat The Emayyellag iV matépwy.

%) Galat. V, 2: 18, 2yo Hablos Adyw Spiv 61t dav meprvépvnabde,
Xptotos Sudc oddtv meeAroet.

%) Galat. V. 6, 11: ’Ev piv Xptoté) ’Inoob olte mepirops e loyve,
obte axpofustin, xMA& miotie &' &ybmme dvepyoupdvy - - - - CEyd e,
adedgol, e meptoudhy e ampedow, T fn Sgmopar; dpx xamfpyrtar To
oxavdadoy TOU otavpel,
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- Es sind. dies dieselben heftigen Angriffe auf das Juden-;
christenthum, wie wir sie auch an anderem Orte finden?)..
In Christo sollen Heiden und Juden eine neue Kreatur
werden, deshalb eben sei der alte Gesetzesmensch und mit
ihm die Beschneidung abzuthun?). In &hnlicher, wenn-
auch weniger schroffer Form &ussern sich die in Ursprung
und Tendenz wohl verwandten Briefe an die Epheser und
Colosser. Die Beschneidung, welche ,mit der Hand ge-
schieht, ist nach diesen Briefen nicht die wahre. Die
Heiden waren vor Christi Tode gewissermassen die Vorhaut
Israels, welches aber seinerseits auch nur fleischlich. be-
schnitten war?®). Die Heiden standen ausserhalb der.
Biirgerschaft Israels, Christus habe sie durch seinen.Tod
von diesem Banne erloset, weshalb sie also der Beschnei-
dung nicht bediirftent). Sie, die Heiden, seien im Geiste
beschnitten, mit ,der Beschneidung ohne Hinde“, durch .
Ablegung des siindlichen Leibes im Fleisch, nimlich ,mit
der Beschneidung Christi“%). Sie seien tot gewesen in der
Vorhaut ihres Fleisches, aber durch ibn vom Tode aufge-
weckt worden®). Die Beschneidung wirke also nichts, da
Alle in Christo ein Leib geworden?). Der Verfasser des

) Cf. I Korinth. VII, 18, 19: [Ieprretpnuévov g €xdifdy; My
emonbober & axpofustia tis dxMfdn; MY meprepvéodw. H meprropd
0d3¢v fott, xat f dxpofustia oldév domv, &Mk Tienorc dvrordv Oeol.

) Galat. VI, 15: ’Ev piv Xpowd) ’lyood olte mepiropd] 1 loyuer, ©
olte &xpofuotia, &AAX xawvd wlomg,

8) Ephes. II, 11: At pvypovedete Gt Speis mote t& &dvn év oapxl,
ol Xeybpevor dxpofustia Umo tHg Aeyopdvng meprtopdic &v aapxl yepomotritov.

9 Ib. II 12: “Ou Fre & 16 xopdd xeivw ywpls Xptotod,
anpMotpwpdvor s moktetag Tob lapad}, xot Eédvor Tév Stadnidv i
gnayyeMog, Anida pd Syovees xal abeot & @ xbope.

%) Cf, Coloss. I, 11: ’Ev ¢ xal mepetpafdyre meprropd] ayerpomotriy,
& i} amexdloet 00 odpatos TRV apapTi@v THE cupxos, dv T meprvopd]
o0 Xptotol.

%) Cf. Coloss. II, 18: =xa} Opd vexpobs Svtag dv Tolg RapanTpac
xal tﬁ axpofuatia Tis oxpxog dudv, ouvelwomoinae olv altd) yaptodves
Oy mévta & mapanTopate’

7) Of. III, 11: Coloss. “Omouv udx éwt “EXkyy xal *foudaiiog *mepttopd
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Colosserbriefes wendet sich ebenso wie Paulus im Galater-
brief an die Heiden und “thut der Juden (,die aus der
Beschneidung sind) und ihn unterstiitzen, besonders Er-
wihnung?). Der Brief an die Philipper, welcher vornehm-
lich die Versohnung von Juden- und Heidenchristen im
Auge hat, enthillt eine der ausfihrlichsten und klarsten
Darlegungen iber den Werth der Beschneidung?®). Die
Ausfiihrungen des 3. Capitels dieses Briefes sind gewisser-
massen charakteristisch fir die Stellung des Heidenapostels
zur ganzen Frage: ,Denn wir sind die Beschneidung,
die wir Gott im Geiste dienen®. Im Gegensatz hierzu
steht die ,Zerschneidung (der Eintracht) durch die
bosen Arbeiter«®). Die wahre Beschneidung ist die im
Geiste, weshalb die Juden sich den Heiden gegeniiber nicht
rihmen sollten. Wenn sich Jemand des Fleisches rilhmen
diirfte, so konne er, der Apostel, es gewiss thun, da er
einer aus dem Volke Israel, vom Stamme Benjamin, ,ein
Ebraeer aus Ebracern®, nach dem Gesetze Pharisaeer und
wie selbstverstindlich, am achten Tage beschnitten sei.
Er sei ein Eiferer fir die Sache, vollstindig gesetzestreu
gewesen. Aber was ihm, als dem Juden, Gewinn war, das
habe er um Christi willen fir Schaden erachtet. Und in
hochster Erregung ruft er aus*): ,Denn ich erachte es
xa} &npoﬁmia. B&pBapos, Znudys, doUhog, fAedBegog: AKX t& mhvta xa
& rmaot Xnotde

1) Cf. Coloss. IV, 11: ’Acméferar Spds ’Apiotapyos ouvarypéiwtos
pév, xat Mépxog & avedios BagvaBa, mept of &\&fete dvrodkse v aAdy
npog Opds, détacte adév: Kot ’Inools & heybpevog ’Ioboog, of dvres éx
Teptropdis obtor pévor cuvepydt els Bactheiav Tl Beol, oltives Eyevifbnohy
pot mapnyopla.

?) Ct. Philipp. III, 3. _

%) Philipp. III, 8 n. 2 die Worte xatatopsfy und meprrop, die
in den 2 Versen den Unterschied markiren: Blémete tobg xdvag,
BAérete Tobg xaxobs fpyhtas, PAémete thy xavatorv. ‘Hpels ykp fopev §
meptopd, of mvedpatt Oed Aatpedoves, xal xaudpevor &v Xprotd ’Inood,
xa} odx &v qupx! memorddtes.

4 Cf. ib. IIT, 7, 8: AN drva odv por  xépdy, Talta fympee
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Alles fiir Schaden gegeniiber der iiberschwenglichen Er-
kenntmss' Christi ' Jesu, meines Herrn, um dessentwillen ich
Alles habe fiir Schaden gereclnet, und achte es fir Koth, auf
dass ich Christum gewinne. — Dies Alles scheint aber
weniger der Antipathie gegen die Beschneidung selbst zu
entspringen, als der Furcht davor, dass sie der vollstin-
digen Vereinigung von Heiden- und Judenchristen hindernd
in den Weg treten konnte. Auf einem ganz anderen
Standpunkt standen die sogenannten ,Séaulenapostel“ Petrus,
Johannes, Jakobus und deren Anhdnger. ,So sehet ihr
nun, dass der Mensch durch die Werke gerecht wird, nicht
durch den Glauben allein“!), lesen wir im Jakobusbriefe,
Abraham und andere Vorbilder seien durch die Werke
mit dem Glauben gerecht geworden. Daher wurde von
dieser Seite die Beschneidung nicht angegriffen, ja iiber-
haupt nicht in die Discussion gezogen. In der That fing
die Beschneidung nur durch den, von den Heidenaposteln
verschirften Gegensatz an, =in Zeichen der Nationali-
tdit zu werden und an bundessinnbildlicher Bedeutung
einzubiissen. Um so mehr wurde das Bundeszeichen von
allen denjenigen betont, welche in dem Glauben allein
wenig, in Jesus von Nazareth den Erloser nicht erblickten.
Der tiefe Riss, welcher zwischen den Bekennern des
Monotheismus und denen der neuen Lehre entstand, wurde
durch Differenzen, wie dic geschilderten, immer mehr er-
weitert. Der Jude sah, wie wir dies immer wieder betonen
missen. in der Beschneidung eines der heiligsten Sinnbilder
der Theokratie, eben jener Theokratie, deren Existenz durch
die neue Lehre noch mehr an Existenzfihigkeit einbiisste,
als dies schon aus politischen Griinden der Fall gewesen?).

3k tov Xptotov {aplav. ’ANAd pév olvye xal fyobpar méva {nplav elvar
3tk o Omepéyov Tiis yvibaews Xptotol Ingol ol xupiow pou 3’ v Tk mhvta
Hnudbuy, xal fiyoUpar oxdfada elvay, va Xpotov xepdfow.

1) Jacobi II, 24: ‘Opdte toivuv &rt & pywv Suxarolrar avdpwros,
xal odx éx micTews pdvov.

%) F. Bergmann in seiner Schrift: Origine, signification et histoire



— 175 -

Dass die Beschneidung der Juden aus tiefen und anderen
Grinden nunmehr etwasdediglich-Nationales geworden sei,
ist nichtsdestoweniger eine falsche .Behauptung.  Die
Theokratie als solchc wurde zwar nach der Zerstorung des
Tempels durch Titus zcitweilig unterdriickt, nicht aber

de la castration, de l'ennuchisme et de la circoncision. Palermo
1883 (im Archivio per lo studio delle tradizioni popolari. Rivista
trimestrale, diretta da G. Pitre e S. Salomone-Marino. Volume
Secondo p. 229 ff.) versucht p. 841 f. das Verhiilthiss der Christen
und Juden zur Beschneidung mit folgenden Worten zu charakterisiren:

C'est ainsi que les Isradlites vinrent bientdt & croire que le
signe extérieur de la circoncision leur assurait, déjd comme tel, leur
droit & la protection de Jéhova; ils oubliérent que la circoncision
n'a de valeur que dans ceux qui, par elle, se sentent obligés d’étre
moralement dignes de l'alliance contractée par eux avec Dieu. Aussi
déjd les prophdtes, entre autre Jérémie (4,4, cf. Deutér. 10,16),
leur {p. 342) rappelérent—ils qu'il ne suffisait pas, pour plaire
4 Jéhova, d'étre circoncis extérieurement, qu'il fallait intérieurement
avoir le coeur circoncis, c'est-d-dire 8tre dans l'alliance avec Dieu
par la pureté du coeur. Bien que l'essence de la religion ne con-
siste pas d'appartenir extérieurement & la communauté, mais & tenir
la conduite morale qu'exige cette communauté, les Israélites se sont
trop souvent contentés de la circoncision comme preuve extérieure
de leur association religieuse. Ils connaissaient bien la baptéme qui,
comme symbole de la pureté, était mieux que la circoncision I'ini-
tiation & une association morale. Mais ils n'appliquaient pas le
baptéme aux Hebreux de naissance; ils I'exigeaient seulement,
comme - initiation préalable des incirconcis, qui se convertissaient
au Mosaisme. C'est qu'ils considéraient I'incirconcision comme une
impureté, qu'il fallait d'abord laver par le baptéme, avant d'intro-
duire le converti, par la circoncision, ddans la communanté israélite.
Jésus qui, en toutes choses, placait, selon la verité, la religion dans
le for intérieur, ne faisait ancun cas de la circoncision; il eut plus
d’estime pour le baptéme comme étant le symbole supérienr devant
initier le néophyte & la pureté morale qu'exige la vraie religion.
Aussi a-t-il dit anx apjtres: Allez précher l'evangile au peuple et
baptisez-le; et sachant que le baptéme m'est qu'un symbole d'ini-
tiation et non pas un titre donnant droit, par lui méme, au salut,
il a considefé comme appartenant d la communauté chrétienne au
royaume céleste, non celui qui est baptisé, mais celui qui fait la
volonté de Dien.
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aberals etloschen angesehen. Das ist der Grund, wes-
halb die Juden die Beibehaltung der Beschneidung iiberhaupt
nicht in Zweifel ziehen konnten '). Es ist daher geboten,

1) F. Castelain, Ja circoncision est-elle utile? Paris und Lille
8. &, p. 6: ,La circoncision est-elle un signe de nationalité? —
Plusieurs auteurs anciens ont prétendu que la circoncision avait
été un signe de nationalité, et on a voulu voir dans Il'ablation du
prépuce une coutume semblable & celle gu'ont encore certaines
peuplades de se faire sur le corps des marques distinctives telles
que tatonages, taillades etc.’. . . Je citerai également dans cet
ordre d'idées l'arrachement des deux incisives & la méchoire supé-
rieure que se font les Indiens de l'ile de Tongo, ou bien encore
I'amputation d'une phalange, qui est encore de régle chez certains
insulaires de la mer de Sud (Reclus). Je ne serais pas toutefois-
préoccupé plus longtemps de cette premiére hypothése, et je me
serais peut-étre contenté de faire observer que la circoncision
s'attaque & un organe habituellement trop caché, pour y voir vrai-
semblablement une raison de nationalité, si M. Elie Reclus, dans
un article dont j'ai déja fait allusion, n’e’tait venu de nouvean déve-
lopper cette interprétation; aussi ai-je cru convenable de m'y arréter
un peu. Je commence par dire que M. Elie Reclus n'est pas exclusif
dans sa maniére de voir, il admet d’abord que la circoncision a di
étre dans certaines contrées de diminutif des sacrifices humain des
époques primitives, sdcrifices qui semblaient si agréables a la Divi-
nité que, dit-on, les Carthaginois qui n'avaient pas d'enfants en
achetaient & des parents paunvres pour les immoler sur l'auntel.

Cet auteur ajoute également que la circoncision a été parfois
un signe de vasalité et voici comment il arrive a cette conclusion.
On sait que les vainqueurs ne tuaient pas toujours leurs prisonniers,
mais qu'ils les mutilaient & leur fantaisie, tantdt pour les mettre
dans D'impossibilité de nuire, tantdt pour imprimer un stigmate de
leur défaite; c’est ainsi que parfois ils leur abattaient le poignet,
leur coupaient les oreilles, leur crevaient les yeux ou bien encore
leur infligeaient la plus humiliante des mutilations, c'est-a-dire
I'éviscération. Au bout d'un certain temps, ajoute toujours le méme
auteur, on apporta toutefois quelques adoucissements & ces barbaries,
au lien de couper le poignet, on retrancha le pouce, méme-un doigt
de la main gauche, et ce serait de cette fagon que l'ablation d'un
seul testicule, et méme l'extirpation d'un simple anneau du prépuce
aurait remplacé la castration. Telle ne serait pas cependant pour
M. Elie Reclus I'origine de la circoncision chez les Juifs, et pour




— 117 —

die Beschneidung immer und immer wieder als ein Symbol
derjenigen ' Gemeinschaft “zwischen Gott und Israel zu be-
zeichnen, welche sich auf das mit der Nationalitit. ver-
schmolzene religiose Element bezeht?).

cet auteur la pusthotomie chez les Israélites serait un signe de
nationalité. Pour arriver & cette conclusion, M. Elie Reclus fait
remarquer qu'au début des sociétés les mots institution, caste
religion, étaient & peu prés synonymes, que les personnes dispa-
raissaient devant la secte, la collectivité, et que par conséquent il
n’était pas étonnant qu'on infliget aux adhérents une marque, un
acte de soumission. Quant au choix de la partie, ce ne serait qu'une
preuve de plus & -I'appui de cette maniére de voir, car en choisissant
pour imposer ce stigmate les organes de la génération, qui ont
toujours été l'objet de la vénération des peuples, ce n'était pas
seulement donner aux adhérents une marque indélébile, c'était les
marquer doublement.

Je sais bien que certaines sociétés ont demandé a leurs adeptes
des signes de soumission, et gue les éprenves magonnigues, épreuves
illusoires, je le veux bien, peuvent encore &tre regardées commne
ayant cette signification; mais malgré tout le talent avec lequel
M. Elie Reclus a défendu cette interprétation, j'avoue qu'il ne m'a
pas convaincu. Si M. Klie Reclus s'était efforcé de se rendre compte
des avantages physiqnes de cette opération, il aurait peut-étre un
peu modifié sa maniére de voir, et en tout cas n’aurait pas qualifié
»d'absurde* une opération qui, ainsi que j'espdre le démontrer dans
ce travail, peut rendre les plus grands services.

) 1) F. Bergmann 1. c. p. 840: La circoncision est l'initiation

a la communauté religieuse et nationale des Israélites. — Comme
opération physigue la circoncision (héb. moul signifiait proprement
découvrement, parce que par elle le gland fut découvert par I'enle-
vement du prépuce (héb. orlah épaisissement, renflement) qui la
couvrait. Le prépuce coupé ne passait pas pour impur; car,
#'il I'avait été, Zipporah n’'aurait pas pu l'offrir comme offrande &
Jéhova. Mais au jugement (p. 341) des juifs circoncis le prépuce
des incirconcis devait passer pour bldmable et hontenx (héb. Kerfah),
parcequ’ il prouvait que -ces incirconcis étaient endehors de la com-
munauté des adorateurs du vrai Dieu. La circoncision non seule-
ment constituait une alliance religieuse avec Jéhova, mais établissait
encore une parenté et comme une réception dans la famille isralite,
Aussi le verbe chatan (ar. chatana), qui signifiait proprement allier

12
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Es ist hier sehr wohl der Ort, im Hinblick auf das
Beschneidungssymbol,''iber das Verhaltniss des Christen-
thums zum Judenthum einige Worte zu sagen, die mehr
den Kern der Sache treffen sollen als jene oberflichlichen,
dogmatischen Ziankereien, durch welche der Glaube er-
schiittert, der Friede vernichtet, die innere Wohlfahrt unter-
graben wird. Insofern ndmlich die Beschneidung ein auch
mit physischen Schmerzen verbundenes Opfer ist, fordert
sie mehr noch als die Speisegesetze, die Sabbathvorschriften
und dergl. zu einer Betrachtung des Unterschiedes heraus,
welcher die Lehre von der Gerechtigkeit durch den Glauben
von der Lehre der Gerechtigkeit durch die Werke allein
trennt. Wir haben bereits angedeutet, dass ein grosser
Theil der ersten.Christen, besonders die Saulenapostel, dem
Standpunkte huldigten, dass der innigste Glaube mit der
Ausiibung der Werke Hand in Hand gehen misste. Ist
das eine neue, von ihnen zuerst ausgesprochene Lehre? —
Nimmermehr! Die neuere Wissenschaft, welche die dlteren
Theile der Mischna mit dem neuen Testament zum Gegen-
stande ernster, vergleichender Forschungen gemacht hat, muss
Jesus und den Aposteln das Verdienst absprechen, dass sie die

- Erzeuger des erhabenen Gedankens gewesen sind, der allein
die Menschen selig macht. Ob Jesus und die Apostel be-

(adopter dans la familie) désignait-il aussi I'acte de circoncire, de
-gorte que Zipporah put donner a Jéhova de titre de choten (beaun- -
pére) par lequel la fiancée saluait son beaupére qui I'adoptait dans
sa famille.
La circoncigsion étant le symbole de l'alliance entre Jéhova et
l4 communauté nationale et religieuse des Hébreux, on comprend
que les Isradlites ont temm & faire circoncire tous les individus,
" méme les esclaves et les tribus vaincues, qui devaient vivre avec
eux dans leur pays; qu’ils s'empressaient par conséquent aussi
d'introduire par la circoncision les enfants nouveau nés le plus tét
possible dans leur communauté religieuse et sociale; enfin comme
par la circoncision l'enfant devint un membre de la communauté et
portait, comme tel, un nom personnel, 1'acte de la circoncision était
accompagné, en méme-temps, de I'acte de donner un nom a 1 enfant.
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rufene Triger, dieses, Gedankens waren, ist eine andere
Frage, die hier nicht discutirt werden soll. Aber von
Wichtigkeit ist es darzulegen, dass der Glaube der Juden-
apostel und Vieler unter den ersten Christen noch ganz im -
Judenthum wurzelte, in ethischer Hinsicht nichts Neues
brachte und nur das enthielt, was Gemeingut aller Mono-
theisten geworden ist. Dagegen erwies sich das luftige
Gebdude der paulinischen Lehre von der Gerechtigkeit
durch den Glauben allein nicht -als haltbar. Die spitere,
christliche Kirche, deren Anhdnger in iibler Werkheiligkeit
entarleten, zeigte die Schwiichen des aufgestellten Systems.
Dass die Beschneidung den Uebertritt der Heiden zum
Judenthum nicht sehr erleichterte, ist zwar bekannt, und
“dass man sich dessen bewusst war, zeigt die Discussion in
den bereits angefiihrten Stellen des Talmud. Andrerseits ist -
aber nicht zu verkennen. dass unter den Renegaten damals
wie heute so viel unlautere Elemente waren, dass die harte
Prifung vielleicht als ein willkommencs Mittel zum leichteren
Durchschauen der Absichten angesehen werden konnte.
Dass die Beschneidung durch die Taufe ersetzt werden
sollte, beweist nur, wie nothig es war, ein Ersatzsymbol za
finden, und es wire consequent gewesen, wenn die Heiden-
apostel gegen die Werkheiligkeit der Taufer nicht minder
geeifert hitten wie gegen die der Anhinger der Beschnei-
dung!). Verfillt doch jedes religiose Ceremonienwesen bei
oberfléchlichen Menschen mehr oder minder dem Fluch der
Verkennung oder Veriusserlichung?). Zum Theil erklirt

1) In Lucas 7,18 scheinen die Anfinge eines solchen Streites
zwischen dem Ténfer Johannes, der das jtidische Essaeerthum ver-
tritt, und Christos geschildert.

%) cf. Bergmann 1. c: Supériorité du Baptéme sur la circon-
cision. Dans I'histoire de I'humanité la plupart des institutions
politignes et religieuses, en vieillisant, tombent généralement de
plus en plus dans un materialisme inintelligent, parce qu'on attache
du prix senlement & la forme traditionelle et qu'on onblie ou qu on
néglige le but moral pour lequel ces institutions ont été fondées.




— 180 —

sich der wiithende Kampf christlicher Eiferer gegen die
Beschneéidung ~ aus ihrer Beeinflussung durch Griechen
und Romer, denen jedes Verstindniss fir monotheistisches
Religionswesen abging.!) Derartige Erscheinungen sind in
der Geschichte fast aller Religionsgemeinschaften nichts
Seltenes, dass man nidmlich, unbewusst von dusseren, feind-

1) So bemerkt Bergmann 1. c. p. 343 z. Theil sehr treffend: Les
Juifs protractionnaires.— Aussi longtemps que les Israélites vivaient
isolés dans leur pays, leurs croyances et leurs coutumes reli-
gieuses, surtout la circoncision, passaient presqu’ inaper¢ues des
autres nations. Mais aprés la dispersion du peuple juif, les Grecs,
qui taxajent d’étrange ce qui leur était étranger, et les Romains
qui aimaient railler autant que les Grecs méprisaient comme super-
sticienses les pratiques religieuses des Israglites. Les juifs orthodoxes
n'en continuérent pas moins & considérer la circoncision comme un
signe d’honneur de leur race, et par comséquent l'incirconcision des
Gentils (héb. Goim) comme une marque honteuse (héb. Khiirfah).
Le mot hébreu Khirfdh passa &4 Rome dans la langue latine, sons
la forme de verpa (p. cvirpd; cf. lat. vivus. p. cvivus. venio p.
cvenio, joindre venus p. cvenus, convenance, beautés). Ce mot dé-
signait spécialement le membre viril hontensement incirconcis, de
gorte que le dérivé verpusent, chez les Romains .goguenards, la
signification de 1individu noncirconcis (hébr. arel). D'un autre coté
des’ Juifs moins attachés aux pratiques religieuses de leurs péres,
et qui pour différentes raisons voulaient remier leur extraction et
se faire passer pour originaires dans le pays qu'ils habitaient, tra-
duisaient leur nom hébraique dans la langue de leurs nouveaux
concitoyens. Tel semble avoir été, par exemple du temps d'Horace,
le juif Apellas (attique apellds) dont le nom était peut-étre Schim-
schon (Petit-Soleil), traduit, sous forme dorienne, par Apellas
(sansc. Svalyas solaire; cf. Apollon, Soleil et le crétois abelios so-
laire). I1 y eut méme, deja du temps des Maccabées (1. Mace. 1.16),
des israélites qui voulaient faire disparaitre sur leur corps la
circoncision, ce signe caractéristique de leur nationalité et de leur
religion. Jls essayérent avec plus ou moins de suceds, de se refaire
une espéce de prépuce factice, en tirant en avant leur peau
circoncise. Un tel incirconcis factice portait en hébreu le nom de
maschouk (recouvert quant au gland) et en grec celui de epispa-
stikos (protractionnaire), comme ayant de nouveau tiré en avant la
peau circoncise. . ’ L
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lichen Einfliissen getrieben, Angriffe macht auf Institutionen,
die man wohl sonst zum mindesten nicht bekimpft hitte.
Deshalb beriihrt das Pathos, mit welchem speciell Paulus
gegen die Beschneidung loszieht, unsympathisch. Es ist hier
nicht die reine Flamme der Begeisterung, welche den
Apostel, wie vielfach sonst, durchgliiht, sondern eine zwar
begreifliche, aber nicht zu rechtfertigende Angst vor der
Abneigung der Griechen und Romer gegen diesen Brauch
Israels. Wir betonen ,der Griechen und Rémer“; denn
viele andere Heiden hegten, wie wir sehen werden, fiir die
Beschneidung grosse Sympathie. Man lernt die Angst des
Paulus erst richtig verstehen, wenn man einen Blick auf
die rigorosen Bestimmungen wirft, welche das romische
Gesetz gegen romische Biirger, die sich beschneiden liessen,
getroffen hatte.!) Im Allgemeinen sprechen diese Bestim-

1) Ueber diese Materie berichtet ausfiihrlich Bergson L c. p.
29 ff; dessen Ausfiihrungen wir um der Vollsténdigkeit des Materials
willen hier folgen lassen:

»Noch bleiben uns einige Gesetzesstellen aus dem romischen
Codex zur Betrachtung iibrig. Die Samariter wurden nach
dem romischen Gesetze (Codex Justinian. Lib. I. Tit. 9. De
Judaeis und 10. Ne Christianam) am Leben gestraft, wenn sie die
Beschneidung an sich vollziehen liessen. Romische Biirger, die nach
israelitischem Ritus sich oder ihre Sclaven beschneiden liessen,
wurden mit Giiterconfiscation und lebenslinglicher Verbannung, die
Aerzte am Leben, die Israeliten, wenn sie die fremden erworbenen
Sclaven beschnitten, entweder mit Deportation oder auch am
Leben bestraft. Interessant ist jedoch zu ersehen, dass damals
schon Aerzte die Beschneidung verrichteten, indem sonst nicht eine
so harte Strafe gerade ihnen bei Vollziehung einer widerrechtlichen
Beschneidungsoperation angedroht worden wire. Nach canonischem
Recht (Codex Theodos. Lib. XVI. Tit. 4) wurde den Israeliten
ihre Knaben zu beschneiden gestattet, dagegen wurde derjenige,
der es an Andersgliubigen vornahm, mit der Strafe der Castration
belegt. .
Die hierher gehorigen Gesetzesstellen riihren, wie dieses erst
neulich (Rémische Gesetzgebung iiber die Juden von Gottfried Cohen.
Literaturblatt des Orients Nr. 10 vom 1. Mirz 1848 S. 147) nach-
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mungen ﬁenig fir die vielgeriihmte romische Toleranz.t)
Bei dieser Gelegenheit wollen wir noch einmal darauf

gewiesen worden ist, noch aus den Zeiten der heidnischen Kaiser
in Rom her, also von der Regierung der Kaiser Antoninus und
Severus, obgleich die Juden, besonders seit. den Zeiten Caracalla’s
alle Rechte romischer Unterthanen wnd Biirger genossen, alle
Pflichten derselben aber auch hatten und in einem verhiltnissmissig
ruhigen Zustande lebten. Doch zu den Zeiten Constantins, als dieser
sich fir die bis dahin verfolgte Religion der Christen erklirt hatte,
brachen die bisher im Innern nur gihrenden Spaltungen ans Tages-
licht, und kaum hatte eine Partei die Oberhand gewonnen, als alle
andern von derselben der zeitlichen und ewigen Verdammuug zu-
gewiesen wurden. Die Zeit war gekommen, wo man den Staats-
biirger nicht mehr nach seinen politischen Gesinnungen und Hand-
lungen, sondern nach seiner religissen Denkweise und seiner Glaubens-
formel fragte. Es ist ein trauriger Anblick, die Zahl und Weise
der romischen Ketzergesetze zu tiberschauen. Strafen, die der alte
Romer kanm den hiirtesten Verbrechen zawies, wie Tod, Deportation
Exil, Castration, Confiscation von dem nimmersatten Fiskus, wurden
allen denen angedrohet, die mit der jedesmaligen Denkweise des
constantinopolitanischen Hofes nicht iibereinstimmten®.

1) cf. Bergson 1. ¢. Wir wollen jetzt die im geltenden corpus
juris tiber die Beschneidung der Juden vorhandenen Gesetze der
Reihe nach auffithren.

(L. II. p. D. ad leg. Cornel. de Sicariis 48,9.) Circumcidere
Judaeis filios suos tantum rescripto Divi Pii permittitur, in non
ejusdem religionis, qui hoc fecerit, castrantis poena irrogatur. Nach
einem Rescript des Kaisers Antonius des Frommen ist es den Isra-
eliten gestattet, nur .ihre Sgshne zu beschneiden. Wer von ihnen
dies dagegen bei Personen, die nicht ihrer Religion sind, thut, soll
mit der Strafe eines Castrirten belegt werden. Ein anderes spiteres
Gesetz belegt diejenigen, welche Andersgliiubige zu Proselyten durch
die Beschneidung zu machen versuchten, nicht blos mit der Strafe
der Castration, sondern selbst mit der Giiterconfiscation, Deportation
und selbst des Todes. (Jud. Paul. recept. Seutest. Lib. V. titul. 22
de Seditiosis.) Denn es heisst: Cives Romani, qui se Judaico ritu
vel servos suos circumcidi patiuntur, bonis ademptis, in insulam
perpetuo relegantur, medici capite damnantur, Judaei, si alienae
nationis comparatos servos circumciderint, aut deportantur, aut
capite puniuntur. (Item Novell) RoOwmische Biirger, die nach jiidi-

-
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hinweisen, dass Fragen wie die von uns behandelte leider
deshalb im Allgemeinen “so “mangelhafte Losung finden,

schem Ritus sich oder ihre Sclaven beschneiden lassen, werden mit
Giiterconfiscation und ewiger Verbannung nach der Insel bestraft,
die Aerzte werden mit Todesstrafe belegt, die Israeliten, welche
die erworbenen Sclaven von anderer Nation beschneiden sollten,
werden entweder mit Deportation oder mit dem Tode bestraft. Aus
dieser Stelle ersehen wir Zweierlei: erstens, dass selbst romische
Biirger sich durch die Beschneidung damals in die Gemeinde der
Israeliten aufnehmen liessen, und zweitens, dass damals schon die
Beschneidung von Aerzten ausgefibt wurde, ein Umstand, aut den
wir im medizinischen Theile zuriickkommen werden. Ebenso erziblt
uns Nicephorus (Callisth. Hist. ecclesiast. 11. 47.), dass die Sara-
zenen eben daher, als die Israeliten. ihre Abstammung erhielten,
weil sie dieselben Gebriinche mit ihnen hiitten, namentlich hiitten
sie ebenso wie diese die Beschneidung bei sich eingefithrt. Daher
erklirt es sich, dass Origines (Origenis Opera Paris 1733. T. 1.
p. 899. Contra Celsum Lib. IT §. 18) den Einwurf, als ob man die
Samariter wegen ihres Glaubens bestrafe, dahin widerlegt und ein-
schriinkt, dass man bei denselben blos die Beschneidung mit dem
Tode bestraft, weil dieselbe gesetzlich blos den Juden erlaubt sei.
Er sagt némlich: Dixerit fortasse quispiam, Samaritis etiam propter
suam religionem poenas irrogari. Respondeo. Sicarios capite damnari
propter cicumcisionem, qua se mutilant contra leges, quae solis
illam Judaeis permittunt. Satis est autem ad supplicium, si circum-
cisio in ejus corpore deprehenditur. Zu dieser Notiz des Origines
iiber die so schwer geahndete Beschneidung bei den Samaritern
fiihrt sein Herausgeber Delarne eine Anmerkung aus Spencer an,
aus der man ein recht klares Bild fiber die Reibungen und An-
feindungen zwischen den Israeliten und den ersten christlichen
Gemeinden im romischen Reiche, die gegenseitig auf Proselyten-
macherei ausgingen, gewinnen kann. Diese Streitigkeiten gingen so
weit, dass man sich gendthigt sah, Gesetze gegen dieselbe zm pro-
mulgiren, worunter sich auch eines vom Kaiser Hadrian befindet,
dass den Israeliten die Austibung der Beschneidung ganz untersagt
wurde, und da sich gegen diesen religiésen Eingriff die Israeliten
erhoben, so beschriinkte man sich darauf, Strafen anzuordnen fiir
diejenigen, die an Andersgliubigen die Beschneidung vornahmen.
Spencer néimlich sagt: Pius igitur Judaeis concessit, quod Adrianus
denegaverat; nam moverunt ea tempestate (es war zur Zeit des
Psendo-Messias Bar-Kochba) et Judaei bellum, quod vetabantur
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weil sie meist vom Standpunkt einer einseitigen Forschung
oder'‘eines -einseitigen Interesses aus behandelt werden. Die
Mehrzahl der auf Beschneidung beziiglichen grosseren und
kleineren Abhandlungen, Flugschriften etc. verfolgen ent-
weder ein einseitiges religioses oder politisches Interessc,
oder sie haben unerquickliche theologische Streitigkeiten,
oft sogar rein personlicher Art, zur Ursache ihrer Entstehung

mutilare genitalia, ut inquit Aelins Spartianus in Adriano, nisi
forte hunc Spartiani locum Isaacus Casaubonus rectius interpretatus
est, qui legibus Domitiani, Nervae et Adriani, quibus vetita erat
marium eviratio, etiam circumcisioni fibulam impositam esse opi-
natur. Hierbei wirft aber Spencer die Frage auf: Verum quid,
siJudaeis in animo erat, dilapsam rem publicam‘ad pristinam felicitatem
restituere et ritus patrios renovare?idque se melius effecturos sperabant
si liceret, extraneos allicere, quos, circumcisione adhibita, fidissimos
suae religionis propugnatores possiderent, atque hujus rei providus
Imperator vetuit, extraneorum genitalia mutilare. Wir sehen also,
dass Spencer hierbei es versucht, die damals herrschende Sucht,
Proselyten zu machen, aus dem Gebiete der Religion auf das der
Politik hintiberzutragen, und er unterstiitzt anch diese Conjectur
durch die Angabe, dass die Israeliten unter den rémischen Kaisern
ofters ihren Tempel wieder herzustellen versuchten, indem er sagt:
Certe huic conjecturae quam plurimi favent, ‘ex quibus nonnulli
bellum a Judaeis susceptum credunt, ut templum conderent, alii, ut
antiquissimam suae reipublicae administrationem redintegrarent; nec
recentiornm Imperatorum constitutiones repugnant, quae extraneos
circumcidendi veniam simul et iterum denegarunt. Cod. Justin.
Lib I Titul. 9 de Judaeis; titul. 10 Ne Christianum; Cod. Theodos.
Lib. 16. Titul. 4; Novell. Leonis 86. Wir sehen also hieraus, dass
selbst romische Biirger durch die Beschneidung damals sich in die
israelitische Gemeinde anfnehmen liessen; dass der arabische Fiirst
Tobba, der zwei und dreissigste Fiirst im Pocock’schen Verzeichnisse,
den liebgewonnenen Glauben der Israeliten bei seinen Hamjariten,
und Al-Hareth, der Sohn des Amru, denselben bei vielen andern
Stimmen, z. B. bei dem der Ramanah, einfilhren liess. dass auch
endlich ein Theil der Saracenen auf diese Weise sich zum Juden-
thum bekehren liessen, ist aus der Geschichte hinlénglich bekannt
und kann uns wohl als Bestitigung und Rechtfertigung fiir die
oben angefiiirten romischen Gesetzesstellen dienen, welche charak-
teristisch genug den Geist ihrer Entstehungszeit an der Spitze tragen.
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gehabt. Der Vorwurf, welcher den Apostel Paulus deswe-
gen trifft, weil er die Beschneidung als ein Hemmnis fir
seine sich auf die Heiden erstreckende Missionsthitigkeit
ansah und in wenig objectiver Weise zu Urtheilen gelangte,
wie sie das hochheilige Bundeszeichen der jiidischen Ge-
meinschaft nicht verdient, trifft viele derjenigen Theologen
unserer Zeit, welche das neutestamentliche und talmudische
Schriftthum mit ebenso grosser Gelehrsamkeit wie Befan-
genheit behandelt haben. Man lasse doch die Thatsachen
allein reden und ergehe sich nicht in unerquicklichen
Betrachtungen iber die Unfruchtbarkeit des mos.ischen
Gesetzes; sind doch die von dem Christenthum al; Ersatz
fir die Beschneidung eingesetzten Taufhandlungen bei
den Ausiibenden oft ebenso zu leeren, nichtssagenden
Ceremonien heruntergesunken, wie es bei denjenigen der
Fall war, die Pavlus — und zum Theii mit Unrecht — so
_heftig angegriffen, weil sie sich der Beschneidung riihmten,
die ihnen zur Erlangung der Gerechtigkeit nicht niitze sei,
da diese aus dem Glauben emanire.

Die Entstehung der baptistischen Gemeinde und deren
Geschichte bieten ein lebendiges Zeugnis dafiir, dass sogar
die spitere Christenheit, welche doch Zeit genug gehabt
hatte, die richtige Durchgeistigung der Taufhandlungen
durchzufithren, genug der Elemente enthielt, die ihre Be-
friedigung in der iblichen Art, neugeborene Christen in
die Gemeinschaft einzufihren, nicht mehr finden konnte.
Die Lehre von der Taufe, speziell von der Art ihrer Aus-
fihrung hat genug Blutstrome in der christlichen Welt
fliessen gemacht, wihrend man nicht sagen kann, dass die
unter den Juden lebenden Andersgldubigen irgend welche
Schiidigung- an Gut und Blut je zu erdulden gehabt hatten.
Davor schiitzten sie die Gesetze und das hohe Mass der
Menschenfreundlichkeit, welche selbst gegeniiber dem Fremd-
lingen durch das Gesetz geboten war, dessen Urheber die
Lehre von der Vermittelung zwischen Gott und Menschen
durch einen Gottessohn allerdings noch nicht gekannt hatte.
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Der Fall zwangsweiser Einfihrung der Beschneidung nach
einem Kriege unter Johann Hyrcan steht in. der Geschichte
der Juden vereinzelt da, wahrend gewaltsam ausgefiihrto
Taufen in der Geschichte der Christenheit nichts Seltenes
sind. Vollends thoricht ist es, ableugnen zu wollen, dass in
den Schriften des neutestamentlichen Kanons irgend etwas
enthalten sei, das nicht dem gleichzeitigen Juden- oder
Hellenenthum direkt entnommen wire. Die Vereinigung der
beiden Letzteren bildet den Boden, aus welchem die Philo-
sophie des Paulus erwachsen ist. Dem Judenthum aber
speziell sind alle diejenigen Gebriuche entnommen, welche -
das spitere Christenthum fortentwickelt hat. Selbst gelehrte
christliche Theologen, welche sich iiber die Taufe in weit-
schichtigen Untersuchungen ergingen, haben der jiidischen
Proselytentaufe, die eine so ungemeine Bedeutung in dem
talmudischen Schriftthum einnimmt, mit keinem Worte ge-
dacht, sie haben auch mit keinem Worte darauf Riicksicht ge-
nommen, dass Johannes der Tdufer und seine Jiinger die
Taufe als einen Ersatz fir die Beschneidung einzufiihren
noch garnicht beabsichtigten. Was speziell die Evangelien
betrifft, so sind sie viel zu sehr aus jiidischer Empfindung
heraus geschrieben, als dass sie auch nur im Geringsten
jenen Gehassigkeiten Nahrung gewihren konnten, welche
einseitige theologische Forschungen aus ihnen gern gewinnen
mochten. Die Apostelgeschichte aber und die Briefe des
N. T. bediirfen vielzusehr eingehendster Beriicksichtigung
der Zeitverhiltnisse, als dass man herausgerissene Satze so
ohne jeden Zusammenhang anfihren dirfte, wie dieses
leider vielfach geschehen ist. Ohne in die von uns geriigten
Fehler zu verfallen und die Weltbedeutung des Christen-
thums in Zweifel ziehen zu wollen, sehen wir uns doch
veranlasst, auf den Unterschied zwischen dem ernsteren und
inneren Werth einer Weltbedeutung hinzuweisen. Den letzteren
nehmen wir fir das Judenthum za sehr in Anspruch, als
dass wir Sitten und Gebriduche der Juden mit einigen
Phrasen abthun zu lassen gesonnen wéiren. Wenn die Juden
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gesehen und an sich selbst erfahren hétten, dass der Eintritt
des Jesus von.Nazareth in die Welt, die Abschaffung der
Speisegesetze, der Beschneidung und anderer damit im
Zusammenhang stehender Dinge die Welt vollstindig von
allem Jammer erlost hitten, so wire es ihnen freilich zu
verdenken, wenn sie die absolute Bedeutung desChristen-
thums nicht anerkennen wollten. Was aber haben sie gesehen?
— Wie die christliche Kirche ihre Wege mit Stromen
Blutes durchtrinkte. Was haben sie an sich erfahren? —
Alle unseligen Greuel eines fanatischen, lieblosen Wesens.
Was sahen sie vor sich? Eine Werkheiligkeit, die in ihren
Wirkungen viel schlimmer war als Alles das, was Christus
den Pharisiern vorwerfen konnte.

Um wieviel mehr hatten sie Grund, der Beschneidung
anzuhiingen, als die auf sie bezogenen Worte des Ezechiel:
Und ich sah, wie Du Dich walztest in Deinem Blute, und
ich sprach zu Dir in Deinem Blute, lebe in Deinem Blute,
lebe! auch thatsichliche Anwendung auf das jimmerliche
Dasein derjenigen fanden, welche man Nachts mit eisernen
Thiiren von ihren christlichen Mitbewohnern absperrte,
damit Letztere nicht wie die wilden Thiere iiber sie her-
fielen. Wir lesen im_ ersten Briefe Johannis (IIL,I): ,Sehet,
welch’ eine Liebe hat uns der Vater erzeiget, dass wir
sollen Gottes Kinder heissen“. Dieser jidische Ausspruch
eines vom jiidischen Geiste ganz durchwehten Mannes,
gehalten gegen den zum Theil abscheulichen Fanatismus,
mit welchem spéterhin Kirchenvéiter wie Ambrosius gegen
die Juden loszogen, und gehalten gegen die barbarische
Handlungsweise des christlichen Mittelalters, erwecken in
dem objectiven Beobachter eine eigenthiimliche Anschauung
von der inneren Weltbedeutung des Christenthums. Wir
sind die Letzten, welche engherzigem Dinkel das Wort
reden wollen; jedoch muss man bekennen, dass die Be-
schneidung und andere so heftig befeindete Institutionen der
jidischen Religion die Bekenner der letzteren nicht an-
ndhernd zu derjenigen Werkheiligkeit und inneren Selbst-
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iberschitzung . gefihrt haben, welche das christliche Mittel-
alter auszeichnet. ' Wenn eine Reihe transcendentaler, dem
Judenthum entlehnter und noch dazu falsch ausgelegter
Sdtze des neuen Testamentes Alles sind, was man gegen
die Beschneidung anzufiihren vermag, so bedenke man, dass
eben dieselben Sitze bis heute auch auf das Abendmahl,
auf die Taufe und Aehnliches mit demselben Rechte An-
wendung finden konnten, wenn es nicht iberhaupt unlogisch
wire, den Werth religioser Institutionen anders als nach
den Absichten ihrer Stifter bemessen zn wollen.

Die Gehissigkeit des Antiochus war im Grunde ge-
nommen nicht grosser als die durchtriebene Bosheit, welche
aus einzelnen Stellen romischer Gesetzsammlungen hinsichtlich
der Beschneidung zu erkennen ist. Die Romer, deren grosse
Toleranz gegen fremde Gottheiten, wenn sie auch mehr
aus politischen als religiosen Riicksichten hervorging, so
oft als rihmlich hervorgehoben worden ist, nahmen den
Juden gegeniiber eine eigenartige Stellung ein. Die bitteren
Worte des Cicero und Anderer beweisen, dass die Romer
in den Juden nichts Anderes sahen als einen gewGhnlichen
politischen Feind. Die Juden waren unter den Feinden der
Rémer freilich die verbittertsten, heftigsten, sie waren das
grosste Hemmnis, welches sich der rémischen Habgier im
Orient entgegenstellte. Es streift an Wahnwitz, die Ausspriiche
eines Cicero und anderer romischer Schonredner gegen die
Juden als vollgewichtig anfiihren zu wollen, um etwa damit
zu beweisen, dass der moderne Antisemitismus seine Recht-
fertigung bereits aus so friihen Zeiten herholen konne.
Die Geldgier, den Wucher und die Rohheit romischer Pro-
curatoren iiberstieg Nichts, was die entartesten Juden aller
Zeiten geleistet haben. Nur der Hass gegen einen so
schwachen und doch fast uniiberwindlichen Feind fihrte die
Romer schliesslich dahin, in Betreff der Beschneidung jene
Toleranz ausser Augen zu lassen, welche Pompejus den
Juden gegeniiber insofern innehielt, als er den Tempel-
schatz unberihrt liess, welchen der grosse Verbrecher Julius
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Casar intact zu lassen schon nicht mehr iiber sich gewann.
An keinem 'Volk -'bemiihte " man' sich, hinsichtlich der
Sitten und Gebriuche soviel anscheinend culturelle Mission
auszuiiben wie an dem der Juden. Dass Letztere gegeniber
der Scheincultur ihrer Unterdriicker sich so hartnickig
zeigten, beruht zum wesentlichen Theil darauf, dass sie Nichts
von dem vor sich sahen, was dazu hétte. verlocken konnen,
den Glauben und die Gebriuche der Vorfahren aufzugeben.
Was vollends die Beschneidung anging, so konnte hinsichtlich
ihrer Schédlichkeit, sei es in sanitirer oder in sittlicher
Hinsicht an dem Beispiel der Bekenner so gut wie Nichts
nachgewiesen werden?!). Es giebt keinen einzigen jidischen

1) Im Gegentheil war vielfach die Meinung verbreitet, dass die
Lebensfahigkeit und Fruchtbarkeit der Juden auf die Beschneidung
zuriickzufiihren sei. Wenn wir auch nicht dieser Ansicht sind, so
wollen wir doch der Merkwiirdigkeit halber auf eine 1739 in Leipzig
erschienene Abhandlung von G. Hoffmann hinweisen: De caussa
foecunditatis gentis circumcisae in circumcisione quaerenda. Der
Verfasser spricht sich iiber die schneller vor sich gehende Mann-
barkeit der Beschnittenen im Vergleich zu der der Christen auf
p. 21 f. folgendermassen aus: ,Ne paradoxum videatur, quando
adserimus, gentem circumcisam ad sobolem procreandam magis esse
idoneam quam Christianam, sciendum est, quod ista ad inchoandum
matrimonium multo citus progrediatur et filios suos ad ducendas
uxores admittat, quando jure civili Romano vix iuvenilem aétatem
adtigerint. Solent enim Ebraei anno decimo tertio filiis suis puber-
tatem adiudicare. Quamquam autem Christiani aeque ac Judaei
tempore ad pubertatem perveniant, tamen non possumus non quin
circumcisos ob praeputii defectum multo citius puberes pronunciemus.
Wenn auch Letzteres vom Vf. auf falsche Ursachen zuriickgefiihrt
wird, so geht doch aus diesen Worten wie iiberhaupt aus den
Gesammtausfilhrangen seiner Abhandlung hervor, dass man die
Beschneidung jederzeit fiir etwas eher Niitzliches als Schidliches
gehalten hat. Er bemerkt zum Schluss: ,Cum ergo ex superioribus
constet, quod praeputium variis modis mares steriles et ad coeundum
ineptos - reddere queat, neminem mnobis vitio esse versurum, confi-
dimus, si populum illum, qui sive religione, sive consuetudine prae-
putia resecat, foecundiorem et ad propagandum genus humanum
magis aptum idoneumque adpellamus. Favet huic nostrae sententiae



Gebrauch — und am allerwenigsten kann es die Beschneidung
sein — der die strengsten Bekenner des Monotheismus dazu
hitte bewegen konnen, ihre religiosen Institutionen fiir die
Erzeugnisse gemeiner Interessenwirthschaft hinzugeben. In
Rom und spiter in den christlichen Staaten des Mittel-
alters war es nur die roheste Gewalt, welche sich zum
Theil der raffinirtesten Rechtsverdreherei noch offentlich
rihmte, um desto leichter das Unrecht an die Stelle des
gottlichen Rechtes zu setzen. Die Menge der Thoren erlernte
hier den Glauben an das Vorhandensein eines Rechtsinhaltes
in leeren, thonernen Behiltern, die durch den Windsturm
der Zeit in tausend Scherben zerschellt wurden, wihrend
Israel bestand, zwar gross in seinen Fehlern, aber desto
unverginglicher in seiner Treue.

Eine Erscheinung, iber die man viel nachgedacht
hat, ist das Auftreten der Milah bei einer Reihe heidnischer
Stimme des Orients. Bei den Mohammedanern ist sie ja
nur etwas dem Judenthume Entnommenes, woriiber eine
spiter hinzugegebene Abhandlung ausfihrlich berichten
wird. Eine Reihe geistvoller Forscher hat die Milah, soweit
sie sich bei den Heiden des Orients vorfindet, zemlich
eingehenden Untersuchungen unterzogen. Das Ergebnis dieser
Untersuchungen ist allerdings ein derartiges, dass der
jidische Gebrauch nur als ein aus dem heidnischen ent-
standener dargestellt wurde. Wir haben aber bereits im
Eingange unserer Darlegung nachzuweisen versucht, dass
hierdurch die Bedeutung des Symbols nicht um das Ge-
ringste verdindert wiirde, zumal ja alle dusseren Formen

Teichmeyerus Institut. Med. leg. C. XV. p. 118, cum dicit circum-
cisionem potentiam coniugalem non impedire, sed eandem potius
augere, quod Judaeorum, Turcarum ac Persarum confirment coniugia.
Multi sine dubio inter Christianos vel ex verecundia vel ignorantia
ad sobolem procreandam inhabiles sunt, dum vitiosam praeputii con-
formationem debita medela corrigere negligunt, cui vero omnes
Judaei, Mahometani, Persae et caeteri orientales populi supersedere
poasunt*.
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des religiosen Lebens, als heidnischen Ursprungs dargestellt
werden konnten, wenn man darauf verzichten wollte, Inhalt
und Formen in Eins zu betrachten. Wir gehen noch weiter,
indem wir sagen: die Wiirde der Beschneidung wird iiber-
haupt nicht dadurch beeintrichtigt, wenn sie vielleicht
urspriinglich eine Abschwichung der furchtbarsten Art
heidnischer Korperverstimmelung gewesen ist, wenn selbst
der erste Reformator sie nur als einen Ersatz fir dieMenschen-
opfer hingestellt hitte, welche die Phonizier an ihren
Kindern zu Ehren des Moloch vornahmen. Die Beschneidung
wire in diesem Falle schon an und fiir sich eine gewaltige,
culturgeschichtliche Erscheinung. Wie bewundernswiirdig
diinkt uns der Geist dessen, welcher es in dem ange-
deuteten Falle vermochte, ein Symbol der hochsten kor-
perlichen und geistigen Reinheit zu bilden. Wenn wir also
auf die Beschneidung, soweit wir sic in dieser und jener
Hinsicht bei Nichtjuden finden, eingehen, so ist es mehr
um der Vollstindigkeit des Ganzen willen, als dass wir
innere Griinde dafir hitten. Wir wollen daher nur das
Wichtigste des hieriiber bisher Bekannten in Kirze an-
fithren.

Was die oft citirten Ausspriiche des Herodot betrifft, so
ist zu bemerken, dass Herodot unter dem direkten Einfluss
agyptischer Priester gestanden, die ein grosses Interesse
daran hatten, die Sitten und Gebriuche ihrer Nation als die
altesten darzustellen. Was hinsichtlich der bei den Kolchern
iiblich gewesenen Sitten gesagt worden ist, scheint jeder
festen Basis zu entbehren. Nicht ohne Bedeutung ist es,
dass Herodot gewissermassen eine geographische Reihen-
folge derjenigen Volker angiebt, welche die Beschneidung
bei sich eingefiihrt hatten. Dieselbe ist folgende: Aethiopier,
Aegypter, Israeliten, Phonizier, Syrer, Parther, Makrobier
und Kolcher. ,Diese Volkerschaften“, bemerkte ein von
uns mehrfach citirter Forscher, ,bilden aber hinsichtlich
ihres geographischen Wohnsitzes zwei Gruppen, eine mehr
sidliche Aethiopier und Aegypter, und eine mehr ndrdliche,



zu welcher die Syrer, die Parthenier, Makrobier und Kolcher
gehoren. Beide Gruppen aber haben die zwischen ihnen
liegenden Staaten der Israeliten und Phonizier zu einer
zusammenhingenden Reihe verbunden und runden sich
dadurch zu einem von Siiden nach Norden steigenden Halb-
kreis ab. Wiirde nun nach Herodots Behauptung constatirt,
dass die Beschneidung urspriinglich bei den Aethiopiern und
Aegyptern einheimisch gewesen und von diesen aus nach
und nach sich zu den anderen hier aufgezihlten Volker-
schaften ausgebreitet hatte, so wire dadurch auch bei der
Beschneidung jenes Gesetz nachgewiesen, das wir so oft
in der Geschichte der Cultur zu beobachten Gelegenheit
finden, demzufolge namlich Erfindungen, religiose Institu-
tionen, Kiinste und Wissenschaften von Siiden nach Norden
sich auszubreiten pflegen®. Die Unzuldnglichkeit dieser
letzten Behauptungen vom Standpunkt der modernen For-
schung aus ist einleuchtend. Wir konnten ferner ausgehen
von der Annahme, dass sich alle Cultur von Osten nach
Westen verbreitet habe, und den Nachweis fiihren, dass
die wichtigsten religiosen Anschauungen von Indien aus
nach dem Westen, d. h. zundichst nach Persien einge-
drungen sind. Wir wiirden demgeméss eine Reihe von
Vermuthungen aufstellen, die ebensoviel Wahrscheinliches
darbieten, ja weit mehr als Alles, was hinsichtlich Egyptens,
des Urbodens der Beschneidung, iber &hnliche Gebriuche
gesagt werden kann. Der Zusammenhang zwischen der
Cultur der alten Inder und der der westlichen Arier ist
ebenso feststehend wie die Thatsache des Vorhandenseins
einer Fiille transcendentaler indischer Bestandtheile in der
Religion und in den Gebrduchen semitischer Stimme.

Was wir iber die Lehre vom Selbstopfer bei den
Indern vernehmen, unterstiitzt unsere Vermuthungen. Es ist
dabei nebensichlich, dass die Inder noch frither als die-
jenigen, welche von ihnen entlehnten, geeignetere Formen
einfiihrten, denn je weiter die Uncultur liegt, desto weiter
zuriick liegen auch die Anfinge der Cultur, jedoch wollen
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wir des Liangern bei Hypothesen nicht verweilen. Wir
hielten es nur 'fir unsere Pflicht,’ einen Fingerzeig zu geben,
nach welcher Richtung hin eine Bearbeitung speciell dieser
Punkte angefangen werden miisste. Auf die Annahme,
dass die Israeliten die Beschneidung wie vieles Andere von
den Egyptern in der Form hitten entnehmen konnen, wie
sic bei ihnen gang und gibe war, ist durch nichts er-
wiesen. Der Auszug aus Egypten, das Verhiltniss Moses zu
den Egyptern und vieles anderc hierher Gehorige ist uns
eben nur aus dem Zusammenhang bekannt, wie wir ihn in der
Bibel vorfinden. Sonstige Quellen fir diesen Stoff, die
irgendwie Anspruch auf Glaubwiirdigkeit machen konnen,
giebt es nicht. Mit den Worten ,Entlehnung von egyptischen
Priestern“ wird schon an und fir sich genug Missbrauch -
getrieben, und es ist nicht ndthig, Annahmen zu suchen
fir Dinge, deren Unerweislichkeit feststeht. Wenn nun
vollends ganz barbarische Stimme angefiihrt werden, deren
Zusammenhang mit der cultivirten Welt schon &usserlich
nicht vorhanden gewesen, und die dennoch, ungleich rium-
lich und zeitlich von der Cultur des Alterthums geschicden,
der Beschneidung anhingen, so lisst sich das darauf zuriick-
fihren, dass eben jenes von uns erwihnte Gefihl der
Furcht vor der Gottheit, welche das Charakteristicon aller
uneniwickelten religiosen Systeme ist, iiberall dieselbe
Erscheinung zu Tage fordert.

Ueber den Zusammenhang der Castration resp. des
Eunuchenthums und der Beschneidung ist viel und aus-
fihrlich gehandelt worden. FEin &#usserer Zusammenhang
zwischen Castration und Beschneidung ist entschieden vor-
handen. Beide haben ihren Ursprung in der Unterthénigkeit
und dem Ergebenseinwollen gegeniiber einer hoheren Macht,
nur mit dem Unterschiede, dass das Eine aus Menschen-
das Andere aus Gottverehrung entsprungen ist. Dass die
Castration auch noch anderen Zwecken zu dienen hatte,
die rein praktischer Art waren, verschligt an dieser That-
sache nichts. Der urspriingliche Grund der Castration, der

18
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heidnischen  Yolker. war gleichbedeutend mit dem urspriingli-
chen Grunde derBeschneidungen u.Verschneidungen. Strabo
spricht an schon erwihnter Stelle von Ausschneidungen,
meint aber wohl damit nichts Anderes. Alle diese Sitten
konnen in Verbindung gebracht werden mit der vom Pen-
tateuch verbotenen Anbringung der Aetzschrift auf Menschen-
korpern und éhnlichen Sitten, wie Scheeren von Glatzen zu
Ehren der Gottheit etc. Sehr richtig bestimmt ein geistvoller
Forscher!) den Unterschied zwischen der Beschneidung und

1) ¢f. F. Bergmann: Origine, signification et histoire de
la castration, de l'eunuchisme et de la circoncigion. Palermo 1883
(im Archivio per lo studio delle tradizioni popolari. Rivista trimestrale
diretta da G. Pitre e S. Salomon-Marino. Volume Secondo
p. 829ff: De méme que la castration a donné lieu au chatrement,
de méme le chédtrement a donné naissance & la circoncision. La
castration a été amoindrie dans le chitrement par la substitution de
I'enlévement des testicules & I'ablation du membre viril, et le
chitrement ou l'eunuchisme s’est amoindri dans la circoncision, par
la substitution de ’enlévement du prépuce & 'enlévement des testicules
Comme la castration, l'eunuchisme et la circoncision ne sont que
des modifications amenées par une civilisation de plus en plus
avancée, la castration, nous I'avons vu cidessus, était le signe et
le temoignage barbare de la victoire remportée par le plus fort, de
la soumission du vainen & son vainquenr: le chitrement était également
le signe et le témoignage de la soumission et de I'infériorité de
I'esclave par rapport & son maitre et & son propriétaire.

La circoncision se rattachant au chatrement éta’t aussi le signe
(p. 2) extérieur et le témoignage de la domesticité et de la servitude
des circoncis par rapport & la personne qu' ils considéraient tous
comme leur seigneur et maitre. Mais tandis que la castration
marquait la soumission du vaincu & son vainqueur et maitre particulier
et que 'ennuchisme témoignait de la soumission de I'esclave & son
maitre et propriétaire individuel, la circoncision était pratiquée non
sur quelgues esclaves, mais sur tous les individus d'nne tribu ou
d'un peuple entier, comme témoignage général de leur soumission
4 leur seigneur et maitre & tous, & savoir & leur seigneur dieu, leur
maitre supréme adoré par tous.. Rappelons nous que, dans I'antiquité,
la religion est née de la croyance en la puissance surhumaime ‘des
divinités adorées comme seigneurs et comme maitres, de sorte que
leurs adorateurs se considéraient naturellement comme les serviteurs
et les esclaves de leurs dieux. '
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der Castration dahin, dass die Beschneidung ein #usseres
Zeichen und Zeugniss fur die Unterwerfung unter denjenigen
sei, den man als Herrn und Meister ansieht, wihrend die
Castration das Zeichen der Unterwerfung des Besiegten unter
den Sieger und Sonderherrn sei. Darum fand die Beschneidung
nicht nur auf Sklaven Anwendung, sondern auf alle Individuen
eines Stammes oder eines ganzen Volkes gewissermassen als
allgemeines Zeugniss fiir ihre Unterwerfung unter die Meister-
schaft oder Gottheit. Er figt mit Recht hinzu, dass bei
der Mehrzahl der Volker die Casiration nur Zeichen der
Sklaverei und Zugehorigkeit zu einem Herrn gewesen sei,
dass eben darin der Grund liegt, weshalb z. B. einige
Individuen wie die Hohenpriester der Kybele und diejenigen,
welche fir frommer gelten wollten als andere Menschen,
sich zu Verschnittenen machten. Wenn die Religion nicht
die Unterwerfung unter einen Sonderherrn, sondern vielmehr
die allgemeine Unterwerfung eines ganzen Stammes oder
eines ganzen Volkes unter den, der Meister Aller ist, ver-
langt, so miisse man auch einsehen, was die Weiterver-
breitung hindert, die ja eine Entsagung bedeutete und die,
wenn sie allgemein gewesen wire die Fortentwickelung des
ganzen Stammes gehindert hitte. Wogegen die Be-
schneidung, obgleich sich ihr nicht Einzelne, sondern Alle
unterwarfen, die Weiterentwickelung des ganzen Stammes
keineswegs hinderte, wihrend sie die Abhingigkeit Aller
_von Einem zum Ausdruck brachte. Um nun ein annehm-
bares Zeichen der Unterwerfung zu haben, welches ohne
Gefahr fir die Gesammtheit eine tiefe Ergebenheit Aller
gegeniiber Tinem zum Ausdruck bringen konnte, bedurfte
es bei den Monotheisten einer Umwandlung der heidnischen
Castration in die Beschneidung und somit einer Aufhebung
der Verschneidung, fir welche einfach die Beschneidung
. des ménnlichen Gliedes eingefihrt wurde.
In dieser Darstellung liegt viel Annehmbares und der
Verfasser hat es nicht unterlassen, wichtiges Material aus
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der,Geschichte der Heiden zum Beweise seiner Behauptungen
herbeizuziehen, obgleich auch er zu dem Schlusse kommt,
die israelitische Beschneidung sei nur die vervollkommnete
Fortsetzung der egyptischen. Die Unterwerfung der Heiden
unter ihre Gottheit war eine unfreiwillige, sie war eine
Anerkennung der rohen Gewalt, wihrend der Monotheismus
eine Anerkennung der Gottheit durch freie Liebe verlangte.
Darum konnte die Beschneidung bei den Monotheisten
vollends ein Bundeszeichen werden. Dass die Mono-
theisten gerade ein Bundeszeichen wihlten, welches fir die
Frauen in Wegfall kam, erklirt sich damit, dass sie die
Inferioritit des Weibes aufrecht erhielten. Das judische
Weib war eben auch nicht durch das Recht, aber doch
durch die Sitte gleichgestellt worden, die Beschneidung
aber war das erkennbare Zeichen der vollen Zugehorigkeit
zur politischen und religiosen Gemeinschaft?).

1) Of. Bergmann Il c. p. 830 a. a. O. Chez la plupart des
autres peuples, le signe traditionel de la soumission, de I'esclavage
et de l'apparténance au seigneur était le chitrement, et c’est pourquoi
certains individus, tels que les grands prétres de la déesse Kubéle
(Eustath. éd. Odyss. II, 16) et les prétres, qui voulaient passer pour
plus religieux que les autres, se firent eunuques; tels étaient p. ex.
les grands prétres de la deesse nommés Galles (Criards, Chanteurs,
Coqs; Herodian ed. Irmisch I,- 11ff), mais les simples prétres
sacrificateurs nommés Tauroboles (sacrifiant les taureaux) étaient
an contraire, généralement, mariés.

Comme la religion ou la soumission & la divinité n’'était pas
un esclavage individuel par rapport & un maitre particulier, mais
une soumission générale de toute une tribu ou de tout un peuple au
Maitre & tous, il aurait fallu appliquer le chitrement comme signe
extérieur de l'esclavage & tous les adorateurs mailes de la divinité,
ce qui, en empéchant la propagation, aurait amené 1'anéantissement
de la tribu ou du peuple entier. Pour ces raisons majeures et
péremptoires le chitrement ou I'excision des testicules ne pouvait
pas étre pratiquée sur tout adorateur méle, comme signe extérieur
de sa soumission & la Divinité.

Pour avoir un signe applicable sans dommage & tous, il fallait,
par la force des choses, réduire le chitrement & la circoncision, et
au lieu de couper les testicules, se borner a couper le prépuce.
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Dafir dass  die. jiidische Beschneidung ihrem Wesen
nach nichts von anderen Volkern Erborgtes war, birgt der
Umstand, dass dieselbe bei den chamitischen Vélkern ur-
springlich mehr Verbreitung gefunden hatte als bei den
semitischen. Die Sitte wurde auch von den Hyksos, jenem
aus Arabien eingewanderten semitischen Nomadenvolke,
nicht getheilt'). Derselbe Forscher, welcher auf diese
Thatsache aufmerksam macht, weist auf die geschichtlichen
Notizen hin, aus welchen hervorgeht, dass die Juden unter
Johannes Hyrcanus den Edomitern und den Iturdern,
welche ja auch Semiten waren, die Beschneidung erst auf-
gezwungen hétten. Er fand ferner eine Thatsache von be-
sondererer Bedeutung, ,dass ndmlich bei einem aethiopischen
Volke, den Abessiniern, die sich seit vielen Jahrhunderten
dem Christenthum zugewendet haben, der Brauch der
Knabenbeschneidungen sich allgemein dauernd erhalten hat.
Mann wiirde irren, wenn man annehmen wollte, dass dieses
Volk sich den Brauch von den Juden oder Mohamedanern
angenommen hat. Vielmehr haben wir es hier lediglich
mit einer Sitte zu thun, die ohne alle religiése Bedeutung
ist.« Mit Recht wird hier herbeigezogen®) eine ins
Lateinische iibersetate Schrift des &thiopischen Konigs
Claudius, aus welcher das Gesagte hervorgeht. Auch iiber
die - Beschneidung der semitischen Vélker ist das Nihere
bereits angefihrt worden®). Nun ist aber auch die Be-
schneidung in Siidafrika bei den Zulukaffern, an der West-

Telle est la seule et véritable origine et, en méme temps, la vraie
signification symbolique de la circoncision,

La circoncision signe de l'alliance d'un peuple avec sa
divinité. — Tous les peuples, ayant adoré des divinités comme leurs
seigneurs et maitres, et s’étant considérés comme leurs serviteurs,
la circoncision, comme signe de leur soumission, a été usitée, si non
toujours maintenue, chez la plupart d'entre eux.

1) Cf. H. Ploss, Geschichtliches und Ethnologisches iiber Knaben-
beschneidung, 1885 p. 10.

) Cf. Ploss 1. c. p. 16.

%) Cf. Ploss 1. c. p. 17.
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kiiste Afrikas, bei vielen Negernvolkern, die nicht Mo-
hammedaner 'sind, im-ostindischen Archipel, in niederlindisch
Indien auf den Molukken, im Zulueilande auf der Insel
Timor im Sundaarchipel, auf den Philippineninseln, auf
Borneo, in Sumatra etc. ete. Sitte?).

') Cf. Ploss 1. ¢ p. 18, vergl. auch Bergmann 1l c. p. 831f.,
dessen beachtenswerthe Bemerkungen hier Platz finden mogen:

Nous trouvons la circoncision pratiquée chez des peuples de
I'Asie, de I'Afrique et de I'Amérique, comme p. ex. chez les anciens
Egyptiens et dans leurs colonies (Hérod. 2,104),, chez les Ethiopiens,
les Abyssins et les Alnayah (Ludolf, Hist. eth. 8,17) chez les
Caffres du Rio de la Goa et & Darfour, chez les Israélites‘es les
Arabes islamités, chez les Mexicains du Yucatan (Peter. Martyr,
Von den Meerhiéndelen), chez les Indiens Salevas de 1'Orenoque
(P. Gumila, Hist. nat. etc. de 1Oreeoque) etc. Comme (p. 832) cet
usage est tellement'répandu dans le monde et qu'il a une origine
et une signification toute naturelle, on est porté & croire qu'il a
pu naitre spontanément chez chacun des peuples qui I'ont adopté;
car, de méme que, dans l'ordre physique, les mémes phénomeénes se
produisent. identiques si les mémes causes et les mémes circostances
sont données, de méme dans l'ordre moral et historique les mémes
usages s'établissent spontanément sans que les hommes aient besoin
de les imiter ou de les emprunter & d’autres peuples. D'un autre
c6té, l'étude approfondie de I'histoire de I’humanité prouve qu'en
général, 'homme n'est pas inventeur de sa nature, et que, de méme
qu'ily a des individus mieux doués que d’autres qui font les inventions
et les transmettent & leurs contemporains, de méme il y a aussi des
peuples plus initiateurs que d’autres et dont les usages ont été
purement et simplement imités ou empruntés et perfectionnés par
leurs voisins; tels étaient par ex. dans I'antiquité les Chinois, les
Hindous, les Chaldéiens et les Egyptiens. Nous avons des raisons
de croire que la circoncision israélite a été la continuation perfectionnée
de la circoncision égyptienne.

Chez les peuples civilisés de l'antiquité la religion nétalt pas
par rapport aux divinités adorées, une soumission forcée comme
celle des esclaves par rapport a leurs maitres, c'était une soumission
qui, bien qu'admise comme nécessaire, était spontanée et volontaire.

Aussi ’adoration était- elle censée reposer sur un contract
synallagmatique entre la divinité et ses adorateurs. Ceunx-ci se
tenaient engagés A sacrifier & leur dien, dans I'attente que, de son
c0té, le Seigneur dieu les protégerait. Un reste de cette idée de
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Das Resultat, welches der fleissigste Zusammensteller
der verschiedenen Beschneidungsformen aus seinen Beob-
achtungen gezogen, ldsst sich dahin zusammenfassen, dass
im Wesentlichen weder religiose noch hygienische resp.
sanitire Griinde, sondern hauptsichlich die Beforderung
der sexuellen Fihigkeiten beim Beginne der Pubertit
durch die Sitte beabsichtigt worden sei. Nach diesen
Andeutungen wiirden allerdings selbst dann, wenn dem
so wire, die Juden eine exceptionelle Stellung ein-
nehmen. Wir sind aber troz alledem, was wir von der
Beschneidung der heidnischen Volker horen, der festen
Ueberzeugung, dass sehr wohl zu unterscheiden ist zwischen
dem, was in einzelnen semitischen Stimmen gang und
gibe war, und dem, was wir bei der Mehrzahl heidnischer
Nationen antreffen. Soviel steht fir uns fest, dass hygienische
resp. sanitire Grinde weder bei den Juden noch bei den
Heiden der Grund zur Einfihrung der Sitte gewesen sind.
Auch andere Forscher bestreiten entschieden?), dass die

contrat se retrouve jusque dans le fétichisme, qui, de sa nature,
n'est pas une religion primitive, mais un reste de culte d'un religion
antérieure et supérieure nous voyons que le fétichiste réjette 1'objet
qu'il adore comme son diewn, et le remplace par un autre, quand
celui-1a ne remplit plus la condition pour laguelle il I'a choisi comme
son protecteur par contrat.

L'alliance entre Jéhova et les Israglites. — L'idée de contrat
est sur tout nettement exprimée dans la religion des Israélites.
Comme “dans tout contrat (p. 333) il revient de droit & chacune des
parties contractantes une part afférente ou sa portion (heb. berith),
on passait le contrat moyennant un acte de sacrifice, dans lequel
on partageait la victime en deux parts, 1'une .apparténant au seigneur
ou dieu, l'autre & ses adorateurs ou serviteurs.

Ce partage se nommait en sanscrit sabiga 'copartage), terme
qui a passé en grec sous la forme de ,sfage* immolations, en arabe
sous la forme de tzabahha (préparer un repas) et en hébreu sous
la forme de sibach {repos de sacrifice).

1) So auch Bergmann L. c. p. 334"

La circoncision n'a pas un but hygiénique. Prétendre avec
Herodote (II, 37) et avec Philon, que la circoncision a une origine
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Beschneidung  jenen hygienischen und sanitiren Zwecken
dienen sollte, die von so Vielen in den Vordergrund gestellt
worden sind. Im Wesentlichen sind dieselben Thatsachen
von fast allen Seiten als beweiskriftig herangezogen worden,
und der Unbefangene kann sich manchmal eines Léchelns,
nicht erwehren, wenn er wahrnimmt, wie ein und dasselbe
Moment zuweilen den Boden fiir geradezu entgegengesetzte

et un but simplement hygiénique, c'est ravaler ce symbol extérieur
de la communauté d'origine et du patriotisme politique et religieux
en labaissant en niveau d'une prophylaxie médicale vulgaire.
Comment peut-on croire que la circoncision anrait été instituée pour
favoriser la propreté? comme si les religions et les legislations
anciennes avaient eu souci de recommander la propreté physique,
au lieu de la pureté morale comme si les peuples circoncis seraient
plus propres de corps que les peuples incirconcis? C'est aussi une
singuliére erreur que de croire gue la circoncision était destinée a
porter reméde & la phimosis, comme si un législateur aurait pu étre
assez stupide pour soumettre tous les méles & la circoncision, afin
de remédier & la phimosis qui incommode exceptionnellement seu-
lement quelques individus. C'est faire preuve de peu de jugement
que d’appuyer cette singuliére erreur sur ce qu'on appelle impro-
prement la circoncision des femmes chez les tribus arabes. Sans
doute de méme qu'il y a des méles qui sont affligés d'une phimosis,
il y a aussi des femmes qui ont un prolongement anormal du
prépuce (ar. batron) du clitoris (ar. mutucon, navan). Aussi ren-
contre-t-on, chez les tribus arabes, des femmes ambulantes cou-
peuses, nommées Molatterdt qui, comme les brocanteurs-chatreurs
franccomtois nommés Mégnins ou Magnans (bas-lat. mangoniani,
ital. magnani), parcourent le pays; elles crient: y a-t-il des fillettes
& couper! Or il se trouve toujours quelques fillettes & opérer qu’on
nomme khufizit; mais cette opération ne se pratique ‘jamais sar
toutes les femmes comme la circoncision se pratique sur tous les
méles; elle est une opération chirurgicale qui na ni le but ni la
signification symbolique de la circoncision; elle n'est pas un signe
auquel on reconnait tous ceux qui étant de méme race, font aussi
partie de la méme communauté religieuse et politique. Cette signi-
fication & la fois politique et religieuse de la circoncision est
d ailleurs prouvée, d'une manidre évidente, par l'exemple de Ia
circoncision égyptienne et par celui de la circoncision hébraique,
que toutes deux nous allons examiner ici spécialement.
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Anschauungen bildet. Wir miissen schon derjenigen An-
schauung huldigen, nach welcher 'der #ussere Zusammen-
hang in Entstehung und Fortentwicklung eines religiosen
Brauches vorhanden sein kann, ohne dass merklich wahr-
nehmbare Verinderungen im Wesen und in den mit dem
Brauch verbundenen Absichten iibersehen werden dirfent).

Nachdriicklich aber wollen wir es hier noch einmal aus-
sprechen: Wir sind nicht davon iiberzeugt, dass der Ursprung
der jiidischen Beschneidung als solcher in dem Brauche
irgend eines bestimmten Volkes des heidnischen Alterthums
zu suchen ist. Der Glaube an die Nothwendigkeit des
Opfers resp. des Selbstopferns war ein zu allgemein ver-
breiteter, als dass eine solche Annahme Giltigkeit
finden konnte. Die heidnischen Vilker des Alterthums
gingen von dem Grundsatz aus, dass die Gottheit von den
Menschen Opfer beanspruche, dass die Unvollkommenheit
des Menschen Opfer erheische, um iberhaupt vor der
Gottheit bestehen zu konnen. Das schwerwiegendste

1) Bergmann 1. c. p. 343f. gelangt zu diesem Schlusse:

En tracant dans les quelques pages qui précédent, nous avons
taché de résumer, dans un cadre aussi substantiel et concis que
possible, 1'essentiel de ce qui se rattache & la question de la ca-
stration, de l'eunuchisme et de Ia circoncision. Nous avons montré
que ces trois usages singuliers se tiennent entr'eux et s'enchainent
I'un & l'autre historiquement. Nous sommes parvenus & nous rendre
ompte de l'origine et de la signification de ces trois phénomeénes
jusqu’ ici si imparfaitement compris dans I'histoire des moeurs de
I'humanité. Mais nous dirons que l'intelligence de la signification
de ces usages, bien qu'elle fasse excuser ceux qui les ont pratiqués,
ne nous porte guére & les admirer et & les approuver. Au jugement
péremptoire de la science et de la conscience de nos jours, la castra-
tion sera toujours une barbarie criminelle; le chéitrement, hien que
pratiqué encore aujourd’hui, restera une violence stupide, contre
laquelle il fandra protester pour la restreindre d'abord et erfin
pour l'abolir; la circoncision, qui avait sa raison d'étre dans l'anti-
quité, n'est plus aujourd’hui qu'une superstition traditionelle qui,
pour le philosophe et le moraliste, ne saurait plus avoir aucune
valeur ni signification vraiment religieuse et édifiante.
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Opfer ist dasjenige, welches der Mensch durch Entbehrungen
darbringt, die er entweder seinem Korper auferlegt, oder
zu denen er durch Vernichtung einzelner Theile des Korpers
oder des ganzen Korpers selbst schreitet. Dic Phonizier,
welche sich durch Einschnitte in die Haut, durch Ver-
brennen ihrer Erstgeborenen zu Ehren des Moloch und
andere derartige Handlungen ihren Gottern willfihrig zu
zeigen pflegten, scheinen uns allerdings hinsichtlich der
Art von Opfern, die wir hier im Auge haben, vorbildlich
gewesen zu sein. Wir sind auch iberzeugt davon, dass,
soweit ein Zusammenhang zwischen dem von Herodet er-
wihnten Gebrauche bei den Egyptern die Rede ist und ein
Zusammenhang dieses Gebrauches mit dem der Phonizier
angenommen werden kann, die Letzteren das Urspriingliche
darbieten. Mit Recht ist darauf hingewiesen worden, dass
Herodot, der um die Mitte des funften Jahrhunderts v. Chr.
Geburt lebte, in seinen Aussagen iiber Egypten nicht
als vollgiltig angenommen werden kann'). Darum ist
auch seine Behauptung, dass Israelilen und Phonizier es
eingestehen, die Beschneidung von den Egyptern gelernt
und erhalten zu haben, ohne Belang. Wir haben uns iiber
die Glaubwirdigkeit dieses Zeugen bereits oben gedussert.

Wir wollen auch derjenigen Art - der Beschneidung
gedenken, welche sich bei den Siidaustraliern flndet; dort
wird sie als kriegerische Auszeichnung aufgefasst?). Die
Beschneidung findet sich auch bei den christlichen Abes-
siniern, Kopten, bei vielen amerikanischen Volksstimmen
am Orinocco, bei den Bewohnern der Insel Othaheiti, an
der Ost- und Westkiiste Afrikas, bei den Kaffern, Damaras,
Madagassen und bei einem Theil der Sidaustralier, bei den
letzteren aber iiberall nicht als ritueller Gebrauch, sondern
vielmehr als hygienische Massregel oder kriegerische Aus-

1) cf. Bergson . c. p. 16.

?) ¢f, Julinus Jaffé. Die rituelle Circumcision im Lichte der
antiseptischen Chirurgie mit Beriicksichtignng der religitsen Vor-
schrift. Leipzig 1886 p. 4.
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zeichnung. = Ferner ist ;zu erwidhnen die Beschneidung
weiblicher Kinder, welche noch heute bei vielen Volkern
Siidamerikas und Afrikas Sitte ist, wobei nicht nur die
Nymphen, sondern auch ein Theil der Klitoris mit ihrer
Vorhaut entfernt werden. So wenigstens berichtet Paul
v. Aegina'). Nach einem anderen Forscher ist die Cir-
cumcision beim Madchen aus der im sidlichen Klima
hdufigen Anschwellung der Klitoris zu erkliren, welche
angeblich der Schonheit Eintrag thut und die Erfillung
sexueller Verpflichtungen hindert?) Im Westen Afrikas
wurden die Midchen bei einzelnen Volkern bald nach der
Geburt, bei anderen erst im zehnten oder zwolften Lebens-
jahre dieser Operation unterworfen. . Noch einmal wollen
wir energisch dagegen protestiren, dass derartige Er:
scheinungen etwa fiir die Behandlung moderner Streitfragen
ausschlaggebend sein konnten, denn aus Allem, was wir ver-
nommen haben, geht hervor, dass die Beschneidung nur
bei den am wenigsten in Betracht kommenden Stdmmen
als eine hygienische Massregel angesehen werden kann.
Noch weniger ist es gerechtfertigt, dieselbe bei den Egyptern
und Anderen auf hygienische Gesichtspunkte zuriickfihren zu
wollen. Man kann allerdings sehr leicht eine Erkldrung
dahin abgeben, dass die egyptischen und andere Priester
ein¢ ihnen nothwendig erscheinrende hygicnische Massregel
mit dem Nimbus der Heiligkeit umgeben wollten?)

1) Bei Jaffé, 1. c. p. 4.

3) cf. 1. c. Soninis Reise 2. Buch. S. 110.

8) cf. Rosenzweig, Zur Beschneidungsfrage, ein Beitrag zur
offentlichen Gesundheitspflege. Zweite Auflage. Schweidnitz. Der
Verfasser argumentirt z. B. einfach so- ,Egypten, das Land der
‘Wunder und Sagen, wird als die Geburtsstitte der Medizin ange-
sehen. Die Priester, welche die méchtigste Stellung in diesemn Lande
einnahmen, das Volk und die Konige beherrschten, iibten die Heil-
kunde aus. Gebet, Sitten, Ceremonien mannigfacher Art mischten
sich in die Lehre der Heilkunde. Der Ruf, dessen sich die Priester
ob ihrer ausgebreiteten Kenntnisse erfreuten, drang weit tiber die
Grenze des Vaterlandes, und nach Plutarch haben die weisesten
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Derartige Begriindungen sind allerdings sehr abgebra-icht.
Sei’'dem ‘nun -auch'so oder so, nur absolute Kritiklosigkeit
vermochte zu behaupten, dass der Gebrauch der Beschneidung
das Bizarrste und Absurdeste sei, das gefunden werden
konne') Es lohnt sich nicht, alle die Negationen zu wider-

Méanner unter den Griechen, Solon, Lykurg, Plato, Demokritos,
Pythagoras und Andere nicht nur ihre Ausbildung aus egyptischen
Hiinden genommen, sondern auch den Ruhm egyptischer Weisheit
weiter verbreitet. Diese von griechischen Gelehrten und Philosophen
gerithmte Weisheit bezog sich auch auf strenge Beobachtungen
gewisser Sitten und Gebriuche, welche die Pflege und Sorgfalt
des Korpers betreffen. So galt die Circumcision, diese eigen-
thiimliche hygienische Massregel, als wichtiges Postulat des
Priesterstandes. etc.

1y of. Elie Reclus, La Circoncision. Revne internationale des
sciences. pag. 193ff Ueber die Verbreitung der Beschneidung
bemerkt er: Nulle coutume n'est plus singuliére, plus bizarre et,
tranchons le mot, plus absurde que la circoncision. Cependant elle
est extrémement répandue, et sert de signe distinctif & une partie
notable de I'espéce humaine.

Les nationalités suivant lesquelles se répartissent ces circoncis
sont on ne peut plus variées. Nous ne prétendons pas en donner
la liste compléte.

En Europe, nous avons les Juifs et les Turcs."

En Asie. les musulmans tant schiites que sunnites de 1'Asie
Mineure, de la Perse, de la Tartarie, de la Mongolie, du Kour-
distan, de I'Afghanistan, du Baloutchistan, de I'Inde, de Java.

En Afrique, les fellahs et les coptes d Egypte, les chrétiens
d’Abyssinie, les habitants de la Nubie et du Dongola,du Zanzibar,
de Mozambique, de Sofala. A Socotora, I'indigéne qu'on découvrirait
n’étre pas circoncis, aurait la main coupée. Les Madécasses divers,
Cafres, Bechuanas et les Damaras, plusieurs peuplades de la
Guinée et du Congo, du Sénégal et de la Gambie, les Mandingues.

Au dire de l'abbé Petitot, les Dénés-Dindijés, Indiens de
1 Athabasca-Mackenzie (Amérique du Nord), pratiquent la circon-
cision.

Chez les Aztecs, les conquérants espagnols constatérent avec
surprise la présence de cette coutume, dont on n'a pas manqué
d’inférer que tout le continent d'Amérique avait été jadis peuplé
par les dix tribus perdues d'Israél. Notons que la circoncision
parait avoir été incompléte le plus souvent et avoir consisté en une
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legen, die ebensowenig auf sicherem Boden fussen wie die
Behauptungen ' "I'dr uns handelt es sich blos um eine
Wiirdigung vorhandener Thatsachen  und demgemédss um
eine gerechte und unparteiische Beurtheilung.

IIL

Die Kirchenviiter und ihr Verhiltniss zur
Beschneidung.

-Vergebens suchen wir in den meisten der bisher
erschienenen grosseren und kleineren Abhandlungen iiber
Beschneidung nach einer Wirdigung dessen, was die
Patristrik iber diesen Gegenstand darbietet. Auch in
unsrer Schrift verbietet der Raum das, was man als
»Wirdigung“ des interessanten Stoffes ansehen konnte.
Doch soll dem Leser eine Zusammenstellung der wichtigsten
Ausspriiche der Kirchenviter nicht vorenthalten werden,
um so mehr, als eine solche unseres Wissens sich nirgends
vorfindet. Wir halten diesen Punkt fiir nicht unwichtig,
weil die in der Patristik zu Tage trctenden Anschauungen

simple incision du prepuce. Brasseur de Bourbourg en a trouvé
des traces chez les Mijés; les Totonacs la pratiquaient aussi, ainsi
que les habitans du Yucatan, les Indiens du Salvador et autres
aborigénes et Martins dit que les Técunas et Manaos de 1’Amazone
I'observent toujours.

La circoncision, ou tout au moins l'incision du prépuce, est de
régle dans plusieurs groupes de I'immense archipel Polynésien. On
a constaté cette pratique aux iles de Paques, aux Marquises, &
Tahiti, Hawai, Tonga, aux Marschall, 2 Rapanoui et dans la
Mélanésie, aux Nouvelles-Hebrides, la Nouvelle-Calédonie, 1a Nouvelle-
Guinée et la Reine-Charlotte. Georges Grey constate l'existence
de ce rite chez les indigénes du golfe de Carpentaria et ceux du
golfe Saint-Vincent, qui habitent les deux extrémités de 1’Australie,
soit & 2000 kilométres les uns des autres.
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den aufmerksamen Ieser zuweilen auch an talmudische
Lehrmeiiungen -‘erinnnern, die in unserer Schrift gleichfalls
beigebracht werden sollen. Die Ausspriiche verschiedener
Kirchenviter fallen oft um so mehr in die Wagschale,
als sie darthun, wie weit sich die heutige Christenheit in
ihrer Polemik gegen das Judenthum von gewissen fir sie
massgebenden Autorititen entfernt hat. Die Ausspriiche
der Kirchenviter iber die Beschneidung sind in eciner
zweifachen Hinsicht zu betrachten, nach dem Inhalt
und nach der Zeit ihrer Entstehung.  Die erstere
dirfte zur Haupteintheilung verwendet werden. Sie konnte
nicht streng durchgefiihrt werden, weil in den meisten
- Citaten die von der Hauptsache handelnden Gedanken
mit solchen untermischt sind, welche nebensichlich das
erwihnen, was in andern Theilen dieser Eintheilung als
Hauptsache gilt, oder es miissten die meisten Citate in
kleine Theilchen zerrissen werden. Demgegeniiber erschien
es besser, die Citate so vollstindig als moglich zu lassen,
um zu erfahren, was der betreffende Kirchenvater iiber
den Gegenstand zusammenhingend gedussert hat!).

Wie die weitaus grosste Zahl der Besprechungen und
Erklarungen der Beschneidung in den Kirchenvitern bezieht
auch die zunichst folgende dieselbe sofort auf das Neue
Testament und das Christenthum. Justin hatte in sei-
nem Dialogus de ver. rel. christ. allerdings principielle
Veranlassung, iiberall die Relation zwischen dem Alten
Testament als dem Rohbau und dem Neuen Testament
als dem Ausbau der nach seiner Ansicht gottlichen Heils-
offenbarung anzusehen, da dieselbe zur A pologie des Christen-
thums gegeniiber dem Judenthum geschrieben war. So

1) Die Citate sind durchweg nach der Bibliotheca maxima
patrum (ed. Bigne) Lugduni 1677 27 voll. folio gegeben, welche wegen
ihrer Reichhaltigkeit vor anderen Sammlungen der Kirchenviiter den
Vorzug verdient, namentlich viele mittelalterliche Schriftsteller
einzig enthilt, aber den Text durchweg nur lateinisch giebt.
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hélt er die Beschneidung fir cinen sinnlich wahrnehmbaren,
die dusseren Sinne ergreifenden Hinweis auf den spiter fiir
den innern Sinn bestimmten und gegebenen Vorgang. im-
materieller Art. Auch der Umstand, dass am 8. Tage die
Beschneidung stattfinden sollte, wird so gedeutet!).
Irenéus dagegen wendet sich negativ zunichst gegen
Ueberschitzung der Bedeutung der Beschneidung, kommt
aber dann positiv zu einem &bnlichen Resultat wie Justinus,
indem er von der Einsetzung der Beschneidung und dem
dahin von Gott gegebenen Befehl: ein Bundeszeichen in
derselben zu sehen ausgehend meint, dass dieses Zeichen
nicht ein beliebiges, willkiirlich gewihltes, miissiges, inhalts-
loses sein konne, sondern ein der Weisheit des Schopfers
und Gesetzgebers entsprechendes, welches nur der sinnliche
Ausdruck eines inneren Vorgangs wire, ein Zeichen, dessen
Gebrauch diesem inneren Vorgang voraufgeht. Er stiitzt
diese Meinung mit dem Hinweis auf das Gesetz selbst,
5. Mose 10, 16, wie sie auch aus 5. Mose 30,6, Jerem. 4
sich begriinden liesse?). Historisch weiter zuriick geht der

1) Justinus Martyr. Dialogus cum Tryphone Judaeo de veritate
religionis christianae. Bibl. maxima II,3.77 D. Porro praeceptum
circumecisionis octava die circumcidere jubens infantes natos
nota erat verae circumcisionis, qua circaumcisi sumus ab
errore et pravitate per eum qui a mortuis resurrexit una Sabba-
thoruam die Jesnm Christum dominum nostrum. Una cum Sabbathorum
prima manens dierum omnium juxta numerum spatiis rursum dierum
omnium in circulum decursis octava vocaturet prima, sicut est, manet.

3) Irendus adversus Haer. lib. IV,80. IL2. 315. Quoniam
autem circumecisionem non quasi consummatricem justitiae sed
in signum eam dedit Deus, ut cognoscibile perseveret
genus Abrahae, ex ipsa Scriptura discimus. Dixit enim Deus ad
Abraham: circumcidetur omne masculinum vestrum et circumci-
detis carnem praeputii vestri et erit in signum testamenti inter me
et vos . . . Ebenso nach Ez. 20,10; Exod. 81,13: Etenim nos, ait
Apostolus, circumeisi sumus circumcisione non manufacta et pro-
pheta ait (Deut. 10,16): circnmcidite duritiam cordis vestri. cf. da-
gegen: NP3 RO wn myw nnn 5w nbwy R A% M 13 D o o
S 9y oo
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Bischof Zeno von Verona!). Er weist auf die Bedeutung
hin, ‘welcher - die’ “Besclineidung bei Abraham gegeben sei.
Abrahams Ansehen grinde sich auf seinen Glauben. Der
Glaube wire vor der Beschneidung gewesen, die Beschneidung
hiatte auch in Wahrheit an dem Werthe Abrahams und
an seinem Verhéltniss zu Gott nichts gedndert. Deshalb sei
Abraham ein Typus der beiden Entwicklungsreihen, des
Judenthums nach dem Gesetze und des Christenthums nach
dem Glauben. . Die Beschneidung gebe kein Anrecht auf
einen Vorzug, sondern sei eine an das Grundibel aller
menschlichen Triebe stets erinnernde Mahnung. Sie zeigen
das Glied, an welchem sie geschehe, mit diesem habe
Adam gesiindigt und dadurch den Tod herbeigefihrt. Mit
ihm wiren auch die Juden leicht geneigt zu siindigen.
Zenos Meinung geht dahin, dass das Pfliicken der unerlaubten
Frucht im Paradiese Befriedigung . und Wollust und diese
die erste Siinde gewesen sei, ferner, dass die Juden zu
dieser Siinde neigen. Trotzdem sei es nicht richtig, die
Beschneidung gegen die durch den Glauben an Christum
herbeigefiihrie Rechtfertigung aufrecht erhalten zu wollen.
So gut wie Abraham durch den Glauben ohne die Be-
schneidung gerecht geworden wére, so konnten es auch

1) Zeno Veronensis episcopus, Sermones. Bibl. maxima III,388:
Unde manifestum est, Abraham gemini populi typum in
gemetipso portasse, ut circumcisionis nota exprimeret Judaeum,
credulitatis justitiae Christianum. Adde quod circumecisio ista non
tam salutem pollicetur, quam locum caputque criminis mon-
strat. Adam etenim cum hoc membro illicitam pomum decerpsit,
sic in genus humanum jus mortis induxit. Necessario ergo luxurioso
populo Deus hoc signum dedit, ut locum matricalis culpae cum
denotet etiam alia crimina fugienda cognoscat. Agnosce igitar
Judaee vel sero erroris tui miserum dolendumque discrimen et dic
nobis, utrum circumcisionem observes an legem. Si circumcisio non
est tibi lex necessaria, qmia jussus Abraham, qui ex fide vixit,
Deum credulitate, non lege promeruit. Si legem, contemne tuam
istam circumcisionem, quam evacuatam ridemus a lege, Jeremia
dicente: Renovatis inter vos novitatem et ne seminaveritis in spinis ;
Circumcidite praeputium cordis vestri.
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die Juden jetzt ohne, die Beschneidung, wie auch Jeremias
gesagt habe ,beschneidet eure Herzen.“ Auch der Bischof
Johannes v. Jerusalem geht von der Charakterisirung der
Beschneidung durch das Glied, an welchem sie geschehe,
aus.)) Johannes, welcher im vierten Jahrhundert lebte,
meint, dass sie an die Bewahrung der Keuschheit mahnen
solle, deshalb werde sie auch an dem maénnlichen Ge-
schlechte vollzogen. Elias und seine Prophetenschule
hitten diese Bedeutung zuerst erkannt. Sie seien deshalb
keusch geblieben, hitten ihre Sinne rein von Wollust
erhalten und seien deshalb ,Karmeliter* genannt worden,
was man deutet: Soiche, die die Beschneidung kannten!
Der Bischof Eusebius?) ldsst das Verstindniss der Beschnei-
dung bei allen Juden, aber, sagt er, sie wissen nicht, warum
sie beschnitten werden. Die Christen aber wiissten, was
die Beschneidung sinnbildlich vorausgezeigt hat, sie hitten
natiirlich die Pflicht, statt des blossen dusseren Merkmales,
des Schnittes in das Fleisch, das Wegwerfen alles Ueber
flissigen, nicht in das Herz Gehdrenden als wesentlich

1) S. Joannes episcopus Hiersolymorum, liber de justitia
monachorum V, 881. A. Propterea quippe data fuit circum-
cisio in veteri lege, ut facta in virili membro in quo
libido solet dominari, castitatem mentis et corporis servandam
et pudicitiam restringendam indicaret. Nemo autem unquam ad
hanc ascendit circumcisionis scientiam prinsquam Helias et
puer suus id est coetus filiorum Prophetarum et discipulornm
ejus. Ipsi enim primi virornum se ipsos Deo per virginitatem perpetuam
sponte dedicantes castraverunt prorsus venereis voluptatibus suas
mentes et propterea appellati sunt Carmelitae, quod est interpretatum
scientes circumcisionem quia hoec, quod circumecisio indicat ceteris
praecellentibus homines altins inchoantes sciverunt perfecte in se
adimplere.

?) Eusebius episcopus (5. Jahrhund.) In epiph. Domini VI,
700 B. Et Judaei quidem in uno membro circumciduntur, quare
tamen circumcidantur, non intelligunt, Christiani vero, quid
circumeisio significet, intelligentes non unum tantum sed omnia
membra circumcidunt, non pellis incisione sed totius superfluitatis
abjectione.

. 14
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zu, betrachten; _ Der  Bischof Remigius erklért in seiner
Auslegung des Romerbriefes im vierten Kapitel die Be-
schneidung als Signum sowohl wie Insignum. Er unter-
scheidet dabei, soweit sie ¢in signum justitiae ist, vom
argumentum justitiae. Was ein Signum sei, erklirt er
genauer dahin, dass man in dem, was man sieht und
hort, etwas Anderes zu begreifen habe. So hitte in der
judischen Beschneidung die wahre Beschneidung durch
Christum gelegen, auf welche speziell das zur Anwendung ge-
brachte steinerne Messer hinweise (Christus als Eckstein® ?).
Aber auch als ein Wahrzeichen sei den Juden die Beschnei-
dung gegeben worden, als ein Wahrzeichen, an dem sie
unter anderen Volkern in der Zerstreuung kenntlich ge-
wesen wiren, nicht nur als Juden, sondern zugleich als
die, unter denen Christus geboren. Endlich sei die Be-

1) Remigius episcopus, Epistola ad Romanos VIII, 902 C. zu
Cap. VI, Vers 11.

Ne dicerent Judaei superflue circumcisum esse Abraham, si
per illam non est justificatus ostendit illam circumecisionem
signum esse justitiae, non argumentum, ut significaret
justitiam Christi, quae est ex fide. Signum est, quando in hoc quod
videtur et audi'ur, aliud intelligitur. . . et latebat ibi sub signaculo
vera Circumcisio, qua Christus, qui est ejus genere erat nasciturus,
per baptismi gratiam suos fideles a cunctis’ sordibus peccatorum
circnmcisurus. in die quoque judicii ab omni mortalitatis fragilitate
et corruptionis faece est emundaturus in hoc etiam, quia octava die
fiebat significabat Dominicam resurrectionem, quae octava die celebrata
est. Nam et ipse Christus significabatur in cultello petrino quo
circumcisio patrabatur. Fuit praeterea Judaeis in signum
circumcisio data qua cognosceretur eorum genus et
permixtio ne confunderetur dum inter gentes multas habitarent,
vel dum inter gentes multas captivi, judicaretur et mon igmoraretur
quod de genere Abrahae descenderet Cliristus,. ac tamdiu mansit in
typo et figura, quounsque veraciter compleretur; adveniente Christo
remotum signaculum, sub quo latebat, id est, eadem circumcisione
carnali penitus ablata.

Erat etiam insignum iisdem Judaeis, ut, quotiens in
praelio cum aliis sternabantur, et nudi relinquebantur; ex
circamcisionis signo notati sepulturae mandarentsr.
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schneidung ein  Erkennungszeichen . auf dem Schlachtfelde
gewesen, damit die gefallenen Juden, von ihren Stammes-
genossen sofort erkannt, eines ehrenvollen Begribnisses
theilhaftig werden konnten. Der Bischof Anastasius im
sechsten Jahrhundert erblickt in der Beschneidung eine
Hiiterin des dem Sohne Abrahams von Gott gegebenen
Vorzuges vor den iibrigen Volkern im Verhiltniss zu Gott.!)
Wie sie innerlich in diesem Verhiltniss von den andern
gesondert standen, so sollte auch dusserlich ein Unterschied
zwischen ihnen und den anderen sein. Hier wird erwéhnt,
dass auch die Egypter die Beschneidung hatten, und dies
wird so erklirt, dass von den Juden dic Egypter sie durch
die Ismaeliten gelernt hitten, also entgegengesetzt der
sonstigen Annahme, dass sie die Juden von den Egyptern
haben?®). Anastasius will damit auch beweisen, dass die
Beschneidung an und fir sich, wie sie auch an Heiden
stattfinden konne, noch nicht den Menschen zu dem machen
konne, was ein beschnittener Nachkomme Abrahams im
obigen Sinne sein solle. Diesen Gedanken nimmt der

1) Anastasius Sinaita; erst Monch auf dem Kloster Sinai,
dann Bischof von Antiochien. Quaestiones IX, 996 C. quaestio 28:
Quare jussit Deus Abrahamum circumcidi. Responsio: Cum de
futura peregrinatione prius dixisset, pietati quandam
excogitat custodiam, ne cum impiis comixti corrumperent
sui generis nobilitatem:. Didicerunt autem ab Ismaelitis etiam
Aegypti circumcidi. Non justos ergo facit circumcisio. Isti enim
omnes a Scriptura accusantur tanquam impii, sed fides et virtus quae
ornarunt et honestarunt Absahamum.
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Bischof , Primasius - im - sechsten Jahrhundert bei- seiner
Erklarung der Beschneidung auf, um dann weiter auf das
Glied einzugehen, an dem sie stattfand. Er meint, dass
durch diese Art der Beschneidung erstens kein anderes
Glied unansehnlich wiirde, zweitens ein idealer Zweck
verfolgt werde, ndmlich Keuschheit und Reinheit zu eruiren.)

Christus selbst wurde beschnitten. So war die Beschnei-
dung zu einem Merkmal an dem neuen Menschen geworden,
den die Kirchenviter in Christo erblickten Von hier aus
erklirt es der Abt Jesaias aus dem siebenten Jahrhundert.?)
Er sieht in ihr das Zeichen eines neuen, durch Christum
ermoglichten, an Adam begonnenen, zuerst gepflanzten Ge-
schlechtes Die Beschneidung war fiir jeden, der sie inne-
hielt, die Mahnung an eine sittliche Verpflichtung: ein von
dem Leben der allgemeinen siindigen Welt verschiedenes,
durch Gott den Juden eroffnetes, neues, sittlich hoheres

1) Primasius episcopus; Bischof von Hadrumetum, 6. Jahrhdrt.
commentarii in Epist. ad Romanos 488 D. Quare ergo data est
circumcisio, si sola non prodest: Primum ut cognosceretur
Dei populus inter gentes vel in bello. Quod autem tali
membr o signantur, primum haec causa est, ne aliud membrum
deturparetur quod aspectu h - rreret, deinde propter
gratiae promissionem, in qua erat per castitatem
placendum, sive ut Christus significaretur ex circumcisione ventarus
usque ad quem futura erat carnalis circumcisio, cujus typum gerens
Jesus filius Nave secundo circumcidere jubetur filios Israel. Cf. auch
» pwe  Sawnn mxn vpnd xn nben opp a0 My 3 ovor Moy
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?) Beatus Esaias Abbas (7 Jahrhdrt. nach Bellaruni). Orationes
XII, 404 H. Primus Abrahamus circumcisus est. Id est signum
hominis novi quod in sancto corpore suo Dominus Jesus admisit.
De hoc et apostolus ait: In quo circumcisi estis circumecisione non
manu facta etc. Col. 2 et rursum: Deponite vos secundum pristinam
conservationem etc. Eph, 4 et rursum Ut moriamini quidem peccato
vivatis autem justitae. Et haec quidem de circamcisione, quae qui
non observat non est circumcisus nec vere Christianus, quod proprio
sanguine suo sancto Dominus Deus sancivit.



— 218 —

Leben zu fithren. ,Aber®, sagte Euthymius im zwolften
Jahrhundert, ,dieses’ Volk, obwohl 'von Gott erwéhlt und
bestimmt, hatte doch -ein unbestindiges und leicht seine
Meinung dnderndes Herz.« Dies hitte Gott gewusst, darum
hidtte er es mit thm gemacht, wie wir es mit einem
Menschen thun, dessen Treue uns zweifelhaft ist, von dem
wir ein Pfand fordern.!; Eine seltsame Auslegung, in
welcher - das Verhiltniss des:jtdischen Volkes zu Gott mit
dem eines Pfand gebendep Schuldners verglichen wird.
Eigenthiimlich. ist die Verwerthung des Beispiels in Bezug
auf das Vergingliche ~eines solchen Pfardes. Beim Auf-
horen des alten Verhéltnisses wiirde auch das Pfand iiber-
flissig.- Auf die innere Beschaffenheit des Menschen iibt
die Besclmeidung gar keinen FEinfluss, was der Kirchen-
vater daraus erweisen will, dass sie schon am achten
Tage des Lebens stattfindet, wo das Kind noch gar kein
Bewusstsein habe. Dass sie nicht schon friher stattfinde,
geschehe blos des Schmerzes wegen. Schliesslich sei
Zacharias, der Bischof von Chrysopalis, erwdhnt. Dieser
erblickt in der Beschneidung eine zur Heilung der Erb-
sinde gewihlte Hilfe, wie sie im.Christenthum. vollkommen

1) Euthymius, monachus Zigabénius, 12. Jahrhdrt. Schiiler des
S. Basilius. Panoplia orthodoxae fidei XIX, 56 C zu genesis 17:
Quoties enim alicui non habemus fidlem pignoris gratia signum
aliquod ab eo flagitandum existimamns. Ita rerum omnium Dominus
cognoscens Judaeos esse animo_instabili et facile sententiam
mutare signum hoc ab eis accipere volunit, non ut pei'petuo
maneret sed ut rebus illis, quae tunc tractabantur finem habentibus
signi etiam usus tolleretur.

Nam quod nihil ad animi virtatem circumeisio . expedmt ex iis
quae facta sunt, nunc possumus intelligere. Cur enim.praeceptum
est, nt puer octo dierum circameidatur? Cur tempus hoc a benignitate
divina fuit praefinitum, nisi, ut ego sentio, his duabus de causis:
ut et circumcisionis dolor in illa tenera aetate facilius perferretur
et re ipsa constaret factum illud animo nihil prodesse sed signi
tantum vim obtinere? Quam enim utilitatem inde percipiat tenellus ille
puerulus, qui sensu paene carens ea, quae fuint, penitus ignorat?
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die , Taufe:  gewihre,') . Denn den Beschnittenen habe der
Zutritt zu Gottes Reich noch nicht freigestanden, wobl
aber den Getauften. Aehnlich wie Primasius erklért er
die Vornahme der Beschneidung am Membrum mit der
Absicht, kein anderes sichtbares Glied schwach oder
hisslich zu machen; ausserdem damit, dass durch die
Beforderung oder Veranlassung zur Keuschheit auch
Christus als zukiinftig bezeichnet wurde, indem némlich’
durch die Beschneidung der Vorhaut, die der Sitz der
bosen Lust sei, die Siinde eingeschrinkt wiirde. Er ist also
der Meinung, dass die Beschneidung die Wollust einschriinke,
was auch zu unserer Zeit hiufig als Zweck derselben hin-
gestellt worden ist, wihrend Andere dies leugnen, weil es
durch die Beschneidung auch wirklich nicht erreicht wird.

Nunmehr kommen wir zu denjenigen Ausspriichen,
die ihrem Hauptinhalte nach die Frage der wesent-
lichen Bedeutung der Beschneidung fir den Einzelnen
erfassen. Wenn die Beschneidung namlich ein dem jiidischen
- Volke als solchem fir ein von Gott befohlenes Merkmal
galt, so fragt es sich, ob dieser besonderen Stellung des
Volkes entsprechend auch der einzelne Beschnittene als
solcher Gott ndher stehe oder ihm gegeniiber einen Vor-
zug besitze vor dem Unbeschnittenen, ob die Beschneidung
neben der nationalen auch eine personliche Bedeutung

') Zacharias episcopus Chrysopolitanus. Concordia evangeliorum
libri 4. XIX 766 H. Nota quod idem auxilium curationis
in lege circumcisio contra peccati originalis vulnus
praestitit, gquod nunc baptismus tempore gratiae confert: nisi quod
introitus in regnum nondum patebat circumcisis, ut modo baptizatis.
At vero non solum baptismus hoc facit, sed etiam passionis adjunctio,
quae si circumcisioni addita esset, et similiter ibi fieret. Quod,
autem in tali membro fiebat causa est. ne aliud membrum
aut debile fieret aut turpe quid publice videretur et ut
Christus per castitatem significaretur venturus. Ideo quoque in
carne praeputii fiebat circumcisio, quia in parte illa
magis dominatur cupiscentia per quam originale peccatam
propagatur.
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habe. Justinus der Martyrer beantwortet: unter den
Kirchenvitern' diese 'Frage zuerstim Hinweis auf Abraham,
der ein Beschnittener, allerdings vor Gott besonders an-
genehm war, aber — vor der Beschneidung schon und
auch ohne dieselbe.’) Darum, fihrt er fort, ist auch
von einem Tilgen derjenigen Seele die Rede, die am
achten Tage nicht beschnitten sei, eine eigenthiimliche
Fassung des hebriischen Textes dieser Stelle, resp. des
Wortes ,nefesch“ als ,Seele“ im Gegensatz zu dem ,Leib“.?)
Er stiilzt sich weiter auf den Umstand, dass die Frauen
nicht beschnitten wurden, die doch naturgemiss an der -
religiosen Stellung und Verpflichtung der Minner theil-

1) Justinus Martyr, Dial. cum Tryph. Judaeo, 1I, 272 E. Nam
et ipse Abraham in praeputio adhuc cum esset, propter
fidem, qua Deo credidit, justificntus est et benedictione auctus
prout Scriptura indicat. Circumcisionem autem in signum
non ad justitiam naccepit quemadmodum et Scripturae et res
ipsae nos fateri cogunt. Quocirca jure dictum est, de populo illo
exterm’natam iri animam eam ex genere suo quae non circumcidetur
octavo die. Et quod genus muliebre circumcisionis carnalis capax
non est, satis id ottendit, in signum datum circumcisionem istam et
non ut justitiae opus. Justa namgque ‘et placita sibi
pulchraque omnia ex sequo et. feminus servare posse effecit
Deus: vernm faciem quidem carnis alianm eruimus crestam esse
maris atque feminae; ea vero ipsa de causa neutrum eorum negque
justum neque injustum esse scimus: sed nut propter veram religionem
et justitiom justum aut per idololntriem et injustitiam injustum.

Atque illud etinm, o viri, dixi ego ostendere possum, diem
octavam circumcisionis arcanum qu oddam prae septimo sacramentum
habuisse, quod per hunc a deo promulgatum sit: verum ne in praesentia
in nlium divertere sermonem videar, intelligite quod clamo, sanguinem
circumcisionis illins abrogatum esse et sunguini nos salutari credidisse:
aliud nunc esse foedus et testamentum et alinmn exivisse ex Sione
legem, Jesum Christum, qui volentes omnes circumcidit, sicut priscis
temporibus renuncintum est saxeis cultris et spiritu sancto.
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nahmen. Dass der achte Tag festgesetzt war, enthdlt
ein Geheimniss,!) uber ‘das er aber, um den Zusammen-
hang nicht zu storen, nicht weiter- hier redet; und um
noch hinzuzufigen, dass jetzt die blutige Beschneidung
durch den' Glauben an das Blut Christi abgeschafft worder
sei. Eine neue Auffassung der Beschneidung verrith das
folgende Citat durch die Erklirung der Bedeutung derselben
an Christum.

Petrus Blesensis im 12. Jahrhundert spricht zwar von
der Milah Christi, aber indem er sagt, dass Christus in
derselben das Zeichen eines Rédubers und Brandmal eines
Uebértreters angenommen habe, stellt er die Milah in Parallele
mit dem Verstimmeln der Verbrecher an Nase, Mund, Ohr
und - dergl. Die. Milah sei eine Strafe und Brandmal
des Siinders?). Schwer verstindlich ist die Meinung des
Monches Nilus. Es scheint ihm etwas Ungereimtes darin
zu liegen, dass das Kind, an welchem die Milah nicht
vollzogen worden ist, getilgt werden solle, da solch’ ein
Kind doch keines Vergehens schuldig sei, wahrend die
Eltern dagegen strafbar seien®). Dabei hat der Befehl

1) ef. 6 pronb oy oemn nvapn o oo natey 51::': punn nnd
DIPAE - 13 N WEPS AR DPB NN D N3Y DMIT N B NI Y
nhy mEn 2 pEas 112 93 man axn epobem nmen .amnd nyTn

SN AT MO 0YSY oMY MND n3 By

2) Petrus ‘' Blesensis, Sermones XXIV, 1083 8q. Abscinditur
de carne, quam acceperat Christus in forma hominis, ut
git in eo quasi signum latronis et cauterium trans
gressoris. Quid enim pedis vel auris vel alterius membri
abscisio nisi manifestum mdlcmm quod quls deprehensus
fuerit in delicto?

3) 8. Nilus monachus (5. Jahrhdrt.) Schiiler v. Chrysdstomus
Epistolae. Ep. XIII. 27. 270 H. Quisquis, @it, octavo die non
circumciditur, exter minabitur. Infans nulli vitio obnoxius, nullo-
modo intelligendi facultate praeditus si circumcisus non fuerit. non
punitur, sed parentes potius illius castigandi. At ille mi homo
punit, si per fidem et orationem circumcidens ex te vitia non depuleris:
infantes enim esse malitia jubet apostolus. Circumcidamus
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fir ibn nur Werth in allegorischer Fassung, in.der er die
zu totenden Kinder als zu totende. Bosheiten auffusst. Das
Schwert, mit dem getotet. werden soll, ist das des Geistes.
Der Bischof Zeno von Verona weist darauf hin, dass di€
Milah an und fir sich .den.Juden keine Veranlassung gebe,
sich - derselben ~zu rihmen'). .Er vergleicht dabei diese
Sitte mit der heidnisehen bejim Astartedienst. Einen noch
grosseren  Ruhm miisste seines :Erachtens nach der Heide
haben, der sich ein gunzes Glied zur Ehre der Gottheit
abschneide - Schon deshalb ' verdiene er mehr .Lob, weil
er sich der Mbglichkeit. zu siindigen dadurch ganz und
gar begebe. Dagegen .verschwinde die jidische . Milah;
oder falls sie dennoch mehr sein solle, miisste - sie. noth-
wendig - nicht nur ein fleischlicher, sondern auch ein geistiger
Vorgang sein. Dus. gehe auch daraus hervor, dass die
Beschneidung als dusserlicher Vorgang in Widerspruch mit
den Sabbathgesetzen gerathe, weder dic Milah noch das
Sabbathgesetz konne abseluten - Werth haben, .wenn eins

itaque nosmet ipsos gladie spiritus diem octavam hoc est
futurum saeculum respiciéntes.
1).Zeno ‘Veronensis- episcapus -(seine Werke sind. von Gregor
zuerst erwithnt, 1586 -erst herausgegeben) ILI, 888 C. . Circumcisio
est in damnum rotundi vulneris ferro circulata cicatrix. Quam
si-Judaeus aestimat gloriam; ut de ceteris .taceam, major
est ejus qui in honorem deae suae anus turpis atque amatricis
non parvam cutem .ejusdem membri, sed ipsum membrum
radicitus abscissum nupteriis - turpioribus immolavit illa
videlicet ratione, quia Judaeus post sacramentum per hanc
partem peccare potest, ille vero. deinceps per hanc partem
pecceare .jam non potest. Consequens est, ut profiteatur
utrum hanc carnalem an spiritalem ésse defendat. Si
spiritalem, cur de carne gloriatur, si carnalem, animae prodesse non
- poterit.  Accedit quod circumcisio adversms sabbatum
pugnat . . . etenim plerumque contigit, ut ei nascatur sabbatis
filius, quem octavo die id est veniente sabbato, si non secundum
legem circumcidat, de populosuo infantis anima peritura est, circumcidit,
sabbatum corrumpit ... . ac per hoc necesse est, ut utrumque inane
git, si infirmari potest alterum de duobys. , ,



durch das andere geschwicht werden konnte, dass entweder
die Beibehaltung -des-Sabbathgesetzes das Leben des Kindes
vernichte, bei unterlassener Milah aber das Stattfinden
der letzteren den Sabbath schénde.!) Er spricht also von
einer Milah carnalis und einer Milah spiritualis. Auch der
Bischof Remigius setzt eine Circumcisio cordis et spiritus
der C. carnalis an die Seite?). Die C. carnalis mache nur den
nationalen Juden, die spiritualis den verborgenen, wesent-
lichen. Sie befreie von aller inneren Unreinlichkeit im
Gemiith, im Denken und Wollen und mache den Menschen
Gott wohlgefillig. Zu Romer 15,7 spricht er sich noch
deutlicher aus. Der Herr war es, der es also gewollt
(Johannes 1) und zu den Vitern gesagt habe, dass er
die Beschneidung erkannt und sie als Zeichen des Bundes
von' ihnen entnommen habe. Er sei es auch gewesen, der
sie an sich selbst vorgenommen habe, als er ins Fleisch

- L 4

1) 34p naw .naw M Reme nbwe.

. ?) Remigius episcopus Lugdunensis (5 Jahrhdrt.) Exclamatio
in epistol. ad Romanos Cap. II zu der Stelle vers 28 Circumcisio
carnalis et manifesta atque secundum literamn expoliatio carnis
est et illa laudatur ab ommibus Judaeis. Circumcisio vero
cordis et spiritus est ablatio infelicitatis et susceptio Judaei
Christi et expoliatio vitiorum . .. qui in occulta Judaeus est, id
est confiteus in corde Denm et in corde est circumcisus ab omni
infidelitate, ab omni malavoluntate et capitatione, placet Deo. Idem,
Cap. XV, 7. VIII 941 D. 8q. Circumcisio in hoc loco duplici
ifitefligentia - accipi potest. Videlicet tam carnalis quam
spiritualis quoniam utriusque minister extitit Dominus in

snacipiendo et dando. Circumcisionis enim minister extitit carnalis,

antequam ipse veniret iu mundum per incarnationis mysterium, ipse
enim qui est verbum Dei patris ministravit illam dando et
accipiendo . . . quia ipse loquebatur per angelum ad ssnctos patres.

-Veniens etiam in carne minister extitit circumecisionis qui illam
in semet ipso suscepit, non ut 1llam praeciperet servari et custodiri
post suum adventum sed ut ostenderet, legem sanctam esse justam
ac bonum . . . Ecce quomodo fuit Dominus Jesus minister circum-
cisionis spiritnalis. Possumus etiam de hoc veraciter dicere, quia
quotidie administrat ipse eandem circumcisionem dimittendo peccata
in baptismate.
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gekommen ; .allerdings nicht, um, ihre Beobachtung fiir die
Zukunft zu sichern, sondern nur um das Gesetz als ein
heiliges und grosses zur Anerkennung zu bringen. Die
geistliche Beschneidung geschehe namentlich in der von
Christus eingesetzten Beschneidung. Drei Arten der Be-
schreidung unterscheidet der- englische Cistercienser Aelredus
um das Jahr 1200, namlich carnalis, sensualis undspiritualis*).
Sie seien typisch fir die Fortschritte in der Heilslehre
seitens der. Juden, Christen und Philosophen. Auf ihrer
niedrigsten Stufe stinden die Juden mit ihrer Circumcisio
carnalis, die nur ein Glied reinige; hoher stinden die
Philosophen, die sich der Reinheit aller Sinne rithmten,
am hochsten aber die Christen mit ihrer Reinigung von
aller Besudelung, die dem Fleischlichen anhaftet. Entgegen
dem Zeno folgert Ibrardus am Ende des zwolften Jahr-
hunderts aus der Usbermittelung der fleischlichen Circum-
cision durch Christum, dass auch diese deshalb nicht zu
verachten gewesen wire, aber darin stimmt er den vorher
Genannten bei, dass auch eine Beschneidung an Herz und
Geist vorgenommen werden miisse, wie Paulus den Galatern
schon vorhilt. Wer nicht das Gesetz beobachtet, ist nicht
beschnitten. So sei auch die Beschneidung der Vorhaut .
keine, wenn nicht der Geist beschnitten ist?). Die Vornahme

1) Aelredus Abbas (Riev:llensis, in Anglia), Cisterzienser,
Sermones. In cap. XVI Jesaiae XXIII. 72 B. Est autem
circumcisio carnalis, circumcisio sensuulis, circum-
cisio spiritualis. Circumcisio carnis est Judaeornm circumcisio,
sensualis philosophorum sive Haereticorum, circamcisio spiritualis
Christianorur. Judaeis unum membram purgabatur, Philosophus
omnium sensuum munditia gloriabatur. Christianus ab owni in-
quinamento carnis emundabatur. Itaque Ph losophorum circumcisio
monti comparatur propter mentis elationem, quorum mira abstinentin
vel spectata continentin mundanae vanitati militabat. . .

%) Ebrardus e Bethunia (Flandriae urbe), liber contra Waldenses
XXIV, 1529 F. unde ad Romanos Paulus ait: ,Dico enim Christnm
Jesum ministrum fuisse circumcisionis.* Si ergo minister circum-
cisionis fuit, circumcisio nullatepus reprobanda. Sed tamen cir-
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der Beschneidung an dem Gliede der Geschlechtsverpflanzung
bringt den” Sedulius von Hybernia auf zum Theil eigen-
thiimliche- Gedanken. Zunichst scheint die Milah auf das
consortium animae et carnis zu gehen oder wenigstens
hinzuweisen!). Nicht etwa will er sie verbieten, sondern
reinigen von der Decke boser Lust.?) Seine Meinung iiber
die Bedeutung der Circumcision lisst sich dabei indirekt
erkennen, und zwar aus der Analogie des Vergleiches, indem
er meint, dass die Beschneidung zu einer recht reinen
Zeugung und sexuellen Fortpflanzung nothwendig sei #) Dies
war der einzige Erklarungspunkt, der von Kirchenschrift-
stellern erwihnt ist. Eine .zugleich negative Begriindupg
cumcisio non solum praeputii sed etiam in corde spiri-
taliter facienda est, guod innunit Paulus dicens ad Galatas:
Neque enim qui circumciduntar, ni legem custodiunt, id est, qui tan-
tum in praeputio circnmciduntur nisi in corde circumcidantur spiri-
taliter. cf. ovibk M55 qmem ,nen L3578 RSty nbmb R wn nbwn

3 TRy an

1) Sedulus Hybermensxs (zwxschen 400 u. 440) collectaneum in
epist. ad Roman. VI, 501 D. sq Circumcisio est, in genitali
membro per quod successio humani generis et carnalis
propago ministratur amputare aliqgnam partem. Perhoc
ergo judicari figuraliter reor, amputandum esse ab anima
8i qua illi exconsortio - carnis adhaeret impuritas, si
qui eam libidinis malesuadae sensus obtexit. . .

Quid antem esset absurdi, si ad discretionem cete-
rarum gentium populus qui sub lege dei instituebatur
. proprium aliquod gestaret insigne. Kt si necessaria -visa

est partis alicnjus amputatio, quid tam conveniens fuit, quam eam
invenire, quae videbatur obscoena. oo

Quod vero guidam dicunt quia, si necessaria non erat pars
illa membri, fieri a creatore non debuit, si autem ne-
cessaria facta est, non debet auferri. -Interrogemus illos
et nos, si necessariam dicunt filioruin procreationem necessariam
sine dubio respondebunt. Erunt ergo culpabiles qui continentia et
orginitatis obtentu necessaria naturae non ministrant. Cf. auch
ow mopn Mo 75 75 b wns wan obapon ows 3vb 'k R MT 8
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der vorhergehenden, Vermuthung hinsichtlich der Beschnei-
dung ist die Behauptung, dass es abgeschmackt sei, diese
als ein nationales Unterscheidungszeichen anzusehen.') ,Quid
tam conveniens fuit ist jedenfalls ironisch -zu fassen.
"Was war wohl so passend als d.i Nichts konnte unpassender
sein. Zweitens ist ihm die Combination der Beschneidung
mit der gottlichen Weisheit eigenthiimlich, allerdings nur
in der Erwdhnung, denn wie er selbst sagt, ist schon
ofter davon die Rede gewesen. Wenn Gott dic Vorhaut
wachsen liesse, dirfe sie nicht weggenommen werden;
befahl er sie wegzunehmen, so war ein Theil seiner
Schopfung unniiiz ) Ob er damit den gottlichen Ursprung
der Beschneidung aus dogmatischen Griinden bestreitet? —
Endlich ist ihm eigenthiimlich die Bekdmpfung der Keusch-
heit als Enthaltsamkeit von allem geschlechtlichen Verkehr,?)
Wenn Gott die Genitalien gab, wollte er auch den geschlecht-
lichen Umgang! — Theodolus Presbyter von Coelesyrien
vereinigt in der Erkldrung die Behandlung des Glaubens
oder der Gott zu haltenden Treue mit dem Erkennungs-
zeichen fir Abrahams Nachkommenschaft und sichtbaren
Ausweis eines reinen und méssigen Lebens nicht nur, sondern
auch Staates.!) Endlich kommt noch bei Euthymius im
zwolften Jahrbundert eine besondere Erkldrung der Be-
schneidung vor: als Erstlingsopfer.®) Thre Entstehung riihre

1 msnn 3% w5 prama bon omm mwb xn nbon.

%) p™n ‘D REDINAN T S W neapn Swoows ANy oy nve.

8) meve iy ambas Soms Sxppn own nr pnd naw n nbwn
L ROWPAAI PN 3 DD 1AY MIARS A B pab s AR oM nbwn

4) Theodulus Coelosyriensis presbyter, commentarii in epistol.
ad Reman. VIII,594 F zu Cap. 4: Citat Severiani:

Circumcisio tres ob causas data est: Primum ut esset
gignum fidei, deinde ut esset indicium generis Abrahae, postremo ut
esset argumentum et index et praemonstratio Reipublicae vitaeque
purae et sobricae. ecf. amch paw opm: w3 635 nwS wn nHwR

abwpmnn nen N3 pos WA Ped 4 pand phnn aemnb eand

%) Euthymius monachus Zigabenus. saec. XII commentarii in
4 evang. X1X,620 E zu Luc. 2. Scriptum enim erat in lege,
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otwa von .dem Schrecken der Erstgeburt zur Rettung
Israels in Egypten her, und die' Beschneidung als Opfer
der Hiille des ménnlichen Samens, der die Geburt und
Erstgeburt hervorbringt, oder als Darbringung eines
dem Menschen entnommenen Theiles bei Eriffnung
des Gliedes sei der Dank dafir. Allerdings haben
die Kirchenviter die Beschneidung noch ofter erwahnt, als
wir es bisher gethan, jedoch nicht in ausfihrlicherer Er-
klirung  Die anderen Stellen handeln meist von der
Taufe als Erfillung der Beschneidung und von der DBe-
schneidung Christi
Eine hervorragende Stelle nimmt der Brief des Am-
brosius iiber die Beschneidung ein Veranlassung zu dem-
selben hatten ihm verschiedene Angriffe auf die Milah dar-
geboten, und zwar Angriffe, die namentlich davon ausgingen,
dass eine Einrichtung, die Gott getroffen und wieder abge-
schafft (im neuen Testament), als gottliche Einrichtung
nicht mehr angesehen werden konne, zumal die Beschnei-
. dung lebensgefihrlich und ihr Geschehen am Geschlechts-

omne masculinum adaperiens valvam: primum videlicet hoc est:
primogenitum sanctum deo vocabitur, sive separatum Domino voca-
bitur. Consecrabantur autem Hebraeorum primogenita
Deo, quia olim primogenita Aegyptiornm morti tradidit pro
libertate Hebraeorum. Sed haec quidem primogenita jam
apertam aperiunt vulvam, aperitur enim in viri congressu, quando
semen infundit. Solus autem Chbristus nondum apertam super-
naturaliter aperunit et clausam naturaliter servavit, quia etiam
solus hic proprie sanctus est domino et secandum divinitatem quia
filius ejus et secundum humanitatem, utpote mutus filius ejus.
Cf. auch ar =mwry pomy ARk ™D ND 3pp P DM3T MY PO
B0 D 3N o3 AL P D W WD D D TA3 NP vy PUI M
AR Aneee w5 v 53 Sk 853 27p 13 13 dR AMID vn en noo
Mprean 2 05 .oopvan naweRn A aen mbab man Soken nwn pnd
s mbap By e oo 2o AT SR DY Ewm 3 PR3 MDAl
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theile unverstindlich sei.') Ambrosius sieht sich gendthigt
die Beschneidung gegen heidnische, christliche und haretische,
Angriffe zu vertheidigen. Gegen die Heiden fiihrt er die
Allgemeinheit des Brauchs, gegen die Christen den vor-
bildlichen Werth, gegen die Héretiker die Passion Christi,
welche zum Blutvergiessen berechtige, ins Feld. Endlich
geht er auf den Vorwurf ein, welcher gegen die Beschneidung
erhoben wird, dass sie namlich als Cultushandlung der
Gottesgldubigen bei der Aufnahme in den Bund unzweck-
missig sei, da doch ohne diese schmerzhafte Operation
mehr Proselyten gewesen wiren. Ferner bespricht er
jenen Punkt der vom Schipfer gebotemen Verletzung eines
Gliedes, welches eben dieser Schopfer geschaffen habe.?)
Von vornherein, meint er, muss man der doppelten An-
klage entsprechend, nach zwei Seiten hin die Beschneidung
vertheidigen, gegen die ungliubigen Heiden und gegen das
gottesgliubige Volk®.) Die Ersteren halten die Beschneidung
oft fir eine Schande und verspotten sie, ohne zu bedenken,

) Cf. auch mbyy = apw kDY ™ oPpn VWS wnw ndmb pan
pm am wb ook avb o nvp naw um 350 Lo e gn
S mna gam Az S0 neapn 5w wp a3 i aow Swd o
S wpoe oS Yo b wa wmw S o n3m A Anee opba

WS AD WP MIN JT NBD WP UMD A N o D
) Ambrosius (+ 397), epistolarum classis, epist. 72. Migne,
Patriologiae cursus completus. Paris 1844 sqq. (Summarium) Roga-
bant aliqui, car Deus cum in testamento veteri circumcisionem
instituerit, eam abrogaverit im novo, cur etiam de illa omnino
legem tnlerit, cam ipsa puerum in discrimen adduceret, cur tandem
in ea corporis parte fieri voluerit? Primum igitar, ut illis satis-
faciat, qui erant & fide alieni reponit circumcisionem a sapientibus
viris plnrimisque popnlis usurpatam esse, nec deesse rationem cur
octavo die celebraretur. Deinde Christianos docet in illa signum
fuisse redemptionis, tum haereticos de fundendo sanguine calum-
niantes ostendit passionem domini simul damnare. Hinc eos refellit
qui fidei circumecisionem obfuisse criminabantur, sicut et illos qui
partem corporis quae naturalis esset, argutabantur non esse reci-
dendam . . .
%) 8. ibid. Cnjus (sc. circumcisionis) genuina debet esse defensio
quia duplex est accusatio, una quae irrogatur a gentibus, altera
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dass yiele Vlker sie grade als Weihemittel der angesehensten
Ménner, der Priester, verwenden. So die Egypter, welche
auch der Meinung waren, dass zur wissenschaftlichen
Weile, zum Studium der Astronomie und Geometrie, die-
selbe erforderlich sei. Ambrosius findet in der Geschichte
folgende Volker, welche die Beschneidung haben: Egypter,
Aeth'iopier, Araber, Phénizier. Die -Ersteren haben sie
durchweg, die Anderen zum Theil. Nach seiner Erfahrung
war der Grund der: dass sie’ durch Darbringung gleichsam
“eines Erstlingsopfers von Fleisch und Blut des Menschen
die Nachstellungen, welche bose Geister dem Menschen
und seinem Geschlechte bereiten, vernichten wollten; die
Dimonen hielten sich” demgegeniiber fir machtlos, der den
Vollzug des Gesetzes der heiligen -- also einer von der
Gottheit angeordneten’ — Beschneidnng an sich nachweisen
konnte. Ambrosius theilt direkt die  Ansicht, wer
die Beschneidung habe, der zeige, dass er, wenn er auch
sonst von Gott getrennt sei, doch durch einen Akt des

quae ab iis, qui de populo Dei sunt, aestimatur. Vehementior autem
gentilium, gui viros circumcio ne signatos etiam opprobrio et illusione
dignos arbitrantur. Sed -etiam ipsorum sapientissimi quique ita
ciscumcisionem approbant, ut electos ‘suos erga cognoscenda et
celebranda mysteria circumcidendos putent. Denique Aegyptii . . .
impivm judicant sacerdotum, qui nequaquam haheat circumcisionis
insigne. Nam neque magici sapientiam mnec geometriam nec
astronomiam judicant vim suam obtinere sine circumcisionis signacnlo.

6. Reperimus autem in historia veterum non solum Aegyptios,
sed etiam Aethiopum et Arabum et Phoenicum aliquos
circumcisione erga suos wusos Et hanc putant se adbuc
probandae viam servare rationis: eo quod sui corporis primitiis et
sanguinis initiati insidias daemonum, guas illi generi nostro
moliuntur, exiguae partis arbitrentur consecrationibus destruendas,
ut qui totius hominis saluti nitnmtar nocere, infirmari operationem
suam putent cirenmcisionis sacrae vel lege vel specie. Arbitror
enim quod in praeteritnm ipse daemonum princeps cessare
suas artes erga noxiae operationis effectum aestima-
verit, si ei nocere conaretur, gnem signaculo circumcisionis sacrae
initiatum adverteret ant ei, qui videretur in hoc saltem munere legi
dlvmwe obtemperare.
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Gehorsams mit ihm zusammenhinge, und dies geniige, um ihn
den Damonen und ihren schiandlichen Angriffen gegeniiber
als unverletzlich hinzustellen*). Dass der Knabe am achten
Tage nach der Geburt beschnitten wird, hat nach Am-
brosius seinen Grund darin, dass auch die Mutter des
Kindes — Ambrosius nennt sie ,die Mutter des von Gott
in der Geburt anvertrauten Pfandes* — nach dem
mosaischen Gesetz erst am achten Tage rein ist ?).
Marcion, die Manichaeer und Andere haben Gottes
Verfahren getadelt, welche das eine Mal schafft, das andere
Mal in der Beschneidung ein Gesetz, Blut zu vergiessen,
auferlegt. Wenn dies widersinnig wire, so wire der
Opfertod Christi, bei welchem viel Blut vergossen worden,
sowie die Erlosung der Welt auch widersinnig, was sie
doch nicht zugeben wiirden®). Die vorhergeschilderte
immaterielle Bestimmung der Beschneidung verleugnet
jedoch nicht die immaterielle, dass namlich durch ein

1) =5 =5 /5 keI DIAG TM WK w3 nbW Y IR MDR.

3) Cf. ibid. Jam qui singulorum membrum officia diligenter
expendit non otiosam causam in hac membri hujus partinncula
aestimare poterit, qua ratione non solum circumcidatur puer, verum
-etiam octavo circumcidatur die, quando incipit mater pignoris
nati in sanguine esse puro, quae ante octavum diem fertur in
sanguine immundo sedere. of. auch 15 .mamwS nHw NN nwR B
IMPOS DN DO DNABE SBAPD DAYy WM AN oA oH v kb

W3pR WY AR opde opS s3nvh nTs wmwns omoke ooy

3) Cf. ibid.: 10. Quod siguis ut Marcion et Manichaeus repre-
hendendum putat esse dei judicium, quia vel oraculum de circumcisione
celebranda edendum putavit esse, vel legem qua sanguinis effusio
mandatur, necesse est, ut is etiam Dominum Jesum reprehendendnm
arbitretur, gni non exiguum sed multum sanguinem pro hujus mundi
effusit redemptione.

11. Nec ipsum circumcisionis signaculnm et species feriabatur,
quo populus Dei velut gnodam sigillo signatus corporis discernebatur
a caeteris nationibus . .

14. In tantum autem abest, nocuisse fidei circumcisionis dolorem,
ut probabiliorem fidem faciat dolor; major enim fidei gratia, si quis
pro religione contemnat dolorem. . .

15



— 226 —

" dusseres Zeichen, an der menschlichen Gestalt Gott wie
durch ein Siegel sein Volk korperlich von den anderen
Nationen unterschieden habe; die Annahme dieses Zeichens
war freilich mit Schmerz verkniipft und hitte abschrecken,
mithin der Gemeinschaft des dchten Gottesglaubens schaden
konunen, aber — der Schmerz macht den Glauben ja noch
werthvoller in seiner Erscheinung, denn wenn Jemand
fir die Religion den Schmerz gering achtet, so wird sein
Glaubensstand ein um so sicherer sein. Dass dieser ein
volliger werde, dazu wirkt eine andere, vollkommnere als
die in Rede stehende Handlung. Diese geschiebt nur an einem
Theile des Menschen, jene muss den ganzen Menschen
ergreifen und sei in Christo erschienen. Es ist aber Grund-
gesetz aller menschlichen Entwicklung, von dem Unvoll-
kommenen zum Vollkommenen, vom Theilweisen zum Ganzen
durch die Angewohnung zu gelangen. Wenn also eine
Beschneidung sein musste, wie konnte sie besser statt-
finden als an dem Korpertheile, der gerade einigen ein
mehr verichtlicher zu sein scheint! (Sagt doch Paulus
(1. Cor. 12,23). ,Die Glieder, die uns diinken die unehr-
lichsten zu sein, denselben legen wir am meisten Ehre an“!)
Und wo konnte der Mann an sein Geblit besser erinnert
werden als an demjenigen Korpertheile, der dem mensch-
lichen Irren den ersten Dienst leistet?’) Danach ist auch
denen zu antworten, welche meinen, dass, wenn jener Theil
unseres Korpers naturgemdss ist, so diirfte er nicht ver-
stimmelt werden, wenn nicht, so brauchte er bei der

1) Cf. ibid. Oportuit igitur circumcisionem ex parte fieri aute
ejus adventum, qui totum circumcideret hominem; ex parte enim
debuit assuescere humana conditio, quemadmodum in id, quod
perfectum est, crederetur, Si autem oportuit circumcidi, in qua
magis parte membrorum oportuit circumcisionem fieri quam in ea,
quae quibusdam videtur inhonestior? Ut iis qnae putarentur ignobili-
ora esse membra corporis nostri, honestatem abundantiorem circum-
darent et quae inhonesta sunt nostra honestatem abundantiorem
haberent (1. Cor. 12,28). Ubi enim magis vir sanguinis sui admoneri
debuit, quam in ea parte, quae ministerium errori exhibet?
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Geburt schon nicht; yorhanden zu sein. Das ist zu spitz-
findig. Ist denn die geschlechtliche Entwicklung des
- Menschen, das Heranwachsen der Generationen immer nur
an den Naturtrieb gebunden? — Wenn dies der Fall wire,

also nichts gegen die Natur geschehen dirfte, so diirfte
die Unbescholtenheit eines Mannes, die Jungfriulichkeit

eines Maidchens, die Treue einer Wittwe, die Selbst-

beherrschung der Verméhlten nicht mehr gelobt werden.

Denn bei keiner Gelegenheit diirfte der Zeugungstrieb
ruhen. Der Herr der Natur selbst sei diesem Triebe nicht
ausschliesslich gefolgt, da er, als er in leiblicher Gestalt

einherwandelte, auch sein eigener Meister war und seine
Jinger zur Keuschheit ermahnte, indem er sprach: ,Es
sind etliche verschnitten, die sind um des Himmelswillen
verschnitten! Wer es fassen kann, fasse es. (Matth. 19,12)?).
Da pun der Mensch aus Leib und Seele besteht, so

ist der Begriff des Naturgeméssen ein doppelter. Was fir
die Seele naturgemiss ist, braucht es noch nicht fir den

Leib zu sein. Es kann also bei den Kindern Gottes nichts

Ungereimtes existiren. Wenn etwas, das fir die Seele

naturgemiss ist, demjenigen widerspriche, was leiblich
naturgemdss ist, wie ja einige behaupten, ohne Be-
~ schneidung wiéren noch mehr Leute zum Glauben bekehrt

1) Cf. ibid.: Nunc tempus est, ut et illis respondeamus, qui
dicunt, si ea pars corporis nostri secundum naturam est, nequaguam
eam amputari oportuisse, si non est secundum naturam, non debuisse
simul nasci. Qui quoniam tam arguti sunt, et ipsi mihi respondeant
utrum secundum naturam successio humana sit gnae generationibus
adolescit an contra naturam. Si enim secundum naturam numquam
igitur intermittenda est, et quomodo integritas viroram virginitas
puellarum, abstinentia viduarum continentia conjugum praedicatur.
Nullom ergo studium successionis quaerendae feriari debuit. Sed
ipse auctor naturae non utigue generationi obsecutus est, qui de
se cum esset in corpore constitutus praebuit magisterium et hortatus
est discipulos ad integretatem dicens: ,Sunt spadones, qui se
castraverunt propter regnum coelorum, qui potest capere capiat“.
(Mtth. 19,12.) .
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worden\als| [mit)| derselben, so mdgen sich diese an jene
heiligen Ménner und Frauen erinnern, die unter den schreck-
lichsten Schierzen mit dem Tode ihren Glauben besiegelten.
Wenn nun jene Mirtyrer nicht gewesen wiren, so hétten
vielleicht noch mehr Menschen den Glauben angenommen,
aber die Standhaftigkeit dieser Ménschen ist mehr werth
als der Zulauf der grossen, der schlaffen Menge.

Hoch iiber der mosaischen Beschneidung stehe diejenige
des inneren Menschen. Mitihr lege er alle Verlockung des
Fleisches wie eine Vorhaut ab und wandele im Geist, nicht
im Fleisch und durch den Geist ertote er die Geliste des
Fleisches. Diese Beschneidung sei ein verworrener Vorgang.
Wie bei der dusseren ein Mensch auch nicht sein ganzes
Fleisch abwirft, sondern nur die Vorhaut als denjenigen
Theil, in welchem die Verderbniss besonders haufig ist, so
werfe in jener der Mensch das fleischliche Wesen ab, von
welchem Jeremias sagt: ,Alles Fleisch ist wie das Gras
und alle seine Herrlichkeit wic das Gras des Feldes?).

Zachius Christianus behandelt die Beschneidung nach
ihrer Bedeutung fir das Verhiltniss zu Gott nnd macht
darauf aufmerksam, dass, wenn das Ideal dieses Verhéltnisses

1) Cf. L c.: Cum sit autem homo compositus ex corpore et
anima (satis est enim interim hoc dicere et silere de spiritu) mnon
est in utroque idem secundum naturam, sed gquod est secundum
corporis naturam, id contra naturam est aminae. . . Nihil ergo
incongruum in hominibus Dei, si fiant aliqua contra naturam corporis
quae sint secundum animae naturam.

18. Qui autem dicunt quoniam plures credidissent, si circamcisio
non fuisset, ii sibi responsum hoc habeant, quoniam plures crederent,
si martyria non fuissent: sed praestantior est fortitudo pamcorum
quam remissio plurimorum . .. est interioris hominis circumecisio. nam
qui circumeiditur, totius carnis illecebras tamquam praeputium exuit,
ut sit in spiritu, non in carne, et spiritu mortifices corporis sui actus.

21. Et haec est quae in occulto est circumcisio . . . sicut
autem qui circumciditur non totam carnem exuit, sed solum praeputinm
ubi corruptela frequentior, ita qui in occulto circumciditur, carnem
illam exuit, de qua scriptum est: Omnis caro fenum et omnis gloria
ejus ut flos feni. (Jes. 40, 6.7).
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die Gerechtigkeit vor Gott sei, die Milah nicht den Zustand
derselben verliehen' habe, 'sondern’ ein auf die Gerechtigkeit
hinweisendes Zeichen gewesen sei. Beim Uebergang iiber
den Jordan nach vierzigidhriger Wiistenwanderung erhielt
Josua den Befehl, das Volk wieder einmal der Beschneidung
zu unterziehen und ihm die Lehre des altviterlichen Glaubens
wieder vor Augen zu fihren, nachdem dies in der Wiiste
vernachléssigt worden war. Jeremias aber verkiindet spiter
die Beschneidung des Herzens, nicht die des Fleisches.
Nach der Bezeichnung der Milah als avita credulitas, nach
Ausdriicken wie ,Cognitionem imponere nec quisquam fuit
subjectus huic injuriae“ zu urtheilen, verdammt Zachéus die
fleischliche Beschneidung, bei welcher die Juden sich viel-
zulange auf Kosten und zum Nachtheil der wahren, von
Jeremias verkiindigten Milah aufgehalten hétten'). Der
Bischof Lanfrancus von Canterbury wendet sich mit dem
Apostel Paulus im Anschluss an Philipper 5,3 gegen die
Milah als etwas Werthloses, nachdem Christus erschienen
sei. Sie sei nur die eine Beschneidung, welche Gott nicht
mehr wohlgefillig sei gegeniiber dem jetzt befohlenen Vor-
gange im Geist. Vorher aber sei sie Gott wohlgefillig
gewesen. Aber auch dem Abraham habe die Circumcision

13 Zachaeus Christianus (Consultationum Zachaei et Apollonii
philosophi libr. IIT) lib. II cap. VIII: (5. Jahrhundert) bei Migne
Bd. 20, Seite 1121. In circumcisione carnali signaculum
non statum fuisse justitiae scriptura memorante Gen.
17, 10.11. Hanc usque ad Christum carnaliter custoditam Jesu
Nave actus subsequens probat, qui post excessum eremi in qua
iidem Judaei quadraginta vixerunt annis, nec quisquam huic fuerat
subjectus injuriae, quia in solitudine permixti- extraneorum non erat
populorum, plebem signare praecipitur. atque in dicto patribus more
Jordanem transituris cognitionem avitae credulitatis imponere scriptura
dicente: Et ait Dominus ad Jesum Nave. Fac tibi cultellos petrinos
et sedens circumcides secundo filios Israel (Jos. 5,2). Hieremias
perinde non carnem circumcidendam, sed corda denuntiat
dicens: circumcidite vos Deo vestro, sed et circumcidite praeputinm
cordis vestri. Jer. 4,4
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nicht zur Herstellung seiner Gerechtigkeit gedient. Abrahams
Gerechtigkeit sei aus dem Glauben gekommen'). Radulphus
unterscheidet drei Arten der Beschneidung, die fleischliche,
geistige, sinnliche oder die des Gesetzes, der Gnade, der
Herrlichkeit. Die erste- sei fir eine bestimmte Zeitdauer
gut gewesen, die zweite fir alle Zeit, die dritte fir die
Ewigkeit. Die erste sei etwas Heiliges, in sakramentaler
Form, die zweite heilig im Sakrament, die dritte sei das
Wesen des Sakraments. Die fleischliche sei die Entfernung
eines iiberfliissigen Hautlappens am ménnlichen Gliede ge-
wesen, und zwar am achten Tage mit steinernem Messer
ausgefihrt. Aus drei Griinden sei sie befohlen worden,
erstens als Zeichen des grossen Glaubens Abrahams; zweitens
weil der Mensch durch den Gehorsam, mit dem er sich
unterwarf, ein Verdienst erhielt, wie Adam durch den Un-
gehorsam aus dem Verdienst gefallen sei; drittens, damit
durch das Merkmal der Beschneidung das Volk Gottes von
den anderen unterschieden wiirde. Am achten Tage sei
sie geschehen, weil sie die Ertotung der Verderbniss andeutet,
welche am achten Tage durch Christum bei seiner Aufer-
stehung geschah und allgemein bei Allen in der Auferstehung
geschehen werde. Sie sei geschehen am ménnlichen Gliede,
durch welches das menschliche Geschlecht in der bosen
Lust fortgepflanzt wird, weil sie ein Heilmittel gegen die
Erbsinde gewesen, die durch die Fleischeslust getragen
werde. Sie sei mit einem steinernen Messer ausgefihrt
worden, weil sie auf die Entfernung aller Siinden und Ver-

1) Lanfrancus episcopus Cantnariensis (Bischof v. Canterbury)
Commentar zum Brief an die Galater. Bd. 150, S. 814 zur Stelle
Philipp. 8,6: ,Videte concisionem, quasi ad non circumcisos et
separatos. Bene concisionem dixit, quia, quamdin Deo placuit
circumcisio erat, quia vero nunc Deo non placet, tantum concisio
est. Zu der Stelle Rom. 4.9: et signum accepit“. Quasi diceret,
cur ergo si justificatus erat, circumcisionem inquit, accepit, non
quia fieret, sed quia ostenderetur ea justitia, quam sola fides con-
sulerat illi,
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derbniss durch Christum, der als Eckstein bezeichnet wird,
hinweise, weil kein anderer Name den Menschen gegeben
sei, darin sie sollen selig werden. TIhr Nutzen sei
zu ihrer Zeit derselbe gewesen wie jetzt der der Taufe,
daher sagt Beda (Venerabilis), dasselbe Mittel Erlosung
bringender Heilung habe zu ihrer Zeit die Beschneidung
gewdhrt wie die Taufe zur Zeit der Gnadenoffenbarung,
nur habe sich die Thir des Himmelreiches nicht gedffnet,
weil das Sithneopfer Christi noch nicht dargebracht
gewesen sei.!) Der Name sei bei der Beschneidung neu
gegeben worden, weil, wenn einer beschnitten wurde, er
dann erst zu der Zahl der Gliubigen gerechnet werden
konnte, wie dies jetzt bei der Taufe der Fall sei.?)
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%) Radulphus ardens, Homilia XV in circamcisionem Domini
(12. Jahrhdrt.) Migne tom. 155 p. 1725. Sunt autem, fratres carissimi,
tres circumcisiones. Prima est carnalis, secunda spiritualis, tertia
coelestis. Prima est legis, secunda gratiae, tertia gloriae. Prima
est bona suo tempore, secunda melior et in omni tempore, tertia
optima est et in perpetuitate. Primna est sacramentum sacrae rei,
_ secundo sacra res et sacramentum, tertia res sacramenti.

Erat igitur circumcisio carnalis circnmcisio superfluae pellis a
virili membro facta octavo die et lapideo cultre. Fuit igitur, fratres,
jussa circumcisio ob tres causas, ut esset in signum magnae fidei
Abrahae et ut per obedientiam homo cirsumcidendo mereretur, sicut
per inobedientiam primus homo demeruerat et ut per circumcisionis
characterem populus Dei a ceteris discerneretur.

Fiebatvero octavo die, quia corruptionis circumcisionem significabat
quae facta est octavo die, id est in resurrectione, in Christo personaliter;
et fiet in octavo id est in resurrectione in omnibus generaliter.
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Der Bischof Ivo im 12. Jahrhundert erblickt in der Milah
eine’ Heilung'von ‘der 'Schuld der Erbsiinde; er sagt: Die
Erbsiinde wurde wie jetzt in der Taufe, in der Beschneidung
vergeben. Die letztere sei beim Volke Gottes eingerichtet
worden, weil sie damals ein Siegel der gottlichen Glaubens-
gerechtigkeit gewesen sei, zum Heilen und Reinigen der
Kinder von der alten Erbsiinde, wie nunmehr die Taufe zur
Erneuerung des Menschen seit ihrer Einrichtung zu wirken
begonnen habe. Was bei den Christen das Wasser der
Taufe vermag, das hitte bei den Alten die Beschneidung
gewirkt nach dem Ausspruch: Der Glaube allein fir die
Kindlein, fir die Grossen das Verdienst des Opfers, fir die
aus Abraham’s Stamm die Weihe der Beschneidung!). Der
Abt Rupert geht von der Einsetzung der Milah durch Gottes
Befehl an Abraham aus, Wenn Gott sagt: ,Das soll der
Bund sein“, so meine er eigentlich, ,das soll ein Zeichen

Fiebat et in virili membro per quod genus humanum in con-
cupiscentia propagatur, quia erat remedium contra originale peccatum
quod per carnalem concupicsentiam traducitur. Fiebat etiam lapideo
cultro, quia omnmis circumcisio sive peccati sivi corruptionis per
Christam in petra significatum facienda est. Quia non est alind
nomen datum hominibus, in guo oporteat nos salvari (Act. 4).
Utilitatem vero conferebat tempore suo circumcisio eandem quam
nunc fert baptismus, Unde Beda: Idem salutiferae curationis
remedium conferebat tempore suo circumcisio quod baptismus
tempore revelatae gratiae conferre consuevit, excepto, quod
januam paradisi non aperiebat, quia nondum hostia sanguinis Christi
data erat.

Novum vero nomen in circumcisione dabatur, quia, quando aliquis
circumcidebatur, tunc primo fidelis et de numero fidelium vocabatur,
gicut nunc fit in haptismo. '

1) Jvo Carnotensis episcopus, Panormia, lib. I, + 1115, Migne,
tom. 161. p. 1049. Originale peccatum nunc in baptismate,
olim in circumecisione remittebatur.

Cap. XI instituta est circumcisio in populoe Dei, quod erat tunc
signaculum fidei justitine Dei ad sanctificationem
purgationis valebat parvulis originalis veterisque
peccati, sicut etiam baptismus ex illo valere incepit ad innovationem
hominis, ex quo. institutus est.
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des Bundes sein“, Dieses bestitige auch Paulus, wenn er
sagt: ,Wie'ist nun dem' Abraham der Glauben zur Gerech-
tigkeit gerechnel, in der Beschneidung oder in der
Vorhaut? Nicht in der Beschneidung, sondern in der Vor-
haut“, figt er ndmlich sofort hinzu, ,und so empfing ér
dies Zeichen der Beschneidung, ein Siegel der Gerechtigkeit
des Glaubens in der Vorhaut, damit er ein Vater aller in
der Vorhaut Gliubigen wiirde“. Daher spricht die Schrift
vom , Vertrag® als einem ,Bundeszeichen“ und es ist klar,
dass die fleischliche Beschneidung nicht das Biindniss selbst,
sondern nur sein Zeichen, nicht die Gerechtigkeit, sondern
das Siegel dcr Glaubensgerechtigkeit sei. Dass Abraham
gerade an solcher Korperstelle dieses Siegel der Glaubens-
gerechligkeit erhielt, sei nicht so wunderbar! Wenn Gott
es an der Nase, der Lippe, dem Ohr, dem Auge hitte
haben wollen, so wire das ohne einen entstellenden Schaden
fir das Gesicht nicht moglich gewesen; andererseits griinde
sich doch der Glaube, welcher dem Abraham zur Gerechtigkeit
gerechnet wurde, fir das Bindniss mit Gott auf die Ver-
heissung des Samens, in welchem alle Vilker gesegnet
werden sollten; denn dies ist es, was Abraham geglaubt,
so dass es ihm zur Gerechtigkeit gerechnet wurde. Wo
war also das Siegel des Glaubens passender als an dem
Theil, durch welchen der Samen selbst naturgemiss befordert
wird? Der erste Tag, als Tag der Beschneidung, habe
auch seinen guten, ndmlich vorbildlichen Grund. FEr be-
zeichnet das achte Alter der Welt, in welchem dieselbe
aus der’ allgemeinen Auferstehung neuerzeugt, aller Ver-
derbniss entledigt und neu sein wird?).

Cap. X: Quod apud nos valet aqua baptismatis, hoc eget
apud veteres vel pro parvulis sola fides vel pro majoribus virtus
sacrificii, vel pro his qui ab Abrahae prodierant, nupterium,
clircumecisionis.

1) Rupertus Tuitensis abbas, zu Genesis 1.7 (De trinitate, in operi-
bus ejus libri XL1I.) 896. lib. V. cap. 81. + 1185. Migne, tom. 167 pag.
394, 896 ,Hoc est pactum meum quod observabitis inter me et vos et
semen tuum post te: Circumcidetur et vobjs omne masculinum et cir-
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In &hnlicher Weise beginnt Petrus Lombardus mit

- dem zwischen Gott und Abraham schon vor der Milah be-
stehenden Verhiltniss die Begriindung seiner Ansicht von
der Bedeutung dieser Sitte: , Warum®, fragt er, ,ist Abraham
beschnitten worden, da er schon vor der Milah gerecht
war? Ja, er empfing ,das Zeichen“ der Milah d. h., er
empfing die Milah zum Zeichen nicht dafir, dass
er gerecht wiirde, sondern dass er als solcher gekennzeichnet
war, als ob ersagen wollte: er empfing die Beschneidung,
eino Beschneidung, die das Zeichen der schon angeeigneten
Gerechtigkeit ist. — Die Milah habe also keinen grossen
Werth, sondern sei nur ein Zeichen. Die dussere Milah
wurde ein Zeichen der inneren genannt. Wie ndmlich der
Mensch in der Milah des dusseren Fleisches beraubt wird,
so soll die Seele bereits bei ihrer ersten Geburt des Bosen
‘beraubt werden. . . Er habe die Beschneidung als Zeichen em-
pfangen, dieseseicin Siegel, das ein Geheimnis den Stimmen —
namlich den Unglaubigen — verhiille, und habe esden Freunden
aufbewahrt. Das Geheimniss bestehe in der Verheissung,

cumcidetis carnem praeputii vestri*. Hoc loco pactum pro
gigno pacti aequivoce opportet accipi. Nam sequitur continuo
ut sit signum foederis inter me et vos. Quod Paulus quoque apo-
stolus confirmans cum dixisset: Quomodo ergo reputata est Abrahae
fides ad justitiam in circumcisione an in praeputio? Non in circum-
cisione sed in praeputio continuo subjunxit: Et signum accepit
circumcisionis, signaculum justitiae, fidei, quae est in
praeputio, ut sit pater omnium credentium per praeputinm (Rém. 4).
Itaque cum et hic Scriptura exponens quomodo circumcisionem ap-
pellaverit pactum dicat ut sit signum foederis . . . manifestum
est, circumcisionem carnis non ipsum foedus sed signum foederis:
non ipsam justitiam, sed signaculum fuisse justitiae fidei:

Cur tali in loco tali in parte corporis signaculum justi-
siae fidei pater noster Abraham acceperit? Si in naso aut labio
vel certe in auricula sive in oculo signum circumcisionis Deus
posuisset, damnosa utique macula faciem nominis detur-
passet . . .

Constat vero quod foedus .ipsum vel fides quae Abrahae ad
justitiam reputata est, in promissione seminis extitit, in quo
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dass, wenn der, Mensch am_ achten Tage beschnitten wird,
auch die Welt nach sieben Weltaltern im achten von aller
alten Siindenschuld und Strafe frei werde.

Aus finf Ursachen sei die Beschneidung verliehen.
Erstens damit durch den Gehorsam, beim Vollzug des Ge-
botes, Abraham Gottes Wohlgefallen wieder herbeifiihren
konnte, welches Adam durch seine Uebertretung verscherzt
hatte, zweitens zum Zeichen des grossen Glaubens Abrahams,
denn er erhielt sie, weil er fest glaubte, dass er noch
einen Sobhn erhalten solle, in welchem die Volker gesegnet
sein wiirden, durch den Glauben, durch welchen auch
die geistige Beschneidung erfillt wiirde. Durch diesen
Glauben wurde er selbst gerecht. Drittens, damit das
Volk von anderen Nationen unterschieden wiirde. Viertens
damit die Milah am ménnlichen Gliede geschihe, durch
welches die sterbliche Creatur fortgepflanzt wird, und in
welchem die Begierde zu herrschen pflegt. Hier solle die
Bewahrung der korperlichen und geistigen Keuschheit und die
Unterdrickung der Unkeuschheit angezeigt werden. Fiinftens
habe nicht besser vorbildlich verkiindet werden konnen,
dass durch Christum die Erbsiinde getilgt werden sollte, da
ja Jeder ‘mit der Vorhaut geboren wurde, wie mit der Erb-
siinde, und ferner der Beschnittene doch wieder einen Sohn
mit der Vorhaut erzeugt, dann auf ibn iberirigt, wovon
er selbst schon frei war. Die Ausfihrung der Beschneidung
sei deshalb am Fleisch der Vorhaut vollzogen worden,
weil sie als Mittel gegen die Erbsinde eingesetzt worden
sei, die wir in der Lust empfangen und von den Eltern uns

benedicentur omnes gentes. Hoc nempe est, quod credidit Abraham
et reputatum est illi ad justitiam. Qua ergo in parte corporis
hujusce fidei signaculum magis congrue daretar quam in
ea per quam semen ipsum naturaliter trajicitur?

Cap. XXXII. In eo quoque mysterium est, quod non quocunque’
sed octavo die circumcidetur, inquit, infans in vobis. Octavus
namque dies infantis octavam signficat aetatem mundi qua cir-
cumcidetur infans, id est, exspoliabitur orbis omni corrnptione mor-
talitatis et novus erit mundus, universali resurrectione generatus.
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zuziehen. Diese Lust herrscht gerade in jenem Gliede
besonders, und an “ihm “hat der erstc Mensch dic Schuld
des Ungehorsams zunédchst erfahren; darum geziemt es
sich auch, an demselben das Zeichen des Gehorsams zu
tragen. Zu ihrer Zeit aber habe die Beschneidung Vergebung
der Siinden gebracht, wie jetzt dic Taufe sic verlcihe. Sie
habe dieselbe Hiilfe Erlosung bringender Heilung gegen
die Wunden der Erbsinde unter dem Gesetz geboten,
wie es jetzt unter der Gnade dic Taufe thue, nur des
Himmelreiches Thiir croffne sie nicht, sondern erdffne den
Zugang zu den Toten, zum gliicklichen, trostreichen Leben
in Abrahams Schoos, wo der Mensch auf den himmlischen
Frieden in seliger Hoffnung wartet?).

1) Petrus Lombardus, collectanea in epistolas Pauli (zu Rém. 4.)
+ 1160. Migne tom. 191. pag. 1371ff Cum ante circumcisionem
justus esset Abraham, cur ergo circumcisus? Sed accepit signum
circumecisionis, id est, accepit circumcisionem in signum, scilicet,
non qua fieret, sed qua justus ostenderetur. Quasi dicat,
accepit circumcisionem quae circumcisio est justitiae signum
jam habitae. Non ergo circumcisio aliquid magnae dignitatis
habebat, sed signum erat circumcisio tantum. Circumeisio enim
exterior dicitur signum interioris circumcisionis. Ut-sicut
carne libidinis homo in circumcisione spoliatur, sic unima spolietur
omnibus sordibus primae nativitatis . . . Accepit circumcisionem
in signum, quod signum est signaculum, id est, celans quod-
dam mysterium, guod celetur inimicis, id est infidelibus et serva-
tur amicis. Hoc est auntem mysterium, quod circumcisio quasi
celatum continet scilicet, quod sicut in octava die circameciditur
homo, sic in octava aetate post finem septem dierum saeculi
auferetur omnis vetustas culpae scilicet et poenae. Quinque
autem de causis data fuit circumcisio. Primum ut per obe-
dientiam mandati Abrabam placeret Deo cui per praevaricationem
Adam displicuerat. Secundum in signum magnae fidei Abrahae.
Credidit enim se habiturum filium, in quo benedicerentur omnes
gentes per fidlem et per quem spiritualis circumcisio impeleretur
sicut justificatus est et ipse. Tertio ut hoc signo discerneretur
a caeteris nationibusille populus. Quarto, ut circumcisio
facta in virili membro per quod generatur creatura mortalium et in
quo libido solet dominari, castitatem mentis et corporis ser-
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Dem Petrus, Lombardus schliesst sich fast wortlich
der Pariser Kanzler Petrus in seinen Sentenzen an. Die
Beschneidung sei zur Wiederbringung des durch Abraham
verworfenen Gehorsams und des dadurch verloren gegan-
genen gottlichen Wohlgefallens ‘eingesetzt worden. Neu
figt er hinzu, dass die Milah ein dem inneren Unterschiede
der Juden und Heiden im Glauben &usserlich entsprechendes
Zeichen sein sollte. Vollkommener als die Milah sei die
Taufe. Sie reinige den ganzen Menschen und beide Ge-
schlechter, wihrend die Milah doch nur an den Ménnern
geschéhe?).

Das wire so ungefihr das, was' den Gedankenkreis
ausdriickt, in dem sich dic Kirchenviter hinsichtlich der

vandam et impudicitiam recidendam indicet. Quinto ideo prae-
cepta fuit, quia non posset melius significari, per Christum
tolli originale peccatum, cum praeputio quippe omnis homo
nascitur; quemadmodum et cum originali peccato: et circum-
cisus praeputiatum gignit trajiciens in illum, quo ipse jam caruit,
sicut baptizatus in filium, quem carne gemerat reatum trajicit ori-
ginis, a quo ipse jam liber erat. In carne praeputii ideo jussa est
fieri, quia in remedium instituta est, scilicet contra originale
peccatum, quod a parentibus contrahimus concepti in concupi-
scentia quae in parte illa magis dominatur, et quia in illo membro
culpam inobedientiae primms homo cognovit decmit, ut in hoc
membro obedientiae acciperet. Conferebat autem circumecisio
suo tempore remissionem peccatorum, sicut et nunc baptismus.
Idem enim salutiferae curationis auxilium circumcisioni lege contra
originalis peccati vulnus praebebat, quod baptismus agere revelatae
temporis gratiae consuevit, excepto, quod regni coelestis januam
necdum ‘intrare poterant, tantum in sinu Abrahae post mortem beata
requie consolati supernae pacis ingressum spe felici expectabant.

1) Petrus Pictariensis, Parisiensis academiae cancellarins + 1205
Sententiarum libri V. lib. IV, cap. II. Migne tom. 211, pag. 1140.
Instituta ergo fuit (circumcisio), ut per obedientiam mandati
Abraham Deo placeret, cai per inobedientiam Adam displicu-
erat, ut etiam populus ille a ceteris nationibus signo corporis
discerneretur, sicut et signo mentis id est fide . .. Ad
cujus (peccati originalis) remedium data est circumcisio, baptismus
vero omnes corporis partes abluit. Item circumeisio solis maribus
proderat, baptismus vero utrique sexui . . .
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Circumeision zubewegen wussten. Alle die von ihnen
angefithrten Argumente gehen, soweit nicht apostolisches
Interesse dabei im Spiele ist, iiber das hinaus, was wir aus
den Schriften des neuen Testaments bereits angefithrt
haben. Viele christliche Theologen belieben iber die
einerseits kindlich naive Art des Talmuds, andererseits iiber
die ,Spitzfindigkeit* der Talmudisten zu spétteln. Eine
Kritik dieser Art ist allerdings an den Kirchenvitern bis
jetat noeh nicht geiibt worden. Es diirfte sich kein Jude
unterfangen, die Grisse des Christenthums etwa nach
einzelnen Ausspriichen der Kirchenviter bemessen zu wollen.
Wir glauben nach dem, was wir vernommen, dass die
Weisheit der Kirchenviter hinsichtlich der Beschneidung
nichts hervorgebracht habe, was viel Bewunderung oder
Ancrkennung hinsichtlich der Klarheit oder Wahrheit ver-
dient. Wenn man von den mit der Beschneidung ver-
bundenen Schmerzen absieht, so braucht sie doch in keiner
Hinsicht der Taufe nachzustehen, zumal da letztere
ofter, als es mit der Milah der Fall war, zum Gewalts-
akt gemacht worden ist. ,Zwangstaufen® im wahren
Sinne des Wortes (nicht im heutigen) sind von den
Christen allerdings oft genug vollzogen worden, ohne
dass man die Getauften damit gliicklich gemacht hitte,
ohne dass man sich iiber den Standpunkt eines schlimmen
Fanatismus dabei erhoben hitte. Die Kirchenviter miissen,
wie dies durch das neue Testament begonnen worden war,
den Verheissungen des A. T. iberall ,Erfillung® ver-
schaffen, ja andichten, weil, wenn sie die Einrichtungen
des alten Testamentes einfach verworfen hitten, die Basis
geschwunden wire, auf welcher das kiinstliche Gebiude
der christlichen Dogmatik sich erhebt; letzteres wire
eben zusammengestiirzt. Dies musste man verhiiten, und
nur so erklért sich der unversohnliche Standpunkt, welchen
wir in einzelnen der angefilhrten Lehren vorgenannter
Kirchenviéter kennen gelernt haben.
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Geehrter Onkel und Freund!

Sie fordern mich auf, meine stellvertretende Sorge
fiur die Herausgabe lhrer Abhandlung nicht bloss auf das
Aeussere zu beschrinken, sondern auf den Inhalt auszu-
dehnen?). So schmeichelhaft und ehrenvoll dieser Auftrag
fur mich ist, so bin ich doch nur in geringem Maasse im
Stande, demselben nachzukommen. Schon die Literatur
(Monographien und in Zeitschriften) ist seit der Abfassung
Ihrer Abhandlung so bedeutend, dass eine vollstindige
Beachtung derselben, fiir einen selbststandigen Nachtrag zu
umfangreich, obne bedeutenden Eingriff in die Selbststan-
digkeit Ihrer Arbeit derselben nicht einverleibt werden
konnte. Andererseits bin ich durch anderweitige Arbeiten,
namentlich fir das erste, demniichst erscheinende, Heft
der Encykl. d. Judenth. so in Anspruch genommen, dass
ich selbsi den folgenden Bemcrkungen nicht die anfinglich
beabsichtigte Ausdehnung widmen kann. -- Ich werde
dieselben, so weit moglich, gruppiren und Vereinzeltes Ihrem
Werke selbst anhdngen ).

- Wenn der nichste Zweck Ihrer Schrift die dogma-
tische und zugleich polemische Seite — welche der Be-
schneidungsliteratur den néichsten Anstoss gegeben und
namentlich von den Ephemeriden aufgegriffen worden —
fast ausschliesst und nur dem Sendschreiben unseres
verehrten Hrn. Rabb. iiberweist; so sei es mir — der ich
mich zu einer erledigenden Bearbeitung unberufen be-
kenne — hier gestattet, den mir sich ergebenden Stand-

1) Ych hatte nimlich die Intention, meine Schrift in Prag ver-
legen zu lassen; die Umstiinde gestalteten sich jedoch anders.
Br.
) Diese meine Bemerkungen sind durch ,St.“ bezeichnet.
: 16



— 242 —

punkt,unddas| Schema; zur Vermeidung der hiufig sich
kundgebenden Begriffs-Verwirrung oder Verdrehung, in
Kiirze anzudeuten.

Diese und die Unfruchtbarkeit der Controverse scheinen
mir namentlich in dem Mangel der nothwendig voraus-
gehenden Untersuchung iber die obersten Prinzipien der
praktischen Theologie so wie in der, durch die zufillige,
dussere Veranlassung der Frage isolirten Fassung be-
griindet.

Eine Hauptschwierigkeit cntsteht durch die zur Mode
gewordene Bezeichnung eigenthiimlicher jidisch-religioser
Begriffe durch christlich-dogmatische Termen, so hier der
‘Beschneidung durch Sakrament, als Analogie der Taufe!
— Die Regierung wollte wissen, ob der Unbeschnittene
als Jude, ob als sektirerischer (auch Sekte hat im Juden-
thume eine andere Bedeutung) zu betrachten sei. Welche
praklische Folge sie mit der Antwort verbindet, geht die
wissenschaftliche Erorterung nichts an; vom theologischen
Standpunkte aus konnte diese Frage eben so gut auf andere
Religionsvorschriften, z. B. Sabbat, angewendet werden.
Die Beantwortung diirfte etwa folgenden Gang nehmen:

1. Welche dogmatische Bedeutung hat die Beschneidung
im religiosen Bewusstsein des Juden? — Hier diirfen die
haggadischen Ausspriiche der Rabbinen eben so wenig
als etwa gelegentliche Andeutungen der biblischen und
spatern Geschichte ausgeschlossen werden, ja sie gehoren
zu den vorziiglichsten Quellen. Freilich kann sich hier, wie
in der Halacha, eine Divergenz der individuellen Ansichten
herausstellen, und es wird Aufgabe der Geschichte und
Kritik, das allgemeine Bewusstsein aus dem Besondern
zu construiren, und auch hier wird also ein individuelles
Resultat sich ergeben.

Es fragt sich dann zunidchst: Welche Bewandiniss
hat es mit dieser dogmatischen Divergenz, so lange sie
in den blossen Schranken des subjektiven Glaubens bleibt? —
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Will aber die subjektive Ausicht auch in die Praxis ein-
greifen, dann'entstehet-'die-'Frage:

2. Welche praktische Folgen kniipfen sich an eine
Modificirung oder ginzliche Unterlassung der Beschneidung,
und zwar: :

A. Unter der Voraussetzung jiidischer Autonomie,

a) im jidischen Staate,
b) im Exil.

B. Bei aufgebobener Autonomie.

Der letate Fall, der eigentliche Fragefall der Gegen-
wart, bedingt eine Voruntersuchung iiber die Befugniss und
Gewalt der religiosen Gemeinschaft oder ihrer autorisirten
Vertreter (Rabbiner, Vorstand u. dgl.) iiberhaupt, praktische
Folgen an die religiose Praxis der Individuen zu kniipfen
(mit Riicksicht awf die resp. Staatsgesetze), und die Gewalt
des Vaters iber die religise Leitung des Kindes in Col-
lision mit jener Gesammtheit. Dies im Allgemeinen fest-
gestellt, wird aus der speziellen Halacha, nach allgemeiner
Methodik derselben, der besondere Fall zu entscheiden
sein. Allein diese Methodik beruht auf Vergleichung (Ca-
suistik), wenn also die halachische Quelle iiber den besondern
Fall nicht ausreicht (wie bei der vorgekommenen Ver-
weigerung der Beschneidung), so muss die Analogie anderer
Ritualgesetze aushelfen. Dazu muss nothwendig die (unter
1) eruirle dogmatische Bedeutung den Anhaltspunkt geben,
und es wird natiirlich die Decision des c¢inzelnen Theologen
davon abhingen. Die Regierung und die einzelne Gemeinde
konnen also nur nach dem Zutrauen zu den respektiven
Ausspriichen der consultirten Theologen sich bestimmen.

Als- Gegenfiissler dieser Methode, oder vielmehr als
moderne Sophistik, erscheint mir folgendes Verfahren:
Man dringt auf Sonderung der Haggada und Halacha (pw
w1ee poba pwb) auch in Riicksicht auf Dogmatik, iiber
welche die Halacha unzureichende Auskunft gibt. Die
halachischen Consequenzen der Dogmatik erklirt man fir
rein politischer Natur, das 9°3 ist urspriinglich ein Gerichtshof
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und hat seine ausitbende  Gewalt verloren, und so-ist der
Willkir Thir und Thor gedfinet!

Die Beschneidungsliteratur hat auch in verschiedener
Tendenz auf die Beschneidung der Nichtisraeliten,
namentlich der Araber und Muhammedaner Riicksicht
genommen. Die nachfolgenden Bemerkungen hieriiber sind
zum Theil den Collektaneen zu verschiedenen Arbeiten
entnommen, wo der hier, oft durch dussere Riicksichten,
in der Mitte abgerissene Faden wieder angekniipft, manches
hier durch blosse Citate dem Selbstforscher Angedeutete
niher ausgefiihrt werden soll.

Bei der in geo- und ethnographischer Beziehung
schwankenden Bezeichnung: Arabien, Araber, wire es
hier wohl am gerathensten, dieselben zunéchst im weitesten
Sinne zu fassen, und alle Nationen oder Volksstimme, die
unter diesem Namen irgendwo vorkommen, einzuschlies-
sen. — Bekanntlich bezeichnen altere jiidische Quellen mit
dem Namen Ismaeliten obxyoer nicht blos Hagarener
o™unt), die eigentlichen Nachkommen Ismaels (Mostaraber),
sondern Araber iberhaupt (e»3), d. h. die in Arabien
wohnenden Abrahamiden (durch Ketura) uud auch
Joktaniden (arab. Kahtaniden). Nach der Verpflanzung
des Islams von den Mostarabern iiber die Grenzen Arabiens
hinaus zu anderen Nationen findet sich die Benennung
obwyper fir Muhammedaner iberhaupt?), und spiter
sogar fir Tiirken insbesondere (sonst =nn, mywn oder Jmn),
als die vorziiglichsten Vertreter des Islams (wie umgekehrt

1) [Polem. u. apologet. Lit. S. 254.]

%) nawws opwdn o Sy wap Srppen nvb aphnsy mowR 55 1
(poosoyn a7 3m o maw nwyn) ndnn bapoey Vgl Moreh III, 29
S. 198. Ausg. Scheyer: ,s0 dass sich selbst solche von Abraham
ableiten, die nicht von seinem Samen sind“. Die Tiirken heissen
auch arabisch nmwsp %23 (Keturiden); s. Freitag, Lex. Arab. L. p. 162.
[Polem. u. apol. Lit. S. 256.]
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europ. Schriftsteller. allo Mubhammedaner ,Tirken“ nennen),
so dass Yeyper poS bei Tobia (a. a. 0.) fir tirkisch im
Gegensatz von ‘W pwb (arabisch) gebraucht wird, wihrend
es bei Frihern, so wie *™un w5, mp oS, arabisch be-
deutet. Dies ist also bei Benutzung jidischer Quellen wohl
zu beachten?).

I. Die Beschmneidung der Araber.

Die heil. Schrift (1. M. 17) fihrt uns die Be-
schneidung als Bundeszeichen (m™a ma) fiir Abraham und
pscinen Samen* cin, erwihnt auch ausdriicklich der Voll-
ziehung dieses Aktes ,an einem und demselben Tage“ an
Abraham und Ismael. Offenbar wird aber dieser Bund
(n"3) und der Ausdruck ,Samen Abrahams“ spiter auf
Isak und Jakob restringirt, was einerseits die neueste
Bibelkritik (z. B. Tuch in seiner ,Genesis“) klar aus-
einandersetzt, andererseits die Rabbinen dogmatisch und
ritual angewendet haben (Mischna Nedar. 31, a, s, Maimon.
‘Comm.) und namentlich R. Juda halevi in seiner Apologie
des Judenthums consequent durchgefihrt hat?). Die Ein-
schrinkung des Bundes fihrt nothwendig die des Bundes-
zeichens als eines solchen mit sich: nur Israeliten
heissen ,beschnitten* im jidisch-dogmatischen Sinne;
selbst wenn die Beschneidung physisch verhindert ist;
beschnittene Nicht-Israeliten, selbst Abrahamiden, hingegen
Unbeschnittene (o97p)3). Daher werden auch Ismaeliden,
Esaviden und Keturiden von der religiosen Verpflich-

1) [Ausfiihrlicher in polem. u. apologet. Lit. 2481f.]

7) [onman b2 w9553 Swyeey e (jer. Nedarim L. 3; vergl.
Epist. an die Galater 3,16. max S wyv wiederholt Ahron b. Elia,
p7a f. 161 4 Z. 3.] (v '3 vns) smben o woyd kb nas Sapoend pw;
Vgl. Thora Or v. Josef Ben David Ibn Jachja, Cap. 21.*

3) Mischna Nedar. 31,a mit Bezichung auf Jer. 9,29., Kusari
IV,13 o%ws bxves om von den 10 Stimmen im Gegensatz zu den
Muhammedanern.
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tung' ‘der Beschneidung freigesprochenl). Leicht konnte
sich hieraus die Ansicht entwickeln, dass auch eine be-
stimmte Intention zu den Bedingungen der Beschneidung
gehore?), und dass selbst ein beschnittener Nichtisraelit
nicht beschneiden diirfe, — die aber nicht Wurzel gefasst hat
(Ab. Sara 27,a) %).

Jene Diskussion iiber die religicsse Verpflichtung
der Ismaeliden, Esaviden und Keturiden vom jidisch-
dogmatischen Standpunkte aus gewédhrt durchaus kein
historisches Zeugniss fir oder gegen fakiische Beo-
bachtung und Betrachtungsweise jener Volkerschaften selber.
Hingegen spricht R. Schemaja (iiber die Zulassung zum
Osterlamm, Jeb. 71a) und, wahrscheinlich von dort ent-
nommen, iber die Fahigkeit zu beschneiden (Ab. Sara
27a) von ,beschnittenen Arabern und Gabnunim“, welche
erst durch die Schriftandeutung =wwn *n*v3 nr  excludirt
werden, wogegen aus der angefiihrten Mischna (Nedarim)
urgirt wird, dass beschnittene Nichtisraeliten in der heil.
Schrift iberbaupt nicht Beschnittene heissen und als solche
gelten, sondern unter %"y begriffen sind4). — Nach
"7 1) Synhedr. 59b, nach Raschi. Nur auf die eigentlichen Sthne
Keturah’s wird durch eine besondere Schriftdentung die Ver-
pllichtung ausgedehnt. Maim. (Melacb. Cap. 10,8) verpflichtet jedoch
auch alle Keturiden und die mit denselben vermischten Ismaeliten! —
Nach Arama (Akeda Cap. 17 Bl 41b, Cap. 18 BL 42, 43a
Lemberg; vgl. Beresch. rab. Cap. 46) besteht die Vollkommenheit
und der Vorzug Isaks vor Ismael in der Geburt nach der Beschnei-
dung Abrahams, daher Isak selbst bei der Geburt beschnitten sein
sollte, s. unten II,3. — Ueber den Zusammenhang der Beschneidungs-
pflicht mit dem Bunde (n™3) s. Kerith. 9a; Rabb. Gutachten 8. 6,
112 u. a. m. Ueber den Ausdruck nna fiir Beschneid. s. Rapoport
in Frankels Zeitschrift I. S. 186; Litbl. 1844, Nr. 37. Vgl. Hold-
heim 8. 5, 10, (49!) 16.

%) [Ueber Anan s. Lithl. d. Or. VII,19; Ahron b. Elia u. Elia
Baschiatschi im Abschn. nHm.]

3) Vgl. Kusari I, 115; der gdnze § ist polemisch gegen den
Islam. S. Frankels Zeitschr. II 8. 111. Anm. 16, und oben S. 245
Anw. 2.

4) Tosafot macht an beiden Orten auf den Unterschied zwischen
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Midrasch Rabb. (Koh. 2,16) schreibt ein Jude an Hadrian:
»Wenn du die Beschnittenen hassest, da gibts Ismaeliten
u. s. w.¥ — Er tritt aber auch noch ein dusseres Unter-
scheidungszeichen der jidischen Beschneidung hinzu,
nimlich die Aufschlitzung (my*w); und. es ist nicht wenig
auffallend, dass bei den obigen Diskussionen des Talmud
nicht auf dieselbe Riicksicht genommen worden, wie es
von spiteren Rabbinen gegen die muhammedanische Be-
schneidung urgirt wird! (s. unten 1I, 3). Es ldsst sich
dies nicht blos aus der faktischen Unkunde iber die Be-
schneidungsart jener Volker erkliren, sondern héngt mit
andern Schwierigkeiten, welche sich an die talmudische
Diskussion iiber Periah (Jeb. 71 b u. 8. w.) kniipfen, zu-
sammen. Diese Frage ist aber nicht eine rein theoretische.
Der bereits frither beschnittene Proselyt (Sab. 135a),
wie z. B. ein Araber (nach Raschi und Tos. a. a. O.),
hat sich picht einer wiederholten Beschneidung zu unter-
werfen, sondern es wird blos ein Tropfen des ,Bundes-
blutes“ (nm3 o7) vergossen. Ist es nun ganz gleichgiiltig,
ob die frithere Beschneidung des Proselyten mit Auf-
schlitzung verbunden war oder nicht? (S. noch Jeb. 47b.)
Warum nehmen selbst die spatern Gesetzlebrer (Posekim)
gar keine Riicksicht auf die Aufschlitzung, wenn sie von
zuvor beschnittenen Proselyten sprechen, wobei sie doch nur
an Muhammedaner denken konnten? Es diirfte dieser Um-
stand fir die Bedeutung der Aufschlitzung nicht ohne
Interesse sein und weitere Untersuchung verdienen. —
Jedenfalls ist ersichtlich, dass die talmudische Diskussion,
die von einem bestimmten dogmatischen Standpunkt aus-
geht und durch die freie Anwendung des w1 das Schrift-
wort demselben anpasst, nicht zu Schlissen auf den
wirklichen Bestand, die besondere Beschaffenheit und Be-

dem biblischen und sonst gewohnlichen Ausdruck (ssenb w73 b
xvp7) aufwerksam; auch stiitzt sich die Mischna auf Jer. 9, 25,
welche Stelle ohnehin eine crux interpretum ist, s. unten B.
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deutung, der - Beschneidung bei jenen Vélkern berechtige,
mit Ausnahme der, anscheinend der Erfahrung entnommenen,
Bemerkung R. Schemaja’s, nach welcher Araber und
Gabnunim sich beschnitten. Eine ndhere Bestimmung der
ersteren Bezeichoung (*37p) ist mir aus der bisher ver-
glichecnen Anwendung derselben im Talmud noch nicht
gelungen. Das Volk der Gabnunim werden wir néaher
zu bezeichnen suchen.

Gabnunim, Edom, Midian. -

A) Fir omas findet sich (a. a. 0.) auch die Lesart
o3, Gibeoniter (Jos. 9; 2. Sam. 21), welche aber
als die leichtere kritisch nachzustellen ist; auch bezeichnet
der Talmud die Nachkommen der Gibeoniter gewdhnlich
durch orn; (Jeb. 78b, Kidd. 69a, woselbst Raschi:
e owpa; s. jedoch Kidd. 70b o»m neben wnyaa?).
Sowohl 'npaz als *;m32 bedeutet der Etymologie nach:
Bergvolk; daher meint Sr. Ehrw. Hr. R. Rapoport, dass
hier an die Bewohner des Mondgebirges gedacht werden
diirfte. Wahrscheinlicher jedoch bezieht sich die Notiz R.
Schemaja’s auf ein dem gelobten Lande und Babylon
ndheres Volk. Ehe ich aber eine Vermuthung hieriiber
ausspreche, wollen wir einen bekannten abrahamidischen
Stamm ins Auge fassen, iber den ebenfalls bei der Be-
schneidungsdebatte so Mancherlei aufgestellt worden. Ich
meine ndmlich:

B) Die Edomiter, von welchen in Beziehung auf
Beschneidung in zwei dunkeln Bibelstellen (Jer. 9, 25;
Ezech. 32, 29) die Rede ist. Da Josephus (Antiqq. 13,
9, 1) von Beschn. der Edomiter durch Hyrkan (139)
spricht, so hat man fir sicher angenommen, dass diese
Abrahamiden bis dahin unbeschnitten waren, und allerlei
Argumentationen daran gekniipft?). Dagegen ldsst sich

) Hieronymus bei Reland, De rel. muham. p. 268; A. G
Hoffmann in Ersch’s Encyclop. Art. Beschneidung; Michaelis bei
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bemerken, dass nach. jiidischer Praxis (s. oben) noch einmal
formlich beschnitten oder mindestens ein Tropfen des
Bundesbluts (m3 o1) vergossecn werden musste, wenn
der beschnittene Heide Jude werden sollte; und da dies
nach jiidisch-dogmatischer Auffassung erst die wahre Be-
schneidung ist, so konnte Josephus hiefir den Ausdruck
,beschneiden“ gebrauchen. Spricht doch' auch Josephus
(Vita 23) von arabischen Hiuptlingen, die er nicht zur
Beschneidung zwang! Ezech. (a. a. O.) nennt Zidon neben
Edom, wihrend nach Herodot (2, 37) die Phénizier bis
zur griechischen Periode sich beschnitten. Dass der Talmud
dic Stellen in Jerem. auf beschnittene Volker beziche,
wurde bereits oben erwihnt.

Einen anderen Ausweg fiir den Bericht des Josephas
bieten uns aber die neucsten Forschungen iber die Be-
wohner des petrdischen Arabien (Halbinsel des Sinai)!),

Bergson, Litbl. 1842 Col. 717— 8; Bergson, Beschn. S. 22, 60 (fast
unverstindlich!). Gegen Bergson (und ganz wie Michaelis!) Hold-
heim, 8. 49 (obwohl auf derselben Seite auf Synh. 58b verwiesen
wird!); vgl. Ben Rabbi S. 12, 13.

1) Ausser den, in meinem Vortrag ,Ueber die fremdsprachlichen
Elemente u. 8. w.* Prag 1845, S. 10, Anm. 20 (zu. S. 2 s. Ltbl.
18456 S. 247) angefiihrten Quellen s. noch: Delitzsch, Kirchl
Chronikon des petr. Arab., ausziigl. im Litbl. 1841; Gesenius,
Thesanrus: nway; Riihle von Lilienstern: Zur Geschichte der Araber
u. 8. w. Berlin 1836 S. 72, 93, 123 ff. [S. Cassel, Juden S. 105 ; ’
Pol. u. apol. Lit. S. 266, 420; Hebr. Bibl. XIX,60.] Nach Hamza
el-Tsfahani (ed. Gottwald 1844 p. 83) heissen die nabat. Konige:
Nimrode (n7xm3), und zwar die Konige der Nabat. in Irak:
Ardevan (1) (vgl. Rapoport Ker. Chem. VII, 198), und die
der Nab. in Syrien, d. i. Armenier (jmnmax), heissen Baba ib. p.<
97). — Zum nab. Dialekt (s. Larsow a. a. O. und Delitzsch, Je-
surun, p. 243) gehoren noch folgende Worter in Freytags arab. Lex.
8D n3 427390, oder '3737n (Lusus Nabathaeorum, mira res), %1own,
70 (Ochsenjoch od. Ochsenpaar; vgl. d. Erkl. dieses Wortes in
d. Bibel;, maxsp und vielleicht auch =%, nach Ibn Doreid den Syrern
eigenthiimlich. — Nach Hamza heisst ,Schloss“ xnvy (vgl. nmw)
bei den Nabath. in Irak (L c. p. 85), die Stadt Abad Ardeschir
h.isst nab. xwxon (p. 87), Schad Schabur nab. Wabha (xn2y p. 48..
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welche, darthun, dass die Nabathder ein chaldédisches,
ungefdhr zur Zeit Nebukadnezars ins petriische Arabien
eingewandertes Volk, welches zu Petra (y0) seinen Haupt-
sitz hatte, namentlich die Edomiter verdringte und von
Josephus auch unter dem Namen Araber und Edomiter
verstanden wird*'). Hier hitten wir unbeschnittene
Araber und Edomiter. Dass Josephus von Nabathiern
sprechen konne, ergibt sich auch aus Folgendem: ,Strabo
sagt mit Recht, dass die sidwestlich vom Gebirge Juda
wohnenden Edomiter Nabathéer sind, insofern Nabathéer
allgemeiner Name fir die im ostjordanischen Lande wohnen-
den Araber ist. Wenn er sagt, sie seien durch Aufruhr
aus ihrem urspriinglichen Wohnsitzen vertrieben, hitten sich
dann zu den Juden gewendet und seien mit diesen in
Gemeinschaft ihrer Gebriuche getreten, so wird diese An-
gabe mit der Bekehrung durch Hyrkan in Verbindung
zu setzen sein“?). — Aus dieser Hypothese ergiebt sich
wenigstens, dass von der Beschneidung der angeblichen

1) Winer (bibl. Reallex. Art. Edom), dem diese Forschungen
noch nicht bekannt waren, gesteht, die Landesgrenze Edoms, be-
sonders in Riicksicht auf Nabathéer, nicht bestimmen zu konnen.
Vgl. auch Bertheau: Zwei Abhandlungen zur Geschichte der
Israel, Gott. 1842, S. 429, und 8. 16: o p, mit Baba Bathra
56 a: smnp3 (Nabathéer, s. Frankel, Vorstud. zur Septuag. S. 103.
103. Anm.) entsprechend wyw an; ferner nww in Verbindung mit
3y [jer. Schebiit K. 6], Beresch. rabb. Cap. 45 Ende. — S. Geigers
Zeitschrift IV, 129 (wm). ’

?) Bertheau 8. 425 Anm. [Litbl. 1846 S. 233.1 Vgl. S. 429
Anm., wo Idumia als Priifectur Antipaters auf ,die Strecke siidlich
vom Gebirge Juda und der philistiischen Niederung® restringirt
wird, weil ,das Idumiia im alten Sinne damals von Arethas (Hareth),
dessen Hauptstadt Petra war, beherrscht wurde“, d. h. nabathiisch
(od. auch arabisch) genannt wurde (s. anch die Erirterung Delitzsch's
a. a. 0. Col. 298, Anm. 15). Zur geograpischen Bestimmung der
Stelle im Josephus bemerke ich noch, dass dort (13, 9. §. 4)
omax und vk (nen, s. Gesenius),'welche frither zu Judia gehort
hatten, als iduméische Stiddte bezeichnet werden.



Edomiter durch Hyrkan cnichtgegen die der altern Edo-
miter, der Nachkommen Abrahams, zu schliessen sei.

Jedenfalls finden wir seit Hyrkan (139) die Beschnei-
dung bei Bewohnern des iduméischen oder petrdischen
Gebirges, die nicht Araber im gewéhnlichen Sinne sind,
“und diese diirften die oberwéhnten owaa) sein?).

C) Die Midjaniten sind nach Maimonides (H. Mel
10, 8; vgl. ob. S. 246. Anm. 1) zur Beschneidung verpflichtet;
doch ist mir keine historische Notiz iber die Ausiibung
bekannt. Holdheim (Seite 44) argumentirt hochst sonderbar:
nDie Nachkommen Jethro’s sind nach Tosefta Bikkurim
mit Bezug auf 4. M. 10, 29, naturalisirt, und bekamen
Landesantheil, ohne dass je erwahnt wird, dass sie sich
der Beschneidung unterworfen“. — Die spitere Sage, dass
Moses dem Jethro zu Liebe sein Kind nicht beschnitten
habe (Sefer Hajaschar, Traditionskette und Is. Karo, Schott,
Gutacht. S. 224, Litbl. 1844 Nro 20; Bar Amithai S. 10)
beweist nichts fiir die Unterlassung der Beschneidung bei
Midjanitern, und Holdheims argumentum a silentio ist
jedenfalls sehr schwach, ms1 wx wxy 85,

Gelegentlich mache ich die Forscher auf eine inter-
essante Untersuchung aufmerksam. Die Rechabiten (ov3v),
deren Genealogie mit “»p und dem Schwiegervater Mosis
combinirt wird ?), hatten &hnliche Sitten wie die Naba-

1) Der Mittheiler, R. Schemaja, war aus, oder zu 135 (Sebach.
96 a 8. Raschi). Dieser Ortsname (s. meinen Vortrag S. 9, Anm.
15) vielleicht aus 133 5np gebildet, enthiilt jedenfalls den chaldiischen
oder nabath. Gitzennamen Nebo (Synh. 63, a), mit welchem viel-
leicht auch der Name Nabathder in Verbindnng steht, woriiber an
einem andern Orte.

%) 8. Ges. '»p und ©231; Scheyer zu Moreh III, S. 193, Ra-
poport, freie Juden in Arabien, S. 58. — Levisohn hat in seinem
Werke =swn ma Wilna 1841, Th. II. S. 228 eine Abhandlung
iiber Rechabiten, welche Rapoports Abh. iiber die freien Juden
nicht kepnt, wnd arab. Juden, Rechabiten und Nabathaer unter-
einanderwirft (s. auch S. 209 das. iiber Nabathder!). Bemerkenswerth
ist die (das. S. 222, bei Rapoport S. 73) angefiihrte Stelle aus
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htder, nnd, auch, im Talmud (B. B. 56a) wird *»p mit
smnes und yw 7 combinirt?). Die nasirdische Enthaltung
vom Weingenuss, wovon sich auch. sonst Spuren bei
Arabern vor Muhammed finden (Reland 1. ¢. p. 271., vgl.
Weil, Muhammed S. 19, Anm. 2), hat Letaterer bekanntlich
zum allgemeinen Religionsgesetz erhoben. In meiner Bear-
beitung des pz pwp von R. Simeon B. Zemach?) hoffe
ich tber das Verhdltniss dieser und anderer muhamme-
danischen Religionsvorschriften zu dhnlichen jidischen man-
ches Neue und Beachtenswerthe heranzubringen. Es wird
dort nachgewiesen werden, dass die Juden Arabiens, die
zuniichst auf die Ausbildung des Islam influirten, nichts
weniger als Anhénger der von Muhammed gepredigten
pAbrahamitischen Religion“ waren (gegen Bohlen u. A. s.
Riihle v. Lilieastern a. a. O. Anhang, vgl. Orient 1840
S. 190, Anm. 3, S. 218!), sondern Rabbaniten oder Tal-
mudisten. Hier wollen wir nur noch bemerken, dass zwei
karaitische Sekten Fleisch (!) und Wein verbieten, und
eine davon sich auf die Rechabiten stiitzt! (s. Dukes,
Beitrdge u. s. w. S. 25, und weiter unten II,3.)

Binjamin v. Tudela, dass auch die angeblichen Nachkommen der
Rechabiten kein Fleisch essen, schwarze Kleider (Trauer iiber
Jerusalem) tragen, Zehnt den Armen geben u. s. w., was wir spiter
bei Karaiten und muhammedanischen Sekten wiederfinden. [Litbl.
11,489.] — Ueber die schwarze Kleidung der Araber, von der
schon im Talmud die Rede ist, werde ich anderswo sprechen. Hier
gei nur noch bemerkt, dass die nichtssagende Notiz iiber die
Rechabiten in Syrien von Samuel Brett (1650), der sie personlich
gekannt haben will (s. S. Cassel, iiber die Rabbinervers. des Jahres
1650, Berl. 1845, S. 47) auf alle Beduinen passt und vielleicht aus
Binjamin v. Tudela geflossen ist. — Die Abhandlung von Giinzburg
iiber Rechabiten ist mir nur aus der Anzeige (Litbl 1844, Nr. 44)
bekannt.

v 8. oben S. 250, Anm. 1.

%) [Text und deutsche Uebersetzung habe ich im Magazin f. d
Wiss. d. Judenthums 1880 herausgegeben.]
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IE. Die Beschneidung der Muhammedaner.
1. Entstehung und Charakter.

Horen wir zuerst die Raisonnements unserer neuesten
Beschneidungskritiker.

»Bs ist bekannt, dass Mubammed, obschon er der
Beschn. im Koran nirgends Erwidhnung thut, diesc still-
schweigend (!) als Volksgebrauch anerkannt hat, obgleich
deiselbe im Verlauf der Zeiten seine politische (?) Bedeutung
bei den Tirken und Arabern verlor, und als intergrirendes (?)
religioses Moment der Moslem (sic!) aufgenommen worden
zu sein scheint. Wir besitzen hieriiber keine Gewissheit (!),
ob bei den heutigen Drusen, Beduinen, Kopten und Tiirken
diejenigen, die zur muhammedanischen Religion ibergehen,
die sogenannten Renegaten, sich zuvor beschneiden miissen*
(Bergson, Seite 61, vergleiche Literaturblatt des Orients
1842 Col. 717 ,die sich nationalisiren (?) wollen*). Der
letzte Passus spricht einen merkwirdigen Zweifel aus!
Es ist hinlinglich bekannt, dass der Proselyt des Islam
nach vorhergegangener Reinigung (Ghosl) beschnitten werden
muss (Reland a. a. O. S. 74). Zum Ueberfluss fiihre ich
ein Zeugniss aus neuerer Zeit an, eigentlich wegen seines
chirurgischen Interesses: Samuel Romaneli (3ws jen
S. 35 Ausg. Berl.) berichtet (1790) von einem spanischen
Renegaten (vgl. das. S. 32), dass er mit einer Scheere
(oder Zange: ompbv) beschnitten worden, ,,wie man einen
Lichtdocht abschneidet* (putzt)!) — Holdheim (S. 33)
spricht sich folgendermassen aus: ,,Auffallender ist es, dass
die Beschn. bei allen Volkern unter allen Phasen und
Gestalten (?) sich erhalten, die sie erst in spitern Jahren
vornehmen. Man wiirde mit weit grosserem Rechte auf die
hohe und religiése Bedeutung, die sie bei diesen Volkern

1) [Wegen Jes. 5,2 o¥ng maon auch nach Anan, s. Hadassi,
C. 801 n. 12, Ahron b. Elia p7s u. Elia Baschiatschi; Litbl. 1846
S. 8; Oppenh., Allg. Zeit. d. Jud. Nr. 10; Kerem Chemed VI,77.]
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haben muss, schliessen; wenn es nicht faktisch gewiss
ware/(?), "dass -‘sie ''bei ihnen nicht in der Religion und
blos in der volksthiimlichen Sitte ihre Wurzel habe.
Dies Raisonnement ist fast dasselbe, welches der Midrasch
(Rab. C. 56) Ismael in den Mund legt! — Ein Anonymus
(Litbl. 1844, Col. 588, A. 2.) meint: ,Muhammend hat
kein Gebot iiber die Beschn. im Koran, weil sie schon
ein uralter Gebrauch seines Volkes war*“. Lowenstein (Gut-
achten S. 174): ,Dass die Araber beschnitten werden
sollen, muss im Koran (!) gesucht werdent.

Ehe man aber auf die Beschneidung bei Arabern und
Muhammedanern Schlisse fir den Charakter der jidischen
baut, miisste man erst gewiss sein, auf welche Autoritit
und in welchem Charakter sie in das muhammed. Cere-
monialgesetz gekommen, so dass auch fremde Nationen sie
mit dem Islam annahmen; und wirklich bietet diese
Untersuchung nicht geringe Schwierigkeiten, da die Be-
schneidung im Koran gar nicht erwdhnt wird, die muham.
Tradition (Sunne) nur wenig unter uns bekannt ist, und
die’Ansichten spiter muhammedanischer Theologen fir die
Entstehungszeit des Islam von wenig Gewicht sind.

Die Ansichten der Orientalen und Orienta-
listen aus den mir zu Gebote stehenden Quellen sind
folgende: Abulfeda (Hist. anteisl. ed. Fleischer p. 24, cf.
p- 207) driickt sich folgendermassen aus: ,,Schon die
heidnischen Araber verrichteten Dinge, welche das isla-
mitische Gesetz aufnahm*!); dahin gehore die Beschneidung
(Vgl. oben I, C iber Weinverbot). — Nach Maraccio
(Prodr. ad Alcor. IV, Cap. 15, p.. 39a) fihren die Mu-
hammedaner die Beschneidung auf die Tradition zuriick.
Wie dem aber sei, gewiss sei es, dass die Beschneidung
bei den Arabern nicht irgend ein Sacrament oder sonst
etwas zu den Fundamenten der Religion Gehoriges sei,

1) 8n3 oROONON Aymw N8}, nach Fleischers Uebers.: Quae
postea ab Islamo sancitae sunt.
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sondern ein Zeichen der Unterscheidung von andern Vélkern,
auch von den'Juden (!);' dénn'obzwar auch diese beschnitten
werden, so geschieht es doch unter Ritus und Form, die
von den muhammedanischen verschieden sind. Demungeachtet
miissen sie, wenn sie Muhammedaner werden, sich nicht
noch einmal beschneiden. — Mills (Hist. du Mahometism,
trad. par M. P., Paris 1825 p. 350): Der Koran enthilt
keine positive Verordnung (injonction) riicksichtlich der
Beschneidung. Allein da sie in Arabien von den isma-
elitischen Arabern, den Nachkommen Abrahams, genau
beobachtet worden ist, so spricht Muhammed davon (?)
als einem Gebrauch von allgemeiner Ausiibung, der daher
zur Sicherung seines Fortbestandes keiner Sanktion eines
Gesetzgebers bedarf. Wenn diese Formalitit vollzogen
ist, soll der religiose Unterricht () beginnen: ,Befehlet
euren Kindern ihre Gebete zu sagen (so!), wenn sie ihr
7. Jahr erreicht haben und schlaget sie, so sie dieselben
nicht sagen, wenn sie- 10 Jahre alt geworden“ (Mischkat
el Masabi‘h, I, 129). Ich finde hierin eine Beziehung auf
die sittliche Reife, m¥» 73 und pony =3, vgl. noch unten
§. 4. — Hoffmann (Ersch, Encyk. Art. Beschn.): ,,Auch
die Araber hatten von Alters her diesen Gebrauch, und
Muhammed behielt ihn bei (immer dieser nichtssagende
Ausdruck!) ohne ihn zu gebieten“. — Bestimmteres finden
wir bei Muradgea d’Ohsson (allg. Schild. d. osm. Reiches,
deutsch v. Beck, Leipz. 1777 I. Th. Kap. XVII), nach
welchem die Beschneidung der Moslimin nur auf dem Bei-
spiel der Schiiler Muhammeds beruht, der selbst beschnitten
geboren sein soll'). Auch unterlasse es jeder in der
Jugend (?) nicht Beschnittene ohne Bedenken, vornehmlich
(so!) bei Gefahr; die entscheidenden Aerzte miissen aber

1) Die Quellen und Parallelen bei Juden, Persern und Aegyptern
8. bei Hoffmann a. a. O, Salomon, 8. 20, Anm. 55. — Auch ohne
Nabelschnur soll Muhammed geboren sein, wie mir Hr. Prof. Fleischer
aus el-Nawawi (Kitab Tahdsib el-Asma, her. v. Wiistenfeld, 1. S. 80)
nachwies, s. unten S. 257, Anm. 1.
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dann Muhammedaner sein, wie bei andern solchen Ent-
. scheidungen. ~ Auf ~di¢c "Beschneidung wird vornehmlich bei
Militir gebalten, um die in der Schlacht Getddteten zu
erkennen und zu begraben. Aklef (Unbeschnittener) ist
ein Schimpfwort, der Unbeschnittene kann nicht als Zeuge
auftreten. Das Fell der dabei geschlachteten Opferthiere
wird mit rother Farbe besprenkelt. — Waihrend der
arabische Verf. der Grundpfeiler bei Reland die Beschnei-
dung nicht erwihnt, fihrt sie ein neuer Reisender, Graf
Kohari (Rel. und Sitt. der heut. Muham., aus der Reise
des Gr. Kohari 1777—80, Deutsch v J. H. Hanke, Bamb.
1830 S. 66) unter den 32 von einem muhamm. Theologen
docirten, auf 12 reducirten, Hauptgeboten an, figt aber
hinzu: ,Dieses von Muhammed den Juden zum Gefallen (!)
beibehaltene Gebot muss man mebr fir einen guten heil-
samen Rath [S>5p naw nxy] als fir ein Gesetz betrachten,
dessen allgemeine Beobachtung auf 2 Hauptursachen be-
ruht: 1. Reinlichkeit, 2. die veranlasste Erinnerung an das
bei dieser Verrichtung abgelegte Glaubensbekenntniss
(Also eine Art Confirmation, vgl. oben, und iber den
Operationsbund der Tataren bei Salomon S. 30). — Geiger
hat in seiner bekannten Preisschrift: ,Was hat Muhammed
aus dem Judenthum aufgenommen?“, so wie Weil in seiner
Biogr. Muhammeds und der Darstellung des Islam, in der
Einleitung zu Ullmanns Koraniibers., der Beschneidung mit
keinem Wort gedacht. Hingegen bemerkt R. Simeon
B. Zemach Duran?) bei Besprechung der religiosen
Praxis des Islam: ,Muhammed behielt auch die Beschneidung
bei, an welcher sie (die Araber) schon seit Abrahams
Zeit hielten, wie wir im Talmud finden: ,,Fin beschnittener
Araber“%; behielt sie aber bei ohne Aufschlitzung, (die)
nur dem Samen Abrabams (gegeben worden); wie die
Weisen ges. Andenkens bemerken®.

1) 1 nwp 19b. Die in der Uebers. eingeklammerten Worte
habe ich ergiinzt, s. Litbl. 1845, Nr. 5. [Magazin f. d. Wiss. des
Judenth. VII, 1880 S. 20.]
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Da ich in allen diesen Quellen keinen bestimmten
A ussprucli/Mihammeds vorfand; auf den es hier haupt-
sichlich ankommt, so wendete ich mich an meinen ver-
ehrten Lehrer, Hrn. Prof. Fleischer, der mit gewohnter
Freundlichkeit und Gefilligkeit mir folgendermassen seine An-
sicht aussprach: Die Beschneidung, arab. Khattan, neuarab.
Thahdra u. s. w. (™en, W, 1~ ww v. v IL oder III.
s. Bocthor, Dict. frang. arab. s. v. circoncire etc.) wird
im Koran nicht erwdhnt und ist blos Sunnet, auf Nach-
ahmung gegriindet, nicht absolut verbindlicher Gebrauch,
daher sie auch bei den Tirken schlechthin Siinnet und
Beschneiden Siinnet etmek (Beschneidung machen) heisst
(s. Lane, Mod. Aegypt. vol. III, p. 61—3, desselben 1001
Nacht, V. I. p. 18, 314). Die arabischen Quellen iiber
diese Sunne sind sehr diirftig, offenbar weil sie im Allge-
meinen und verhaltnissmissig von geringer Bedeutung ist (?).
Gewiss ist sie ein, wenigstens den ismaelitischen Ara-
bern gemeinsames, altarabisches Nationalinstitut, welches’
in der ersten von den 4 Traditionen aus Bokhari mit 4
andern, ebenfalls zur Reinhaltung des Korpers gehorigen,
altarabischen Gebrduchen (s. Abulfeda a. a.0.) zur Fithra
(fee), d. h. zum korperlichen Normalzustande gerechnet
wird. Daher soll auch Muhammed beschnitten und ohne
Nabelschnur zur Welt gekommen sein. — Der summarische
Inhalt der angefihrten, von Hrn. Prof. Fleischer nach einer
Leipz. Handschrift des berihmtesten Sammlers Bokhari
wortlich mir mitgetheilten 4 Traditionen ist folgender:
1) Muhammed soll gesagt haben, ,zur Fithra gehéren 5
Dinge: Beschneidung, Rasiren der Schaam, der Achselhéhle,
des Lippenrandes und Nagelbeschneiden. 2) Muhammed
sagte: ,Abraham wurde 80 Jahre alt zu Kadum (vip)
beschnitten“. 3) 4) Ibn Abbas war beschnitten, als Mu-
hammed starb, und man beschneidet, wenn der Knabe zur
Pubertit gelangt (Trm)?).

1) Ueber Schamhaare s. Sunne ibers. v. Hammer, in Fundgr.
17
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Suchen wir nun; (simmtliche Angaben zu einem Re-
sultate zusammenzufassen. — Eine eigentliche Vorschrift
Muhammed’s iiber Beibehaltung oder Annahme der Be-
schneidung ist nicht einmal in der Sunne vorhanden. Muham-
med fand aber die Beschneidung bereits bei seinen Stamm-
genossen, den ersten Anhéngern seiner Religion, vor, und
war vermuthlich selbst beschnitten. Wie kommt es nun,
dass man sie beim muhammed. Proselyten als Manifestation
des iibernommenen Glaubens betrachtet, dass keine von den
vierthalbhundert Sekten des Islam sie ganz und gar ver-
warf?! (S. unten 2.) Die blosse Nachahmung Muhammed’s
reicht hier nicht aus; obwohl der Moslim auch die geringste
Sitte Muhammed’s nachzuahmen als frommes Werk be-
trachtet. Das Bediirfniss nach einem &ussern Zeichen
des Islam geniigt ebensowenig; denn umgekehrt macht
das blosse Aussprechen des bekannten muhammedanischen
Glaubensbekenntnisses schon zum Moslim, und schwerlich
diirfte erst nach Mubammed ein, sonst fiir den Glauben
gleichgiiltiger Gebrauch diese Bedoutung erlangt haben;
auch sieht man nicht ein, wie gerade dieser vor andern
von Muhammed zur wesentlichen Pflicht erhobenen, z. B.
dem Reinigungsbad — welches auch der Beschneidung voran-
geht — dazu gekommen sei? Von einer solchen Absicht-
lichkeit kann nur beim Religionsstifter und Gesetzgeber

des Orients Nr. 617, Weil, Muhammed 8. 841. — o, welches ein
Erkldrer als Ortsname auffasst, ist vielleicht aus 0P entstanden,

vgl. Geigers Preisschr. 8. 115. Nach Bastami's Prophetenlegende
- (Litbl. 1841, S. 90) war Abraham der Erste, der sich beschnitt
und Bart und Niigel abschnitt. Das Rasiren des Lippenrandes (ich
lese ovw, 8. Freytag, lex. ar. II. 407b) ist jiidisch. Ueber 111 s.
meinen Vortrag S. 12. Auch die Ueberschrift der Sunnen lautet:
Kapitel von der Beschneidung, nachdem (man) erwachsen (m33)

und Rasiten der Achselhdhle (oder ,die Achselhthle rasirt worden*).
Hier wird also die Beschneidung an das jtidische Kennzeichen
der Pubertidt (mwyw wnw) gekniipft. — Ueber Bedeutung und
Quellen der Sunne s. Wien. Jahrb, Bd. 84, S. 156, Bd. 69, S. 5f.
S. 65—170.




— 92590 —

selbst, nicht bei, einer spitern Gesammtentwicklung die
Rede sein, und eben so wenig von einer Anndherung an
den jidischen Ritus, da diese schon bei Muhammed sich
sehr bald in das Gegentheil verwandelte (s. Weil. Muham-
med S. 90, vgl. 394; Geiger a. a. O. S. 202, 28, 202;
vgl. Weil. Bibl. Leg. S. 289); andererseits ist es unglaublich,
dass Muhammed eine so bedeutende Sitte ganz und gar
nicht beachtet habe.

Daher erscheint mir die Annahme als die plausibelste,
dass die Beschn. bei den ismaelitischen Arabern, vielleicht
mit Beziehung auf Abraham, nicht blos einen nationalen
Charakter trug, wie denn iberhaupt solche Sitten, auch
bei den heidnischen Arabern, nicht von aller religiosen
Beziehung, nach unserer modernen Anschauungsweise, ge-
trennt gedacht werden diirfen. Muhammed, der als Religions-
stifter und Gesetzgeber auftrat, hatte bei seinen Stamm-
genossen eine besondere Empfehlung der Beschn. nicht
nothig, da er ohnehin ,die wahre Religion Abrahams“
predigte. Er durfte sie vielleicht auch, nach obiger Tradition,
als ein wesentliches Erforderniss korperlicher Vollkommen-
heit bezeichnen?®). Als der Islam zuerst von den beschnit-
tenen Arabern unbeschnittenen Vélkern aufgezwungen wurde,
war ebenfalls Staat und Religion noch nicht getrennt; doch
wurde das religiose Moment mehr in den Vordergrund ge-
stellt, und so blieb fir die B. keine Autoritit als das
Beispiel Muhammed’s und der ersten Muslimin und héchstens
einige gelegentliche und zufillige Aeusserungen Muhammed’s,
wihrend die muhammedan. Legende dem ,Siegel der
Propheten“ nebst andern, auch in der jidischen vorkom~
menden, korperlichen Vollkommenheiten, z. B. dem Pro-

1) Vgl. die Antwort R. Hoschajas an den Philosophen, Ber.
Rabb. Kap. 11 (Raschi zu 1. M. 2, 8. Ez. Chajim von Ahron B.
Elia 168. Z. 22). Hierauf beziehe ich die Worte Maimonides’,
Moreh III,49 8. 392, bei weichen Scheyer (Anm. 89) an Philo

denkt.
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phe{eniicht und; Heiligenschein '), das Beschnittengeboren-
sein beilegte (s. oben S. 17, Anm.)?).

1) Die muhammedanische Haggada rechnet unter die zuerst
erschaffenen Dinge: Das Licht Mubhammed's (Weil, Muh. S. 23,
Anm. 6), welches von Adam an auf alle Propheten gestrahlt
(Hammer, Wien, Jahrb. Bd. CV. 8. 1384, 189, s. D'Herbelot, Art.
Adam, Jussuf, Ishak; p7® v her. v. Goldenthal 8. 152), und
die Legende erwéihnt desselben héiufig mit verschiedenen Modifikationen
(Weil, bibl. Leg. der Mub. S. 14, 34, 51, 83, 105, 134, 137, 272).
doch mit auffallenden Kennzeichen jiidischen Ursprungs (Chagig. 12a,
vgl. Gelinek, Kabbala, S. 185., Sota 12 a., Chronik des Moses
8, &, Zunz, g. V. 145, g, Jalkut § 166, bei Ullmann, Koran 8. 3827,
die Ausleger zu Sure 28b); daher die Bezeichnung Abrahams
durch man e bei Ahron B. Elia (Ez Chajim S. 83, 149, 157, 162
vgl. 2. Z. 15). Damit hiingt auch die Auffassung des Wortes ch
bei Seth (1. M. 5, 8) zusammen (vgl Weil a. a. O. 8. 14, 51,
Hay Ben Joktan ed. Poc. p. 87, deutsch v. Eichhorn S. 71, Anm.
mit Saadja Em. Wed. 17a, Amst., K sari I, 95. (vgl. 47, II, 14)
IV, 8, Moreh I, 7, Ez Chajim S. 50 (868), nach Ber. Rabb. Kap.
28, Schemot Rab. Kap., 80), — ferner Mosis Strablenangesicht und
Dsul-karnein (8. Geigers Preisschr. 172, Ullmann S. 249, Anm. 2,
‘Wahl, 2561, Anm. 2, Rapoport in Geig. Zeitschr. IT S. 68; Weil
a. a. O. 8. 94, 181; Ltbl. 1841. S. 91). — Der Ursprung dieser
Lichtsymbolik ist wohl in Persien zu suchen (Dschemschid bedentet
und ist: der Licht - () Ausstrahlende (Hamza, I. c. p. 81); sie
wird besonders im Judenthum und Muhammedismus auf gottl. Er-
scheinung und den jenseitigen Lohn (schon Dan. 12, 8) angewendet.
‘Wir fiihren blos einige, mit unserm Aunsgangspunkte enger verkniipfte.
Belege an: Die Frommen gleichen vor Gott dem Kerzlichte vor der
Fackel (Pes. 8). Wie Sonne und Mond werden die Frommen einst
leuchten der Welt (Synhedr. Cap. 1); Abraham gleicht der Sonne
u. 8. w. (Num. Rabba C. 2). Gott sprach: Es werde Licht, das
ist Abraham (Gen. Rab. C. 2). Abraham begann zu leuchten (Exod.
Rab. C. 15, vgl. Chag. 12--3, Gen. Rab. 12, 42, Lev. Rab. C. 11
Num. Rab. C. 18). — Der jenseitige Glanz (") der Frommen ist
das Hauptthema R. Mose B. Schemtob de Leon's im mwani wesn 200
Cap. 8, und vielleicht riihren daher die Titel ,Licht, Glanz" kabba-
listischer Werke (Zung, g. V. S. 406). [8. auch meine Noten zn
Maimonides. mnwt woxp S. 22.]

%) Hm. Professor Fleischer verdanke ich folgende Mittheilung
iiber das Chirurgische der Operation: ,Das 25. Cap. des orabx peaan
(Manafiu en-Nas), eines tiirckischen Compendiums der Heilkunst
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Da man) in| [Riicksicht)auf den Charakter der Beschn.
auch die der Frauen in Betracht gezogen hat, so heben
wir noch die Bemerkung Salomon’s (S. 35) hervor, dass
die arabischen Juden ihre Madchen nicht beschneiden
(vielleicht weil es nicht nothwendig ist? vgl. die Fremd-
linge im alten Aegypten das. S. 37, und Kohari S. 70).

2. Alter des Beschneidlings.

Nicht ohne Bedeutung fiir den Charakter der Beschn.
ist das Alter, worin sie verrichtet werden soll (s. Holdheim
und Mills, oben 1; vgl. Moreh. IIL., 49 S. 395 Scheyer,

von einem ungenannten Verfasser aus der 2. Hilfte des 16, Jahr-
hunderts, unvollstindig auf der Leipziger Stadtbibliothek, Nr. 271
(8. 517 des Katalogs, wo druckfehlerhaft Cap. 28), vollstindig auf
der Leipziger Universitits-Bibliothek, lautet wortlich:

»-Im 26. Capitel wollen wir die Art beschreiben, wie ein Knabe
zu beschneiden ist. Hier giebt es Folgendes zn bemerken: Ist die
Eichel eben nur bedeckt, so steckt man einen diinnen Stift (bw)
so unter die vorgezogene Vorhaut. dass er zugleich die innere
mitfasst und hilt; hat sie einen Vorhang (nwp d. h. eine stark
iiberhiingende Vorhaut), so schneidet man diese Haut ohne Weiteres
ab, und wenn sie dann noch nicht iiber die Eichel zuriickweicht,
80 schlitzt man sie mit dem Nagel auf, oder man steckt das eine
Ende einer Spindel (%) hinein, und schneidet sie auf demselben
ab, 80 dass sie sich hinaufzieht. Ist der Knabe aber beschnitten
geboren, so zieht man seine Haut nicht vor, sondern schneidet
auf dem Gliede selbst ein wenig davon ab. Wenn in Folge eines
starken Schnittes das Bluten nicht aufhoren will, so. strent man
die Asche von Feigenblittern oder von verbrannten oo xvn (st
zu lesen #v¥d, — n und 3 unterscheiden sich im Arab. blos durch
einen Punkt — d. h. Grasart (v¥n) und pon ist die Species, die aber
Pr. Fleischer nicht in den Lexicis fand) auf die Wunde. Dann
nach 8 Tagen setzt man den Knaben in ein warmes Bad, wilscht
ibn und legt ein Pflaster auf. Aber der, welcher die Beschneidung
verrichtet, muss das Verfahren dabei einem Meister abgesehen
haben und in diesem Geschéft wohl erfahren und gewandt sein.“
— FEs scheint also eine Art py™p und n™3 o3 pown angegeben
zu sein,
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Ez Chajim,S.178;; Arama; Akeda C. 18, fol. 43a, oben
S. 7, Amm.) b

In der Beschneidungsliteratur wiederholt sich fort der
Irrthum, dass die Muhammedaner sich im 13. Lebensjahr
beschneiden, weil Ismael in diesem Lebensalter beschnitten
worden (s. z. B. Lowenstein, Gutachten S. 174). — Bergson
(S. 28) meint, es sei mdglich, dass Juvenal’s: Mox et prae-
putia ponunt, auf die arab., spiter muhammedanische Sitte,
im 13. Jahre zu beschneiden, sich beziehe! — Trusen
(Darstell. d. bibl. Krankheiten, Posen 1843 S. 43) will
sogar wissen, dass sich die Muhammedaner eben so streng ans
13. Jahr, wie die Juden an den 8. Tag, halten! — Dem
widersprechen am bestimmtesten éltere und neuere Berichte.
Dass man zur Zeit Muhammeds im Pubertitsalter be-
schnitten habe, ist aus der angefiihrten Tradition und Mills
(s. 1) zu ersehen, und diese Pubertiit ist nicht grade ans
13. Lebensjahr zu kniipfen. Nach Marraccio (a. a. O.
p- 39b) wire das gewdhnliche Alter 7, 10, 12, 15. —
Reland (a. a. O. p. 75) berichtet zwar nach Ambrosius,
dass die Aegypter im 14. Jahre Knaben und Midchen
beschneiden, weil zu dieser Zeit der Geschlechtstrieb er-
wache, eifert aber schon gegen den gewdhnlichen Irrthum,
als ob die Muhammedaner dasselbe Alter beobachten.
Nach Kohari (a. a. 0.) beschneidet man aus den ange-
gebenen 2 Ursachen (I) in den Stidten vor der Vollbir-
tigkeit, nach der Anm. des Uebers. im 7. Jahre. Bei dem
Beduinenstamm der Beni Harb in Tehama geschieht die
Beschn. im Alter von 6—7 Jahren (Ausland 1844 S. 108).
Hoffmann (a. a. O.) vereinigt die verschiedenen Angaben
folgendermassen: ,Bekanntlich leitet sich ein Theil der
Araber von Ismael ab, da dieser 13 Jahre alt beschnitten
wurde, so verschieben sie es auch meistens bis dahin, ja

1) Zeror ha-mor Bl 18, c. — Eisenmenger (1. S. 679) fiigt
hinzu: Daher wird auch am dngefiihrten Orte gelebrt %% bn
n ymp*! Hat vielleicht die bekannte Mischna auch an ,Tiirken“

godacht?!
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viele thuen es noch spéter, andere schon im 7. Jahr¢, —
Die Riicksicht auf sittliche Majorennitit haben wir bereits
oben (1) hervorgehoben.

3. Der Operateur, die Operation, my™e.

Die Beschneidung der Muhammedaner geschieht durch
sehr geiibte Leute, meist 6ffentliche Barbiere (Hoffmann,
Kohari).

Die Operation beschreibt Kohari folgendermassen:
nDer Barbier fasst die Vorhaut mit zwei Fingern, dehnt sie
so viel als moglich herab, schneidet sie in einem Augen-
blick mit dem Scheermesser weg und bestreicht die Wunde
mit Vitriol, um das Blut zu stillen.Y Anstatt des Messers
haben wir im Bericht Romanelli’s (oben 1.) ein doppel-
schneidiges Instrument gefunden. Worin die angebliche
Verschiedenheit der Schiiten und Sunniten (Salomon
S. 82) bestehe, ist mir nicht weiter bekannt.?).

Eine Annidherung an die jidische Aufschlitzung (ny*w)
weist Salomon (S. 29 f.) bei manchen Vélkern nach, und
bei den Tataren muss noch einmal beschnitten werden,
wenn die Eichel nicht blosgelegt war (das. S. 31). Dass
die Muhammedaner, wie die alten Araber, keine eigentliche
Periah haben, beweist die (oben 1) angefiihrte Stelle aus
R. Simon b. Zemach. Hr. Dr. Zunz machte mich auf-
merksam, dass R. Abraham Saba diesen Umstand gegen
die muhamm. Beschn. urgirt,?) und auch die symbolische

1)t ownss e S me Ozt wwas owvn mepe nOw nhm
b m Y933 e prGmppwrny v AT AOw3 AT AW e e
BRD mPMD 13w wmw X3 0P RS e Oo kb b pap k5
-k P5R /e 55 3 pap 2 medn naam) S e mow ovp; 8. Eisen-
menger, a. a. O.

%) Bei ilteren Individuen ist die Periah, wenn sie durch Ein-
reissen geschieht, allerdings schwieriger, schmerzhafter und die
‘Wunde spiiter heilbar.. Die Operation kann hierdurch auch lebens-
gefihrlich werden. Bei solchen ist die, im operativen Theil meiner
Schrift angegebene Methode der Spaltung mittelst der Richter’schen
Scheere die zweckmiissigste, Br,



— %4 —

Mystik i hat- ibn - in- jhren Bereich gezogen!') — Nach
Bergson (S. 115) wire die Resistenz der Vorhaut
der Hauptumstand, dass die Aufschlitzung nicht
in die moh. Beschn. aufgenommen (!); ,weil dieselbe bei
Dreizehnjéhrigen fast unausfihrbar ist.¥ Es mangelt
mir an érztlicher Kunde, um zu wissen, ob bei 7— 8jéhrigen
dieselbe Resistenz vorhanden sei; wohl aber weiss ich, dass
der jidische Proselyt jedes Alters sich dieser Operation
unterziehen miisse!¥). Bergson’s Argumentation zeigt uns
aber iiberhaupt, wie die Begriindungssucht zu Widerspriichen
fihrt! Bergson, der, Briick nachschreibend, die Periah
fir eine Einrichtung der Makkabaerzeit hilt (S. 100, vgl.

1) Vgl Weil, Mubam. 8. 815. Das. Anm. 506: ,Heutigen
Tags essen die frommen Muselménner bei Juden, weil sie wissen,
dass diese ihr Gefliigel im Namen Gottes schlachten.* Weil ver-
wechselt hier vermuthlich den Segensspruch (i1393) mit der Intention
(73). Letztere haben nur die Karaiten, wihrend die Rabbaniten
gerade den Anschein eines Opfers ausserhalb des Tempels (z'wr1p
pina) stets zu meiden gebieten; s. Jore Deah Cap. 8, 4, dessen An-
ordnung wohl auch mit dem doppelten Sinne des Wortes nxn> zu-
sammenhéingt, (o entspricht némlich avch $apn (s. Maim. zu Mischna
Berach. IX, 5, und meine Bem. zn Ez Chajim 46, 19 (S. 876),
daher nx> entsprechend: Kible). — Nach Weil (Bibl. Leg. der
Muh. S. 41) lehrt Gabriel den Adam, ein Lamm im Namen Gottes
schlachten! Vgl. das. 8. 78, warum Fische nicht geschlachtet werden
miissen! — Nach Kohl (Orient 1841, S. 40) haben die XKaraiten
beim Gebete eine von der anderer Juden verschiedene Richtung;
dasselbe wird von der Sekte des Moses aus Balbek berichtet (Dukes,
Beitr. S, 81). — Abu Isa Obadja el Isfahani (*skmoowxn) schrieb 7
tigliche Gebete vor, nach Ps. 119, 64 (vgl. ys¥ m>v3, Berach
29, a. w. 8. W., Dukes a. a. O. 8. 25). Auchder Muhammedismus
kennt 7 tigliche Gebete (s. m. Vortrag$S. 18). Vom Weinverbot bei
kar. Sekten war oben (I. C) die Rede. Dass die Muhammedaner
weder mit Juden noch Christen zusammenspeisen, berichtet Ro-
manelli (a. a. O. 8, a).

") Vgl. Zunz g. V. S. 489 Anm. f, Allg. Zeit d. J. 1842,
S. 686. — Bei den Jndern findet die Namengebung am 10.—12.
Tage statt, s. Munk, Reflex. etc. in Cahen’s Franz. Bibel. T. IV.p.
98, N. 70.
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Frankels Zeitschr. 1845 Januarbeft), hédtte doch viel eher
annehmen miissen, dass die muhammedanische Beschneidung
sich ganz an die einfache Weise der altarabischen halte!
— Briick selbst (Pharis. Volkssitten, S. 28, Anmerkung
14) fihrt auch als Beleg fiir seine Hypothese an, dass
. die Karier, die alles Mosaische beobachten, die Auf-
schlitzung nicht verrichten! (s. auch rabb. Gutachten, S.
124). Daraus folgt freilich, dass die Kariier diese Operation
nicht fir ein mosaisches Gebot halten, indem sie hier,
wie iberall, die Schriftdeutung und Tradition der Rabbinen
verwerfen., Ob aber das Beispiel der Muhammedaner
nicht mitinfluirt habe, dirfte untersucht werden. Den
Zusammenhang des Karaismus, namentlich der
kardischen Dogmatik, mit dem Islam’ ausfiihrlich zu
erortern, muss ich fir einen anderen Ort versparen; hier
will ich nur einige Beispiele aus der religicsen Praxis
andeuten. Das Verbot, die Nichte zu heirathen, sollen
die Karder vermittelst der Samaritaner von den Arabern
(Mubammedanern) entlehnt haben (Kaftor wa-ferach, Kap.
5, fol. 20 b; s. Zunz in Asher’s Binjamin of Tudela II,
p. 447, Abu Amran bei Dukes, Beitr. S. 30, vgl. Wahl,
Koran S. 387 und die Quellen das. ; Geigers Preisschr. S. 90,
Weil, Muhammed S. 25, Anm. 9; Gesenius zu Jes. 3,
16, 41, 4, Ullmann, Koran S. 297, Anm. 4, Weil a. a. 0.
S. 310, Anm. 495). Die Reinheitsgesetze haben die
Karder beibehalten, nach Art der Samaritanér (s. Dukes
Beitr. S. 25), und es kommt sogar die Frage vor, ob ein
Unreiner (nicht blos *p Yps) beten diirfe (Trigland Kap.
10, Litbl. 1844, Col, 797; vgl. Emunot we-deot V. 4,
Sefer Chasidim § 612). Hierher gehtren auch -einige
Vorschriften beim Schlachten, namentlich die Iutention
(™) und die Richtung (Kible) gegen Jerusalem (s. Rapo-
port, Kerem Chemed V. S. 226).!) Ich fige nur noch

1) Vgl. auch Briick a. a. O. S. 26, Anm. 387, 88, Bergson,
S. 8, Ltbl, 1840 Col. 270; dagegen 1844, 157; Salomon S. 10. —
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Eiwas, aus. der Literaturgeschichte hinzu, Das Ver-
geltungsgesetz (2. M. 21, 23 f.), gegen welches schon das
Evangelium (Matth. 5, 82, s. Keschet u-magen 9, b) und
der Koran (s. Geiger a.a. 0. S. 200, Weil, Muham. S.
227; vgl. 395)! polemisiren, und welches die Rabbinen
mild auslegen, deuten die Karder nach dem Wortsinn
(s. Rapoport, R. Chananel S. 48)! Hier mussten Humanitét
und praktische Nachahmung der starren Theorie des Wort-
lautes weichen. — Karéische Schriften beginnen mit dem
Lobe Gottes und einem Gebet fir dic Ruhe Mosis und
andrer Propheten (Munk, Isr. Annalen 1841, S. 87),
beides Nachahmung der Araber, ersteres jedoch nach
judischer Grundidee und auch bei Rabbaniten gewdhnlich
(s. meine Anzeige mediz. Schriften von Maimonides, in
den osterr. Bldttern fir Literatur und Kunst, Anm. 54).
[S. auch Hebr. Bibliogr. X, 99.] Den Einfluss des Muham-
medismus der Tataren auf die Karaiten bemerkte auch Kobl
(Orient 1841, S. 39).

4. Nebenceremonien (Namengebung,
Festlichkeiten.)

Da die Beschneidung der Muhammedaner erst in
eincm spatern Alter stattfindet, so erhilt das Kind schon
am Tage seiner Geburt einen Namen (D'Ohsson S. 388),
der aber bei der Beschn., vor oder nach der Operation,
mit einem neuen verwechselt wird (Chardin bei Hoffmann
a. a. 0). Nach Kohari (S. 69) nimmt der Vater den
neugeborenen Sohn auf beide Arme, tritt mit demselben
unter den freien Himmel, und das Gesicht gegen Mekka,
die Augen zum Himmel gewendet, spricht er: ,Grosser

Eine andere Erklirung giebt Rapoport, Chananel 8. 40, womit die
von Ihnen (I § 2, Anm. 13, vgl. 7) angefiihrte Anpsicht Strabo’s
(ver. geogr. I, 16), dass die Beschneidung auf Diimonenfurcht beruhe,
zu vergleichen ist.
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Gott, dir opfere (2):ich diesen meinen Sohn (z. B.) Ab-
dallah; lass ihn zu deiner Ehre leben und bis an sein
Ende in dem Gesetze verharren, wie du es uns durch
deinen Gesandten Muhammed geboten hast!“ Die Rene-
gaten nehmen bei der Beschneidung einen, bei der betreffenden
Nation iblichen Namen an. Der Beschn. geht, auch bei
Kindern, ein. Reinigungsbad voran, welches also schwerlich
mit der Proselytentaufe zusammenhingt (Reland S. 74),
sondern wohl zur Vorbereitung gehort wie beim Gebet
u. dgl. Der Beschneidling legt vor dem Imam das Glaubens-
bekenntniss ab (in der Moskee, nach Kohari, nach And.
ist Zeit und Ort gleichgiiltig, ja sogar meistens geschehe
die Beschn. zu Hause!). Der Knabe wechselt dann bei
den Tirken das Fes mit dem Kauk. Hier zeigt sich
wieder der Zusammenhang der Beschn. mit der religiosen
Miindigkeit. — Es mag hier auch eine Bemcrkung iber
die jidische Namengebung bei der Beschn. Platz finden.

Nach Spencer stammt dieser Gebrauch aus der
Makkabierzeit, als Nachahmung der Griechen, bei denen
der ,dies lustricus“ auch ,dies nominalis“ war. Dagegen be-
merkt Hoffmann (a. a. 0.), dass grade damals der grosste
Widerwille gegen das Griechenthum unter den Juden
herrschte, daher diese Sitte alten und ungewissen Ursprungs
sei. Brick (160) vergleicht das Holkreisch mit dem
Namensfest der Griechen (Amphidromia), und hitte hin-
zufiigen konnen, dass auch bei letzeren Nischereien ver-
theilt wurden. '

Verschiedenartige Festlichkeiten: Mahlzeit, Opfer u. dgl.
werden mit der mahammedanischen Beschneidung verbunden,
wobei die Absicht hervorgehoben wird, dass der Beschneid-
ling seine Schmerzen vergesse (Hoffmann). Bei den
Beduinen finden auch Kampfspiele und Wettrennen statt
(Ausland 1844, S. 108, vergleiche Salomon S. 32), wie
wir anderswo Aehnliches bei Hochzeiten finden (Romanelli
a. a. 0. S. 46, vergleiche Tosafot Sukka 45, Anf. T8).—
pKhattan (J802), das Fest der Beschneidung bei den Mu-
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hammedanern, ~wird-nicht minder als die Hochzeit der
Médchen begangen und fihrt auch mit den Vermihlungs-
festen den gomeinsamen Namen Sur (Hochzeit). Suri
Khattan ist die Beschneidungshochzeit und Suri Nika'h die
Verméhlungshochzeit, und die bei beiden gegebenen mehr-
tagigen Belustigungen und Feste werden als Schmerzens-
geld betrachtet. In der osmanischen Reichsgeschichte fiillt
die Beschreibung dieser Feierlichkeiten viele Blatter, und
es bestehen eigene Werke dariiber. Eine bis ins Kleinste
eingehende Schilderung der dabei vorkommenden Zeremonien
der hindostanischen Muslims, deren grosser Theil freilich
mehr braahminisch ist, findet sich in Herklots Qanoon
e—Islam, London 1832, 8¢ (Hammer, Wien. Jahrb. B.
68, S. 30). Auch bei den Tataren heisst die Beschneidung:
Hochzeit (Salomon S. 32). Das arabische Wort Khattan
(von N3, schneiden u.s. w.) hdngt nicht mit A zusammen,
wohl aber sehen wir, dass man den Beschneidling mit
einem Bréutigam vergleicht und, nach Hammer, auch
das Beschneidungsblut (a3 o7) mit dem hochzeitlichen
(@53 o1) in Verbindung setzt. — Auf diese Weise erklirt
sich wohl am einfachsten der biblische Ausdruck: o'w7 jon
m5b (2. M. 4, 25). So fasst es schon der Talmud
(Nedar. 31, s. R. Nissim: aman 'y inn awyw) auf. Ibn Esra
(zur Stelle, in beiden Redaktionen) schreibt diese Be-
zeichnung einer Frauensitte zu! Arama (Akeda Cap. 18,
Bl. 43a) gebraucht geradezu den Ausdruck: ,Hochzeitstag®
fir Beschneidungstag. Wahrscheinlich ist auch der Aus-
druck: 5@ jnn> in der Mischna (Nid. 44a; s. d. Comment.
und Parallelen) hierdurch veranlasst. Will man aber die
Analogie des Blutes und Schmerzensgeldes als gesucht
bezeichnen, auch den Bund, der bei beiden geschlossen
wird, nicht gelten lassen, so geniigt auch die einfache
Metapher von der Hochzeit als der vorziiglichsten Familien-
festlichkeit. - Uebrigens kennt das Judenthum auch einen
nBréutigam der Thora“ (amn jon), der unter einen ,Trau-
himmel“ gefiihrt wird, ein Festmahl geben muss u. s. w.
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Dies sind  die  wesentlichen Punkte der Beschneidung
bei Arabern und Muhammedanern, deren Besprechung mir
fir diesen Ort geeignet schien.

Prag im April 1845.
‘ M. Steinschneider.

Aus M. Steinschneider, Polem. u. apoleget. Lit. Leipz. 1877
8. 881: ,Da die beschnittenen Araber schon vor Mubammed in
Betracht kamen, oben § 5 S. 261 — ,Wenn du die Beschnittenen
hassest: da giebt's Ismaeliten“, schreibt an Hadrian (nach Midrasch
zu Koh. 2, 17 f. 650) pwspwe  ,Imikanteron“, nach Levy. Neuh.
‘Wh. I, 66? etwa ,Hemikentron = Halbspitter? Lebrecht (am Rand
seines Midrasch), trennt das Wort x>, welches er wohl fiir nom. pr.
hielt [ohne pw3p zu erkliren. bei J. Fiirst, Glossarium graeco-hebr.
S. 46 fehlt dieses Wort), so lag es nahe, die der Muslimen oder
von solchen an Juden vollzogene zu besprechen, ihr wegen Mangel
ander Eichelentbldssung oder Vorhautschiirzang (ny+p) die Giiltigkeit
und fiberhaupt den Charakter des ,Bundeszeichens“ (mm3 nw) abzu-
sprechen. In diesem Sinne Hussern sich z. B. Jehuda ha-Levi
(Cusari I, 115, vgl. IL, § 14, S. 100 iiber mm3), Isak Aboab
(Menorat IIL K. 2 Kelal ¥, 1; vgl. Anf. V... ompna. . . owpnon owyn?),
Tosafot zu Aboda Sara 27a; Abr. Saba (f, 18d, bei Eisenmenger I,
679), anch der Karéier Ahron b. Elia (Gan Eden, f. 16lc, 162a,
apw w3 nnw, 162d lies nach Cod. Warn. 21 f.211 Swuw ma und
bupoen vy w, vgl. Elia Baschiatschi, K. 3 f. 99d).“
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1V. Talmudisches.

Wihrend in dem Schriftthum der Kirchenviter die
Beschneidung naturgemiss ein Gegenstand wesentlich pole-
mischer und apologetischer Auseinandersetzangen ist, bleibt
sie fir die gesammte talmudische Literatur, wo ihrer Er-
wéhnung geschieht, ein Mittelpunkt der Verehrung und der
Verherrlichung.

Einzelne die Beschneidung betreffende halachische
Bestimmungen haben wir schon oben bei Gelegenheit der
Proselytentaufe erwahnt. In ihrer Ausfihrlichkeit will
der Verfasser die rabbinischen Controversen und Be-
stimmungen in dem von thm beabsichtigten zweiten Band des
Werkes, gen. oS nvma pet, bringen. In Nachstehendem
soll zundchst die Stellung charakterisirt werden, welche das
Schriftthum desTalmud gegeniiber der Beschneidung einnahm.

Der Begriff ,Beschneidung® deckt sich nach Rabbi
Jehuda mit dem der erhohten Freude, mit der Wonne.
Anschliessend an den Vers: ,Dén Juden ward Licht und
Freude und Wonne und Ehre“ sagt er: Unter Licht (mw)
ist die Thora zu verstehen, vergl. Prov. 6,28: ,Denn eire
Leuchte ist das Gebot und die Thora ein Licht (ww);¢
oFreude® (nnzw) geht auf den Festtag, vergl. Deut. 16,14:
»Und freue dich (pmown) an deinem Feste.« ,Wonne
(o)« geht auf die Beschneidung, vergl. Ps. 119,162:
»lch freue mich (*:x ww) iber dein Wort«, und ,Ehre
(p)« endlich geht auf die Thefillin, vergl. Deut. 28, 10:
»Und alle Volker der Erde werden sehen, dass du nach
dem Ewigen genannt bist, und werden sich vor dir firchten.*?)
Auch die Benediction die (mwwen) Heilung betreffend, ist im

AT 59 WR PH Ry pnoes Ak ann omd 3o nbun (!
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Achtzehngebet zur achten gemacht worden, weil nach R. Acha
die Beschneidung, welche Heilung erfordert, am achten Tage
stattfindet. Ebendeshalb habe man ihr die Stelle im Acht-
zehngebet angewiesen?').

Ferner horen wir die Ueberschrift des Psalms 16:
»Davids Kleinod (onsv), beziehe sich, da David on T,
demuthsvoll und makellos, vollkommen in Bezug auf Alles
war, insofern auf die Beschneidung, als seine Wunde (o)
vollkommen (nwm) gewesen. Denn er wurde geboren wie
ein Beschnittener.?) Nach dieser Auffassung war es der
hdochste Gottessegen, gleichsam wie ein Beschnittener schon
auf die Welt gekommen zu sein. An anderer Stelle lesen
wir, dass die Worte Exod. 2,2: ,Und als sie sah, dass
er (der Knabe Mose) gut (3w wohlgebildet) war“, sich
nach der Meinung mehrerer Lehrer darauf bezogen hitte,
dass Moses so zur Welt gekommen sei, als ob er be-
schnitten gewesen wire. Die Rabbinen lehrten: Als
Moses geboren ward, wurde das ganze Haus mit Licht
erfillt. Hier heisst es: ,Und als sie sah, dass er gut
(aw) war“, und dort Gen. 1,4 heisst es auch: ,Und Gott
sah das Licht, dass es gut (aw) war%, woraus sich der
erwihnte Schluss ergab.®) Rabbi Josua ben Levi deutete
den Vers: ,Es freue sich die Mutter sammt ihren Kindern!“
(Ps. 44,23) auf die Beschneidung, welche am achten Tage
vollzogen wird. In Anlehnung an den Vers der Schrift:
o Wir werden deinetwegen tiglich gewiirgt, den Schlacht-

1HR 9 PAaeR 5y ook w R 9 AW w R N3 RRoRY oW
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schafen sind wir gleich geachtet,“ lehrten die Rabbinen:?)
Der 'Vater 'ist' verpflichtet, seinen Sohn zu beschneiden, ihn
die Thora zu lehren, ihn zu verheirathen und ihn ein
Handwerk lernen zu lassen. Aber auch fir die Nach-
kommen gilt die Beschneidung durchaus. In der Schule
des R. Ismael ist gelehrt worden: Jede Stelle, wo das
Wort 1, befiehl! sich findet, ist eine Aneiferung und eine
Aufforderung an die Mit- und Nachwelt, wie es heisst
Num. 15,28: ,Alles, was der Ewige euch geboten durch
Mose von dem Tage ab, da es der Ewige geboten, und
fernerhin bei euren Geschlechtern.“?) Auf Rabbi Ada’s Be-
schneidung werden die Worte ,heute sitzt er in Abrahams
Schoss“®) bezogen, d. h. er ist in Abrahams Bund einge-
treten. Wer diesen Bund nicht innehélt, hat mit der Ge-
meinschaft Israels gebrochen. So Num. 15,31: ,Denn
er hat das Wort des Ewigen verachtet und sein Gebot
gebrochen, ausgerottet werde dieselbe Person.“4) Das ist
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der, welcher sagt: ,Die Thora ist nicht vom Himmel.*
Oder: ,Denn'er' hat-das' Wort'des Ewigen verachtet, d. i.
der Epikurder. Oder: ,Deun er hat das Wort des Ewigen
verachteté, d. i. der, welcher ungesetzliche (héretische)
Deutungen in der Thora entdeckt (eigentlich: welcher das
Angesicht in der Thora aufdeckt). ,Und sein Gebot
gebrochen®, d.i. der, welcher den Bund des Fleisches
(die Beschneidung) vernichtet. ,Dessen Person soll
ausgerottet werden aus ihrem Volke.“ ,Eine Ausrottung
(737)« in dieser Welt, , Ausrottung (n920)« in der kiinftigen
Welt. Von hier hat R. Elieser der Modai gesagt: Wer das
Heiligthum entweiht und die Feste verachtet und denr Bund
unseres Vaters Abraham bricht und in der Thora
Deutungen . entdeckt, welche nicht nach der Norm sind,
und wer das Antlitz seines Nachsten offentlich beschimt,
obgleich er Thora (Gelohrsamkeit) und gute Werke besitat,
hat keinen Theil an der kiinftigen Welt. Deutlich kenn-
zeichnet der Talmud seine Stellung zur Beschneidung in
der Erzihlung von Ketia bar Schalom.!) Es war nimlich
einst ein (romischer) Kaiser, welcher die Juden sehr hasste.
Er fragte die Grossen seines Reiches: Wenn wildes Fleisch
bei Jemand an seinem Fusse wéichst, soll er es abschneiden
und leben (gesund werden), oder soll er es lassen und
Schmerzen leiden? Sie sprachen zu ihm: Er schneide es
ab und lebe (gesurde). Ketia bar Schalom aber sprach
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zum Kaiser: Du kannst sie nicht Alle ausrotten, denn es
steht'/Sach."'2,-6“‘geschrieben:  ,Denn gleich den vier
Himmelswinden habe ich euch verbreitet. Was wollen
die Worte sagen? Ist mit ihnen gemeint, dass die Juden
in die vier Himmelsgegenden zerstreut sind, so hitte es
fir s paws doch mmn pawd heissen miissen? Allein
der Sinn ist dieser: Sowie dic Welt nicht ohne die Winde
bestehen kann, so kann sie auch nicht ohne die Israeliten
bestehen, und ausserdem wiirde man dein Reich ein ver~
kiirztes (verstimmeltes, xywp #m3bp) nennen (du wirest
ein Konig, der Menschen umbriichte). Da sprach der
Kaiser zu ihm: Du hast schén gesprochen; wer aber den
Konig besiegt (ihm gegeniiber Recht behélt), verdient in
einen hohen Schmelzofen geworfen zu werden. Als man
Ketia wegriss, sprach eine (romische) Matrone zu ihm:
Wehe dem Schiffe (das in den Hafen einlaufen will), ohne
den erforderlichen Zoll entrichtet zu haben. Er nahm ein
Messer und schnitt sich die Vorhaut ab!). Als er herunter-
stiirzte, fiel er auf die Spitze seiner Vorhaut, so dass die-
selbe abgeschnitten (abgerissen) wurde. Da rief er aus:
Ich habe nun meinen- Zoll entrichtet, ich werde durch-
kommen und voribergehen. Als man ihn hineinwarf,
sprach er: Alle meine Giter hinterlasse ich dem R.
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Akiba und seinen Genossen. Als dies R. Akiba gemeldet
wurde, kam 'er'heraus-und-trug'vor: Es heisst Lev. 24, 9:
Und es soll Aron und seinen Sohnen sein, d. i. die eine
Halfte soll dem Aron und die andere seinen SGhnen ge-
horen (also gehdrt anuch hier die Hilfte mir und die Hilfte
meinen Genossen). Da liess eine Himmelsstimme die Worte
vernehmen: Ketia bar Schalom ist fir das Leben der
kiinftigen Welt bestimmt. Da weinte Rabbi und sprach:
Mancher erwirbt seine Welt in einem Augenblicke, mancher
aber erwirbt seine Welt erst in vielen Jahren.

Die Beschneidung findet ihren Platz immer nur unter
den heiligsten Bestimmngen: Die Rabbinen lehren:?) Die
Israeliten sind beliebt, weil sie der Heilige, gebenedeiet sei
er, mit Vorschriften umgeben hat, mit Thephillin auf
ihren Héuptern, mit Tephillin an ijhren Armen, mit Schau-
fiden an ihren Kleidern, mit der Mesusa an ihren Thiren,
und auf sie Alle hat David gesagt Ps. 113, 164: ,Sieben-
mal am Tage preise ich dich wegen deiner gerechten Vor-
schriften.« In der Stunde, da David ins Bad ging und
sah, dass er nackt dastand, sprach er: Wehe mir, dass
ich nackt dastehe ohne Vorschriften! Als er sich aber
der Beschneidung erinnerte, da beruhigte sich sein Sinn.
Nachdem er das Bad verlassen haite, sang er auf sie (die
Beschneidung) ein Lied, wie es heisst Psalm 12, 1 u. 2:
»Dem Sangmeister auf der Achten. Psalm von David.«
Das geht auf die Beschneidung, welche fir den achten
(Tag) festgesetzt worden. Die Beschneidung ergiebt nimlich
mit den zwei Thephillin, den vier Schaufiden und der
‘Mesusa die Zahl ,acht“. — Rab Jehuda lehrte im Namen
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Rab’s:?) Ein Gelehrter muss drei Sachen lernen, nimlich
Schreiben, 'rituell ‘Schlachten und Beschneiden. Nach Rab
Chananja bar Schalemja im Namen Rab’s muss er auch
den Knoten der Thephillin, die Segensspriiche, die man
am Hochzeitstage fir das Brautpaar spricht, und das An-
kniipfen der Schaufdden kennen. Rabbi sagte: ,Ihr, sowie
eure Viter®)®, bezieht sich auf die Beschneidung. Wie
eure Viter nur durch die Beschneidung, Tauchbad und
Sprengung des Opferblutes in den Bund eintraten, so sollen
auch sie (die Proselyten) nur durch Beschneidung, Tauch-
bad und Sprengung des Blutes in den Bund eintreten.
Hinsichtlich der Beschneidung heisst es Jos. 5, 5: Denn
beschnitten war das ganze Volk, - die Ausziigler u. s. w.;
hinsichtlich des Tauchbades heisst es Ex. 24, 8: Und
Mose nahm die Halfte des Blutes und sprengte es auf das
Volk. Mit mwm, Sprengen, ist siets auch nbaw, ein Tauch-
bad, verbunden. Hinsichtlich des Blutsprengens heisst es
das. 5, 5: Und er schickte hin die Jiinglinge Israels und
sie brachten Ganzopfer u. s. w. Diese Stelle und die
bereits hinsichtlich der Beschneidung und des Tauchbads
der Proselyten erwahnte sind im Zusammenhang zu be-
trachten,

Die oben erwihnte Stelle besagt: Die Rabbinen haben
gelehrt: (Wie verhélt es sich mit einem) Proselyten, der
sich beschnitten, aber nicht untergetaucht hat? R. Elieser
sagte: Siehe, er ist ein Proselyt, denn so finden wir es
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bei unseren, Vatern die sich (bei ihrem Auszuge aus
Aegypten) beschnitten, aber nicht untergetaucht haben.
Wie verhilt es sich aber mit dem, welcher sich unter-
getaucht, aber nicht beschnitten hat?!) — R. Josua sagte:
Siehe, er ist ein Proselyt, denn so finden wir es bei
unseren Miittern, die untergetaucht, aber sich nicht be-
schnitten haben. Die Weisen (Gelehrten) aber sagen:
Wenn ein Proselyt untergetaucht, aber sich nicht be-
schnitten, oder wenn er sich beschnitten, aber nicht unter-
getaucht hat, so ist er nicht eher ein Proselyt, bis er
sich beschnitten und untergetaucht haben wird. Hieran
schliesst sich Folgendes an: Unsere Rabbiner haben ge-
lehrt: Wenn Einer kommt und spricht:?) Ich bin ein
Proselyt, da kononte ich glauben, dass man ihn auf-
nehmen soll? Daher heisst es Jes. 54,15: yw ,mit dir,
d. i. dass du es gewiss weisst. Wenn aber einer kommt
und Zeugen bei sich hat, woher ldsst er sich beweisen,
dass er damit beglaubigt ist? Weil es heisst Lev. 19, 33:
,Und wenn bei dir wohnt ein Proselyt (Gér).* Weiter
heisst es: ,In Eurem Lande.“ Da weiss ich eben nur,
dass dies im Lande Israel so' ist; woher ldsst sich aber
. beweisen, dass dies auch vom Auslande gilt? Weil es
heisst: Jw pbei dir“, d. i. iberall {an jedem Orte), wo
er bei dir wohnt. Wozu steht aber das Wort pwa ,im
Lande* (Israel)? Antwort: Im Lande Israel muss er
Zeugen bringen, im Auslande aber braucht er keine Zeugen
zu bringen (dass er ein Proselyt ist). Das ist die Meinung
des R. Jehuda. Die Weisen (Gelehrten) aber sagen: Mag
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es/im/ Lande dsrael)oder) im Auslande sein, er muss Zeugen
beibringen.

Unsere Rabbinen haben gelehrt:') Zu dem Proselyten,
der in dieser Zeit in das Judenthum aufgenommen sein
will, spricht man: Was beabsichtigst du damit, dass du
in das Judenthum aufgenommen sein willst? Weisst du
nicht, dass die Israeliten in dieser Zeit bekiimmert, be-
dringt, verstossen, verwirrt und mit Leiden iberhauft
sind? Spricht er: Ich weiss es, und ich bin es nicht
werth, so nimmt wan ihn sofort auf und macht ihn mit
einem Theile der leichten und einem Theile der schweren
Vorschriften bekannt; ferner macht man ihn bekannt mit
dsr Siinde betreffs der Nachlese, der vergessenen Garbe,
des Ackerwinkels und des Armenzehnten; sodann macht
man ihn bekannt mit den vorgeschriebenen Strafen, indem
man zu ihm sagt: Wisse, bevor du hiervon Kenntniss
genommen hattest, wirest du fir das Essen von Unschlitt
nicht mit Ausrottung bestraft worden; ebenso wiirdest du,
wenn du den Sabbath entweiht hittest, nicht mit Steinigung
bestraft worden sein. Jetzt aber, wenn du Unschlitt ge-
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gessen, wirst dw mit!Ausrottung; und weon du den Sabbath
entweiht, wirst du mit Steinigung bestraft. Wie man ihn
aber mit den Strafen der Vorschriften bekannt macht, so
macht man ihn auch mit dem Lohne derselben bekannt,
Man spricht zu ihm: Wisse, dass die zukiinftige Welt nur
fir die Gerechten vorhanden ist. Die Israeliten kionnen
in dieser Zeit weder viel Gutes, noch viele Strafen er-
tragen. Mehr sagt man ihm nicht, und ausfihrlicher legt
man es ihm nicht dar. Aus dem Allen geht hervor, dass
Beschneidnng und Tauchbad ohne Ueberzeugungstreue des
Proselyten fiir Nichts gelten. Darum heisst es: ,Zu dem
Proselyten, der in dieser Zeit in das Judenthum aufge-
nommen sein will, spricht man: Was beabsichtigst du
damit, dass du in das Judenthum aufgenommen werden
willst? Man macht ihn darauf bekanot mit einem Theile
der leichten und mit einem Theile der schweren Vor-
schriften. Weshalb? Vielleicht wird er:von seinem Vor-
satze abgebracht.

Erst durch die Beschneidung wurde der Mensch gott-
gliubig. Deshalb war es Adam nicht im richtigen Sinne,
Nach Rab Jehuda hat Rab ferner gesagt:') Der erste
Mensch war ein Min (Sektirer); denn es heisst Gen. 3, 9:
,Und der Ewige Gott rief Adam (den ersten Menschen)
und sprach zu ihm: Wo bist du?* d. i.: wo hat hat sich
dein Herz hingeneigt? R. Jizchak hat gesagt: Er hatte
sich (indem cr ohne Vorhaut erschaffen worden), eine
Vorhaut gezogen. Hier Hos. 6, 7 heisst es: ,Sie haben
wie Adam den Bund ibertreten“, und dort Gen. 17, 19
heisst es: ,Meinen Bund hat er gebrochen“. Rab Nachmann
hat gesegt: Er hat Gott geleugnet, denn hier Hos. 6, 7
heisst es: ,Sie haben den Bund iibertreten“, und dort heisst
es Jerem, 22, 9: ,Weil sie den Bund des Ewigen verlassen
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haben;%, | Mit)all diesen Ausspriichen ist die Beschneidung
gemeint, welche auch ein ewiges Unterscheidungsmerkmal
zwischen Israel und den Volkern sein soll. ,Der Kaiser
sprach zu R. Tanchum:!) Komm, wir wollen Alle ein Volk
werden! Es ist recht, entgegnete dieser, wir Beschnittenen
kénnen euch nicht gleich werden, so lasst euch beschneiden
und werdet uns gleich. Der Kaiser sprach zu ihm: Du
hast recht gesprochen; wer aber den Konig in einem
Wortstreite besiegt, verdient ins Thierbehaltniss (Vivarium)
geworfen zu werden. Man warf ihn in das Thierbehiltniss,
aber sie (die Thiere) frassen ihn nicht. Da sprach jener
Min zu ihm: Sie haben ihn deshalb nicht gefressen, weil
sie nicht hungrig waren. Darauf warfen sie diesen hinein,
und sie (die Thiere) verzehrten ihn sofort.“

Die Siinde Achans bestand darin, dass er des Be-
schneidungsbundes nicht eingedenk war. R. Ilai im Namen
des R. Jehuda bar Masspartha erzihlte:?) ,Achan- hatte
sich eine Vorhaut gezogen (sich durch Ziehen eine Vorhaut
gemacht). Hier heisst es: ,Und auch sie haben meinen
Bund ibertreten®, und dort Gen. 17, 14 heisst es auch:
»Meinen Bund hat er gebrochen!® Gewiss ist das der
Fall (dass Achan den Bund der Beschneidung gebrochen).
Man hitte meinen konnen, er habe die Vorschrift (der
Beschneidung) selbst nicht verachtet (er war doch be-
schnitten), darum muss er mich das besonders horen
lassen.

Fir die frithzeitige Beschneidung, obgleich diese weniger
schmerzhaft ist, wird Folgendes angefithrt: ,Ismael sprach
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zu Jizchak: ') Ich bin griosser als du in der Befolgung der
religiosen Pflichten, denn du bist mit acht Tagen beschnitten
worden, ich aber mit dreizehn Jahren. Darauf Jizchak:
Willst du wegen eines einzigen Gliedes mit mir streiten?
Wenn mir der Heilige, gebenedeiet sei er, befehlen wiirde:
Opfere dich selbst vor mir! ich wiirde mich opfern. Sofort
sversuchte Gott den Abraham®, nimlich Isak zum Opfer
darzubringen. ¢

Von dem Entblossen der Vorhaut handeli Folgendes:?)
sRabba bar Jizchak hat im Namen Rab’s gesagt: Das Ent-
blossen der Beschneidungshaut ist unserem Vater Abraham
nicht geboten worden, denn es heisst Jos. 5, 2: ,In der-
selben Zeit sprach der Ewige zu Josua: Mache dir scharfe
Messer und beschneide wieder die Kinder Israel.« Viel-
leicht bezieht sich das aber nur auf diejenigen Israeliten,
welche noch- gar nicht beschnitten waren, wie es heisst
V, 5: ,Denn beschnitten war das ganze Volk, welches
auszog, aber die, welche in der Wiiste geboren worden,
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auf \Qem' ' Wege,Olbei ihrém Auszuge aus Aegypten, hatte
man nicht beschnitten.* Wenn dem so ist, was will das
Wort 2% (man soll noch einmal beschneiden) sagen?
Antwort: Es geht auf die Vollendung der Beschneidung,
auf das Entblossen der Eichel nach erfolgter Beschneidung.
Josua hat die Theile der Haut zerrissen, welche um die
Beschneidungshaut herumliegen. Was will aber das Wort
Y ,zum zweitenmal“ sagen? Antwort: Man soll das
Ende der Beschneidung mit dem Anfange derselben ver-
gleichen. Wie der Anfang der Beschneidung aufhilt (d. h.
ohne dieselbe das Gebot nicht erfiillt ist), so halt auch das
Ende der Beschneidung auf, denn wir haben gehdrt: ,Das
sind die Vorhautstiicke, welche die Beschneidung aufhalten
(ungiltig machen), das Fleisch, welches den grossten Theil
der Eichel bedeckt. Warum aber sind die Israeliten in
der Wiiste nicht beschnitten worden? Wenn du willst, so
sage: Weil sie schwach von der Wanderung waren, oder
wenn du willst, so sage: Weil ihnen kein Nordwind
wehte, denn wir haben die Ueberlieferung: Wahrend der
ganzen vierzig Jahre, welche die Israeliten in der Wiiste
waren, wehte fir sie kein Nordwind. Warum? Wenn du
willst, so sage: Weil sie im Bann waren, oder, wenn du
willst, so sage: Weil das Herrlichkeitsgewolk nicht sollte
zerstreut werden. Rabbi Papa hat gesagt: An dem Tage,
welcher bewdlkt ist, und an dem Tage, wo der Sidwind
weht, soll man sich nicht beschneiden, und soll man nicht
zur Ader lassen. Jetzt aber, wo viele daran gewohnt sind,
dies zu thun, geht in Erfillung das Schriftwort: ,Die
Einfaltigen behiitet der Ewige.“

Rabbi Huna hat gesagt:!) Die Thora gestattet dem,
bei dem die Vorhaut zuriickgezogen ist, Hebe zu essen;
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nach ihren  (der Rabbinen) Worten aber ist es ihm ver-
boten, weil er wie ein Unbeschnittener erscheint. Rabbi
Jehuda sagt: Den, bei welchem die Vorhaut zuriickgezogen
ist, darf man nicht noch einmal beschneiden, weil eine
Gefahr fiir ihn vorhanden ist. Da sprachen sie (die Ge-
lehrten) zu ihm: Haben sich nicht viele in den Tagen
Bar Cosiba’s noch einmal beschnitten und Soéhne und
Tochter gezeugt, ohne dass eine Gefahr fir sie vorhanden
gewesen wire?

+  Simson sagte: ,Ich will von den Unbeschnittenen
keinen Genuss haben.“!) So ist es ihm erlaubt, von den
Unbeschnittenen der Israeliten einen Genuss zu haben,
aber es ist ihm verboten, von den Beschnittenen der
anderen Volker einen Genuss zu haben. Sagt er aber:
onp pich will von den Beschnittenen keinen Genuss haben*,
so ist ihm verboten, von den Unbeschnittenen der Israeliten
einen Genuss zu haben, es ist ihm aber gestattet, von den
Beschnittenen der Volker der Welt einen Genuss zu haben,
deun der Ausdruck Unbeschnitten gilt nur von diesen,
wie es heisst Jerem. 9, 25: ,Denn alle Vilker (Heiden)
sind unbeschnitten, das ganze Haus Israel aber ist unbe-
schnittenen Herzens.* So heisst es auch 1. Sam. 17, 33:
pDieser unbeschnittene Philister da“; desgl. 2. Sam. 1, 20:
pDass sich nicht freuen die Tochter der Philister, nicht
frohlocken die Tochter der Unbeschnittenen. R. Eleasar
ben Asarja sagt:?) Etwas Verwerfliches (Hassliches) ist
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die/ Vorhaut, denn  die  Frevler werden damit beschimpft,
denn es heisst: ,Denn alle Volker (Heiden) sind unbe-
schnitten. R. Ismael sagt: Gross (wichtig) ist die Be-
schneidung, da bei ihr dreizehnmal des Bundesschlusses
gedacht wird (es kommt dreizehnmal das Wort ,Bund“
vor). R. Jose sagt: Gross ist die Beschneidung, denn
sie verdringt (ist wichtiger) sogar den strengen Sabbath
(an welchem sie, trotzdem alle Arbeit verboten ist, voll-
zogen werden darf). R. Josua ben Karcha sagt: Gross
ist die Beschneidung, denn ihretwegen ist dem frommen
Mose nicht einmal eine Stunde Zeit (Nachsicht) gewdahrt
worden. R. Nechemja sagt: Gross ist die Beschneidung,
denn sie verdringt die Verordnungen in Betreff der Aus-
satzschiden. Rabbi sagt: Gross ist die Beschneidung,
denn obgleich unser Vater Abraham alle (gottlichen) Vor-
schriften befolgt hat, so wurde er doch erst, nachdem er
sich beschnitten, %@ ,vollkommen“ genannt, wie es heisst
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Gen. 17,1: ,Wandle vor mir und sei vollkommen.* Oder:
Gross ist die'Beschneidung!'-Denn wenn sie nicht wire,
so hitte der Heilige, gebenedeiet sei er, -seine Welt nicht
erschaffen, denn es heisst Jerem. 33, 25: ,So spricht
der Ewige: Wenn nicht mein Bund Tag und Nacht wire,
hitte ich die Gesetze des Himmels und der Erde nicht
gemacht.“

Rabbi sagt: Gross ist die Beschneidung, denn sie
wiegt alle Vorschriften in der Thora auf, wie es heisst
Ex. 24,8: ,Siehe da, das Blut des Bundcs, den der Ewige
mit euch geschlossen auf all diese Worte.

Wir haben eine Ueberlieferung: R. Josua ben Karcha
sagt: Gross ist die Beschneidung, denn alle Verdienste,
welche sich unser Lehrer Mose erworben, hatten ihm nicht
beigestanden, als er sich in Bezug auf die Beschneidung
sdumig erwies, wie es heisst Ex. 4, 24: ,Und der Ewige
fiel ihn an und wollte ihn todten. Rabbi hat gesagt: Gott
behiite, dass unser Lehrer Mose in Bezug auf die Be-
schneinung sich sdumig erwiesen habe, sondern er sprach
so: Beschneide ich ihn und gehe fort, so ist Gefahr vor-
handen, wie es heisst Gen. 34, 25: ,Und es geschah am
dritten Tage, da sie Schmerzen litten“ u. s. w. Soll ich
ihn beschneiden und drei Tage warien? — Der Heilige, ge-
benedeiet sei er, hat doch zu mir gesagt Ex. 4,19: ,Gehe
und kehre zuriick nach Aegypten.“ Allein, warum wurde
Mose bestraft? Weil er sich zuerst mit der Herberge be-
schiftigte, wie es heisst das. V,24: ,Und als er auf dem
Wege in der Herberge war.“ R. Simeon ben Gamliel hat
gesagt: Nicht unseren Lehrer Mose wollte der Satan
todten, sondern jenes (sein) Kind, wie es heisst das. V, 25:
pDenn ein Blutbrdutigam bist du mir.¥ Geh und sieh,
wer Briutigam genannt wird? — Sage: das Kind. Rabbi
Jehuda bar Bisna hat vorgetragen: In der Stunde, da
unser Lehrer Mose mit der Beschneidung zogerte, kamen
der Zorn (s®) und der Grimm (mn) und verschlangen
ibn und liessen von ihm Nichts weiter als seine Fiisse
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iibrig. Da ,nahm Zippora sofort einen scharfen Stein und
beschnitt''die’'Vorhaut''ihres Sohnes“, und er (der Zorn)
liess von ihm ab. In dieser Stunde wollte unser Lehrer
Mose sie (den Zorn und den Grimm) todten, denn es
heisst Ps. 37, 8: ,Lass ab vom Zorn und gieb auf den
Grimm.“ Manche sagen: Den Grimm hat er getodtet,
denn es beisst Jes. 27, 4: ,Den Grimm habe ich nicht.«
Es heisst doch aber Deut. 9, 19: ,Denn ich war bange
vor dem Zorne und Grimme“? Antwort: Es gab zwei
(Engel mit dem Nawen) ,Grimm¢.

Wir haben eine Ueberlieferumg: Rabbi sagt: Gross
ist die Beschneidung, demn es giebt keinen, der sich mit
der Ausiibung der Gebote so beschiftigt hat, wie unser Vater
Abraham,') und er wurde doch nicht eher ,vollkommen“
oon genannt, als bis er die Beschneidung an sich voll-
zogen hatte, wie heisst Gen. 17, 1: ,Wandle vor mir und
sei yvollkommen® own“, und darauf folgt V, 2: ,Und ich
werde einen Bund einsetzen zwischen mir und dir.“

Oder: Gross ist die Beschneidung, denn sie wiegt
alle Gebote der Thora auf, wie es heisst Ex. 34, 27:
pDenn auf diese Worte hin schliesse ich mit dir einen
Bund und mit Israel.“

Oder: Gross ist die Beschneidung, denn wenn die
Beschneidung nicht wére, so konnte Himmel und Erde
nicht bestehen, denn es heisst Jerem. 33, 25: ,Also
spricht der Twige: Wenn mein Bund Tag und Nacht
nicht wire, so hitte ich die Gesetze des Himmels
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und der Erde nicht gemacht® u. s. w. R. Elieser ist
dariibor anderer/Meinung, cdenncrer sagte: Gross ist die
Thora, denn wenn die Thora nicht wére, so konnten
Himmel und Erde nicht bestehen, denn es heisst: ,Wenn
mein Bund Tag und Nacht nicht wire, so hitte ich die
Gesetze des Himmels und der Erde nicht gemacht. Rab
Jehuda hat im Namen Rab’s gesagt: In der Stunde, da
der Heilige gebenedeiet sei er, zu unserem Vater Abraham
sprach: ,Wandle vor mir und sei vollkommen*, ergriff
ihn ein Schreck. Er sprach: Vielleicht ist an mir etwas
Hassliches? Als er aber zu ihm sagte: ,Und ich will
meinen Bund geben zwischen mir und dir%, wurde sein
Sinn beruhigt.

Zum Schluss sei noch Folgendes wiedergegeben:

pBinmal hatte die Regierung den Beschluss gefasst,
dass sie (die Israeliten) den Sabbath nicht feiern, ihre
Kinder nicht beschneiden und ihre Frauen wéhrend ihrer
Menstruation beschlafen sollten.!) Da verschnitt sich R.
Ruben ben Aristobulus das Haupthaar, ging hin und setzte
sich zu den konmiglichen Bedienten. Er richtete an sie die
Frage: Wenn Jemand einen Feind hat, soll er (ihn) arm
oder reich werden (lassen)? Sie antworteten: Er soll
(ibn) arm werden (lassen). Darauf sprach er zu ihnen:
Wenn dem so ist, so sollten sie (d. h. die Israeliten) am
Sabbath kein Werk verrichten (nicht arbeiten) diirfen, da-
mit sie arm wiirden? Du hast gut gesprochen! versetzten
sie. Jener: So hebt ihn (den Beschluss) auf. Und sie
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hoben ihn auf. Darauf richtete er folgende Frage an sie:
Wenn, Jemand einen Feind hat, soll er ihn schwach oder
stark werden lassen? Sie antworteten: Er soll ihn
schwach werden lassen. Darauf jener: Wenn dem so
ist, so sollten sie ihre Kinder am achten Tage beschneiden,
damit sie schwach seien. Darauf sie: Du hast gut ge-
sprochen! Jener: So hebt ihn (den Beschluss) auf! Sie
hoben ihn auf. Ferner richtete er diese Frage an sie:
Wenn Jemand einen Feind hat, wird er ihn zu vermehren
oder zu vermindern suchen? Sie antworteten: Er wird
ihn zu vermindern suchen. Darauf jener:” "Wenn dem so
ist, so sollten sie ihre Frauen wihrend ihrer Menstruation
nicht beschlafen dirfen. Sie: Du hast guv gesprochen!
Jener: So hebt ihn (den Beschluss) auf. Als sie er-
kannten, dass er ein Jude war, wurden sie rickgingig.“

Onkelos,’) der Sohn des Kalonymos, bekehrte sich
zum Judenthume. Da schickte der Kaiser eine Schaar
(Romer) nach ihm ab, aber er iberwies sie aus der Schrift,
brachte sie auf seine Seite, und sie bekehrten sich zum
Judenthum. Darauf schickte der Kaiser eine andere Schaar
nach ihm ab und sprach zu ihnen: Redet nicht mit ihm!
Als sie ihn ergriffon und abfiihrten, sprach er zu ihnen:
Ich will Euch etwas Gewohnliches sagen: Der Wacht-
habende (Aufseher) trigt das Opferfeuer (Licht) voran dem
Wiirdentrager, der Wirdentriger dem Dux, der Dux dem
Hegemon, der Hegemon dem Comes; trigt aber der Comes
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das Opforfeuer irgend einem Menschen voran? — Nein,
versetzten sie darauf. Nun fuhr Onkelos fort: Der Heilige,
gebenedeiet sei cr, trug das Opferfeuer den Israeliten vor-
an, wie es heisst Ex. 13, 21: ',Und der Ewige ging vor
ihnen her des Tags in einer Wolkensénle und des Nachts
in einer Feuersiule.“ Sie gingen darauf insgesammt zum
Judenthum iiber. Der Kaiser sandte darauf eine dritte
Schaar nach ihm ab und befahl ihuen: Redet durchaus
nicht mit ihm! Als sie ihn ergriffen hatten und abfiihrten,
sah er (Onkelos) die Mesusa an der Thirrpfoste; er legte
seino Hand auf sie und sprach zu ihnen: Was ist das?
Sie sprachen zu ihm: Sage es uns! [Er sprach zu ihnen:
Gewohnlich sitzt ein Konig von Fleisch und Blut inwendig
(in seinem Palastc), und seine Sklaven bewachen ihn
dragSsen; aber bei dem Heiligen, gebenedeiet sei er, ist
es nicht so, sondern da sind seine Knechte drinnen und
er bewacht sie draussen, wie es heisst Ps. 121, 8: ,Der
Ewige wird deinen Ausgang und deinen Eingang behiiten.“
Darauf gingen auch sie zum Judenthum iiber. Nun schickte
der Kaiser keine Schaar mehr nach ihm ab. :

1V. Midraschim.

" Die von uns in Obecnstehendem wiedergegebenen Er-
zihlungen und Ausspriiche beweisen zur Geniige, dass der
Talmud die Beschneidung fiir etwas in allen Sticken Un-
antastbares hielt. Nicht anders verhillt es sich mit den
Midraschim, auf die wir gleichfalls einzugehen nicht unter--
lassen wollen.

Der Einwurf, dass die Einfihrung der Beschneidung
erst jingeren Datums sei, wird in folgendem Dialoge
zuriickgewiesen:

Ein Philosoph fragte den R. Hosaja'): Wenn' die Be-
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schneidung  so geschétzt (eig. beliebt) ist, warum wurde
sie ‘nicht 'schon dem “ersten Menschen befohlen? Hosaja
gab zur Antwort: Warum schneidet sich dieser Mann die
Ecke seines Haupthaares ab und ldsst seinen Bart stehen?
Philosoph: Weil das Haupthaar mit ihm in der Thorheit
gross geworden ist (dagegen der Bart nicht, da er erst
spiter wichst). R. Hosaja: Wenn dem so ist, miisste er
sich da nicht auch seine Augen ausstechen, seine Hande
abhauen, seine Fiisse zerbrechen, denn auch sie.sind mit
ihm in seiner Thorheit gross geworden? Philosoph: Mit
solchen Worten kommst du mir? R. Hosaja: Soll. ich
dich leer  fortgehen lassen (d. i. dir eine Antwort ohne
Begriindung geben)? Das.ist mir nicht moglich. Ich sage
dir deshalb die Regel: Alles, was am sechsten Schopfungs-
tage .erschaffen worden ist, erfordert noch eine Zubereitung,
z. B.: Der, Senf und die Erbsen miissen zubereitet, der
Weizen muss gemahlen werden, und so erfordert auch der
Mensch eine Zubergitung.

Mit der Flamme des zuckenden Schwertes?) 1st im Sinne
von Maleachi 3, 19 Folgendes zu verstehen. Die Holle wird
noonnon  genannt, weil sie sich um den Menschen hin-
und herwiélzt und ihn verbrennt vom Kopfe bis zu seinen
Fiissen und von den Fiissen bis zu seinem Kopfe, so dass
der Mensch spricht: Wer rettet. meine Kinder vor diesem
zindenden Feuer? Nach R. Huna im Namen des R. Abba
ist unter 3w (Schwert) die Beschneidung zu verstehen,
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vergl. Josua 5, 2, nach den Rabbinen dagegen die Thora,
vergl., Ps. 149,6.

Hieran schhesst sich passend eine Betrachtung iiber
die Stelle: ,Da Abraham 99 Jahre alt war u, s. w.%
in Verbindung mit Hos. 9, 10: ,Wie Trauben in der
Wiiste fand ich Israel.“?) R. Judan sagte: die Feigen
werden zuerst einzeln, eine nach der anderen, dann zu
zweien und dreien gebrochen, bis Kérbe und Schaufeln voll
sind. Ebenso sollte auch Abraham zuerst allein sein (vgl.
Ezech. 33, 34), dann sollte er zu “weien sein, Abraham und
Jizchak, dann zu dreien Abraham, Jizchak und Jakob,
endlich sollte er zu ganz Israel wachsen und sich aus-
breiten. Ex. I, 7. Derselbe Rabbi sagte ferner: Sowie
die Feige nichts Schlechtes ausser der Spitze in sich birgt,
beseitige diese, so ist sie fehlerfrei, ebenso sprach auch
Gott zu Abraham: An dir ist nichts Verwerfliches ‘als die
Vorhaut, beseitige diese, dann bist du fehlerfrei. ,Wandle
vor mir und sei fromm.* In Verbindung mit Koh. 8, 1.
Es war fir Abraham eine Zeit festgesetzt, wo ihm die
Besehneidung gegehen werden sollte,?) s. Genes. 17, 26
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and eine . Zeit, wo seinc Kinder beschnitten werden sollten,
namlich' einmal in “Aegypten und einmal in der Wiste,
s.'Jos. 5, 5. Abraham war 48 Jahre alt, als' er seinen
Sohopfer erkannte, es sollte aber den Proselyten die Thiir
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picht verschlossen, werden. . Und. wenn du sagst, er.hitte
sich doch im 85. Jahre beschnelden konnen, als der, Bund
zwischen, den Stiicken mit jhm geschlossen wurde, s0_ge-
schah das darum nicht, damit Jizchak spiter von einem
heiligen Tropfen hervorgehen konnte. So hitte er es aber
doch im 86. Jahre thun kénnen, wo Jsmael geboren wurde?
Resch Laklsch sagte Ich stelle einen Zimmthaum in die
Welt; sowie derselbe bei sorgsamer Pflege und Diingung
Fruchte trigt, so wird auch bei Abraham durch Versprltzung
seines Blutes der bose Trieb erstickt und bei der Stelgerung
der Sinnlichkeit sein Blut gestillt. Abraham sprach (vor
Gott): Wenn, die Beschneidung einen so hohen Werth hat,
warum warde sie nicht schon dem ersten Menschen befohlen?
— Gott antwortete ihm: Genug fiir Dich! ich und Du sind
in ) dieser Welt; nimmst Du es nicht auf Dich, Dich zu be-
schneiden, so ISt es mit meiner Welt genug (d. h. sie wird
keinen Bestand haben); genug fir Dich mit der Vorhaut,
genug fiir Dich, dass die Vorhaut bis dahin verhasst war.
Abraham sagte ferner (vor Gott): Vor meiner Beschneidung
kamen die Leute ,zu mir und gaben sich mit mir ab,
glaubst du, sie werden swh nach meiner Beschneidung ebenso
noch zu mir gesellen'? Da antwortete ihm Gott: Abraham,
es ist genug fir Dich, dass ich dein Gott, es ist genug
fir Dich, dassich dein Schutzherr bin, und  es ist nicht nur
genug fiir dich sondern es ist auch genug fiir die Welt,
dass ich ihr Gott und ihr Schutzherr bin,

R. Nathan, R. Acha und R. Berachja sagten im Namen
des R. Jizchak: Es heisst: Ich bin der allmichtige Gott,
d. i ich bin es, der zur Welt, zum Hlmmel und zur Erde
gesagt hat: es ist genug! Hitte ich es nicht gesagt, so
wiirde Alles noch in der Schwebe sein. Vor R. Elieser
ben Jacob wurde gelehrt: Ich bin derjenige, dessen
Gottheit die Welt, und was sie fillt, nicht umfassen kann.
Die Herrlichkeit Gottes also -wird auch geniigende Ent-
schidigung fiir alle Leiden sein, die Israel wegen der Be-
schneidung wird ertragen miissen. , R. Levi vergleicht Israel
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miteiner Matrone; zu) welcher der Konig sprach: Gehe vor
uns her! Sie that es, und ihre Gesichtsziige erblassten, weil
sie dachte: er wird an mir etwas Tadelnswertes finden;
allein der Konig sagte zu ihr: Ich finde nichts Tadelns-
wertes an dir, als dass der Nagel deines kleinen Fingers
etwas zu gross ist, nimm ihn weg, und der Fehler ist be-
seitigt. Es wird noch bemerkt, weil er darthun wollte,
dass sich Abraham darum in einem Alter von 99 Jahren
beschnitten habe, dass die Beschneidung nicht schwiche.

So sprach Gott zu Abraham: I¢h finde nichts Tadelns-
wertes als die Vorhaut, beseitige sie von dir, so bist du
fehlerfrei.

R. Huna bar Kapara sagte: Unser Vater Abraham sass
und lehrte (trug vor): Vom Baume wird hier Orla (Aus-
wuchs) gesagt und ebenso auch vom Menschen? So wie
Orla bei dem Baume einen Ort bezeichnet, der Friichte
bringt, so muss Orla auch beim Menschen ein Ort sein,
welcher Friichte bringt. Hat denn "aber unser Vater
Abraham, fragte R. Chanin ben Pasi, schon solche Schliisse
vom Leichten auf das Schwere (und von Wortanalogien)
gemacht? Allein es ist ihm angedeutet worden Gen. 17,2:
olch will meinen Bund machen zwischen mir und dir und
dich mehren gar sehr,“ folglich an einem Orte, welcher
fruchtbar sich zeigt. R. Ismael hat gelehrt Gott wollte
das Priesterthum von Schem ausgehen lassen, wie es heisst
das. 14, 18: ,Melchizedek, Konig von Schalem.« Weil er
aber den Segen (das Lob) Abrahams dem Segen Gottes
voranstellte, so sprach Abraham zu ihm: Lésst man denn’
den Segen (das Lob) des Knechtes dem Segen des Herrn
vorangehen? Darum entzog ihm Gott das Priesterthum und
gab es dem Abraham, wie es heisst Ps. 110, 1: ,Aus-
spruch des Ewigen za meinem Herrn,“ und darauf folgt:
,Der Ewige hat geschworen und bereut es nicht, du bist
Priester auf ewig nach Weise Melchizedeks* d. i. auf Grund
des Ausspruchs von Melchizedek. Das steht auch Gen.
14, 19; ,Gesegnet sei Abraham dem hdchsten Gott, dem
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Urheber des Himmels und_der -Erdée.“ R. Ismael und R.
Akiba. R. Ismael sagt: Abraham war Hoherpriester, er be-
ruft sich auf den Vers: ,Der Ewige schwur und bereut
es nicht:. Du bist Priester auf ewig,“ und es heisst das.
17, I: ,Thr sollt beschnitten werden am Fleische eurer
Vorhaut.: An welchem Orte soll er beschnitten werden?
Wird er am Ohbre beschnitten, so taugt er 'nicht mekr
zum Altardienste, wird er am Herzen beschnitten, so taugt
er nicht mebr zum Altardienste, und wenn er am Munde
beschnitten wird, so taugt er auch nicht mehr zum Altar-
dienste, wo soll er nun beschnitten werden, dass er fir
den Altardienst tauglich ist? Folglich betrifft die Vorhaut
den Korper. R. Akiba sagt: Es giebt 4 Orloth (d. i. das
Wort Orla wird von vier verschiedenen Dingen gebrauchit),
1) vom Ohre s. Jerem. 6, 10: ,Siehe, unbeschnitten ist
ihr Ohr%; 2) vom Munde s. Ex. 6, 30: ‘(Mose sagte):
pich bin unbeschnitten an Lippen;* 3) vom Herzen s.
Jerem. 9, 30: ,Und das ganze Haus Israels ist unbe-
schnittenen Herzens.« Und es heisst Gen. 17, I: ,Wandle
vor mir und werde vollkommen (ozn). An welchem Orte
soll nun die Beschneidung vollzogen werden? Wird er am
Ohre beschnitten, so ist er nicht mehr vollkommen (t'on),
wird er am Munde beschnitten, so ist er auch nicht mehr
vollkommen, wo soll er also beschnitten werden, dass er
vollkommen bleibt? Folglich betrifft die Orla den Kérper
Nagda sagte: Ls steht geschrieben Gen. 17, 12: ,Im
Alter von acht Tagen soll von euch alles Fleisch be-
schnitten werden. Wo soll der Mensch beschnitten werden?
Wird er am Ohre beschnitten, so hort er nicht mehr, wird
er am Munde beschnitten, so spricht er nicht mehr, wird
er am Herzen beschnitten, so kann er nicht mehr denken,
wo soll er beschnitten werden, dass er hérend, sprechend
und denkend bleibt? Kolglich kann die Orla nur am Leibe
geschehen. R. Tanchuma sagt: Der Ausspruch Nagdas er-
hellt daraus, dass es heisst das. 17, 14: ,Und ein un-
beschnittenes Mannliches, das nicht beschnitten worden ist
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am Fleische seiner Vorhaut* u. s. w. R. Judah im Namen
des R Jizchak uad R. Berachja im Nawmen des R. Jizchak
erklirten, dass R.Jose bar Chalaphtha in Bezug auf diesen
Satz: ,Ein unbeschnittenes Mannliches® gelehrt habe:
Giebt es denn ein unbeschnittencs Weibliches? Allein es
handelt sich um die Stelle, woran man sieht und erkennt,
ob es ein Mannliches, oder ob es ein Weibliches ist, da
soll die Beschneidung an ihm vollzogen werden. R. Levi
bar Sisi erklirte Ezech. 16, 26: ,Du buhltest mit den
Kindern Aegyptcns, deiner Nachbarin, mit grossen Gliedern
und hiuftest deine Buhlerei mich zu crzirnen.“ Was heisst:
w3 >12? Hat denn einer nur einen Fuss und ein anderer
drei? Allein es soll damit angedeutet werden, dass sie Alle
unbeschnitten waren und zwar in dem Sinne des erwihnten
Verses: ,Und ein unbeschnittenes Minnliches, das . nicht
am Fleische seiner Vorhaut beschnitten ist.« Rabbi sagt:
Sie warcn grosse, starke Minner. R. Berachja und R.
Samuel bar Nachmani sagten: Es heisst Jos 5, 3: ,FBr
beschnitt die. Israeliten an dem Higel Araloth (der Vor-
hiute).* R Levi sugte: Das war ein Ort, welcher durch
Vorhdute zu einem Hiigel angewachsen war. Da fiel
Abraham auf scin Angesicht und lachte.!) Weshalb steht
das Wort ey zweimal? Weil die Beschneidung mit seinen
Nachkommen - zweimal vorgenommen wurde. einmal in
Aegypten durch Mose, das anderc Mal in der Wiiste durch
Josua. '
Abraham war 99 Jahre alt. Hier heisst es:?) w3
by (das Fleisch seiner Vorhaut) und weiter unten (V 25):
w5 23 nx Warum? Weil bei Abruham das Fleisch seiner
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Vorhaut durch den Umgang mit seinem Weibe schon nieder-
gedriickt war, bei Ismael war*das noch nicht der Fall.

nAn demselben Tage ward Abraham beschnitten.“!) R.
Berachja sagte unter Bezugnahme auf Jes. 48, 16: Gott
sprach: Hitte Abraham sich des Nachts beschnitten, so
wiirden seine Zeitgenossen gesagt haben: wenn wir es gesehen
hitten, so hitten wir es nicht zugelassen; so geschah es
aber am hellen Tage oy oy ,wo es wahrgenommen werden
konnte. Nach R. Abba bar Kahana empfand Abraham die
Beschneiding darum so schmerzlich, damit ihm Gott seinen
Lohn verdoppeln konnte. R. Levi sagte: es heisst nicht
b (Kal), sondern Sw (Niph.) d. i. er untersuchte sich
und fand, dass er schon beschnitten war. Nach R. Berachja
hatte einmal R. Abba bar Kahana den R. Levi beleidigt,
indem er zu ihm sagte: Du bist ein Liigner! Sondern
die Beschneidung schmerzte den Abra.ham, damit ihm Gott
seinen Lohn verdoppeln konnte.

Und alle seine Hausbewohner.?) Es ist gelehrt worden:
Man darf an den halben Feiertagen nach heidnischen Mirkten
reisen, um Hauser, Felder, Weinberge, Sclaven und Migde da-
selbst zu kaufen R.Amisagte im Namen des Resch Lakisch:
Das ist nicht der Zweck der Sache, beschnittenc Knechte zu
haben, er kann sogar unbeschnittene kaufen, weil er sie

oD 85 (10 pRe) MON3 YR BANR by rn YR DRYs B D V73 ¢
753 oM 1MT B3 55 va a3 ontar b 1OR Avapn MK KoK R3T ND3
a7 i ovh oxps a5k Sud e onen wnn #b e own e B
Ne3pn i SHibov 110 TPwEn BTN #0093 RAR R .oAnar Sws Shoy v
WEY N WY £~ P33 b wo D 300 P ook M NS e o
e Sme 5 0375-13m0 N3 N3k 2 Gpr xmy wnna Mo e JHmn
DR nvapn S 11> wwpEn whan kO AN NI

u"uy b 5 oobs snn qos npmy s 1S s ek b (P
@M DS MR M MADZY N3N DRI AT DAS BAn npY e e s
N, w0n oo Sek 8ok 05 i oy oy 3T g0 kY e wph
np W Y7k wrph BT wp wpa MO 13 pem a1 SR I, ANR {DNSN
DIMSN WK A NAWD APR MIN a3 v AN nw b7 omop 1 ovay
o%R DRI W nbpn (wrn d¥r ora Darm omapn va nbn s T
23 303 Uk WDy osn o3 DI 93 vn R NSw Ty nvspn O tom
e 583 M ovon e van o8 nban



— 298 -

unter die [Fittige der Schechina bringt. R. Josua ben Levi
that die Frage vor Resch Lakisch, ob mar wohl unbe-
schnittene Sclaven von Heiden kaufen diirfe, und dieser gab
ihm zur Antwort: warum fragst du, ob es nur am .Feiertag
(aw -ov) geschehen diirfe, es ist gelehrt worden, dass es
sogar am Sabbath geschehen darf. Dann fragte er ihn,
ob dasselbe auch der Fall sei, wenn Einer einen Hof im
judischen Lande zu kaufen habe? Er antwortete: Es ver-
hélt sich ebenso; denn (morgen) kann der Hof um so und
so viel theurer sein, weil das Land Israel so beliebt (ange-
sehen) ist. Es ist ihm erlaubt, eine solche Sprache zu
fuhren. Bei Chiskia wurde gelehrt, es diirfe dies Alles
auch am Sabbath geschehen, denn wir finden, dass Jericho
an einem Sabbath eingenommen wurde. Es gab drei Mérkte
(die zu Ehren eines Gotzen eingesetzt wurden): zu Gaza,
Acco und Batanida, welcher letzterer der vorziiglichste unter
allen war. Abraham sprach: Ehe ich mich beschnitt,
kehiten Reisende bei mir ein, jetzt firchte ich, dieselben
werden nicht mehr zu mir kommen. Darauf sprach Gott
zu ihm: Ehe du beschnitten warst, kamen Unbeschnittene
zu dir, jetzt werde ich in meiner Herrlichkeit vor dir er-
scheinen, wie es heisst: ,Und es erschien ihm der Ewige
in den Eichen Mamres. Bis der Tag sich kiihlt!), und die
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Schatten weichen, willcichozamMyrrhenberge, zum Weih-
rauchhiigel gehen.

Diesen Vers legten R. Abuhu und R. Lovi jeder auf
eine andere Weise aus. R. Abuhu sagte: Als unser Vater
Abraham sich, scine Séhne und Hausgenossen beschnitt,
bildeten ihre Vorhdute einen formlichen Hiigel, die Sonne
schien darauf, es entstanden Wiirmer, und ein Geruch stieg
auf, der vor Gott wie Myrrhen- und Weihrauchduft vom
Altar war, und Gott sprach: Wenn Abrzhams Kinder
einst in Uebertretungen und Missethaten verfallcn, so werdo
ich dieses Geruchs cingedenk sein und mich ihrer er-
barmen und das strenge Recht in Barmherzigkeit wandeln.
Warum? — Weil ,ich mich nach dem Myrrhenberg und
Weihrauchhiigel wende.

R. Levi sagte: Als Josua die Kinder Israel beschnitt,
warf er ihre Vorhdute zu einem Hiigel auf, aus dem, als
die Sonne darauf schien, sich Wirmer bildeten, und der
Geruch, welcher davon aufstieg, war vor Gott wie Myrrhen-
und Weihrauchduft vom Altar. Gott sprach: Weun ihre
Kinder einst in Siinden und Uebelthaten gerathen, so werde
ich dieses Geruches eingedenk sein und -mich ihrer er-
barmen und ihnen das Strafinass in Erbarmen wandeln.
Warum? Weil ,ich- mich nach dem Myrrhenberg und
Weihrauchhiigel wende«.

Es heisst Gen. 17, 20: ,Am hellen Tage beschnitt
sich Abraham®; denn hitte er es bei Nacht gethan, so
wiirden nach R. Berachja seine Zeitgenossen gesagt haben
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hatton  wir; jes- gesehen, so wiirden wir es nicht zugelassen
haben. So -aber geschah es am hellen Tage, und jeder
konnte es wahrnchmen und dagegen sprechen.

R. Abubu bar Kahana sagte: Abraham ertrug den
Schmerz der Beschneidung, damit Gott ihm seinen Lohn
verdoppele, denn es heisst Gen. 7, 13: Sw» S Gott
sprach: Soll sich etwa der Unreine mit dem Reinen ab-
geben? Nein, 5% Swa ich bin rein und Abraham ist rein,
und es ziemt dem Reinen, sich mit dem Reinen.zu ver-
binden. -
.~ -Nach R. Awin im Namen des R Simeon vereinigte
sich Gott mit Abraham, und sie beschnilten sich, s.
Nach. 9, 8: ,Du schlossest mit ihm den Bund.¢ Oder
unter ,,dem Myrrhenberge® ist Abraham zu verstehen, der
das Haupt aller Gerechten -war, und unter dem ,Weih-
rauchhigel® Jizchak, - der sich zum Opfer darbot, wic die
Hand voll Weihrauch auf dem Altar.

Und ich gebe dir und deinem Samen nach dir das
Land dcines Aufenthaltes.!) Nach R.. Judan sprach Gott
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finf Sitze: 1) Wenn deine Kinder meine Gottheit aner-
kennen, so ‘werde ich ihnen ein” Gott und Schutzherr sein,
wo nicht,’ so werde ich nicht ihr Gott und Schutzherr-sein;
2) wenn deine Kinder in das Land kommen, so werden
sie meine Gottheit anerkennen; 3) wenn deine Kinder die
Beschneidung vollziehen, so werden sie in das Land
kommen, wo nicht, so werden sie nicht in das Land
kommen; 4) wenn deine Kinder den'Sabbath annehmen,
so" werden sie in das Land kommen, wo nicht, so werden
sie nicht in das Land kommen. R. Berachja und R. Chelbo
sagten im Namen des R. Abun bar R. Jose: 'Es steht
Josua 4, 5 geschrieben: ,Das aber war die Ursache,
warum Josua ihn beschnitt® u. s. w., das ist so zu ver-
stehien, als hitte er mit ihnen gesprochen und sie dann
beschnitten. Was sprach er mit ilinen? Denkt ‘ihr denn,
ihr werdet unbeschnitten in das Land kommen? Gott
hat unseremn Vater Abraham gesagt: Dir und deinem
Samen nach dir werde ich das Land geben. - Unter welcher
Bedingung? Dass du meinen Bund hiltst. R. Huna sagt:
Weil es heisst: und du (), so ist daraus zu schliessen,
~dass der Beschneidende selbst muss beschnitten sein. R.
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Jochanan schliesst das daraus, weil es heisst: 9w bon der

Beséhnittene (soll Choschieiden. Wenn nun schon ein unbe-

schnittener Israelit nicht beschneiden darf, um wie viel
weniger ein unbeschnittener Heide. —

Thr sollt beschnitten werden am Fleische eurer Vor-
haut d. i. wie der Auswuchs, der an eurem Korper héingt.
Der Konig Monobazes und Bazates, Kinder des K(“)nigs
Ptolemius, sassen und lasen das erste Buch Mose. Als sie
an den Vers kamen: ihr sollt beschneiden das Fleisch eurer
‘Vorhaut, wandte dieser sein Angesicht der Wand zu und
weinte, dasselbe that auch der Andere. Darauf gingen Beide
hin (ohne dass einer vom anderen etwas wusste) und liessen
sich beschneiden. Nach einiger Zeit sassen sie wieder bei-
sammen und lasen in demselben Buche, als sie an denselben
Vers kamen, sprach einer zum andern: Wehe dir, mein
Bruder (dass du nicht beschnitten bist)! Der andere sprach.
Wehe dir, aber nicht mir! Sie teilten sich darauf das Ge-
schehene mit, und als ihre Mutter es bemerkte, ging sie
und meldete es dem Vater mit den Worten: Deine Kinder
haben einen Auswuchs an ihrem Fleische, und der Arzt
hat beschlossen, ihn zu beschneiden. Der Vater sagte:
Nun dann mag es geschehen. Und wie hat ihm Gott ver-
golten? Als er in den Krieg zog, sagte R. Pinchas, machten
seine Feinde einen Hinterhalt, es kam aber ein Engel herab
und rettete ihn.

~ Acht Tage alt, sollt ihr euch beschneiden. Es ist ge-
lehrt worden, sagte R. Jochanan: Wer ein Kind von einer
heidnischen Magd kauft, muss dasselbe beschneiden lassen.
Von R. Chama im Namen des R. Jose ist gelehrt worden:
Es heisst: ¥ 5w, und R. Samuel hatgelehrt: Es heissi:
Sohn oder Tochter, woraus zu schliessen ist, dass Be-
schneidung und Aufreissung unbedingt in jedem Falle ge-
schehen miissen, und weil es ferner heisst: S Swn, so
folgt daraus, dass der Beschnittene beschneiden soll und
ebenso, dass ein beschnitten Geborener beschnitten werden
muss. Es ist gelehrt worden, R. Simeon ben Eleasar soll
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gesagt haben: die Schule Schamais stimwt mit der Schule
Hillels darin'iberein, dass von einem beschnitten Geborenen
wenigstens ein Tropfen Blut fliessen muss, da die Vorhaut
bei ihm nur zuriickgetreten sein kann, dagegen sind beide
Schulen geteilter Meinung, wie es zu halten sei, wenn ein
Heide bei seinem Uebertritte zum Judentum schon beschnitten
ist. Nach der Schule Schamais muss in diesem Falle
wenigstens ein Tropfén Blut fliessen, nach der Schule Hillels
ist es nicht notig. Auch R. Eleasar ben R. Jose der
Galilder sagt: Dariiber sind beide Schulen einig, dass
wenigstens ein Tropfen Bundesblut fliessen muss, nur da-
ritber sind sie geteilter Meimung, ob es auch bei dem be-
schnitten Geborenen zu geschehen hat, und wenn der achte
Tag auf einen Sabbath fillt. Nach Schamais Schule muss
ein Tropfen Blut fliessen, nach Hillels Schule ist es nicht
notwendig. Nach R. Jizchak bar Nachman im Namen des
R. Hosaja bleibt die Halacha (Regel) nach den Worten
des Schiilers (d. i. wie R. Eleasar, Schiiler des R. Simeon
bar Eleasar, gesagt hat).

Und ein unbeschnittenes Mannhches R. Chaggi sagt:
Giebt es denn auch ein unbeschnittenes Weibliches? Nein,
sondern an der Stelle, wo erkannt wird, ob jemand dem
ménnlichen oder weiblichen Geschlechte angehort, soll die
Beschneidung vorgenommen werden.

Meinen Bund hat er gebrochen. Es ist gelehrt
worden: Wer schon beschnitten (d. i. wenn schon die Vor-
haut zuriickgezogen) ist, braucht nicht beschnitten zu werden.
Nach R. Jehuda muss die Beschneidung auch an eihem
solchen geschehen, weil die Vorhaut nur in das Fleisch
hineingedriickt (mit demselben verwachsen) sein kann. In
den Tagen Cosibas wurden viele noch einmal beschnitten,
weil es heisst: S bwn, selbst vier bis finfmal.

* Meinen Bund hat er gebrochen d. i. der, bei welchem
die Vorhaut schon zuriickgezogen ist. Jizchak und Ismael
stritten sich mit einander;!) Ismael sprach: Ich bin be-
R OW W oy RYoowws wa Sepoem pay v v (1



liebter als Du, da ich im dreizehnten Jahre beschnitten bin;
Jizchak''dagegen sprach'ich bin beliebter als Du, da ich
schon am 8. Tage beschnitten wurde. Da entgegnete ihm
Ismael wieder: Ich bin beliebter als Du, denn ich konnte
mich striiuben, ich unterliess es aber; worauf ihm Jizchak
erwiderte: Wenn Gott mir erschicne und zu mir spriche,
ich sollte mir eins von meinem Gliedérn abschneiden, ich
wiirde mich nicht wcigern, daher heisst es: Und Gott ver-
suchte den Abraham.
~ Da antworteten die Sohne Jacobs dem Slchem . Wir
kénnen dieses nicht thun, nidmlich unsere Schwester einem
Manne geben, der eine Vorhaut hat, denn eine Schmach
~ wire das fir uns. Da gehorchien Chamor und Sichem
Einer jener Bewohner ging in die Stadt mit seinem Biinde.
beladen, als jene ihn ansprachen: Geh und lasse dich be-
schneiden! Er aber entgegnete: Wie, weil Sichem heirathet,
soll Mabgai (ein Biirger Sichems) sich beschneiden? * Vergl.
Maccoth fol. 11. a.
Und es war am dritten Ta.ge,’) als sie Schmerzen
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litten. Es ist gelehrt worden: Man darf das Kind am
" Sabbath baden.//Bei'R,'Meir |wurde gelehrt: Nur der be-
schnittene Teil darf gebadet werden. R. Jose wandte da-
gegen ein: Es ist gelehrt worden: Das Kind (also das
Ganze, nicht bles der Teil) darf gebadet werden.  R. Sera
. sagt: Zu jeder -Stunde (also auch am Sabbath). Darauf
entgegnete R. Jose: Bleibe Du bei deiner Mischna, welche
lautet: Man braucht am Sabbath weder Oel, noch warmes
Wasser der Wunde zu versagen, und nicht nur das, man
darf sogar am Sabbath Warmes auf die Wunde triufeln
lassen. Wenn Du nun sagst, es sei nur gestattet, den be-
schnittenen Teil zu baden, was ist dann fir ein Unter-
schied zwischen der Wunde eines Kleinen und der eines
Grossen? Daraus kannst Du lernen, dass man das ganze
Kind baden darf, bei einer grossen Person dagegen be-
schrinkt sich das Baden nur auf die Wunde. Nach R.
Eleasar ben Asarja darf man das Kind am dritten Tage
nach der Beschneidung baden, wenn dieser auch ein
Sabbath ist. Nach R. Jacob bar Acha befabl R. Jochanan
und R. Jonathan zu jeder Zeit den Wochnerinnen an, dass sie
auch am Sabbath alle Heilmittel wie an Wochentagen an-
wenden diirften, und zwar darum, weil der dritte Tag nach der
Beschneidung nach R. Samuel der gefihrlichste ist, Aus
diesem Grunde darf man auch nach R. Jose warmes Wasser
am Sabbath bereiten, denn es ist gelehrt worden: Man
darf am Sabbath Tiicher wirmen und diese oder eine mit
warmem Wasser gefillte Flasche auf die schmerzhafte Stelle
legen, jedoch nicht einen Trog voll gewdrmten Wassers auf
den Leib bringen, aber warmes Wasserzur Heilung ist erlaubt.
Auch nach R. Josua ist das nicht verboten, sondern erlaubt.
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Er sprach zuihnen: Tretet her za mir! Warum? Er
wollte ihnen;idie| Beschneidung zeigen.?)

Und es erschien ihm der Ewige in den Eichen Mamres. ?)
In Verbindung mit Hiob 19, 26. Abraham sprach: Nach-
dem ich mich beschnitten hatte, kamen viele Proselyten,
um sich diesem Bunde anzuschliessen. R. Assi begann seinen
Vortrag mit Ankniipfung an Hiob 31, 13. R. Joses Weib
zankte mit der Magd, und er strafte sie in Gegenwart der
letzteren Liigen (stellte sie dariiber zur Rede), sie aber
sagte zu ihm: Warum strafst du mich in Gegenwart meiner
Magd Liigen? Darauf erwiderte er: Sagte nicht schon
Hiob: ,Das Recht meines Knechtes achtete ich nicht ge-
ring!“ Oder die angezogene Hiobstelle bezieht sich auf
Abraham; denn er nahm seinen Sohn Ismael und dachte:
Hatte ich nicht so gehandelt, wiirde mir wohl Gott er-
schienen sein? R. Jizchak begann mit Ankniipfung an
Ex. €0, 24 und’ sagte: Wenn Gott schon dem, welcher
einen Altar um seinetwillen errichtet, "erscheint und ihn
segnet, um wie viel mehr wird er dem Abraham erscheinen,
der sich um seinetwillen beschnitten hat! R. Levi begann
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mit- Ankniipfung'/an Lev.) 9,04).wnd sprach: Wetin Gott
schon dem, der um seinetwillen einen Ochsen oder Widder
opfert, erscheint und ihn segnet, um wie viel mehr wird
er dem Abraham erscheinen, der sich um seinetwillen be-
schnitten hat!

An der Thiir des Zeltes. l) Gott hat eine gute Pforte
(Ausflucht) den Voriibergehenden und Kommenden gedffnet,
nicht minder den Proselyten, denn wirest du nicht (sprach
er zu Abraham), so hitte ich Himmel und Erde (s. Jes.
40, 22), die Sonnenkugel (s. Ps. 19, 5) und den Mond
(s. Hiob 25, 5) nicht erschaffen. Einst wird Abraham am
Eingang des Gehinnom sitzen, wie R. Levi sagte, und die
Beschnittenen Israels nicht hinabstiirzen lassen. Was macht
er aber mit denen, welche sich schwer vergangen haben?
Er nimmt die Vorhaut von den vor der Beschneidung ver-
storbenen Kindern, befestigt sie an den Sindern und stiirzt
sie dann in das Gehionom (s. Ps. 55, 21).

»Das Geheimniss (o) des Ewigen gehort seinen Ver-
ehrern“,?) d. i die Beschneidung, welche er erst dem
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zwanzigsten Geschlechte, niamlich dem Abraham, offenbarte,
(s"'Gen!-17)'2)’'un@' womit er ihm zu verstehen gab: Wenn
du dich beschneidest, so empfingst du das Geheimniss
Gottes. So wie das Wort m0 70 in der Zahl hat, so lasse
ich auch aus dir in Folge der Beschneidung 70 Seelen
hervorgehen (s. Deut. 10, 22). Ebenso lasse ich von ihnen
Mose entstehen, welcher das Gesetz in 70 Sprachen ver-
breiten soil (s. Deut. 1, 5). Das Alles aber geschieht nur
zum Lohne fir die Beschneidung (vgl. Ps. 15, 14). Gott
sprach pamlich zu Abraham: Es ist genug fiir den Knecht,
-wenn er seinem Herrn gleichgestellt ist. Abraham sprach
vor Gott: Wer soll mich beschneiden? Gott sprach: Du
selbst. Sogleich nahm Abraham das Messer, erfasste seine
Vorhaut und wollte sie abschneiden, er fiirchtete sich aber,
.ﬁeil er alt war. Was geschah? Gott streckte seine Hand
aus, ergriff ibn und stand ihm bei (s. Nech. 9, 7). Es
heisst micht m37 A2, sondern wy M3, woraus za er-
lernen ist, dass Gott ihn ergriff u. s. w.

Die Proselyten, welche aus Liebe kommen und meinem
Namen dienen, nicht aufnehmen und gross machen??)
Darum ,spreche der Fremde nicht, der sich an den Ewigen
anschliesst . . . ihm zu dienen.“ Unter diesen Fremden
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sind nur Beschnittene zu vérstehen) aber die Unbeschnittenen
schliesst Gott aus und stiirzt sie in das Gehinnom, wie es
heisst Ezech. 32, 18: ,Menschensohn, klage iiber Aegyptens
Volksmenge und stosse sie hinab.* Ibenso sagt Jesaia
(5, 14): ,Darum thut die Unterwelt gierig ihren Rachen
auf ohne Mass“ d. i. gegen den, welcher die Satzung der
Beschneidung nicht beobachtet hat, s. Ps. 103, 10: ,Und
er stellte es Jacob zur Satzung, Israel zum ewigen Bund.“
Nur die Beschnittenen fahren nicht zur Hélle hinab. R.
Berachja sagte: Es geschieht das darum nicht, damit die
Sektirer, die Apostaten und Frevler von Israel nicht sprechen
sollen: Weil wir beschnitten sind, fahren wir nicht zur -
Hélle hinab. Was thut Gott? Er sendet einen Engel,
welcher ihre Vorhaut herabzieht, und sie fahren daon zur
Holle, wie es heisst Ps. 55, 21: ,Er streckt seine Hand
nach den Feindlichgésinnten, die seine Bundeszeichen ver-
schméht haben.“ Und wenn nun die Hoélle an ihnen die
Vorhaut hingen sieht, offnet sie ihren Mund grenzenlos und
verschlingt sie. Das ist der Sinn der Worte: ,Sie sperrt
ihren Rachen auf ohne Mass.“ ’
»Das ist die Satzung des Pessach.“?)
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R. Simeon ber Chalaphta sagte: Als die Israeliten
aus Aegypten zogen, sprach Gott zu Mose: ,Schirfe den
Israeliten das Gebot des Pessachlammes ein: Kein Fremder
darf davon essen, und jeglichen fiir Geld gekauften Knecht
sollst du beschneiden.“ Als nun die Israeliten sahen, dass
die Unbeschnittenen vom Genusse des Pessachlammes aus-
geschlossen werden sollten, erhoben sie sich in kurzer Zeit,

beschnitten alle ihre Knechte, ihre Kinder und Jeden, '

welcher sonst mit ihnen auszog, wie es heisst:

V. 50: Die Kinder Israel thaten so. Gleich einem
Konig, der ein Gastmahl fir seine Freunde veranstaltete
mit der Verordnung: Wer nicht mcinen Stempel an’ swh
- trégt, darf nicht zugelassen werden.

So hat auch Gott verordnet: Bereitet ein Mahl von
am Feuer Gerdsteten, mit ungesduertem Kuchen und bitteren
Kriutern, weil er sie aus der Noth erlost hatte, mit dem
Zusatze, wer nicht von euch Abrahams Siegel an seinem
Fleische tragt, soll nicht davon kosten. In Folge dessen
wurden sofort alle in Aegypten Geborenen in kurzer
Zeit beschnitten, Auf sie ldsst sich anwenden Ps. 50, 5:

»Versammelt mir meine Frommen, die meinen Bund beim
Opfer schliessen.“

Unsere Rabbiner haben gesagt Die Israeliten in
Aegypten wollten sich nicht beschneiden lassen, sondern
sie wollten Alle die Beschneidung in Aegypten unterlassen,
nur der Stamm Levi machte eine Ausnahme, wie es heisst
Deut. 33, 8: ,Zu Levi sagte er (Mose): Deine Thummim
und Urim trigt nur dein Frommer. Warum? Weil sie
dein Wort beobachteten und deinen Bund bewahrten in
Aegypten. Gott wollte die Israeliten gern erlosen, allein
es fehlte ihnen das erforderliche Verdienst. Was that Gott?
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— Er rief Mose und sprach zu ihm: Geh und beschneide
sie. Manche sagen: Josua habe sie beschnitten S. Jes. 5;
2: ,Beschneide die Kinder Israels zum zweiten Mal.“
Viele von ihnen wollten es nicht auf sich nehmen, da
sprach Gott, dass sie das Pessachlamm bereiten sollten.
Als Mose das gethan, befahl Gott den vier Winden der
Welt, welche im Garten Eden wehen, und diese verbanden
sich mit dem Pessachlamm, wie es heisst Cant. 4, 16:
»Auf, Nordwind, komm, Sidwind. Und dieser Geruch von
dem Pessachlamm verbreitete sich 40 Tage lang, da ver-
sammelten sich alle Israeliten zu Mose und sprachen zu ihm:
Wir bitten dich, gieb uns von deinem Pessachlamm zu
essen, denn sie waren vom Geruche ermattet, da sprach
Gott: Wenn ihr nicht beschnitten scid, bekommt ihr nicht
davon zu essen, wie es heisst: ,Und der Ewige sprach zu
Mose und zu Aron: Das ist die Satzung betreffs des
Pessachlammes“ u. s. w. Sie unterwarfen sich sogleich der
Beschneidung, so dass das Blut des Pessachlammes mit dem
der Beschneidung vermischt wurde, und Gott ging voriiber
und nahm einen jeden, kiisste ihn und segnete ihn, wie es
heisst Ezech. 16, 6: ,Ich ging an dir voriiber und sah
dich in deinem Blute liegen.* Lebe fiir das Blut des Pessach,
lebe fiir das Blut der Beschneidung!

»Damals sang Mose.“ In Verbindung mit Ps. 40, 3:
»Br zog mich aus der Grube des Verderbens!) d. i. aus
Aegypten, ,aus dem Koth“ d. i. Griechenland, ,aus Lehm
und Ziegeln“; ,und er stellte meine Fiisse auf Felsen“
d. i. das Meer, ,sicherte meine Tritte“, dass sie auf dem
Trocknen gingen, ,und legte in meinen Mund Gesang
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(v mase.)) DGleichOeinem Weibe, welches wahrend der
Tage ihrer Menstruation von ihrem Manne gemieden wurde,
nachdem diese Zeit aber voriiber und sie wieder rein ge-
worden war, kam sie zu ihrem Manne. Er fragte sie:
Wer bezeugt dir, dass du rein bist? Sie antwortete ihm:
Meine Magd kann es bezeugen, denn ich habe mich in
ihrer Gegenwart gereinigt und untergetaucht (gebadet).
Darum wird hier gesagt: ,Dieses Lied (man mwon)“ d. i.
das Lied, was wir hier vor dir anstimmen, wird dir wohl-
gefillig sein, denn es haftet keine Unreinigkeit an uns, und
siehe, die Beschneidung (das_Bundeszeichen) zeugt fiir uns,
dass wir rein sind. Darum wird hier das Lied mit dem Worte
nxin dieses“ bezeichnet, worunter nichts Anderes als Be-
schneidung zu verstehen ist, vergl. Gen. 17, 10: Dieses
(rxt) ist ein Bund, den ihr bewahren sollt.“

»Und dies sind die Rechtsvorschriften.t) In Ver-
bindung mit Ps. 147, 19: ,Er thut seine Worte dem Jacob
kund.“ Einmal sprach Aquilas zum Konig Hadrian: Ich
mochte zum Judenthum iibertreten und Israelit werden.
Wie, entgegnete ihm Hadrian, dieser Nation willst du dich
anschliessen? Sieh einmal, wie sehr ich sie verachtet, wie
sehr ich sie unter den Nationen herabgesetzt habe, und du
willst dich mit ihr verbinden? Was hast du denn an ihr
gesehen, dass du zu ihr ibertreten willst: Er antwortete:
Weil der Kleinste unter ihr weiss, wie Gott die Welt er-
schaffen hat, was am ersten, was am zweiten Tage er-
schaffen und wie viel seitdem erschaffen worden ist, und
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worauf die Welt\stehtjoundcihre cLehre ist die Wahrheit.
Geh, lerne ihre Thora, sprach der Konig zu ihm, aber be-
schneide dich nicht. Selbst der Weiseste in deinem Reiche,
fuhr Aquilas fort, und wenn er hundert Jahre alt wire, kann
ihre Thora nicht erlernen, wenn er nicht beschnitten ist.
So steht auch geschrieben Ps. 147, 19: ,Er thut kund
seine Worte dem Jacob, seine Gesetze und Rechte Israel,
so hat er nicht gethan jedem Volke. Wem aber hat er
so gethan? Den Kindern Israels.

Und das ist die Sache. Welches Verdienst hatte
Aron, dass er in das Allerheiligste treten durfte!)? ‘Es
war nach R. Chanina, Sohn des R. Ismael, das Verdienst
der Beschneidung, welches mit ihm hineinging, denn es
heisst Lev. 16, 3: ,Mit diesem (nt3) komme Aron“ d. i.
die Beschneidung, vgl. Gen. 17, 10: ,Dies (nwt) ist mein
Bund, den ihr beobachten sollt“. Und so heisst es auch
Mal. 2, 5: ,Mein Bund war mit ihm, das Leben und der
Friede.“ .

Die Rabbinen eroffneten ihren Vortrag mit Hos. 5, 7:
»Dem Ewigen wurden sie untreu, denn fremde Kinder
erzeugten sie?); nun wird sie der Neumond verzehren sammt
ihrem Erbteil:* Damit soll Dir gelehrt werden, dass die
Israeliten nach Josephs Tode die Beschneidung eingestellt
hatten, sie sprachen nimlich: Wir wollen wie die Aegypter
sein. Hieraus kannst du lernen, das Mose sje bei ihrem
Auszuge aus Aegypten beschnitten hat. Und da sie sich
so verhielten, verwandelte Gott die Liebe der Aegypter zu
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ihnen inHass,wielescheisst Ps. ‘105, 25: ,Er wandelte
ihr Herz, dass sie sein Volk hassten und Arglist iibten
gegen seine Knechte, um zu erfillen, was Hosea gesagt
hat: ,Nun wird sie der Neumond verzehren sammt ihrem

_ Erbteile.4

V. 24. Und er war auf dem Wege in der Herberge®).
Du kannst hier sehen, wie werth ihm die Beschneidung
war, dass er sie nicht eine Stunde aufschob, und weil er,
obschon er unterwegs und in der Herberge beschiftigt war,
sich trige erwies (zogerte), seinen Sohn Elieser zu be-
schneiden, ,da kam der Ewige iber ihn und wollte ihn
todten. Obschon ein Engel der Barmherzigkeit sich fiir
ihn verwandte, so wollte Gott ihn doch tddten.

V. 25. Und Zippora nahm einen scharfen Stein.
Woher wusste Zippora, dass Mose wegen der unterlassenen
Beschneidung- in Lebensgefahr gerathen war? Weil ein
Engel gekommen war und den Mose vom Kopf bis zum
Orte der Beschneidung (den Geschlechtsteilen) verschlungen
hatte, erkannie sie sogleich, dass er wegen des Geschifts
der Beschneidung zu Schaden gekommen sei, und sie. er-
kannte, wie gross die' Kraft der Beschneidung sei, dass er
ihn nicht weiter als bis dahin verschlingen konnte, und so-
fort beschnitt sie die Vorhaut ihres Sohnes und legte sie
zu seinen Fissen mit den Worten: ,Du bist mir ein Blut-
brautigam“. Sie sprach ndmlich: Du sollst mein Brautigam
sein, du bist im Verdienste des Blutes der Beschneidung
gegeben worden; denn siehe, ich habe die Vorschrift gehalten.
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. V. 26. Darauf liess er (der Engel) von ihm ab, und sie
sprach: Blutbrautigam' der Beschnéidung halber. Sie sprach
-némlich: Wie gross ist die Kraft der Beschneidung! Denn

mein Briutigam wire bald dem Tode verfallen, weil er sich
lassig in der Vollziehung der Beschneidung gezeigt, wenn
sie ihn nicht gerettet hitte.

Siehe, abgesondert wohnt dieses Volk'). Was heisst
i7? Alle Buchstaben paaren sich miteinander (und geben
dieselbe Summa), ausgenommen diese zwei Buchstaben.
Wie so? wx ist 10, a@ ist- 10, » ist 10, 1 ist 10;
folglich bleibt n (= ) fiir sich allein iibrig. So verhalt
es sich auch mit dem Buchstabe 3, welcher sich auch nicht
paart (eig. keinen Genossen hat). ¥~ ist 100, e+ ist 100,
¥ ist 100, oo ist 100, 3 bleibt mithin allein ibrig. Da
sprach Gott: Sowie diesc zwei Buchstaben sich miteinander
nicht verbinden mit allen Buchstaben, sondern fiir sich
bleiben, ebensowenig kionnen sich die Israeliten mit allen
(den andern) Volkern verbinden, sondern sie bleiben fiir
sich abgesondert, so dass sie, wenn selbst ein Konig iiber
'sie beschliesst, den Sabbath zu entweihen, die Beschneidung
aufzuheben, oder sich dem Gotzendienste zu ergeben, sich
lieber todtschlagen lassen, als sich mit ihnen (den Vélkern)
zu vermischen, wie es heisst das.: ,Es ist ein Volk, das
fir sich abgesondert wohnt und zu den Volkern sich nicht
rechnet.“

Und tauchet esein in das Blut im Becken.?) Warum
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wollté/Gott sie'(die Tsraeliten) durch Blut in Schutz nehmen?
Um ihnen des Blutes der Beschneidung Abrahams ein-
gedenk zu sein. Und mit zwei Bluten sind die Israeliten
aus Aegypten befreit worden, mit dem Blute des Pessach-
lammes und mit dem Blute der Beschneidung, wie es heisst
Ezech. 16, 6: ,Ich spreche zu dir: in deinem Blute:
Lebe! und ich spreche zu Dir: in deinem Blute: lebe!“
d. i. durch das Blut des Pessachlammes und durch das
Blut der Beschneidung,

‘Mit diesem soll Aron in das Heiligthum?!) kommen.%
Das steht auch geschrieben Prov. 24, 6: ,Durch kluge
Leitung fihre Krieg.“ R. Nathan und R. Acha sagten im
Namen des R. Simon: Wenn du Biindel von Uebertretungen
begangen hast, so thue dagegen Biindel von Geboten.
Gegen ,stolze Augen“ (Prov. 6, 17) heisst es Ex. 12, 16-
(vergl. Deut. 6, S): ,sie seien zum Stirnband zwischen deinen
Augen.“ Gegen ,ligenhafte Zunge® (Prov. 16, 17) heisst
es Deut. 6, 8; ,lhr sollt sie (dic Gebote) euern -Kindern
lehren“; gegen ,Héande, die unschuldiges Blut vergiessen,“
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(Prov. 16, 17) heisst es Deut. 6, 8: ,und kniipfe sie (die
Gebote) zum/Zeichen)auf| deinel Hand*; gegen ,,ein Herz,
welches arge Gedanken hegtt, heisst es Deut. 6, 5: ,,Und
habe alle diese Worte im Herzen*; gegen ,,Fiisse, die zum
Bosen laufen, laufe du nach der Beschneidung, welche
zwischen den Knieen isl; gegen ,wer Liige ausspricht als
falscher Zeuge* heisst es Jes. 43, 10: ,Ihr seid meine
Zeugen, spricht der Ewige, auf dass ihr es erkennet und
mir glaubet.“ ,Und der Zank zwischen Briidern anstiftet*
s. Ps. 48, 15: ,Suche Frieden und strebe ihm nach.«"
R. Jochanan legte den Vers auf die Steuerleute aus; denn
R. Jochanan hat gesagt: Immer mache sich der Mensch zu
einem Steuermann (Lenker), sowie er nur ein gutes Werk
vollbringen kann. R. Banai legte den Vers auf die Misch-
najoth aus; denn R. Banai hat gesagt: Immer versenke sich
der Mensch in die Mischnajoth, denn wenn ihm etwas ver-
schlossen ist, so wird es ihm aufgethan, wenn zam Talmud,
so zum Talmud, wenn zur Hagada, so zur Hagada. R.
Eleasar im Namen des R. Josua ben Levi sagte: Eine eiserne
Saule ist die Mischna. R. Judan legte den Vers auf den
Hohenpriester aus, wenn er in das Allerheiligste trat; ganze
Biindel von Geboten waren da in seiner Hand: 1) durch
das Verdienst der Thora, von der es heisst. Deut. 4, 44:
»Und das ist das Gesetz (Thora)“; 2) durch Verdienst der
Beschneidung, von der es heisst Jes.. 59, 21: ,Das ist mein
Bund mit ihnen“; 3) durch das Verdienst des Sabbaths,
von dem es heisst Jes. 56, 2: ,Heil dem Menschen, der
dieses thut“; 4) durch das Verdienst Jerusalems, von dem
es heisst Ezech. 5, 5: ,Das ist Jerusalem“; 6) durch
das Verdienst der Stimme, von denen es heisst Gen.
49, 28: ,Und das ist das, was ihr Vater zu ihnen

gesprochen hat“; 8) durch das Verdienst Israels, von dem
es heisst Cant. 7, 8: ,Dieses ist deine Hohe“; 9) durch
das Verdienst der Hebe, von der es heisst Ex. 25, 3:
,Das soll die Hebe sein“; 10) durch das Verdienst der
Zehnten, von denen es heisst Mal. 3, 10: ,Und priifet
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nicht, dadurch“: 11) durch das Verdienst der Opfer, von
denen es hier heisst!): ,Damit soll Aron kommen.%)
Von einem Monat ab und dariiber.?) Es ist dort®) ge-
lehrt worden: Bei einem Kinde, welches im achten Monat
zur Welt kommt, darf man seinetwegen den Sabbath nicht
entheiligen, und man darf ihm seinen Nabel nicht ab-
schneiden, ja man darf es nicht einmal von einem’ Orte zum
andern tragen, sondern seine Mutter biicke sich zu ihm
.rieder und sduge es, und wer es am Sabbath von einem
Orte zum andern trigt, ist so anzusehen, als wenn er einen
Stein am Sabbath triige. Dasselbe gilt auch, wenn ein
Zweifel herrscht, ob es im siebenten oder achten Monat ge-
boren ist; man darf seinetwegen nicht den Sabbath ent-
weihen, ihm nicht seinen Nabel abschneiden, nicht seine
Nachgeburt verbergen und es auch nicht von einem Orte
zum andern tragen. Istes aber gewiss, dass es ein sieben-
monatliches Kind ist, und ist es fir lebensfihig anzasehen,
so darf man seinetwegen den Sabbath entweihen, ihm seinen
Nabel abschneiden und seine Nachgeburt verbergen, damit
das Geborne nicht erfriere, und man darf es von einem
Orte zum andern tragen. Warum darf man wegen eines

1) In allen oben angefiihrten Beispielen kommt es auf das Wort
ANt an.
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siebenmonatlichen Kindes den Sabbath entweihen? — Des-
halb, weil esVlebenstdhig' ist) TAbér ein Kind, welches im
achten Monat geboren ist, hat seinen (vollen) Monat nicht
beendet (es ist nicht ausgetragen), und es ist nicht -lebens-

fdbhig, deshalb darf man seinetwegen nicht den Sabbath

entweihen. R. Abuhu wurde gefragt: Woher ldsst sich be-
weisen, dass ein im siebenten Monat gebornes Kind lebens-
fahig ist? Er antwortete: An dem Eurigen werde ich

. euch einen Beweis fihren: Woran kann man aber sehen,

dass es ein achtmonatiiches ist? Wenn seine Nigel und
Haare nicht vollendet (ausgebildet) sind. R. Simeon ben
Gamliel sagt: Ein Kind, welches keine dreissig Tage lebt,
hat seinen vollen Monat nicht beendet, sondern es ist eine
Friihgeburt. Worauf stiitzt sich die Meinung des R. Simeon
ben Gamliel? Auf die Thora, weil Gott die Erstgebornen
zum Zwecke der Auslosung erst nach dreissig Tagen zu
zdhlen befohlen hat.. Das ist es, was die Schrift sagt
Mustere alle minnlichen Erstgebornen.“

pAlle schwertumgirtet“ ). " Ex. 13, 18: ,Gewaffnet
zogen die Kinder Israels hinauf.“ ,,Kfiegsunkundig“.- Von
wem hatten sie den Krieg gelernt? Von Gott, wie es heisst
das. 15, 3: ,Der Ewige ist ein Mann des Krieges.* ,Ein
jeder sein Schwert an seiner Hiifte. Als Mose den Israeliten
sagie das.: So hat Gott mir kurz aufgetragen s. 12, 48:
»Kein Unbeschuittcner soll davon essen, da nahm jeder
das Schwert und legte es an seine Hiifte und beschnitt
sich: Wer beschnitt sie?. R. Berachja im Numen des R.
Simeon ben Jochai hat ‘gesagt: Mose beschnitt, Aron riss
und Josua reichte den Becher. Andere sagen: Josua be-
schnitt, Aron riss und Mose reichte den Becher. So heisst
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es Jos. 52: ,,Beschneide die Kinder Israels zum zweiten
Mal*¢V'Damals“beschnitt 'er sie das erste Mal, wic es heisst
das. 5, 3: ,,Und er beschnitt die Kinder lsraels. Was
bedeutet aber: An den Hiigeln Araloth (der Vorhidute)?«
R. Levi sagte: Der Ort, wo die Beschneidung geschah,
hatte diesen Namen. ,,Siehe, ein jeder scin Schwert an
seiner Hiifte.* .

Eine Schale u. s. w. gegen die zehn Worte (Aus-
spriiche), mit denen die Welt erschaffen worden ist!), und -
gegen die zehn Sephiroth (Himmelsphéren), die auf Nichts
geselst sind, und gegen die zehn Geschlechter von Adam
bis auf Noah (s. Gen. 5), und gegen die zehn Geschlechter
von Noah bis auf Abrabam (s. Gen. 10), und gegen die
Zehngebote (s. Ex. 20), und gegen die zehn Machthaber
(s. Koh. 7, 19), und gegen die zehn Mal, die das Wort
nn in der Thora vorkommt, und gegen die zehn Wunder,
welche unsern Vitern in Aegypten geschehen sind, und
gegen die zehn Wunder am (Schilf-) Meer, und gegen die
zehn Biindnisse (Gebote) in dem Abschnitte von der Be-

schneidung. '
' »Voll Riucherwerk.® Die Schrift redet hier von der
Beschneidung zur Zeit, als die Israeliten in Aegypten be-
schnitten wurden, wie es heisst Ezech. 46, 6: ,,Und ich
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sah dich zuckend in deinem Blute, und ich sprach zu dir
in deinem Bluté:" ), Lebe! Und es'war der Duft des Blutes
und der Vorhdute angenehm vor Gott wie Gewiirze. Und
ebenso, als Josua sie beschnitt, war der Duft vor Gott
angenehm (s. Jos. 5). Und dariiber heisst es Cant 4, 6:
»Ich gehe zam Myrrhenberge. Das ist die Beschneidung
in Aegypten, wo sie von den Vorhéuten einen Berg gemacht
haben, da sich Alle beschneiden mussten, und es war vor
Gott so angenehm wie der Duft yon selbst ausgeflossener
Myrrhe, welche das hauptsichlichsie (edelste) unter den
Gewiirzen ist. ,,Und zum Weihravchhiigel“, d. i. die Be-
schneidung beim Einzuge (Kommen) in das Land Canaan,
wo sie von den Vorhduten ebenfalls einen Hiigel errichteten,
sowie es heisst Jos. 5, 3: ,,Zum Hiigel der Vorhdute.*
Und es war ihr Duft so lieblich vor Gott wie der Duft
vom Weihrauch. Das wollen die Worte sagen: ,,Voll
Raucherwerk.* Die Myrrhe, welche das hauptséchlichste
unter den Gewiirzen des Raucherwerks, und der Weihrauch,
welcher das Letzte von den Gewiirzen des Raucherwerks
“ist, sind beide in dem Verse (Cant. 4, G) erwahot.

Der Ewige priift den Gerechten.') Auch der Stamm
Levi setzte sich wegen der Heiligung des gotilichen Namens
"der Gefahr aus, als die Israeliten in Aegypten das Gesetz
und die Beschneidung verwarfen, denn also ermahnt sie
Ezechiel (20, 5): ,,S0 spricht der Ewige, Gott: Am Tage,
da ich Israel erwihlte, erhob ich meine Hand zum Samen
des Hauses Jakobs und that mich ihnen kund im Lande
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Aegypten. Was steht daraut am Ende? V. 8: ,Aber
sie, waren  widerspenstig, gegen mich und wollten nicht auf
mich horen . . . da dachte ich, meinen Grimm iiber sie
auszuschiitten. Was that Gott? Er brachte Finsterniss
iiber Aegypten drei Tage hindurch, und er brachte darin
die Frevler Israels um. So heisst es daselbst V. 38: ,,Und
ich sonderte aus von euch die Widerspenstigen und Ab-
triinnigen®, vgl. Cant. 2, 13: ,Der Feigenbaum wiirzet
seine Friichte** d. s. die Frevler, welche unter den Israeliten
waren, ,,und die Weinstocke in der Blithe duften d. s.
die Uebriggebliebenen; weil sie Busse thaten, wurden sie
aufgenommen. ,,Auf! meine Freundin, meinc Schone, und
komm,*“ denn siehe, das Ende der Erlosung ist herange-
naht. Aber der Stamm Levi bestand aus lauter Gerechten,
die das Gesetz ausiibten, wie es heisst Deut. 33, 9: ,,Denn
sie haben dein Wort beobachtet und deinen Bund bewihrt,
d. i. die Beschneidung. Und nicht nur das, sondern in der
Stunde, als die Israeliten das Kalb geferiigt, hatte der
Stamm Levi keine Gemeinschaft damit, wie es heisst Ex.
32, 26: ,,Und Mose stand am Thore des Lagers und ver-
sammelte zu sich alle Kinder Levis.*

~ ,,An dem Tage.* In Verbindung mit Cant. 3, 11:
»Geht heraus und seht, Tochter Zions*“'). Dieser Vers
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redet von der Zeit, wo die Schechina in der Wohnung
ruhte. ,,Geht heraus und.seht, wie es heisst Lev. 9, 24:
,»Und das ganze Volk sah und jubelte und fiel auf sein
Angesicht.“ ,,Tochter Zions* (jx) d. i. die besonders aus-
gezeichnet sind (ov1n) durch die Beschneidung, denn wenn
sie nicht beschnitten gewesen wiren, so hitten sie nicht
die Schechina anzaschauen vermocht, sondern sie wiren hin-
gefallen, wie Abrabam hingefallen ist, wie es heisst Gen.
17, 8: ,,Und Abraham fiel auf sein Angesicht, da Gott
mit ibm redete.® So heisst es auch von Bileam Num.
24, 4: ,Er fiel hin mit offenen Augen, ebenso heisst es
Lev. 9, 6: ,Und Mose sprach: ,Dies ist’s, was der
Ewige befohlen, dass ihr es thun sollt, so wird euch er-
scheinen die Herrlichkeit des Ewigen.* Was war das?
Ueber die Beschneidung sprach er zu ihnen. So heisst es
Jos. 5, 4: ,Das war die Sache, dass Josua sie beschnitt.«
»Was der Ewige befohlen* namlich zu thun dem Abraham.
Gleich einem Kramer, der einen Freund hatte, der Priester
war, und es fand sich eine Verunreinigung im Hause seines
Freundes, und er wollte ihn gern in sein Haus bringen.
Da sprach der Priester zu ihm: Wenn du willst, dass ich
in dein Haus kommen soll, so folge mir und entferne die
Verunreinigung aus deinem Hause. Sowie der Kramer wusste,
dass die Verunreinigung nicht mehr da war, ging er zu
ihm und brachte den Priester in sein Haus. So auch, als
Gott seinem Freunde, dem Abraham, erscheinen wollte,
befand sich noch die Vorhaut an ihm, als er sich nun be-
schnitten hatte, erschien er ihm sogleich, wie es heisst
- Gen. 17. 26: ,,An diesem Tage wurde Abraham beschnitten*,
und darauf folgt das. 18, 1: ,,Und der Ewige erschien
ihm,* deshalb sprach nun auch Mose zu den Israeliten:
Die Beschneidung hat Gott dem Abraham, eurem Vater,
befohlen, als er ihm erscheinen wollte, so auch ihr, wer
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unter euch unbeschnitten ist, gehe hinaus und beschneide
sich,’,,damit- die" Herrlichkeit des Ewigen euch erscheine.*
Darum sagt Salomo: ,Geht heraus und seht, Tochter
Zions, den Konig Salomo* d. i. den Konig, der Wohlge-
fallen an der Vollkommenheit hat, sowie es heisst das.
17, 1: Wandle vor mir und sei vollkommen,* weil die Vor-
haut ein Fehler am Korper ist.

* . R. Ami sagte im Namen des R. Abba: Bevor Abraham
beschnitten war, hat er nicht gezeugt, es fehlte ihm in
seinem Namen das H,') als aber das H seinem Namen
hinzugfiigt wurde, da wurde cr vollkommen und zeugte nach
der Zahl seiner Buchstaben.

Jakob, ein Mann vom Dorfe Neburaja bei Tyrus hat
ferner gelehrt: Wenn ein lsraelit eine Fremde beschlift und
mit ihr einen Sohn zeugt, so darf dieser am Sabbath be-
schoitten werden.?) Als R. Chaggi dies horte, lies er ihn
kommen und fragte ihn: Woher kannst du das beweisen?
Er antwortete: Weil es heisst das. 1, 18: ,Und sie liessen
sich in die Geschlechtsverzeichnisse eintragen nach ihren
Familien, nach -ihren Stammhéusern.* Leget ihn nieder
und gebet ihm vierzig Geisselschlidge. Er sprach: Wenn ein
Mensch etwas aus der Thora sagt, soll er gegeisselt werden?
Du hast nicht gut gelehrt!
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Woher kannst du mir Folgendes beweisen? Wenn ein
Heide zu dir kommt und spricht: Ich will Jude werden
unter der Bedingung, dass ich am Sabbath oder am Ver-
sohnungstage beschritten werde, darf man seinetwegen den
Sabbath entheiligen oder nicht? Man darf den Sabbath
seinetwegen nicht entheiligen, man darf das doch nur wegen
des Sohnes eines Israeliten. Er sprach: Woher weisst du
das? -— Weil es heisst Esra 10, 3: ,Wir wollen nun einen
Bund schliessen mit unserem Gott, dass wir entfernen alle
fremden Weiber, und was von ihnen geboren ist, auf den
Beschluss meines Herrn.“ Wegen eine Tradition willst du
mich geisseln? Es heisst daselbst: ,Nach dem Gesetze
soll es geschehen.* Durch welches Gesetz? — Er sprach:
Durch das, welches R. Jochanan im Namen des R. Simeon
ben Jochai gelehrt hat. Es heisst Deut. 7, 3: ,Du sollst
dich mit ihnen nicht verschwigern.* Warum? Siehe das.
Vers 4: ,denn er wird deinen Sohn von mir abwendig
machen.* Nur der Sohn, welcher von einer Israelitin
stammt, heisst dein Sohn, aber nicht heisst derjenige Sohn,
welcher von einer Heidin stammt. Dieser heisst ihr Sohn.
Er sprach: Ertheile nur immer deine Geisselung, denn sie
ist heilsam, um kiinftig die richtige Belehrung anzunehmen.

R. Jose bar Chanina sagte: Ein Heide, welcher den
Sabbath hailt, ohne vorher die Beschneidung empfangen zu
haben, ist des Todes schuldig.') Warum? weil sie ihm
nicht befohlen worden ist. Was fillt dir ein, dass du
sagst, dass ein Heide, der den Sabbath hilt, des Todes
schuldig sei? — R. Chija bar Abba sagte: R. Jochanan
hat gelehrt: Es ist Brauch, wenn ein Konig und seine Ge-
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mahlin mit einander sprechen, ist dann der, welcher kommt
und sich zwischen Beide dringt, nicht des Todes schuldig?
So ist auch die Sabbathfeier eine Uebereinkunft zwischen
den Israeliten und Gott, wie es heisst Ex. 31, 17: ,Zwischen
mir und den Kindern Israels ist dies ein Zeichen ewiglich.
Darum macht sich der Heide, welcher kommt und sich
zwischen beide dringt, ohne zuvor die Beschneidung empfan-
gen zu haben, des Todes schuldig.

Und du umkehrst zum Ewigen, deinem Gott.!) Es giebt
nichts Grosseres als die Busse. Einmal waren unsere
Rabbinen in Rom, niamlich R. Elieser, R. Josua und Rabban
Gamliel. Die Riithe des Konigs hatten beschlossen, dass
binnen dreissig Tagen kein Jude mehr in der ganzen Welt
sein sollte. Einer der Réthe, der gottesfirchtig war, kam
zu Rabban Gamliel und entdeckte ihm die Sache, und
unsere Rabbinen waren in grosser Besorgniss. Da sprach
jener Fromme zu ihnen: Grimt euch nicht, binnen 30
Tagen steht der Gott der Juden ihnen bei. Nach Verlauf
von 25 Tagen machte er seiner Gemahlin Mittheilung von
der Sache. Siehe, sprach er zu ihr, es sind schon 25
Tage verJaufen; es fehlen nur noch finf Tage. Sein Weib
war aber noch frommer als er. Hast du nicht, sprach sie
zu ihm, einen Ring, saug ihn aus und stirb, so werden die
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Rathsitzungen deinetwegen noch weitere 130 Tage aufge-
schoben werden, und der Beschluss wird nicht zur Aus-
fithrung kommen. Er folgte ihr, sog seinen Ring aus und starb.
Als unsere Rabbinen es erfuhren, gingen sie zu seiner Ge-
mahlin, um sich ihr dankbar zu zeigen. Unsere Rabbinen
sprachen zu ihr: Wehe dem Schiffe, das dahin gegangen
ist und keinen Zoll gegeben hat (Glosse: Das will sagen:
Dieser Fromme war nicht beschnitten!) Sie sprach zu ihnen:
Ich weiss, was ihr damit sagen wolltet: Bei eurem Leben!
das Schiff ist nicht dahin gegangen, ohne den Zoll entrichtet
zu haben. Darauf ging sie in ein (geheimes) Gemach und
brachte ihnen ein kleines Kistchen heraus, in welchem die
Vorhaut (Milah) und die blutigen Leinwandstiicke sich be-
fanden. Unsere Rabbinen wandten auf sie an Ps. 47, 10:
pDie Edlen der Volker gesellen sich zum Gott Abrahams, denn
Gottes sind die Schilde (Beschiitzer) der Erde, hoch ist
er erhaben. Was heisst pw v Schilde der Erde? Gott
sprach ndmlich zu Abraham: Ich bin ein Schild der Welt
geworden. Woher lasst sich dies beweisen? Aus Gen. 15, 1:
plch bin dir ein Schild* d. i. diesem bin ich zu vielen
Schilden geworden. Wie so? Gott sprach namlich zu Ab-
raham (siehe das. 12, 2,): ,,Ich will dich zu einem grossen
Volke machen, und ich werde dich segnen und deinen
Namen gross machen.* Darauf beschnitt sich Abraham.
Diesem (dem Rathe) habe ich aber keine Verheissung ge-
geben. Was heisst: mbys v sehr erhaben? Dieser ist er-
habener (grosser), als Abraham,

Er wird dich lieben, dich segnen und dich mehren
u. 8. w.!) Warum wird hier die Leibesfrucht der Erdfrucht
gleichgestellt? Gott sprach: Sowie es unter deiner Erd-
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frucht'Schlacken giebt) soCgiebt es auch unter deiner Leibes-
frucht Schlacken; oder sowie es unter deiner Erdfrucht
nicht Sinde und Schuld giebt, so sei auch unter deiner
Leibesfrucht nicht Siinde und Schuld; oder sowie deine
Erdfrucht verzehntet werden muss, so muss auch deine
Leibesfrucht verzehntet werden, d. i. die Beschneidung.
Oder R. Jehuda bar R. Simon sagt: Warum hat er die
Leibesfrucht der Erdfrucht gleichgestellt? Weil deine Erd-
friichte deine Leibesfriichte siihnen.

So du ein Vogelnest triffst auf dem Wege. ') Halacha.
Darf ein Kind, welches beschnitten geboren worden ist, (am
Sabbath) beschnitten werden? Die Weisen haben so ge-
lehrt; Bei einem Kinde, welches beschnitten geboren wor-
den ist, muss wenigstens ein Tropfen Bundesblut wegen des
Bundes mit Abraham fliessen. Woher kannst du das be-
weisen? Aus der Thora, wie es heisst Gen. 17, 13:
nBeschnitten werde der Hausgeborne und der mit Geld
Erkaufte.¢ Oder: Mit 5w Swn (d. i. weil das Wort zwei-
mal steht) sind zwei Beschneidungen gemeint, namlich Be-
schneidung und Reissen. R. Levi sagte: Weil es heisst
b bwon, so folgt daraus, dass der Beschneidende selbst
beschnitten sein muss. R.Judan ben Pasi sagte: Was steht
bei Zippora, Moses Weib? Damals sprach sie , Blutbriutigam, “
der Beschneidung halber (Ex. 4, 26). Es heisst nicht
aw5 sondern mbwb was zwei Beschneidungen andeuten
soll, ndmlich einerseits das Beschneiden und andererseits
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das Reissen.' Und warum™ wird das Kind erst am achten
Tage beschnitten? Weil Gott Erbarmen mit ihm hat, um
mit thm zu warten, bis es Kraft habe. Aber Gott er-
barmt sich nicht nur des Menschen, sondern auch des Viehes.
Woher ldsst sich das beweisen? Es heisst Lev. 22, 27:
»Vom achten Tage an und weiterhin ist es wohlgefillig zur
Opfergabe.* Und nicht nur das, sondern Gott hat ge-
sagt daselbst V. 28: ,Is selbst (das Alte) und sein Junges
sollt ihr nicht an einem Tage schlachten.* Und diese
gottliche Barmherzigkeit erstreckt sich nicht nur auf die
Thiere, sondern auch auf die Vogel. Woher lisst sich das
beweisen? Weil es hier heisst: ,So du ein Vogelnest triffst
auf dem Wege.“

Da finden wir zunichst die Worte Imikanteron’s,?)
eines Juden, welcher rach der Ueberlieferung wihrend der
Religionsverfolgung Hadrians nicht erkannt sein wollte.
Derselbe schrieb an Hadrian: ,Wenn du die Beschnittenen
der Israeliten hassest, so miissen dir die Ismaeliten auch
verhasst sein; sind dir die Beobachter des Sabbaths zu-
wider, so miissen es die Cuthaeer auch sein. Du hassest
aber nur dieses (das jiidische) Volk, dessen Gott dafiir die
Strafe nicht vorenthalten wird.“ Aus diesen Worten ist zu
schliessen, dass man allerdings nur die Beschneidung der
Juden fiir etwas Besonderes ansah, weil auch nur diese um
der Beschneidung willen den Hass ertrugen. Im Zusammen-
bang mit Anderem wird noch einmal nachdriicklich in An-
lehnung an I. Mos. 17, 12 die Verpflichtung des Vaters,
seinen Sohn beschneiden zu lassen, hervorgehoben.
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beschnitten habe. Warum wirst du herausgefiihrt, um ver-
brannt zu werden? Weil ich den Sabbath gehalten habe.
Warum wirst du zur Hinrichtung hinausgefithrt? Weil ich
Mazza gegessen habe. Warum wirst du gegeisselt? Weil
ich eine Laubhiitte gebaut, weil ich den Lulab in die Hand
genommen, Tephilin gelegt, weil ich Purpur angelegt, kurz,
weil ich den Willen des himmlischen Vaters gethan habe,
wie es heisst Sach. 13, 6: ,Er spricht zu ihm: Was be-
deuten diese Wunden? Diese Wunden haben mir es ver-
ursacht (ihnen habe ich es zu danken), dass ich von meinem
himmlischen Vater geliebt werde.

Die Feinde Israels lassen deshalb ihre Wuth an der
Beschneidung aus, weil sie wissen, dass in ihr das hochste
Zeichen des Bundes mit Gott geehrt wird. Die Beispiele hier-
fir sind schon bei den Aegyptern und Amalekiten zu suchen,
doch sind sie nicht Anspielungen auf die Syrer und
Romer. 1)

Ps. 79, 12: ,,Und gieb zuriick unsern Nachbarn sieben-
fach in ihren Busen ihre Schmach.* R. Judan ben Gedalja
hat gesagt: Er gedenke ihnen das, was er uns in Betreff
der Beschneidung zugefiigt hat, welche schon am Schoss
des ersten Menschen vollzogen worden ist. Es verhalt sich
damit so, wie es R. Chanina bar Schelka gesagt hat. R.
Josua von Sichnin und R. Levi im Namen des R. Jochanan
haben gesagt: Was hat das Haus Amaleks gethan? Sie
zerschnitten die Vorhdute der Israeliten und warfen sie
zur (Hohe gegen Gott) und sprachen dabei: Daran hasi
du Wohigefallen! Hier hast du, woran du Wohlgefallen hast.

Eine kleine Stadt, d.i. Aegypten, die Manner, d. s. die
Israeliten, ,,sind wenig*?) s. Deut. 10, 22, ,es kam ein
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grosser Krieg® d. i. Pharao, umringte dieselbe mit grossen
Bollwerken*, d. i. er gab Befehle, die einander an Grau-
samkeit iiberboten, die ihven den ehelichen Umgang unter-
sagten, sie zur Entstellung ihres Bundeszeichens und zum
Lockengekrausel (zur Tolle) zwangen.

Zum Volke. Giebst du den Volkern der Well einen
. Knaben, so zieht er (der Vater) ihm die Vorhaut herunter?)
und ldsst ihm Locken wachsen; hat er ibn gross gezogen,
so fihrt er iho in seinen Gotzentempel und erziirnt Dich;
giebst du aber einem von den Israeliten einen Knaben,
so zdhlt er (der Vater) acht Tage, und dann beschneidet
er ihn; ist er ein Erstgeborener, so 1ost er ihn nach dreissig
Tagen aus; hat er ihn gross gezogen, so filhrt er ihn in die
Versammlungs- und Lehrhduser und lisst ihn alle Tage
den Segen sprechen, und er spricht: Preiset den Ewigen,
den Hochpreislichen. Der achte Tag wird hier und ander-
wirts als der fir die Beschneidung allein zuldssige ge-
kennzeichnet. ,Am achten Tage u. s. w.¢ In Verbindung
mit Js. 26, 15: ,,Du hast dem Volke hinzugefiihrt (hast
das Volk vermehrt), Ewiger, du hast dem Volke hiuzugefiigt,
dich verherrlicht.“?) Was heisst: du hast dem Volke hin-
zugefigt?* Der Prophet sprach zu ihm (Gott): Herr der
Welten! dem Volke, welches dich nicht preiset, giebst du
einen Sohn, und er (der Vater) beschneidet ihn nicht,
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sondern’ lasst thm seine Vorhaut und seine Locken wachsen?
Du giebst ihm ein Haus und er stellt ein. Gotzenbild
hinein? — Das wollen die Worte sagen: ,Du hast hin-
zugefiigt dem Volke, Ewiger.4 Nennt es dich ,Ewiger“,
bist du von ihm geehrt werden? Aber du hast den Isra-
eliten hinzugefigt (d. i. du hast sie gross gemacht), und
du bist geehrt worden. Giebst du ihm einen Sohn, so
beschneidet er ihn nach acht Tagen, giebst du ihm ein Haus,
versieht er die Pfoste mit einer Mesusa, giebst du ihm ein
Dach, so macht er ein Gelinder darum (damit keine Blut-
schuld das Haus treffe). Das wollen die Worte sagen:
»Du hast hinzugefiigt, du bist verherrlicht.*

Gieb einen Theil an sieben und auch  an acht. R.
Elieser sagt: Beobachte den siebenten der Wochentage,
s. 1. Reg. 18,44, und auch den achten Tag, nimlich den
der Beschneidung;!) denn es steht geschrieben das. V. 42:
Er (Elia) that sein Gesicht zwischen seine Knie. Warum
dahin? — Er sprach nimlich vor Gott: Herr der Welt!
deine Kinder besitzen zwei Verdienste, sie beobachten den
Sabbath und die Beschneidung; sie sind es wohl werth,
dass du dich ihrer erbarmest. R. Josua sagt: Gieb Acht
auf den siebenten Tag des Pessachfestes und auch auf die
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andern Feiertage, wie das Wochenfest, das Neujahr und den
Versohnungstagy denin (das -Wort-;auch* (on) steht zweimal.
, R. Asarja sagt: Achte auf den, welcher im siebenten

Geschlechte (von Abraham an gezahlt) d. i. Mose und auf
den, welcher im achten Geschlechte, d. i. sein Nachfolger
Josua, die Beschneidung vorgenommen hat (s. Jos. 5, 2).
So lehrte auch R. Huna:

Achte auf die sieben Tage der Absonderung von deinem
Weibe und auf den achten Tag der Beschneidung, s.
Lev. 12, 1- 3,

pWenn ein Weib besamt wird.“ In Verbindung mit
Koh. 11, 2: ,Gieb ein Theil an sieben, auch an acht.®
»Gieb einen Theil an sieben,“ d. s. die sieben Tage der
Absonderung, ,und auch an acht,* d. s. die acht Tage der
Beschneidung.!) Gott sprach: Wenn du die Tage der Ab-
sonderung beobachtest, so gebe ich dir einen Sohn, und
du beschneidest ihn nach acht Tagen. Das wollen die
Worte sagen Lev. 12, 3: Und am achten Tage soll das
Fleisch seiner Vorhaut beschnitten werden.

Fir die Strafgerichte deiner Gerechtigkeit, d. i. fir
die Strafgerichte, die du iiber Aegypten gebracht hast,?)
und fiir die Wohlthaten, welche du an unsern Vitern in
Aegypten geiibt hast, denn obgleich in ihrer Hand keine
verdienstlichen Handlungen waren, mit denen sie sich be-
schiftigen, um durch sie der Erlosung wiirdig zu werden,
und du ihnen zwei Gebote gegeben, mit denen sie sich
beschéftigen sollten, damit sie erlosst wiirden, ndmlich das
Blut des Pessach und das Blut der Beschneidung. R. Levi
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sagte: In jener Nacht verwischte sich das Blut der Be-
schoeidung; wie-es heisst Ezech. 16, 6: ,Da ging ich an
dir voriber und sah dich in deinem Blute liegen und
und sprach zu dir in deinem Blute: Lebe! und ich sprach
zu dir in deinem Blute: Lebe!

R. Chanina und R. Josua ben Levi, Genossen (Schiiler)
der Rabbinen sagten: Warum amtirt der Hohepriester in
acht Kleidern?') Gegen die acht Tage der Beschneidung,
welche nach acht Tagen erfolgt, wie es heisst Mal. , 5:
Mein Bund mit ihm war Leben und Frieden.“

»Bs soll sieben Tage unter seiner Mutter sein.“ R.
Josua von Sichnin sagte im Namen des R. Levi: Gleich
einem Konige, der in sein Land zog und anordnete: Alle
Fremden, welche da sind, sollen mein Angesicht nicht eher
sehen, als bis sie zuvor das Angesicht der Matrone (Konigin)
gesehen haben. So spricht auch Gott: Bringet vor mir
das Opfer nicht eher, als bis an ihm ein Sabbath voriiber-
gegangen ist, denn es giebt nicht sieben Tage ohne einen
Sabbath (ohne dass nicht ein Sabbath in sie fiele), es giebt
keine Beschneidung, ohne einen Sabbath (ohne dass in die
Zeit nicht ein Sabbath fillt), wie es heisst: ,Vom achten
Tage an und weiterhin ist es als Opfergabe wohlgefallig.“?)

Dein Haupt auf dir ist wie der Carmel und die Locke
deines Hauptes wie Purpur.“%) Gott sprach zu den Isra-
eliten: Die Haupter unter euch sind mir so lieb wie Elia,
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der den Carmel erstieg, wie es heisst I. Reg. 18, 42:
»Und Elia stieg auf die Spitze des Carmels and biickte
sich zur Erde und' that sein Gesicht zwischen seine Kniee.
Warum that er sein Gesicht zwischen seine Knice? Er
sprach vor Gott: Herr der Well! wenn uns kein Verdienst
anhaftet, so blicke auf den Bund der Beschneidung.

Aber die heilige Pflicht der Beschneidung darf auch
den Juden nicht eingebildet und hochmiithig machen, was
der Midrasch in folgendem schonen Beispiel zum Ausdruck
bringt: ,,Unser Lehrer R. Jehuda, der First, hiess darum
der Heilige, weil er nie auf sein beschnittenes Glied geblickt
hatte. Antonius war beschnitten. ,,Sieh einmal“, sprach
er einst zu unserm Rabbi, ,,auf meine Beschneidung.** ,Ich
habe nie auf die meinige gesehen*, entgegnete der Rabbi,
aS0ll ich da die deinige betrachten?‘') Aber mit ganzem
Herzen, mit wahrer Frcude soll man sich der Pflicht der
Beschneidung unterziehen, wie der Midrasch in Anlehnung
an Psalm 71, 14 lebrt: ,,Es kommt oft vor, dass ein
Vater, um den Tag der Beschneidung seines Sohnes sogleich
begehen zu konnen, sich Geld auf ein Pfand leiht und
freut sich desselben, obgleich ihm dies nicht geboten ist
— das ist, was der Psalm (71, 14) besagen will: ,,Doch
ich will harren immerfort und mehren all dein Lob.*?)
Oder: ,,Doch will ich harren immerfort und mehren all
dein Lob. R, Simon ben Jochai hat gesagt: Komm und
siehe: nichts ist einem Menschen theurer als seine Kinder.
Doch um dem Willen seines Schopfers nachzukommen,
sieht er ruhig zu, wie das Blut seines Sohnes bei der Be-
schueidung fliesst, und er nimmt dies freudigen Herzens auf.
R. Huna setzte hinzu: ja noch mehr, er macht sich Un-

o3 wan kb i, watd pawp and 3 o0 wp Ao b (1
s b mr A RS R wad MY R s mn owdwsr e b
“3 fvp R .9DT p7B WhEAY Y 900D MR TTIN WD nSanon wY

IIMBYR DI NI RIA Y WN MTN BN AW w0 D 0 aown (3
¥ no orn Wk NowD WY 1oEBD DI bk 13 Soed anby s S
nbnn 55 Sy snobym Snvk PBA B W INONY A KT AN




— 836 —

kosten') und veranstaltet ein Gastmahl, was ihm gar nicht
geboten ist,| | dascist es; was der Psalm (71, 14) besagen
will: Doeh ich will harren immerfort und mehren all dein Lob.

Siehe, du bist schon, .meine’ Freundin. Du bist
schon durch die Ausiibung der religiosen Vorschrifteo,?)
“du bist schon durch die Liebeswerke (ovom, mbwas)
‘du bist schon durch dic Befolgung der Gebote, du bist
schon durch die Beachtung der Verbote, du bist schon

in deinem héuslichen Leben durch die Entrichtung der

Heben und Zehnten, du bist schon in der dir empfohlenen
Mildthétigkeit gegen die Armen und Fremden, némlich in
Bezug auf die Nachlese, die vergessene Garbe und die
Friichte des Eckfeldes (oder Eckbaumes) und den Armen-
zehnten und das Freigeben, du bist schon in der Beobachtung
des Gemischten (Kilajim), du bist schon durch das Tuch
mit den Schaufiden (Zizith), du bist schén im Pflanzen,
du bist schon durch die Vorhaut des Baumes (Lev. 19, 25,24)
du bist schén durch die vierjahrige Pflanzung, du bist schon
durch die Beschneidung, du bist schén durch das Reissen,
du Dbist schon durch das Gebet, du bist schon durch das
Keriath Schema, du bist schon durch die Mesusa, du bist
schon durch die Thephillin, du bist schon durch die Laub-
hiitte, du bist schon durch Lulab und Ethrog, du bist schon
durch Busse, du bist schon durch gute Werke, du bist
schon in dieser Welt, und du bist schon in jener Welt.
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Die Beschneidung in der neuern Zeit.

In' der neuern Zeit, besonders in den vierziger Jahren
dieses Jahrhunderts entspann sich um die Beschneidungs-
‘frage ein heftiger Streit, der nicht bloss wie bis dahin von
rein theoretischem Gesichtspunkte aus in theologischen
Kreisen gefiihrt wurde, sondern auch die Mediciner und
Hygieniker beschiftigte. Bei den letztern handelte es sich
natiirlich nicht darum festzustellen, ob die Beschneidung
ein Rudiment der Verstimmelungsgebriuche des heidnischen
Altertums oder eine religiose gottliche Institution des is-
raelitischen Volkes ist, sondern man fragte vielmehr nach
dem sanitiren Nutzen und Schaden dieser eigenartigen
Operation nach den Ergebnissen der modernen naturwissen-
schaftlichen Gesundheitslebre. Es sollte ein fir alle Mal
festgestellt werden, ob die Beschneidung als eine gesund-
heitsférdernde Einrichtung von Staats wegen anzuerkennen
oder als gefahrbringend, wie dies die Beobachtungen einiger
totlich - verlaufener Beschneidungsfille darzuthun schienen,
abzuschaffen sei. Die Frage hat also eine praktische, ak-
tuelle Bedeutung erhalten. Die medicinische Behandlungs-
weise' der Frage wirkte aber auch bestimmend auf den
Gang der Diskussionen in theologischen Kreisen. Ja selbst
ein Teil* der jidischen Bevolkerung, in deren Mitte die Be-
schneidangsfrage weder jemals diskutirt noch iiberhaupt
Anklang gefunden, machte -jetzt die Beschneidung zum
Gegenstand' der Erorterung und stellte ihre Abschaffung
in Aussicht?). Die wachsende Aufklirung des 19. Jahrh.,
die rationalistische Weltaoschauung, die seit dem Erscheinen
Mendelssohns auch unter den Juden, besonders in Deutsch-
land zar Geltung kam, hat es allméhlich dahin gebracht,
dass man in jidischen Kreisen nicht nur im Allgemeinen

") Vgl. Bergson-a. a. O. S. 86.
22
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gegen die althergebrachten Sitten und Gebriuche des iber-
lieferten’ ' Judentums-indifférent geworden ist, sondern auch
an die bis dahin fir heilig und unantastbar gehaltenen
Gesetze und Vorschriften Hand zu legen begann. Dieses
ablehnende Verhalten gegeniiber den religiosen Einrichtungen
des Judentums galt nicht blos den von talmudischen und
mittelalterlichen Rabbinen kodifizirten Gesetzen, sondern
sollte auch die von allen als rein biblisch aufgefassten
Vorschriften treffen.- Man verlangte mit Ungestim, dass
die jiidischen Gebrauche, sofern sie die Lebensbethatigung
des Individuums hindern, entweder ganz abgeschafft oder
derart modifizirt werden, dass sie den Erfordernissen. der
Neuzeit nicht widersprechen. Und so kam es, dass man
in diesem Zeitalter der jidischen Aufklirung auch an der
Autoritdt des biblischen Beschneidungsgebotes, dessen re-
ligiose Verbindlichkeit fir die Juden bis dahin niemand
anzuzweifeln gewagt hatte, zu riitteln begann. Manche
Eltern, bei denen diese moderne, alles negirende Richtung
Schule gemacht hat, weigerten sich daher, ihre Neugeborenen
beschneiden zu lassen, indem sie die Beschneidung als eine
heidnisch - barbarische Verstimmelung des menschlichen
Korpers verlachten oder auch aus Furcht vor den etwaigen
gesundheitsschadlichen Folgen, die die Beschneidungsopera-
tion mit sich bringen konnte. In dieser Befiirchtung wurden
sie besonders von den Bedenken unterstiitzt, die in jener
Zeit von medicinischer Seite gegen die Beschneidungspraxis,
namentlich gegen ,die mit derselben verbundenen veralteten
Formen )¢ der Aufschlitzung (7y*c) und Aussaugung (nxs0)
~ erhoben wurden. Dadurch entwickelten sich aber in den

Gemeinden, wo solche Weigerungen, die Beschneidung an
den Kindern vornehmen zu lassen vorkamen, die heftigsten
Streitigkeiten unter den Gemeindemitgliedern. Denn wéhrend
sonst im Judentum, seitdem es aufgehdrt hat eine politische

1) Philippson in den Protokollen der dritten Rabbinerversammlung
Breslau 1846, 8. 181. .
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und staatliche Macht za bilden, der einzelne ganz frei und
ungehindert/ seiner  ‘religicsenCUeberzeugung leben konnte,
obne dass ihm dadurch die Zugehorigkeit zu seinem Volke
aberkannt werden durfte?), stiess er hier bei dem Versuche,
das Beschneidungsgesetz zu iibertreten auf den heftigsten
Widerstand seitens der Gemeindevertreter, die sich in diesem
Punkte noch einen Rest behordlicher Obrigkeit bewahrt
haben, indem es ihnen frei stand, das Eintragen eines un-
beschnittenen Kindes in die Matrikel zu verweigern und es
so aus dem religiésen Verband des Judentums auszuschliessen.
Diese Massregel war fir manche, die innerlich ohnehin mit
dem Judentume und seiner Lehre bereits gebrochen hatten,
Grund genug auch noch den letzten Schritt zur Loslésung
von der unbequem gewordenen Religion zu vollziehen und
sie benutzten daher den Umstand, um aus der jidischen
Religionsgemeinschaft iiberhaupt auszutreten. Die Ber
schneidungsceremonie bildete somit einen nicht unwesent-
lichen Faktor in dem zu jener Zeit so haufig vorkommenden
Abfall vom Judentum. Allein auch solche Personen, die
sonst treu zu ihrer Glaubensgenossenschaft hielten, wenn
sie auch das buchstibliche Gesetz in Haus und Familie
ausser Acht liessen, wollten in der Beschneidung kein
bindendes Zeichen fir die Zugehorigkeit zum -jiidischen
Stamme erkennen und betrachteten daher den ibren von
den jiidischen Religionsbehorden auferlegten Beschneidungs-
zwang als eine ungerechtfertigte Beschrankung ihrer indi-
viduellen Rechte, wogegen sie die staatliche Hilfe anriefen.
Diese Inanspruchnahme des staatlichen Schutzes hatte aber

) Die Ausstossungsfille aus der Synagoge durch den Bannstrahl
und drgl., wie sie im Mittelalter vorgekommen sind — wir erinnern
blos an Spinoza — kommen hier nicht in Betracht, da sie im all-
gemeinen doch nur vereinzelt waren und ausserdem vorwiegend nur
gegen solche Personen angewendet wurden, die durch ihre Gelehr-
samkeit oder sonstigen Eigenschaften beim Volke in sehr hohem
Ansehen standen und darum als gefilirlich galten. In der neueren
Zeit sind solche synagogale Massregeln fiberall, abgesehen etwa von
der Tirkei, verschwunden.
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fir die Betreffenden keinen Erfolg; denn solange die Be-
‘schneidung als eine heilige religiose Handlung galt, welche
gleichsam erst den Eintritt in das Judentum bedingte —
solange konnte der Staat dieselbe nicht verbieten, selbst
wenn er darum von fortschrittlerischen Juden angegangen
wurde, " weil eine solche Einmischung in die religiosen Ange-
legenheiten der Juden mit derihnen gewihrleisteten Duldung
in krassem Widerspruch stehen wiirde. Der christliche Staat
musste vielmebr von den in ihm geduldeten Juden verlangen,
dass sie ihre Sohne, wenn sie dieselben dem Christentume
nicht zufiihren wollten, der Beschneidung unterziehén; denn
der Staat hatte sie nur als Juden aufgenommen, und das
Jndentum verwarf diese Unbeschnittenen, so dass sie keiner
positiven Religion angehdrten. Daher war der Staat im
‘Rechte als er in Braunschweig einem Juden, der seinen
Sohn nicht' beschnitten hatte, auf Antrag des Rabbiners
den Befehl erteilte, ihn binnen vierzehn Tagen entweder
taufen oder beschneiden zu lassen?'). Dieses Verhalten des
Staates der Beschncidung gegeniiber énderte sich aber
‘allmahlich, denn der Staat, belehrt durch die vielen Streit-
schriften von seiten jidischer Theologen, gewann die Ueber-
zeugung dass die Beschneidung vom Standpuukte der ji-
dischen Gesetzeslehre keine hohere Bedeutung und keine
bindendere Kraft habe als alle andern Gebote der Bibel,
z. B. die Heilighaltung des Sabbats und der Speisegesetze,
die von vielen Juden iibertreten werden, ohne dass letzteren
dadurch die Zugehorigkeit zum Judentum bestritten werden
konnte, mit einem Worte, dass die Beschneidung kein
bedingendes Moment fir das Judesein sei. Der Senat zu
Frankfurt a/M. und auch die Regierung zu Darmstadt haben
daher in den Verordnungen vom 8. Februar bezw. 9. Okiober
1843 die Klagen des Rabbiners wegen Unterlassung der
Beschneidung zuriickgewiesen und die von jidischen Eltern

1) 8, Arnhold, die Beschneidung und ihre Reform, Leipzig 1847,
8. 60 f; bes. Salomon, die Beschneidung, Braunschweig 1844, 8. 78 f.
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erzeugten,, wenn| :auch - unbeschnittenen Kinder als Juden
anerkannt. In dem erwiihnten Frankfurter Erlasse lautet
§ 3: plsraelitische Biirger und Einwohner, insofern sie
ihre Kinder beschneiden lassen wollen, dirfen sich
dabei nur der besonders hierzu bestellten Personen unter
Beobachtung der § 2 vorgeschriebcnen weitern Vorsichts-
massregeln (Gegenwart eines Arztes) bedienen.* Aus dieser
Fassung geht es deutlich hervor, dass es nunmehr den
Israeliten in Frankfart a. M. frei stand, ihre Knaben be-
schneiden zu lassen oder nicht, ohne dass sie im Weigerungs-
falle aufhorten, Angehorige der israelitischen Gemeinde zu
sein?). Der in jener Zeit zu Frankfurt a. M. gegriindete
Reformverein, zu dessen Bildung die Beschneidungsfrage
den Keim gelegt hat?), hat auch in der That die Abschaffung
der Beschneidung in seine Statuten aufgenommen. Durch
diese staatlichen Anordnungen war nun den Freigeistern
im Judentum, die za jener Zeit immer mehr an Zahl und
Bedeutung gewonnen haben, Thir und Thor gedffnet, sie
durften einen Stein nach dem andern von dem mehrtausend-
jahrigen Bau des Judentums ungehindert abtragen und sich
noch offentlich als Juden, ja als solche bekennen, die allein
es verstanden haben, das alte Religionsgebiude umzu-
modeln und ,zeitgemiss“ zu gestalten. Es konnte daher
nicht ausbleiben, dass die Rabbinen, selbst diejenigen, die
sonst einer freiern Richtung im Judentume angehorten,
einer derartig zerstorenden Bewegung, wie sie sich in den
immer mehr vorkommenden Unterlassungsfillen der Be-
schneidung kundgab, mit aller Entschiedenheit entgegen-
traten und in zahlreichen Gutachten ihre unzweideutige
Missbilligung aussprechen. So finden wir in der Sammlung
der rabbinischen Gutachten, die von den bedeutendsten
Rabbinen Deutschlands und Oesterreichs abgegeben wyrden
(erschienen in Frankfurt a. M. 1844), die entschiedene

1) 8. Bergson a. a. O., S. 48.
2) Ibidem, S. 87.
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Meinung/ausgesprochen, 'dass diejenigen, die ihre Neuge-
borenen nicht beschneiden lassen, selbst den Faden abge-
schnitten, der sie mit dem Judentume verband, dass sie
gleichsam aus dem Judentum ausgestossen sind. So er-
klarte der beriihmte Prediger Manheimer aus Wien offentlich
(Allg. Ztg. d. Judent. 1844, No. 9), dass er in dem Falle
wie er damals in Frankfort a. M. sich ereignete, ,den
fraglichen Knaben keineswegs in die Matrikel und Geburts-
biicher eintragen, ihn weder zur Einsegnung und Confir-
mation noch zum Aufrufen vor die Thora zulassen, weder
seine Ehe einsegnen, noch wenn er stirbt zur Beerdigung
auf dem jidischen Gottesacker zulassen“ wiirde.

Mit ganz besonderer Vorsicht aber behandelten die gleich
darauf stattgefundenen Rabbinerversammlungen in Braun-
schweig (1844), Frankfurt a. M. (1845) und Breslau (1846)
diese Frage, und es verlohnt sich hierauf etwas ausfithrlicher
einzugehen, um zu sehen, wie diese Rabbinen, die es sich
zur Aufgabe gestellt hatten, das ganze Religionsgebiude des
Judentums zeitgemdéss zu reformiren, bei der Beschneidungs-
frage angelangt, es nicht gewagt haben, irgend welche
Neuerungen vorzunehmen und es mit peinlichster Aengst-
lichkeit zu vermeiden suchten, auf die innere Bedeutung
der Beschneidung einzugehen, um nicht etwa zu negirenden
Beschliissen kommen zu miissen. Obwohl die Beschneidungs-
frage schon in der ersten Rabbinerversammlung zu Braun-
schweig aufgeworfen wurde, so vermied es die Versammlung
dennoch, auf eine Beratung derselben einzugehen und be-
schrinkte sich bloss auf die Annabme des von dem Arzte
Dr. Bergson gestellten Antrages, der es den Rabbinen zur
Pflicht macht, Beschneidungslisten zu fihren*). Rabbiner
Dr. Hess stellte don Antrag: ,Es moge die Rabbinerver-
sammlung erkldren, dass sie es zwar auf das Schmerzlichste
beklage, wenn einige Glaubensbriider ein so wichtiges

1) 8. Protokolle der ersten Rabbinerversammlung, Braunschweig
1844, 8. 481 '
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und allgemein/heiligrgehaltenes Gebot, wie das der
Beschneidung nicht mehr beobachten, dass sie aber gegen
jeden dussern Zwang und das Ausschliessungssystem, wie
es von mehrern Rabbinen gefordert worden, sich erkldren
und dahin aussprechen miisse, dass diejenigen, welche das
Beschneidungsgebot nicht beobachten, dennoch als zum israeli-
tischen Glaubensbunde gehdrig betrachtet und zum Eide und
zum Zeugnis und zar Schliessung einer Ehe mit einer Jiidin
zugelassen werden konnen.“ Hierauf bemerkte der Vorsitzende
Kirchenrat Dr. Maier aus Stuttgart, ,dass dieser Gegenstand
gerade in diesem Augenblicke so viele Leidenschaft erruge,
dass er vorschlagen miisse, einfach zur Tagesordnung iiborza-
gehen'). Mit derselben Aengstlichkeit suchte auch die zweite
Rabbinerversummlung in Frankfart a. M. der Beschneidungs-
frage -aus dem Wege zu gehen. Auf den eingelaufcnen
Antrag eines Dr. Baltz, Konigl. Preuss. Regimentsarztes
“zu Berlin, in dem er vorschlug, die Beschneidung, wenn
moglich ganz abzustellen oder wenigstens so vornebhmen
zu lassen, dass dadurch keine Gefahr und weniger schlimme
Folgen zu befiirchten seien, antwortete die Versammlung,
ndass der Gegenstand von hochster Wichtigkeit aber eben
deshalb zur Beratung noch nicht reif sei¥). Demgemiss
wurden auch alle Sitzangen, in denen iiber die Beschneidung
verhandelt werden sollte, geheim und ,vertraulich abge-
halten, damit nur nicht irgend eine Aeusserung von Seiten
eines Mitgliedes der Versammlung in die Oeffentlichkeit
gelange und die Heiligkeit der Beschneidung diskreditire,
Allein dieses Ausweichen der Rabbiner vor einer eingelen-
den Besprechung der Frage konnte nicht von Dauer sein,
denn der Streit iiber die Beschneidung hatte bereits die
weitesten Kreise -ergriffen, und die Kundgebungen von me-
dicinischer und nichtmedicinischer Seite fiir eine Abstellung
oder wenigstens Reformirung derselben héuften sich von

1) Ibidem, 8. 79f.

%) Protokolle der zweiten Rabbinerversammlung, Frankfurt a.
M. 1845. 8. 151f, .
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Tag zu, Tag.|; Die-dritte.Rabbinerversammlung war daher
zu einer Beschlussfassung iber die Beschneidungsfrage
formlich gedrangt. Ein ldngeres Schreiben des Dr. med.
Arnhold aus Dessau, in dem er der Versammlung von dem
todtlichen Verlauf der Beschneidung bei seinem eigenen
Kinde mitteilt, nachdem bsreits sein erster Sohn nur mit
knapper Not demselben Schicksal entgangen war, forderte
eindringlich, dass die Rabbinerversammlung hier endlich
Rat schaffe). Die dritte Rabbinerversammlung schritt nun
nolens volens zur Erledigung dieser Frage. Rabbiner Dr.
Philippson sagt in seiner Aussprache an die Versammlung?):
»Es ist ein dringendes Bediirfnis, dass die Rabbinerver-
sammlung ihrerseits durch ihre Erklirung eine grossere
‘Sicherheit, Gefahrlosigkeit und Wiirde in diesen Akt bringe;
sie ist es dem Publikum schuldig; das sehr, sehr
danach verlangt, sie ist es der Sache schuldig, denn die

Phrase ,wenn einer Mutter zwei Kinder infolge der Be--

schneidung gestorben sind“ (sc. kann dieselbe unterbleiben),
muss aus unseren Biichern weichen, die Beschneidung mit
solchen Vorsichtsmassregeln umgeben werden, dass diese
Phrase nicht mehr moglich sei. . . . . Wie dringend die
Reform des Beschneidungsaktes sei, zeigt sich auch durch
die vielfachen desfallsigen Antrage, die an die Versammlung
gekommen.“ Hierauf verliest er die Antrige des Land-
rabbiners Hofman und Dr. med. Frank, die sich aber nur
auf die Abschafftung der Mezizah und der Periah und auf
andere Formalititen, wie Nachbehandlung der Operation
und drgl. beschrankien. Diesen Antrigen entsprechend
bewegte sich auch die ganze Debatte lediglich in dem
Streit dber die-Zutraglichkeit oder Gefdhrlichkeit der. mit
der Beschneidung zusammenhingenden Manipulationen der
Aussaugung und Aufschlitzung sowie Nachbehandlung. Eine
Erorterung iber das eigentliche Wesen der Beschneidungs-

1) Arnhold, a. a. O., Einleitung.
2) Protokolle der dritten Rabbinerversammlung, Breslau 1846,
S. 164. .
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ceremonie \yund) ihre: religitse) Bedeutung fir das Judentum
wurde grundsitzlich vermieden). Wahrend sonst die Ver-
sammlung alle Vorschriften der Religion einer Revision
unterzogen und z. B. die Beratung iber die Theorie des
Sabbats und der Speisegesetze, iiber den biblischen Begriff
derselben bis in’s kleinste Detail gezogen wurde, begniigte
man sich hier mit der Besprechung, resp. Aufhebung ein-
zelner yveralteter Formen des Beschneidungsaktes, ohne
auch nur mit einemm Worte auf die Ceremonie selbst und
ibren religiosen Wert einzugehen. Und warum? Wie er-
klart. sich denn diese Scheu vor einem genauen Eingehen
auf den Ursprung und die Bedeutung der Beschneidungs-
ceremonie? Wir wiirden fehl gehen, wenn wir annihmen,
dass die damaligen Rabbinen aus reiner Ueberzeugung von
der Heiligkeit und Verbindlichkeit der Beschneidung es
nicht gewagt haben, an derselben zu riitteln. Haben doch die
bedeutendsten Mitglieder dieser Versammlung, z. B. Hold-
heim ihre ganze talmudische Gelehrsamkeit aufgeboten, um
in langatmigen Werken die Haltlosigkeit der der Beschneidung
beigemessenen sakramentalen Bedeutung nachzuweisen. Aus
dem ganzen Verhalten der Rabbinerversammlung gegeniiber
dieser Frage, namentlich aus dem fortwidhrenden Hinweis
darauf, dass die Frage zur Beratung noch nicht reif sei
(s: oben S. 343), ist zu ersehen, dass es den Rabbinen
sehr lieb gewesen wire, wenn die Frage reif genug wire,
um erkliren-zu konnen, dass die Beschneidung keine ab-
solut' notwendige Bedingung fiir den Eintritt ins Judentum
sei. Sie mochten wohl filhlen, dass eine solche Erklirung,
von Seiten einer Rabbinerversammlung abgegeben, das
ganze ceremonielle Judentum auf den Kopf stellen wiirde
und sie musste daher als noch nicht zeitgemiss mit weiser
Vorsicht vermieden werden. Deshalb beschrinkten sie sich
aof die Erklirung, dass das gegenwirtige Beschneidungs-
verfabren mit Gefahren mannigfacher Art verbunden ist,

1) Ibidem, S. 181.
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zu deren/ moglichster' Beseitigung eine Umgestaltung vom
Standpunkte der heutigen medicinischen Wissenschaft
dringend notwendig sei.!)

Was aber in der Versammlung nicht geschehen, geschah
ausserhalb derselben. Entgegen dem rabbinischen Gutachten
vom Jahre 1844 (s. oben S. 341), unter denen sich allerdings
auch mehrere von den Mitgliedern der Rabbinerversamm-
lung finden, verdffentlichte Holdhcim eine umfangreiche
Schrift,®) in der er mit dem ganzen ihm zu Gebote stehenden
talmudischen Scharfsinn gegen jene gutachtenden Rabbiner,
besonders gegen Manheimer polemisirt. Auf Grund seiner
spitzfindigen®) talmudischen Deduktionen kommt er zu dem
Resultat:

I) Die Beschneidung ist kein so notwendiges Merkmal
des israelitisch-konfessionellen Charakters, dass das nicht
beschnittene, von jidischen Eltern geborene Individuum als
dem Judentumn nicht einverleibt za betrachten wire.

IT) Der Vater, der die Beschneidung seines Sohnes
unterldsst, oder der miindig gewordene Israelit, der die an
ibm nicht vollzogene Beschneidung noch ferner unterlisst,
ist als lsraelit zu achten.

111) Die jidische Rellglonsbehorde darf weder direkt
noch indirekt die Beschneidung durch Gewalt — wenn sie
dieselbe in Hinden hat — selbst erzwingen oder durch das
Anrufen obrigkeitlicher Hilfe erzwingen lassen.

Es ist hier in einer historischen Darstellung der Be-
schneidungsfrage nicht der Ort, auf dic weitliufigen Aus-
fihrungen Holdheims des naheren einzugehen und gegen
die Art und Weise, wie er seinen Standpunkt durch bib-
lische und talmudische Beweisgriinde rechtfertigt, anzu-
kidmpfen, umsoweniger als bercits Rabbiner verschiedener
Richtungen den' Gegenstand zur Geniige erdrterten und, wie

1) 8. Arnhold, a. a. O. S. 11f
*) Holdheim, iiber die Beschneidung, Schwerin 1844.
%) 8. Jaffé, die rituelle Circumcision, Leipzig 1886, 8. 15.
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wir spiter' 'sehen ' werden, ‘meistenteils zu andern Resultaten
als Holdheims gelangten. Ein klassisches Beispiel seiner
Argumentationsweise liefert uns Holdheim auf S. 16 seiner
Schrift. Er sagt da: ,Solange die Beschneidung das aus-
schliessende Merkmal der Nachkommenschaft Abrahams
war, konnte auch die Teilnahme an dem Pesachopfer
nur durch die Beschneidung bedingt werden. Nach dem
sinaitischen Bunde, nachdem Gott selhst mit Israel einen
Bund geschlossen, da konnte die Beschneidung keineswegs
als Zeichen des gottlichen Bundes mit Israel gelten.* Da-
bei stiitzt er sich auf die Bibelstelle I. B. M. Kap. 17,13.
Nun, an eben dieser Stelle wird es zweimal betont, dass
der Bund, den Gott mit Abraham schloss fiir seine Nach-
kommen bis in alle Ewigkeit gelten soll. Es heisst (Vers 7)
pund ich errichte meinen Bund zwischen mir und dir und
deinen Nachkommen nach dir fir ihre Geschlechter zum
‘ewigen Bunde, dass ich dir und deinen Nachkommen
nach dir zum Gotte sein werde.* Und Vers 13 heisst es:
pund mein Bund soll an eurem Fleische sein zum ewigen
Bunde.* Diese Stelle lisst doch gar keine Zweifel dar-
iiber, dass der Bund nicht bloss den nichsten Nachkommen
Abrahams gelten sollte, wie dies Holdheim ohne jede Be-
grindung hinstellt. Wo und wodurch erscheint der alte
Bund mit Abraham pach dem Hinzukommen des spétern
sinaitischen Bundes als aufgehoben? Nirgends, wenn man
nicht die Worte der Schrift verdreht. Es ist Holdheims
Grundfehler, dass er immer auf talmudischen Ausspriichen
reitet, wo sie ihm gut genug erscheinen, um mit ihrer Hilfe
die Gegner zu schlagen, versagen sie aber den Dienst oder
laufen sie ihm gegen den Strich, dann steigt er von seinem
talmudischen Ross, wird zum modernen Kritiker und wirft
den ganzen Talmud als unmassgeblich iiber den Haufen.
Man vergleiche nur seine Ausfithrungen (S. 74 f.) gegon die
Votanten in den oben erwihnten Gutachten, denen er auf
Grund allerlei Citate ans dem Talmud das Unzulissige
“einer Appellation an die Staatsbehorde in religiosen Streitig-
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keiten, zu beweisen sucht — als wenn jene Rabbiner, die
mit ihren Gutachten fiir die religiose Verbindlichkeit der
Beschneidung eintraten, zu den Hyperorthodoxen gehdrten,
die auf jedes Wort im Talmud geschworen haben. Mag
Holdheim auch darin Recht haben, dass von talmudischem
Standpunkte aus das Beschneidungsgebot nicht hoher an-
zuschlagen sei als alle anderen biblischen Gebote, dass
daher nach dem Talmud auch der Unbeschnittene, von
jiidischen Eltern Geborene als Israelit anzusehen sei, so ist
doch unverkennbar, dass das Gesetz der Beschneidung von
jeher als das heiligste und alleinige Merkmal des jidischen
Stammes im Volksbewusstsein gelebt bat uod von dem
Begriff Israelit kaum trennbar gedacht werden kann. Diese
richtige Erkenntnis und nicht die dngstliche Riicksichtnahme
auf die talmudischen Vorschriften war es, von der die
Rabbiner bei jenen Gutachten geleitet wurden. Und in
der That kommt es bei der Beurtheilung eines so wich--
tigen Gesetzes, wie das der Beschneidung, nicht auf die
formalen Bestimmungen und Auslegungen des talmudischen
Schrifttums an, sondern auf den Grad des Ansehens und
der Heilighaltung, der sich im Laufe der Zeit fir das be-
treffende Gesetz herausgebildet hat, und in dieser Beziehung.
wurzelt das Beschncidungsgesetz als ein unentbebrliches
Merkmal der Bundesgenossenschaft in der ganzen Judenheit
so fest, dass wenn anch dieses Gesetz wankend wiirde,
das Judentum eine Erschiitierung erlitte, deren Tragweite
kaum zu bemessen wire.

Interessant ist es auch zu sehen, mit welchen Griinden
Holdheim dem Rabbiner und Seelsorger jedes Recht ab-
spricht, auf den unbeschnittenen Israeliten oder auf die
Eltern desselben irgendwelchen moralisch-religiosen Zwang
auszuiiben, um die Beschneidung zu.veranlassen. Er scheidet
dabei zwischen Recht und Religion und meint, dass dem
Judentum seit dem Aufhdren des jiidischen Staates jeder
richterliche Charakter fehle, es sei blos Religion. In reli-
gidsen Dingen aber, so deducirt er weiter, muss vollstindige
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Gewissensfreiheit, herrschen, . Der Rabbiner, der blos Re-
ligionslehrer und kein Richter ist, darf dabei Niemand zu
einer religiosen Handlung veranlassen, die nicht mit der
Ueberzeugung des betreffenden Individuums ibereinstimmt.
Ist das aber nicht ein schlimmerer Gewissenszwang, wenn
man von dem Rabbiner verlangt, dass er einen dreizehn-
jihrigen, unbeschnittenen Knaben, der nach der religidsen
Ueberzeugung des Rabbiners, welcher doch ebenfalls auf
Ueberzeugungsfreiheit Anspruch hat, ein bundesbriichiger
Israelit ist, gottesdienstlich einzusegnen? Ist das nicht der
schirfste Hohn auf die Religion, in der Synagoge den Tag
feierlich zu begehen, mit welchem die Bundesbriichigkeit
den Confirmanden zu treffen beginnt? Mit welchem Rechte
darf der unbeschnittene abtriinnige Jude mehr Anspruch
auf Gewissensfreiheit machen als der Rabbiner und Secl-
sorger? Wenn der Rabbiner die Einsegnung oder Traaung
‘eines solchen nach seiner inneren Ueberzeugung bundes-
briichigen und irreligiosen Juden mit seinem religiosen Ge-
wissen nicht fiir vereinbar hilt, so hat er das unstreitige
Recht, ihm seine gottesdienstliche Funktion zu verweigern.
Mag sich ein solcher Jude, der sich iiber ein von der ge-
samten Judenheit heilig gehaltenes Gesetz kaltbliitig hin-
wegsetzt, solche Rabbiner zur Trauung suchen, die an seiner
Irreligiositit weniger Anstoss nehmen, oder mag er iber-
haupt auf eine Trauung in der Synagoge verzichten, die
er ohnehin nicht anerkennt. Holdheim ist aber gegen jeden
Zwang von Seiten des Rabbiners, nur nicht gegen den
Zwang von Seiten des der Bequemlichkeit halber abtriin-
nigen Juden. Aber abgesehen davon ‘ist' es ja gar nicht
wahr, dass der religiosen Behdrde des Judentums jeder
richterliche Charakter abzuerkennen sei. Das Judentum ha
zwar keine politische und staatsrechtliche Gewalt. Allein
diese Rechtlosigkeit der Juden ist keine moralische,
sondern eine juristische. Die Juden diirfen nicht nach
ihrem eigenen, in dem talmudischen Schrifttum kodifizirten
Rechte verfahren, da wo sie dadurch mit dem herrschenden
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Staatsgesetze in Collision geraten.. Wo sie aber durch die
Ausiibeng 'ihrer-religisen' Vorschriften nicht in Widerspruch
mit dem Landesgesetze stehen, haben sie sich um letztere
gar nicht zu kimmern. Im Gegenteil, -der christliche Staat
wiirde der den Juden gewihrleisteten religiosen Duldung
direkt zuwiderhandeln, wenn er sich in ihre inneren An-
gelegenheiten einmischte, die ihn gar nichts angehen. In
solchen Fillen, und zu diesen gehort auch die Beschneidung,
ist der Rabbiner auch der Richter und hat das Recht, die
ibm zur Verfigung stehenden Mittel, so weit sie nicht den
Staatsgesetzen zuwiderlaufen, anzuwenden. In unserem
Falle ist es die Verweigerung seiner gottesdienstlichen
Funktion, die er mit vollem Rechte anwenden kann. Dies
geniigt, um die Methode Holdheim’s bei der Behandlung der
Beschneidungsfrage za kennzeichnen. Sie wurde auch des
ofteren von den Mitgliedern der Rabbinerversammlung an-
gegriffen. Bei der Beratung iiber die Abdnderung der
Formen bei der Eidesleistung bemerkt der Vorsitzende Dr.
Maier: ,lch begreife, dass Holdheim sich gegen die Ne-
kitath Chefes (das Erfassen eines heiligen Gegenstandes
beim ‘Schworen) erklirt. Das gehe aus seinem Systeme
hervor: er will nimlich eine strenge Scheidung zwischen
- Gesetz und Religion und sieht was er wiinscht, als schon
geschehen an. Solange wir aber talmudisch-rabbinische
Juden sind, miissen wir unter Erfassen eines heiligen Ob-
jectes schworen“.’) Im Uebrigen hatte Holdheims Auf-
treten keinen Erfolg. Das. zeigen uns die Beschliisse der
ersten israelitischen Synode zu Leipzig,”) wo die Be-
schneidungsfrage von neuem aufs Tapet gebracht wurde
und diesmal eine endgiltige Erledigung fand. Von den dort
zur Annabme gelangten Punkten sei hier der Kiirze wegen
nur folgendes erwéhnt:

1) Der Rabbiner und der Vorstand haben sich des

1) Protokolle der ersten Rabbinervers. S. 87.
2) 8. Referate dber die der ersten israel. Synode in Leipzig
berreichten Antréige. Berlin 1871, 8. 103—222. .
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Eintragens des unbeschnittenen Kindes in das Gemeinde-
buch zu enthaltéen; ond zwarcaus dem Grunde, weil nach
Talm. Kiduschin 29a, Maim. Mila 1,2 und Jore Dea 264,1
in diesem Falle die Pflieht der Beschneidung ihnen ob-
liegt und sie durch eine freiwillige Beteiligung mit sich in
Widerspruch gerieten, vielmehr haben sie die Geburt zu
ignoriren. Dringt indess die Behiorde daraaf, die ibrerseits
im Rechte ist, insofern das Kind ja Jude ist, so mag dieser
hohere Auftrag nebst der unterblicbenen Beschneidung aus-
dricklich angemerkt werden.

2) Soll einem solchen Kinde spiter ein Geburtsschein
ausgestellt  werden, so ist es Pflicht, darin die Unterlassung
der Beschneidung za vermerken. Denn da, wie sich weiter
ergeben wird, ein solches Individuum in ritueller Hinsicht
manche Beschrinkungen erleiden muss, auch Eltern bei
Verheiratung ihrer Tochter an dem Mangel dgr Beschneidung
gerechten Anstand nehmen und die Vollziehung der Be-
schneidung gleichwohl bei Vorzeigung eines Geburtszeug-
nisses von einer jidischen Behorde stillschweigend voraus-
gesetzt wird; so wirde die Unterlassung eines solchen
Vermerks den Ausstellern eine Tauschung zur Last legen.

3) Rabbiner und Vorstand haben die Pflicht, sobald
das Kind schulpflichtig geworden, fir bestmdglichen Reli-
gionsunterricht zu sorgen; jedoch in keiner Gemeindeanstalt
sondern auf Privatwegen. Da niamlich das Kind, obgleich
Israelit, picht in den Bund getreten, so hat die Gemeinde
das Recht, es nicht zur Gemeinde zu zihlen und die Pflicht,
von diesem Rechte dann, aber auch nur dann, Gebrauch
zu machen, wenn der Schutz der Religion es erfordert. Da
nun das bose Beispiel, namentlich wenn, wie es in solchen
Fillen gewohnlich ist, die Eltern mit ihrer Renitenz re-
nommiren, sehr verderblich, jedenfalls storend auf andere
Kinder wirken muss und zu Unzutriglichkeiten Anlass
giebt, die der Lehrer nicht ausgleichen kann, so ist es zum
Vorteil beider Telle geraten, diese Mischung, bei welcher
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das eine Kind gekrinkt, die andern in ibrer Religiositit
alterirt' werden, za 'verhiiten.

4) Die Synagoge darf in keinerlei Weise von dem
Kinde als Bar-Mizwah Notiz nehmen, denn es wire der
schiirfste Hohn, in der Synagoge den Tag feierlich zu be-
gehen, mit welchem die Bundesbriichigkeit und die Careth-
strafe ihn zu treffen beginnt und vor der heiligen Thora
seinen Rundesbruch zur Schau zu tragen.

5) Hat ein solches Individuum das zwanzigste Lebens-
jahr erreicht, so gilt zweierlei:

a) Erklart der junge Mann, dass er die Beschneidung
grundsatzlich verwerfe, so ist er als Mumar lehachis, wie
ein aus dem Judentume getretener Israelit anzusehen, er
gilt eherechtlich als Israelit, geniesst jedoch nicht das ge-
ringste rituelle Vertrauen und seine rituellen Handlungen
in Bezug auf Andere miissen wie die eines Nlchl]uden be-
trachtet werden. =31 525 .

b) ‘Wendet er aber Scheu vor Schmerz oder Gefahr
ein, so heisst er abtriinnig in betreff der Beschneidung und
ist sonst wie ein anderer Jude. anzusehen. Er darf ein
jidisches Madchen heiraten und geniesst in Bezug auf
rituelle Zuverldssigkeit volles Vertrauen, insoweit er dies
nicht durch unreligioses Leben selbst erschiittert. Er ist
aber nach talmudischen Grundsitzen nicht fihig vor einem
judischen Gerichte einen Eid oder Zeugnis abzulegen, weil
hierzu religiose Gesetzestreue bedingt wird. - Auch kann
er nicht bei einem jiidischen Gerichte Richter sein. (Choschen
Mischpath c. 8,9 u. 92,3.) Er darf ferner nicht die Be-
schneidung an anderen vornehmen. (Jore Dea 264, 2 Anm.)

Gegen diese von Rabbiner Dr. Landau normirten Be-
schliisse brachten die Rabbinen Aub’ und Wechsler einige
‘Bedenken vor, die aber von keiner weséntlichen Bedeutung
sind und hier ibergangen werden konnen. Zu erwihnen
ist noch, dass diesen von der Synode gefassten Beschlissen
ein Sturmlauf von 66 jidischen Aersten Wiens vorausge-
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gangen war, die im_Jahre 1866 an den Vorstand der
Wiener israelitischen Gemeinde eine Dcnkschrift gegen die
Beschneidung richteten, auf die in den Verhandlungen der
Synode Bezug genommen wird. Das Vorgehen dicser Aerzte,
die keinerlei medicinischen Grund aufzuweisen vermochten
und in ungebihrlicher Weise lediglich vom theologischen
Standpunkte aus die religiose Bedeutung der Beschneidung
abzuschwichen suchten, wozu sie als Aerzte gar nicht be-
rufen waren, wird von der Synode mit scharfen Worten
gegeisselt (s. Referate, S. 196f.). - Vor ca. sechs Jahren
tauchte die Beschneidungsfrage wieder auf. Die Bewegung
richtete sich damals hauptsichlich gegen die Mezizah, die
allerdings von den meisten Aerzten als ansteckungsgefihr-
lich erklirt und bereits im Jahre 1843 vom Pariser Kon-
sistorium wie auch in vielen Gemeinden Deutschlands und
Oesterreichs abgeschafft wurde, obgleich es auch nicht an arzt-
lichen Stimmen fehlte, die sich [iir die Meziza aussprachen.?)
Gegenwartig wird die Meziza durch ein eigens dazu herge-
stelltes Instrument vollzogen, so dass jede Ansteckungs-
gefahr ausgeschlossen ist.

Aus alldem ersehen wir, dass die Angriffe gegen die
Beschneidung bis in die neueste Zeit hinein erfolglos blieben
und bleiben mussten. Denn die Beschneidung konnte nur von
Staatswegen abgeschafft werden und zwar, wenn sich heraus-
gestellt hitte, dass sie schddlich und gefahrvoll sei. In
diesem Falle hitte der Staat ein Recht gehabt, einzugreifen
und eine alte Institution aufzuheben, die das Leben der
seincm Schuize anbefohlénen Biirger. gefihrdet. Dazu be-
durfte es aber eines auf Grund unparteiischer wissenschaft-
licher Forschung von medicinischer Seite abgegebenen und
allgemein anerkannten Urteils, wonach die Schadlichkeit
und Gefabr der Beschneidung als sicher und unzweifelhaft
festgestellt worden ware. Das geschah aber nicht, viel-
mehr behaupteten die massgebendsten Aerzte, dass all' die

1) S. Klein, de la circoncision, Paris 1888, p. 7 ff.
28
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Schéden und _iiblen Folgen, die durch die Beschneidung
entstehen sollen, lediglich auf die Art ihrer-Handhabung
zuriickzufithren seicn und fiiglich vermieden werden kénnen,
dass dagegen die Beschneidung, richtig ausgefiihrt, ein sehr
wesentliches prophylaktisches Mittel gegen viele das Leben
zerstorende Uebel bedeutet und von Rechtswegen auch fiir
Nichtjuden eingefilhrt werden sollte.!) An diesem Stand-
punkte der medicinischen Autorititen scheiterten alle Ver-
suche, die Beschneidung von Staatswegen zu verbieten.
Nicht minder wirkungslos erwiesen sich auch alle- An-
strengungen destruktiver Theologen, der Beschaeidung ihren
religios-konfessionellen Charakter abzusprechen und sie ihrer
Verbindlichkeit fir das Judentum zu entkleiden. Hier
konnten alle Gegenbeweise aus Bibel und Talmud nichts
niitzen, da sie, selbst wenn sie stichhaltiy wiren, nichts
an der Thatsache zu éndern vermochten, dass die Be-
schneidung ihre bindende Kraft nicht gerade aus den for-
malen Bestimmungen des Rabbinismus schépft, sondern
tief im religiosen Bewusstsein des jiidischen Volkes wurzelt,
dass sie sonach ein Moment bildet, mit dem das ganze
Judentum steht und fillt.

Ueberblicken wir nunmehr am Schlusse anserer Aus-
fihrungen die Institution der Beschneidung, so konnen wir
keine ‘bessere das Ganze umfassendere Charakteristik geben,
als dies der geniale Zunz in seinem bereits mehrfach citirten
pGutachten iber die Beschneidung® gethan hat.?) Es heisst
dort: ,Die hohe Bedeutung, welche das Gebut der Be-
schneidung im Judentum von jeher gehabt hat, ist durch
die heilige Schrift, die Tradition und die Geschichte be-
statigt; seine Heiligkeit ist so alt wie Israels Stamm, vier
Jahrtausende. Mit dem Bekenntnis des einzigen Gottes
standen, als Zeugen des Judentums, Sabbath und Be-
schneidung in gleichem Range. . . . Ls ist aber die Be-

1) Vgl. Pogorelsky, Circumcisio ritnalis Hebraeorum, St. Peters-
burg 1888, 8. 15.
2) Ges. Schriften, Bd. II, S. 197.
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schneidung, wio der Sabbath, eine Institution, keine
blosse Ceremonic) Onicht''dds’ Beschneiden, welches man
Ceremonie nennen mag, sondern das, vom achten Tage an
Beschnittensein ist der Kern des Gebotes. Alle anderen
Cceremonien-Handlungen kehren im Leben vielfach wieder,
eino einzelne Unterlassung, einc Ucbertretung entscheidet
nicht; sie ertragen ein Mehr oder minder. . . . Alles das
ist unstatthaft bei der Beschncidung, die von dem Augen-
blick an, wo sie unterbleibt, eine fortwdhrende Uebertretung
bildet, als Zeichen der Einhcit und ewigen Dauer lsraels,
- ein sichtbarer Akt der Uebertragung und Vererbung des
gottlichen Gesetzes, entscheidet die Unterlassung derselben
fir das kommende Geschlecht; der aus Prinzip unbeschuitten
gebliebene Sohn wird schwerlich aus Prinzip im Judentum
bleiben. Eine Abschaffang der Beschneidung schneidet das
Leben des Judentums mitten entzwei; ein Selbstmord ist
keine Reform!¢ '



Druck voun H. Itzkowski, Berlin, Gr. Hamburgerstr. 2.
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