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Vorrede.

Die vorliegenbe Monographie will, wie fdon der Titel ver-
rith, feinedwegsd eine neue Biographie ded Boethiud dar-
bieten, fie befdhdftigt fid vielmehr I)auptfdd}[id) nur mit den
Sdyriften diefes Philofophen, und audy died nur in fo weit,
al8 diefelben und itber fein BVerhdltnih zur driftlihen Theo-
logie aufjufldren vermdgen. Dasd zufjammenhaltende Band
ber allerdingd mandfaden Materien, welde fie Herithrt, und
ben oberfen Gefidhtdpuntt bilbet die Unterfuchung der der An-
fedhtung in Hohem Grade audgefesten Aeditheit der theolo-
gifden AbHandlungen, welde dem B. beigelegt worden
fiud. Sn dem erften und aweiten Hauptiif, weldes leptere
von Der Gntftehung gewiffer fagenhafter Nadyrichten idber B.
und Theodoridh Handelt, finden fidh einige BVemerfungen von
allgemein hiftorijdem Jnteveffe. Jm aditen Hauptftitd Habe
id), wie e8 der Hauptzwed meiner AbHandlung mit fidh bradhte,
eine Sfizze ded8 philofophifden Syftems bed B. zu geben ver-
fudhyt, welde fidy jedodh auf bdie logifdhe Seite dedfelben nidht
erfireden durfte. Bornehmlidh wollte idy aber cinen Beitrag
gur Dogmengefdidte liefern, wordber id mid in der Gin-



VI

Teitung ded8 Mdberen audgefproden Habe. Bon dem Jeller-
fhen MWert itber die Philofophie der Grieden, weldres idh Hin
und wieber Denupt Habe, fland mir die weite Ausdgabe nody
nidt zu Gebote. Sdlieflid nody eine BVeridtigung. Auf
. 27 ift ndmlidy ftatt Pfeudo - Hieronymus einfady Hierony-
mug zu lefen.

QBerlin, den 21, April 1860.
Sriedeidh MNigfd.
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Einleitung.

Weber Boethius ift im Lanfe der Jahrhunderte — und bis in
bie neuefte Seit Hinein Bielerlet und mandes Gute gejchrieben wor-
ben’). Nadjdbem bdie RKritif mandpe Yergebradhten Jrrthiimer iiber
ba8 Thatfadliche feined Lebend und mandhed {[dyiefe Urtheil iber
feine [literarifjdhe Bedbeutung beridhtigt Hat: ift die dufere Lebens-
gefdhichte des Mannes tm Ganzen mit jiemliher Sicherheit feft-
geftellt und ihm die gebiifhrende Stelle in der Gefdhichte angewiefen
worbden.

Gr beanfprudit junddhft dag Jntereffe Des8 PHilofophen,
Pe8 politifdhen und ded Litevarhiftovifers. Welde Bebeutung
nimmt er in diefer dreifachen Vesiehung in Anfprud? Bu den
Korhphien wird er auf feinem Der Gebiete, denen er angehirt, ge-
vechnet — und mit Redyt. Tenn, was unddft die Philofophie
betrifft: jo fpielt er swar al8 funbdiger und jdarffinniger Commen-
tator und Ueberfeger vorsiigliy Des ariftotelifhen Organons eine
bebeutende Rolle; aber er vermittelt eben nur und verbolmetjdht
fhon Borhandenes dem Wittelalter, ohne duvd eigentlidh {chdpferijdhe
Leiftungen die Philofophie erheblidh su bereihern. Sein Beitalter
ift Das bed villigen Crldfchens der antifen Philojophie.

Audy al8 Staatémann gehdrt er einer Beit der Anfldfung an,
und obgleidy er ,durd) Geburt, Verdienft und Gliid wie ein grofer
Romer aud der Jeit ded Auguftus” in diefer dafteht: fo war er
bod) Der legte, war nidht getvagen und gehoben von einer Gegen-
wart, die eine Zufunft in {hrem Sdhoofe barg, und Hatten ihn felbft

1) Das Widtigfte aus dev Literatur wicd fucceffive von uné angefiihret weeden.
Bgl. iibrigens die Snfommenftellung bei Obbariuns in der Ausg. von Boethiue

de consol. philos. p.VII. Jena 1843.
1



2

audy lebensfahige Jdeen exfiillt: er BHiitte in jemer Beit, wo Theo-
borid) den Odoater befiegt Hatte, feine mmet su threr Berwirl-
lihung gefunden.

Als Sdhriftiteller, Befonbere als Didyter, hat man ihn frither
oftmal8 {iberfhant’) und den Claffifern gleihgeftellt. Seitbem man
aber, Befondbers in Folge Ded8 Umidhwunges der Deutfdhen Ritevatur,
Philologie und Wefthetit, zu einem veiferen Urtheil dariiber gelangt
ift, was ecigentlih an den Alten muftergiilti und claffijdh ift, Hat
man war nidht aufgehirt, die funftoolle, auf dem Studium bder
beften romifen Dichter beruhende Reproduction antifer Formen in
literarifd) fo entarteter Beit und bie, wenn audy niht geniale, dodh
finnreidye poetifdhe Erfindung des Boethiud anjuerfennen, Hat aber
aufgehdrt, ihn neben die rdmifden Claffifer®) zu ftellen, und es lift
fid nidht leugnen, Daf die mafvolle Cinfachheit und die aus der
lebendigen Anfhauung anftatt aus der Reflexion ftammende Kraft
Der Didhtung ihm weit mehr fehlt, ald den Sdriftftellern e augu-
fteijchen Beitalters.

Wie Dem and) fei: er Hat in der Gefdhidhte Der Rogif, fowie
in Der Gefdhichte Ded rdmijchen Staatd und der rdmifden Ritevatur
etnen gefidevten Plag, Den er behaupten wird.

Boethius wird aber aud unter den Theologen, felbft unter
ben Rirdpenvitern genannt. Ja — man fann fagen, daf er im
Mittelalter und audy fpiter nody als folder ebenfo befamnt und
berithmt war, wie in jenen andeven Vezichungen. Jedod) ift Hier
fein Bitvgervedt ftberhaupt der Anfedtung ausgefest, und,
nachdem fdhon frither an der theologijchen Geltung des Philofophen
geritttelt war, hat @. Arnold, der befannte BVerfaffer der ,unpar-
tetijhen Rivdhen- und RKeggerhiftorie”, ftarfe Bweifel dariiber gedupert,
ob er itberhaupt Theolog, ja ob er Chrift gewefen fei. Diefe Frage
ward vor einigen Jahrzehnten von neuem angeregt, ift indeffen nody

1) 3.98B. Gabbaeud de scriptor. non ecclesiast. pag. 206: » Unumquemque
Platonis dialogum seorsim superat, etsi omnibus eius dialogis coniunctim sumtis
debet concedere.« — Fabricius bemerft daju: »Quod ridiculum mihi videtur
Gaddii iudicium,« gefht abev felbft vielleidht fdhon zu weit, wenn ev fagt: » versuum
quos composuit suavissima gravitate paucis comparandus.« cf. blbl. lat. Hamburg

1712. pag. 641 f.
) Am meiften evinnert er wofl an Seneca (wie Sigmann ridhtig bemerkt),
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feinedwegs geldft; fie gehdrt vielmehr and) Geute nodh u den offenesn.
Bwar Hat der Jenaer Phifologe Hand’) und in deffen Fuptapfen
Obbarius™ dem B. mit folder CEntfchiedenheit Has Chriften-
thum abgefprocdhen, Daf fein Name von mandien neueren Rivdens
biftorifern bet Der Gefchicdhte Ded filnften und fechsten Jahrhunbderts
gar nidht mefhr genannt, Hiddhftens bet der Sefdhihte der Scholaftif
nadhtvdglidy ertwdbhnt wird. Aber nidht nur Gfrdrer und RNied-
ner — Anbderer 3u gefdweigen — foudern aud) (F. Cor.) Baur?®)
und Dorner) nennen ihn in der Dogmen-Gejchichte unter ben
Berfaffern trinitarifder und driftologijher Abhandlungen. HAudp
Diejenigen Sdpriftfteller, die fidh in jiingfer Reit fpeciell mit
thm Dbejdftigt Daben, wie @. BVaur®) und Suttner®), falten
B. filr einen Chriften und fitr den Berfaffer mehrever theologijcher
Tractate.

Hitte nun die Perfon ded B. iiberhaupt feine Hhere Hiftorifdye
Bebeutung, fo wive 8 zlemlidhy gleidhgilltiy, ob er Ehrift ober Heide
getvefen, wir Idunten Dann diefe Frage getroft unentjchieden laffen.
Qn einem anberen Lidhte exfdpeint Diefelbe, twenn wir bebenfen, daf er
einer der bebeutendften rdmifchen Staatdminner Hes 6. Jahrhunbderts
war. Allein felbft unter diefen Gefiditspuntt geftellt, wiirde ihre Ent-
fcheidung fein unmittelbar theologifdes Jutereffe haben. Nun Hat aber
B. auf die mittelalterliche ThHeologie und Philofophie einen grofen
Ginflufs ausgeilbt, ja man fann behaupten, daf er nad) ober neben
Auguftin der Hauptlehrer des Mittelalters gewefen ift. Denn min-
Deftens bdie Form und Wethode ber f[dolaftifhen Wiffenjdhaft ift
hauptfadlich ihm entlehnt. DHatten indeffen feine Schriften nur in
formetler Begichung das Mufter fiir Die Theologie und Philofophie
bes Mittelalterd abgegeben: fo wdrve dle Frage, ob er Chrift oder
Heide gewefen, immer nod) von fehr geringem Velang. Bu einem
anbeven Urtheil itber thr Gewid)t werben wiv gelangen, jo wiv werden

1) Sn der Hallifden Gneyflopddie TH. 11.

3) Sn ber Borvede jur Auég. von Boeth. de consol. philos. Jena 1843.

3) Die dr. Lehre von vder Dreicinigleit.

4) @ntwidelungsgeid). der efhre v. b. Perf. Chrifti.

5) De A. M. Severino Boethio, christ. doctrinae assertore. Darmstad. 1841,

) Jafresberidyt iber bas bifd). Lyceum ju Gidftstt. 1852,
‘ »
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BVorvede.

Oie vorliegendbe Monographie will, wie {hon der Titel ver-
vdth, feinedwegd cine nene Biographie ded Boethiud bar-
bieten, {te befdhdftigt fid vielmebr Hauptiddlid nur mit den
Sdyriften diefed Philofophen, und audy died nur in o weit,
al8 diefelben und fiber fein BVerhdltnif zur driftlichen Theo-
Togie aufgufldren vermdgen. Dad zufammenBaltende BVand
ber allerdingd mandfacdien Materien, weldye {ie berithrt, und
ben oberften Gefichidpuntt bilbet die Unterfudung der ber An-
fedytung in Hohem Grade ausdgefehiten Wecdhtheit der theolo-
gifden Abhandlungen, welde dem B. Heigelegt worben
fiud. Sn dem erften und gweiten Hauptitd, weldes leptere
von ber Gntftehung gewiffer fagenhafter Nadyridyten dAber B. -
und Theodorih Handelt, finben fid einige Vemerfungen von
allgemein biftorijhem Jnteveffe. Jm adten Hauptfiiid Habe
i, wie e8 ber Hauptzwed meiner Abhandlung mit fich bradhte,
eine Sfizze bes8 philofophifhen Syftems ves B. zu geben ver-
fudt, welde fid jedbod auf bdie logifde Seite desdfelben nidht
erftreden durfte. BWornehmlih wollte i aber einen Beitrag
gur Dogmengejdidite liefern, woritber idh mid in der Gin-
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leitung Des8 Mdaberen audgefprodhen Habe. Bon dem Seller-
fhen Werk iiber die Philofophie der Griedhen, weldyed i hin
und wieder benupt Habe, fland mir bdie weite Ausgabe nod
nidit ju Gcbote. Sdlieflid nody eine Beridhtigung., Auf
. 27 ift ndmlidy ftatt Pfeudo - Hieronymus einfady Hierony-
musd zu lefen.

Berlin, den 21, April 1860.

Sriedrid Risfd.



@inleitung . .... e et ettt et &.1-—5,
Crited Hanptftitcd. Biographifdes iber Boethius . . . . . .. &. 6—12.
Bweited Hauptitiid, Gniftehung der Sage von dem ﬂkatuyriuné b{; ?B.i 9
Dritted Hanptftilcd. Aufjahlung der Schriften bes B.. . . . &, 19—-22.
Bierted Hanptftilcdh, Ausjonderung der dyriflid) - theologifdien nuter diefen

Sdrtften. . . ... e i e e ©. 23—26.

Flinfted Hanptftiic, Gefdidte der Frage: ob diefe Sdhriften g)tzgnb.m

Sedh8ted Hanptitild®, Die unmittelbaven hiftorifden Jeugniffe. &. 35—37.

@ichented Qauptftiicdd. Die in den Lebensverhiltniffen bes B. liegenden
Ruiterien . . . ... e e e e e e 6. 37—41.

AUcDHted Haunptitild, Borliufiges Urtheil auf Grund dev anerfannt dditen
Sdyriften, befonders de consolatione phil. Das Sy ftem bes V. &. 42—92.
RKeine Berufung auf Ghriftus, die Vibel uud die Kirdjenviter &. 43. Seine
Yutoritdten Plato und Ariftoteles ©. 43. 44. Seine Anfidyt dber die Philofohie
fiberhaupt ©. 44. @ottesbegriff ©. 45. Berhaltnif jum Polytheiemus &. 47.
Sum Pantheismus &. 48 Sein Theismus nidt der dyrifilide &. 50. Sein
Dualismus &, 52. Kein driflider Shovfungsbegriff &. 53. Beweife fiir's
Dafein Gottes &. 54. RKein ontologifder Beweis &. 55. Kosmologifder Beweis
©. 56. Phyfifo-theologifher Beweis &. 57. Neuplatonifdyes im Gottesbegriff
€. 58. DBerhilinif Gottes jur Welt &, 60. Das vermittelude Princip das
$atum ©. 60. Fatum und providentia &. 61. Bollfommenbheit ver MWelt &. 63.

. Die MWelt ofhne Anfang und Gnde S. 64. Vegriff der Gigleit S. 65 vergl.
©.79. Die die Harmonie der Welt {dyeinbar frovenden Madyte &S. 66. Fortuna
und der Jufall &. 66. Das BVife ©. 67. Seine Lehre vom Bofen nidyt die
driftlide ©. 68. Anthropologifdyes und Piydologifdhes &. 69. Nominaliemus
und Realidmus S. 175 und &.79. Gthifhes Princip . 71. Die Sinve S. 72,
vergl. &. 67. Surednung und menidylihe Freifheit ©. 73. Bereinbarfeit ber
menfdylidien Freiheit mit dem Borherwifien Gottes &. 75. Beftrafung des Bofen,
Belohnung des Guten &. 80. RKeine Lehre vom Fegfeuer &. 81. Unferblidyteit
ber Seele ©. 82, Aud) bierin feine Uebereinflimmung mit dem GEhriftenthum
©. 83. Refultat &. 83. B. fein dyiflider Theologe, fondern ein ekleftijdher X
Philofoph ©. 84. B. nidht mit Synefius und dem falidhen Dionyfius in Gine
Reihe ju fiellen S. 85. anrldgge an Bibelftellen S. 85. Seine Troftgrinde ~
nidt die fpecififdy driftlidhen &. 88. Miflungene Berfudpe, trop diefer Thatfachen
bas Ghriftenthum uul: bie Rechtglaubigteit des B, ju retten S. 89.



8

Genug o Boethins befdiftigte fih gritndbliher, ald trgend
einer feiner Beitgenoffen, mit faft allen Wiffenfdhaften, bdie feit
Martianus Capella das Trivium (Dialeftif, Grammatit, Rpe-
torif) und ba8 Quabrivium (Aftronomie, Wufif, Arithmetif, Geo-
metrie) ausmadyten, und mit der Philojophie, ald Deyen Pfoxte er
bas lesteve betradytete. Seinen Seitgenoffen und dem gangen Wittel=
alter fomen biefe @tubien daburd) ju Gute, daf er theils in felbft-
ftindigen Schriften, theil8 in Ueberfefungen und Grilirungen &ltever
griedhifdher und rdmifher Werfe’) Deren Frildjte vermwerthete.

Die genannten Seitgenoffen bezeugen aber nidt allein feine
wiffenjdaftlihe Bildbung, fondern audy Den Adel und die Hobeit
feiner Gefinnung. Die BVereinigung aller diefer Cigenfdajten, Hohe
®eburt, Reidhthum, umfaffende Gelehriamleit und Bildung, fittliche
Tidptigleit, erdfineten Dem Boethius eine glinzende LWufbahn.
Sdon alé Jiingling erlangte er hohe Chrenftellen?), wurde unter
bie Patricier aufgenommen und befleidete im Jahre 510 das Con-
fulat®). "Den hidchften Cinfluft aber erlangte er durdy fein Berhiltmif
3 dem groflen Oftgothentinig, welder (im J. 489, alfo) wihrend
ber Jugend Ded Boethius die Hevridaft itber Jtalien erlangt Hatte.
Theodorid, dDer den Qefsteven wegen feiner Bildung und poli-
tifden Cinfidgt Hodhjcdhaste, nahm vielfadh die Dienfte desfelben in
Anfprud). Unter Anderem beauftvagte er ihn mit der Orbuung Des
Milnzwefens und der Regulivung von Maf und Gewidst*), und al8
Per Burgunderfinig Gundobald ihn um eine Waffer- und Sonnen-
ubr bat, lief er folde von Boethius, der aud) mit der Medhanit
vertraut war, beforgen®). Diefer benugte mit Erfoly Das Bertvauen
De8 Rinigé dagu, unjduldig Angeflagten Redht ju fdaffen, die avg-
liftigen Pline vaubgieriger Hiflinge zu vereiteln und dem RKinige
im Qnteveffe Der italienijhen Provimgen von verberblihen®) Maf-

benden Worten fervor, welde ausfagen, baf durd) feine Ueberfepungen Py
thagoras, Ptolemdus u. . w. talien juginglid geworden feien. Bergl. andy
Baur &. 7 Anmerfung.

1) Dayvon wird unten die RNebe fein.

3) &. de consol. philes. II. pros. 3.

8) Baur p. 13. not. 13.

4) Cassiodor. epist. var. I, 10.

8) Cassiodor. epist. var. I, 45.

) De consol. philos. I. pros. 4.
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vegeln abjurathen. Dadurd), jowie durd) milbthitige Spendungen
an die Armen’) madyte ev fidh auch beim Bolfe beliebt. Seine ein-
jigen Feinde waven jene DHiflinge, jum Theil Gothen, zum Theil
Romanen, denen es endlid) gelang, ihn u ftivzen. Bwar war ihnen
bie8 unmiglidh, fo lange die Umftinde die fuge und mafvolle Po-
(itif De8 Theodorid) beglinftigten, und bdiefer fidh einmen unbefan:
genen Blid bewahrie. Dasd Shidma, weldes feit den Jeiten Desd
Denotifon (482) jwifden dem Yaiferlichen Dofe von Bpzan; und
ben rdmifden Bifdhsfen beftand, behiitete den avianijden Kinig vor
einer gefifrlidhen Coalition Des rdmifdhen RKatholicidmus und des

bypzantinifhen Jmperialidmus, welder Der Selbftftindigleit und WMWadpt
Des Oftgothen in Jtalien nidt giinftig fein fonnte. So lange beibe .

uneinig waren, wufite ex, ofne fid) etivad ju vergeben, fidh einerfeits
mit der rdmijden Rivde durd) Tolevans, mit Dem rdmifchen Senat
durch {cdonende Anerfennung, mit Jtalien Durd) eime vortreffliche
Berwaltung, andererfeitd mit den griedhijfen Kaifern durd) Bermei-
bung jeber offenfundigen Berlepung ihrer. Sdeinfouverdnitit in
freun®ichaftlichem Bernehmen zu erhalten. Allein im Jahre 518
ftellte Juftin die Rivdengemeinjhaft mit Rom fer, und die Folgen
Ded erneuerten Friebend jeigten {idh bald genug. Juftin erlief ein
@bict”) gegen die Arianer, hre Rivdjen wurben ihnen genomumen,
ber Gottesdienft verboten, fie felbft von allen Staatsdmtern ausge-
fdloffen und jum Theil mit Gewalt zum Katholicidmus befehrt.
Lheodorid) erfannte, daf diefe Mafregel, filr die fih augenblidlicy

in dem Benehmen der Avianer ded rdmijden Reidhes feine Vevan- -

lajfung fand, im Grunde gegen ifhn geridhtet war. Er fhumte nidyt,
mit alfer Gnijdhiedenbeit ju-proteftiven, drohte mit Repreffalien und
fanbte den rdmifdhen Bijdhof Johannes (L) mit dem Auftrage nady
Conftantinopel, die- Aufhebung der Wafiregel gegen die Avianer zu
perfangen. Johannes, der natilelih mit BWiderftreben und nur
geoungen eine folhe Gefandtjdhaft fibernahm, wurde ald rdmifder
Bijdhof mit Chrerbietung in Conflantinopel empfangen. Was er

1) Procop. de bello Goth. edit. Dindorf. I, 1. p. 11: noAlois = &owiv
xad Evoy yenueds vy dnogiayv laceuive (Ziuuayos xai Boitiog).

3) Bgl. aufer den Werfen vou Gibbon und Sdloffer: du Roure, hi-
stoire de Theodor. le Grand. Paris 1846, Tom. II. 1. VIL chap. 3.
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indefjen ausgeridytet, it nidht gany Mor®), vermuthlid Hat er fitr
feine Perfon dem Raifer nidts weniger ald jugervedet, auf alle
Torerungen eingugehen, fury — er wurde, nad) Ravenna juriid-
gefehrt, wahrideinlid) ald des Einverftindnifjed mit Juftin und der
Confpivation gegen THeodorid) verdidptig, ind Gefingnif geworfen,
in weldem er im Jahre 526 ftarb. Ju die Beit diefer Ereigniffe,
bie von Anfang an den ThHeodorid) mit WMiftrauen aud) gegen
Unjduldige erfiillten, fllt der Stur Ded BVoethius. Ein rdmifder
©enator Albinus war bei dem RKinig eines Majeftitsverbrechens ?)
angeflagt, Boethius eilte nad) Verona und vertheidigte ihn, foiie
ben gangen Senat, auf welden die Antlage ausdgedehut worden war,
.mit grofer Freimiithigleit. Gr trug, wie RKeiner, die alte rdmifdhe
Freifeit im Derzen; dodh) wufite er, daf ifve Beit lingft nidht mehr
wor, und, weit entfernt, einen BVerfud) ihrer Wieberhexftellung zu
madchen, that er hier ohne alle ehrgeizigen Pline nur das, wozu ihn
fein Redhtdgefilhl und feine Wahrfeitsliebe trieh: er vertheidigte Den
©enat, der in fdnddem Undanfe und friedyender Unterthanigleit ihn
bald Darauf dem TheoDorid) preidgab, gegen unbegriindete Vor-
wiitfe. . Dies ftellten feine Anfliger, Bafilius, Opilio, Gau-
Denting, dem Rdnige, den fein Alter und die Lage Der Dinge
argwdhuifd gemadyt batten, al8 einen Beweid Hodhverritherifdher
Tenbengen dar — aller Wahrfdeinlidhleit nady mit Unredt. Die
gleichzeitigen Verichterftatter enigftens bevedhtigen unsd u Ddiefer
Auffaffung. Freilidh Hat man eingetvendet, diefe feien Katholifen,
. was itbrigens bet Procopius nur wabhrideintidh, nidht gewif ift,
und Daher gegen Theodovid) eingenommen, in Folge Ddeffen aber
Blind gegen die wahre Bedeutung ded Sdhritted, den Boethius
that. Diefer fhabe ficdh allerdingd gegen den Oftgothentdnig ver-
fdworen, fih aud) mit den firdlihen Gegnern desfelben verbiindet
und in diefem Intereffe theologifhe Sdhriften verfaft, was ihm ohne

1) 9tad) dem Anonymus Valef. a. a. O. p. 724 Hatte Suftin alles Uebrige
bewoilligt, fid) jedod) geweigert, ben jum RKatholicismus gejwungenen Arianern den
Radtritt jum Avianidmus ju geflatten. Andeve anders, fo Paulus Diaconue
in ber Fortfepung der hist. miseella incerti auetor. lib. XV. -(in Muratori: rer.
Italicarum scriptor. Tom. I. pars I.) ¢f. Papebrod): acta sanct. VI. ad diem
Msj. XXVIL

2) De consol. philos. 1. pros. 4.
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folhen Bwedt fern gelegen Paben witrde’). Wir unfeverfeits Haben
nidts Dagegen, daf man Nadyriditen, wenn fte parlid) fliefen, durd)
Gombinationen ergingt und in den Veviditen hin und wieder zwijdhen
ben Seilen feft. Allein dle zuverliffigfte Darflellung der in Rebe
ftehenden Thatfacdpe ift offenbar in den Worten Ded B. felbft®) su
fuchen, und biefe beweifen, Daf Die Bweifel, welde man gegen bdie
Buverlffiglett dev Auffafjung jener Gewdhraminner geltend gemadht
bat, unbegriindet {ind. Wan Wnnte jwar einwenden, da es fid) hier
um eine gegen B. felbft gevichtete Antlage. Handle, fo dilxfe er nidht
al8 Reuge zugelaffen werden. Aber diefer Cimwand trifft nidht zu.
Denn B., der bdie consol. philos. angefichts Ded Todes fdhried, als ex
nicdhté mebr zu Hoffen und ju fllvdhten fHatte, der fidh nicht fcheute,
Pen ThHeodoridy-in diefem Bude ald etnen rex avidus communis
exitii ju bezeidnen, B. wiirde gewagt hHaben, nuumelhr eingugeftehen,
wad die Gegner thm vorwarfen, falld die Thatjaden ridhtiy waven
und deren Motive thm fitv patriotijd galten. Alle feine Ausfagen
madjen den Eindrud der Aufridtigleit und Wahrhaftigleit, und fein
Ghavalter bBeredhtigt und anjunehmen, baf ev den WMuth gehabt
Haben wiirde, filr dad, was er im Namen des BVaterlandes ge-
than, Das Marthrinm angutreten. In Wabhrheit Hatte exr u wiel
Ginfidht in dle Damaligen Berhiltniffe, um fid) dem Glauben Hinmgus
gebent, jegt tdune Die alte rdmifdhe Fretheit, an Die er freilidh mit
" wehmilthiger Sehnjudt zuriidbacite, wieberhergeftellt werden, ober
um 3u wibhnen, dle Hevridhaft Oftroms fei biefer ghnftiger, als
ble oftgothifdhe.

Qene wehmitthige Sebnfudht und dad Bewufitfein, Daf diefe
nidht mebr geftillt werden fonne, nidt aber das Eingeftindnif, er
fhabe Sdhritte gethan, um dad Unmidglidhe mdglich zu maden, legt
in Den” Worten: , quae sperari reliqua libertas potest? atque uti-
nam posset ulla!“ BWas ex aber jugefteht, ift nidhts Anbdres, als Hies:
baf er ,Die Woblfahrt ded vdBmifden Senated gewollt”, d. §. den
Genat gegen eine undegritndete Anflage wegen Hodhverraths ver-
theibigt habe®). MNun hat man freilid) gefagt, wenn die Sadpe wirklich

1) G0 3 B. bu Roure a. 2. O. u. Gfcdver in ber allg, Sit(ﬁengcfcbitbtc.
2) De consol. philos. I. pros. 4.
8) »Senatum dicimur salvum esse voluisse.
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fo lege, fo fet unb bleibe e unerfldrlich, daf B., der juvor dHas
volle Bertrauen Theoborich’s genof, pldglich bet diefem in Ungnabe
gefallen und endlicdh) fogar auf Deflen Befehl hingeridhtet worden fei.
Dringen wiv aber den Haf und Neid der Widerfacher, deren Planen
Klugheit Eriolg fiderte, in Anjdlag, erwigen twiv dHie grofe Reizbar-
feit Ded Kbnigs, welde durd) eiven im Allgemeinen wohlbegriin.
Deten Berdbadit gegen feine Tatholijhen Unterthanen Hervorgebradht
war, bedenfen wir ferner, wie bequem und mit weldem Scheine der
Wabrheit {ih gerade eine BVerwendung filr Den Senat in dem ange-
fithrten Sinne umbdeuten lef: fo werben wiv geftehen, Daf der Sdritt,
welden Theodoridh) that, nidht unerflirlih ift. Wenn dle gange
politijhe Madht auf dem Spiele fteht, find die bebeutendften und edel-
ften Charafteve in fittliher Bezichung unbevedhenbar. Dem edlen
Theodorid trauen wiv feinen WMeudelmord ju, und dodh hat ex
einen foldhen an Odoaler begangen, al8 ed fid) entjheiden follte,
ob er allein in Jtalien Herrfden witrde. Dies gejdhah am Anfang
feiner faufbafn; warum follen wir dem gegenilber die Hinvidtung
bes fduldlofen B., die in einem mindeftensd ebenfo fritijdhen Woment
gefchal, unbegreiflih finden?

Durd) untergefdyobene Briefe, weldhe eine geheime Corvefpon-
Deny Diefes RQesteren mit dem RKaifer Juftin darthun jollten, fuditen
bie Anfliger thre Vefduldigung ju erhivten. Um feinen Fall Defto
fidhever Bevbeijufithren, fitgten fie nod) die Antlage auf Wagte Hingu
(vergl. Nadytriige), und obgleich Alles fitr Hie Unjdhuld des BVerflagten
forad)y und ber Charalter der Anflliger, von Denen Keiner unbejdholten
und unpartheiifd war, den TheoDorid) BHatte vorfidhtty maden
milffen: fo wurde B. dennod) und zwar ungehdrt verurtheilt, zu-
nidft in Pavia (Ticinum) gefangen gehalten und im Jahre 525
(oder 524) bhingeridhtet. IJm Kerfer verfafite er die Schrift ,vom
Trofte Der Philofophie”, auf die wir unten nifer eingehen werben.
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Swrites Haupifliid.

GCnutitebung der Sage von dem PRartyrium ded
Boethius.

Diefe den Schriften des B. und feiner Jeitgenofjen entnom-
menert Nachrichten Haben in der Folgezeit mandherlet WModificationen
und entftellende Bufdte erfabren, vor Allem aber eine falfde Deus
tung, deren Eniftehung fidh war nidht im Eingelnen verfolgen, im
Allgemeinen aber erfliren (Gft. Wan madite den B. jum drift-
lidjen Marthrer. Died erfliren wir uns folgendermagen. Die Ofts
“gothen, an ifhrer Spigge Theodorid), waven befanntlich Aridner, und
obwofl Lepterer fidh) im Gangen der Adhtung und LUebe aud) der Ro-
manen erfreute und, fo lange er nidht geveizt wiurde, den Katholicismus
Duldete: fo wurbe er Dodh von der fireng Lirdhlihen Partet als Be-
fenner und Befchitger eined Haretijhen Glaubensd von vorn Herein ge-
flivdhtet und gehafit. AS nun der Kaifer Juftin anfing, die Arlaner
au verfolgen und fidh) durd) Theoboridy’s Proteft davon nidht abbringen
lief, al8 blefer in Folge deffen feinerfeitd von Dev bisher gelibten To-
Terany gegen die Orthodoren ablief: mufite fidh) der Haf diefer letiteren
verfdhdrfen; nod) mehr mufite Die8 Der Fall fein, al8 Der Knig den
PBapft Johannes (der auf diefe Wetfe wirtlich ein Blutzeuge des
fatholijdhen Glaubens wurde) aus den vorher angegebenen Griinden
in's Oefingniff werfen (ef, wo derfelbe bald Davauf ftarb. Hiitte
nun sodhrend ded Bwiefpalted jwijdhen ber firdliden Partet und
dem avianijhen RKdnig B. diefelbe Stellung elngenommen, wie Jo-
hannes, und wire er aus diefem Grunde hingerichtet worben: fo
wdre er in Der That ein WMirthrer Des fatholifhen Glaubens. Died
ift aber nicht der Fall'). Theilnahme an den Agitationen der firdy-
lidhen Partei wurde ihm nicht einmal vorgeworfen. Dennod
maden bie feinen Stury begleitenben Umitinde ble Entftebung der
Sage, derjufolge er filr den RKirdpenglauben geftorben fein foll, be-

1) Dies behauptet aud) fet cigentlih Riemand mefr. Die Anflage auf
Magie deutet ja and) feinedwegs auf firdlide Drt!;obotie, fonbern auf neuplato-
nifden Paganismus. Bergl. Nadjtvage.
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bas BiMd, weldyes die germantfdhen Bsler von ihm bewahrten, Haupts
fadlid den Delden darftelite, und im Algemeinen ein erfhebendes
und wobhlthuended war: fo galt er dod) aud) bei diefen andeverfeits
fiiv einen Ungliubigen, Den zulest Der Teufel Kolte, eine Anfidht,
bie fid) nur um fo mefhr befeftigen mufite, al8 Ddie germanijden
Bilter, die urfpriinglih felbft dem Arianidmus Hulbigten, fih jum
Katholicidmus belehrien. ,

War nun dies das BilD, weldes die Rivdhe fefthielt, fo ift es
ja feinedivegd unerflirlidh), daf man einige Hundbert Jahre nady jener
Periode in einer Beit — nidht dev Hiftorijhen Rritit, fondern der
Qegende, inbem man bad Schidjal de8 Boethius und des Jo-
Hannes in einander verfhlungen dachte, geneigt war, Heive Opfer
De8 Theodoridh filr Wirthrer Der Redytglubigleit su Halten.
Dazu fommt, daff man gern alfe8 Eble und fittlih Grofe auf dasd
Chriftenthum urlidfilhrte und Daf den jugendliden germanijdhen
LBilfern die Gabe des Clhriftenthums und der erften Clemente der
antien Bilbung fo gleichpeitiy zu Theil wurde, Daf ihnen oft
beides jufammenfiel. WMittler und Dollmetjdher der griedhifdh-rdmi-
fben Wiffenfdhaft war ifnen aber Reiner mehr, al8 gerade Boe-
thinus, Dennod) wive ed vieleidht nidht Dahin gefommen, vaf man
cinen WMann, der in Wahrheit Dodh nur ein edler Chavalter, viels
leidht audy ein Chrift, ferner ein Opfer Ded Theodoridh war, mit
er Rrone eines dyriftlichen Blutzeugen {dmildte, wenn diefer Mann
fidh nidyt durdy ein Handgreiflihes Dentmal feiner Gefinnung, feines
Chavalters und feined Geifted Dad Jntereffe und die Riebe der fol-
genden Gefchlechter evivorben Ritte. Dies ift nun bei Boethius
fidger ber Fall. &8 ift nimlih Thatfade, Daf fein Buch in den
exften dhriftlich - germanifdhen Jahrhunderten fo gern gelefert und iibers
fegt wurde, wic De8 Boethius Bud) ,vom Trofte Der Weisheit”,
Dies muf und junidft auffallen; denn vas8 Budy trligt jebenfalls

fibevnatirliden Geburt abgeleitet. Andere exflaren s anbers. MWir exlauben uns,
bie Bermuthung audgufpredyen, dap diefe Seite der Sage cine Folge des Gindends
ift, ben Theodoride RKeperei (Arianiémus) und bie gegen Boething, Symmadus _
und Jofannes geiibten Fewalithaten auf die nadfolgenden Gefdilechter niadyten.
fud) der Anonym. Balef (Hinter der Ausgabe des Ammian. Marcellin.)
madit davauf aufmerfjam, wic Theodoridy, der in feiner friheren Periode fo viel
QGutes gefliftet, julept vom Teufel verfiiliet worben fei.
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bew/Stenpel einer fiterarifdy entarteten Beit. So ebel bie Gefimnung
feined Berfaffers ift, fo weht dod) davin Fein frifdher natmrbriftiger
®eift, wie er unbefongene Gemilther Hitte unmittelbar anfprechen
milffen.  Gbenfo wenig Hat Das8 Bud) ein wabhrhaft tiinftlerifdhes
Oepriige, weldhes allenfalld denfelben unbefangenen Gemilthern hatte
tmponiven fdnuen. Auf der andern Seite ift junidhft nidht zu iiber-
fehen, Daf mit Den logijen Sdriften Des Boethius, die filr
ble Gelehrien faft Der eingige wiffenjchoftliche Ratehismus waven
und daber weit verbreitet wurden, aud) diejes Wert iiberall mit ein-
bringen fonnte und mufte, und das Wenige, was man YHatte, nahm
man danfbar Hin. Ferner fehlt es aud) jonft in der Gefdhichte nicht
an Beifpielen dDavon, Daf auf diejenigen, die erft anfangen, die
PBildbung zu {higen, das Rpetorijdhe, das Pathetijche oder Das Glatte
sundchft mefhr Angiehungstvaft ausiibt, al8 das Naive und Sdhmud-
lofe, mag e8 aud) nodh jo genial fein'). Was aber die Hauptiache
ift, — e8 fpricdht oud diefem Dialog eine fo tildhtige, reine, filv die
Wiffenjdaft fittlich begeifterte, in der bitterften Tritbfal ruhige Seele,
baf wir begreifen, wie derfelbe in jemen Beiten fo tiefen Gindrud
madjen fonnte. Ferner war zwar nidht von Chriffus, aber von Gott
piel die Rede in diefem Bud), und e8 war nidt Jedermanns Sade,
ben platonifdhen Gott vom driftlihen ju unterfdheiden. Sprad) doch
PBoethiud darin von prima divinitas?), was man fid) beeilte,
auf ©ott den Bater, die erfte Perfon Der Trinitdt, zu Heziehen.
Gittlide Wahrheiten, die aud) dad Chriftenthum predigt, waven hier
mit ziemlider Schirfe und RKAarheit und dod) in der leidhten Form
be8 Dialog8 vorgetragen. Dasd Chriftenthum wavr nirgends groblich
verlegt, bei oberflidhliher Betvadytung zeigten fidh nidht einmal Ab-
weidungen von der orthodoren Rehre:. Aud) von Engeln, von liu-
texnder Barmberzigleit (purgatoria clementia) und von Liebe ftand
barin gefdhrieben®), und der Verfaffer — war einft vom arianifden
Theodorid hingericdhtet worben. Wufite diefer unfdhuldig Leidende
nidt ein driftliher Warthrer gewefen fein? Daf BoetHhius fiir

1) Birgil wucde lange Seit Hindburd) §oher geftellt, als Homer. In dem Ju-
genbalter dev beutidjen Literatur foftete e Mike, Shalspeare und den Griedien
@ingang au verfdaffen, wo bie Frangofen und die Rdmer leidyt die Herrjdaft ers
langt Batten. Dody ift dies nur eine Analogie.

3) ©. bie ridtige Geflavung unten Adjtes Hauptf. Ab{dn. 2.
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sinen foldyen gehalten ward, ift ebenfo fider'), al8 Daf er e8 in
ber That nicht war. Denn obgleid) e8 eine erft nod) ju beantwor-
tende Frage ift, ob er die driftlid-theologijdhen Sdhriften, auf
Die wir bald fommen werben, verfofit Hat: das bedarf Heutzutage
feine8 Beweifed mehr, daf er feineswegd filv Den Glauben, fon-
bern al8 Opfer Ded BVerrathd durd) einen KBnig den Tod erlitt, der
ibn im politifdhen Sinne filr einen novarum rerum studiosus
ober filv einen vindex bder rvdmifden Freiheit Bielt. Gr Bunte ja
nebenbei theologijhe Sdriften verfaft und dodh vorziiglidh fich auf
politifdhem Gebiete bewegt haben und ald Blutzeuge Der BVaterlands-
liebe gefallen fein?). Die Firdliden Gejdhidtsjdreiber, die einige
Sahrhunderte nad ihm lebten, Bielten thn aber nidht nur filx Den -
Berfaffer trinitarifdher, driftologifder und andrer theologifdher Ab-
bandlungen, fondern audy filr einen Wirthrer der redhtgllubigen
Wahrheit,. Severinus Boethiud wurbe jum Heiligen Seve-
vinug, und al8 folder wird er (bielleidht feit Der Beit ded Longo-
bardentdnigé Quitprand®) und auf BVeranlafjung desfelben) (im
8. Sat)rf)unbert) ju Pavia und in andern italienifden @emeinbeu
am 23. October verehrt*).

Paulus Diaconus®) (im 8. Sabrﬁunbert) nennt iGn einen
vir catholicus. Do, Crzbijdhof von Bienne®), (im 9. Jahrhunbdert)
fagt: Theodorid Habe ihn und Shmmadus”’), feinen Sdhwie-
gervater, pro catholica pietate getddtet. Diefe Weinung hat fidh
Jahrhunderte Yang behauptet, wird aber heute von Niemand mehr
suverficdhtlidh vertheidigt. Bald nad) dem Hervortveten derfelben fin- -
ben fidh aud) die erften Citate theologifdher Sdhriften Des angeblichen
Boethiug, auf welde wir unten nifer eingehen werden. Im Al-

1) Suerft nadyweisbar bet Ado v, Bienne im breviarium chronic. cf. Max.
bibl. vet. patr. Lugd. 1677. p. 798. ’

3) Dies ift die Anfidit von @. Baur a.q. O.

3) cf. Papebrod) a.a. O.

40,409

8) In Muratori rer. Italicar, seriptor. Tom. I. p. I. Mediol. 1723. p. 103. (in
lib. XV. ber Fortfep. dev histor. miscell. incerti auctor.)

%) a.a. D, cf. not. 1.

7) Spuren ber Regende von Symmadjus, dem Leidensgefifirten bes Boethiue,
finben fidy {dhon bei Gregor b. Gr. dialog. IV. cap. 30 in edit. Benedict. Paris -
1705, Tom. II.

2
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gemeinen inDeffen wollen wiv unfre Anfidht fiber bdiefelben, weldher
bie folgenden Unterfudjungen jur Begriindbung dienen, jdhon hier ans-
fpredien. Bugleidh faffen wiv Dad bisher Gefagte sufammmen. Unfre
Anficht ift folgende: Die Fabel von dem IWlirthrertod des Boe-
thiug entftand urfpriinglidh ausd einer faljen Beurtheilung der
vidhtigen Thatfadhe, Daf er ein Opfer dDes arianifden Theodoridh
wurde.  Mit der BVerbreitung Der fchten Schriften des Mamnes,
befonders ves Budhes ,vom Trofte der Weisheit”, flieg die Ver-
ehrung fiir Den vermeintlidhen Mirthrer. Andrerfeits BHatte man
Sdyriften, bie jum Theil aus Boethius compilivt waren, ober
Dod) wenigftens durd) ifren {dholaftijd) - dialeltifdhen EhHavalter an
beflen logifhe Sdhriften evinmern Yonnten. Sdhon beshald war
man geneigt, fie dem Boethiusd uzufdhreiben, wurde aber in der
Metnung, derfelbe fei ihr BVerfaffer, durd) die Sage von feinem Mr-
thrertod beftirtt. Audh fie Dienten ja der Bertheidigung Des fatho-
lijhen Glaubens, und der WMaun, der fo viel gefdhrieben Yatte,
mufite doch aud) zur Vertheidigung ves Glaubens, fitv den er ge-
ftovben fein follte, Schriften verfafit haben. Jn dem Bude ,vom
Trofte Der B3eidheit”, Dad man freilidh fitv dyriftlich hielt, fand man
eine foldhe Bertheidigung nicht. Endlidhy mag nod) eine BVerweds-
lung mit einem andern Severinud — bder Philojoph bief ja
Severinusd Boethius — im Spiel gewefen fein. Jebenfalls ift
e8 merfiolirtdig, Daf der Gedidptniftag ded Heiligen Severin zu
Pavia (23, October) gerade Der war, fitv welden das Martyrolo-
gium De8 Ufuard’) (um 875) eimen St. Severinum episcopum
Coloniensem nennt, alfo einen anbern gleidhnamigen (Cdner)
Confeffor. Diefer ober ecin andrer Severinus?) (e8 gab deren

1) edit. Lovanii 1573. fol. 178,

2) @4 Beift von diefem a. a. O.: cuius catholica fide maximoque sudore ac
sana doctrina Coloniensium ... ecclesiae ab infestatione Arianae haeresis sunt
defensae. Da demnad) aud) viefer Severin mit der avianifdjen Keperei ju fampfen
batte, wie der Sage nad) Sever. Boethiug, fo fonnte daé Sufammenfallen der
Sedaditniftage beider nod) viel eher Berwedfelungen erbeifithren, oder umgefehrt,

- Und geradbe bie Sdriften des Pfeudo-Boethiug iber die Trinitdt, alfo die antis
atfanifden, waren die befannteften. Gin andever St. Severinus, »abbas monasterii
Agaunensis«, [ebte, wie Boethius, jur Jeit des Ehlodewig, hatte alfo aud) etwas
mit {hm gemein. Bieleiht find (mit Ausnahme der dyriftologifden Schrift)
bie pfeudo - boethianijden Schriften auf diefe und anbdere Severini zu vertheilen.
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nit wenige) mag wenigtens einen Theil der pfeudoboethianifhen
theologifdhen Sdiriften verfafit Haben. Bwar ift ed vorlinfig nidt
miglidh, bet der Frage nad) dem wahren BVerfaffer jener Sdriften
ein folded pofitive8 Refultat ju evsielen; daf aber Boethius jene
theologifdyen Sdriften nidpt verfafit hat, diefes negative Refultat
wirtd fidh al8 ein fideres aus ben folgenden Unterfudhungen ergeben.

Drittes Gauptfiid.
Aufzdblung der Sdriften ded Voethius.

Wir gehen nunmehr ouf die Sdriften desd Aniciers f#iber und
treten damit unfrer eigentlidhen Aufgabe ndber.

Die neuefte Ansdgabe ') ded Boethiug, in welder die nidht
verloven gegangenen Sdriften, die diefem je jugefdhrieben wurben,
am vollftindigften enthalten {ind, enthilt folgende Bitdher:

1. De consolatione philosophiae, libri V.

2. De unitate et uno.

3. De arithmetica, libri IL

4. De musiea, libri V.

5. Euclidis Megarensis geometriae libri II, ab An.
Manl. Sev. Boethio translati.

6. Dialogi II in Porphyrium a Victorino translatum.

1) Patrolog. curs. complet. Tom. 63. 64. Paris. accur. I. P. Migne 1847,
Diefe Audg. mdge und jum Ausgangspunft dienen, weil fie fidher eher u viel als
au wenig enthalt. Unter Ausgangspunit verfehen wir aber nidyt , Bafis”; venn
ba bdie Heraudgeber R nicht die Mithe nehmen, Redenfdaft von ihren Grund-
fagen dber Audwahl der aufjunehmenven Sdhriften und iber RKritif dberhaupt ju
geben, fa nidjt einmal die Berfaffer der abgedvuctien Noten, Ginleitungen und an-
peren Abhandlungen dberall veutlid) nennen, fo baf es fiir ben Unfunbdigen oft
aweifelfaft ift, aus weldem IJahrhundert fie fammen, ob fie aus friferen Ghitionen
abgebrudt ober nen find — aué allen diefen Grinden bilbet diefe Ausgabe Feine
fidere ®Grundlage. Wenn 8 den Unternehmern derfelben Hauptiadlih auf Wohl-
feilheit anfommt, fo muf man {eine Anforderungen einigermagen Herabftimmen.
Jnbdeffen die erwdhnien Mangel Fonnten in febem Fall leid)t gehoben und wenig-
flens auf ven Drud fonnte etroad mehir Sorgfalt vertenbet werden.

2%



®

10.

11.

12.
13.
14,
15.
16.
17.
18.

19.
20.
21.
22.
23.
24,
25.

26.
217.
28.
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Boethii commentariornm in Porphyrium a se trans-
latum libri V.
In categorias- Aristotelis, libri IV.
In librum de interpretatione:
editionis primae, libri II;
editionis secundae, libri VL
Interpretationis priorum analyticornm Aristotelis
libri I1.
Interpretationis posteriornm analyticornm Aristotelis
libri II.
Introductio ad syllogismos categoricos.
De syllogismo categorico, libri II.
De syllogismo hypothetico, libri II.
Liber de divisione.
Liber de definitione.
Interpretationis topicorum Aristotelis libri VIIL
Interpretationis elenchorum sophisticornm Aristotelis
libri II.
Commentariorum in topica Ciceronis libri VI
De differentiis topicis libri IV.
De rhetoricae cognatione.
Locorum rhetoricorum distinctio.
De disciplina scholarium.
De unitate trinitatis.
Utrum pater et filins ac spiritus sanctus  de divinitate
substantialiter praedicentur.
Quomodo substantiae bonae sint.
Brevis fidei christianae complexio.
Liber de persona et duabus naturis.

Aufer den Gcdhten unter bieféu Sdyriften hat Boethius nod
einige andere verfaft, die aber nicdht erfalten find. Dahin gehdven:

1.
2.

Commentaria in Aristotelis topica®).
Ueberfegungen von Sdhriften des Aftronomen Ptolemaeusy,

1) Belegt burd) Boethins de differ. top. ib. 11. Migne. Tom. 64. p.1191:

»Quos in expositione topicorum Aristotelis diligentius persecuti sumus,« cf. ibid.
in fine libr. IV: »In his commentariis, quos in Aristotelis topica... conseripsimus.«
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bes Archimebdes, Ded Pythagoras’), ves Nicomadus,
bes8 Plato.?).
Bielleidht find dahin aud) zu redhnen:

1. Die Hebdomades, bie aber nur in dem wahridheinlich uns
ddten Bude ,Quomodo substantiae bonae sint“ (Nr. 26
oben) angefithrt find.

2. De praedicatione potestatis et possibilitatis, von Trithe-
miud nad) Sigebertus Gemblacensis angefithrt.

3. Epistolarum liber I (nad) Trithemiusg).

Beabfidtigt, aber wabrfdeinlidy nidt ausdgefiihrt Hat Boe-
thiug:

1. Gine Ueberfepung aller Schriften des8 Ariftoteles®).

2. Gine Concorbia des Aviftoteled und Plato, O. h. einen
Nadyweid ihrer Uebereinftimmung in den widtigiten Lehren
ber Philofophie *).

Die angefitbrten Sdriften laffen fidh in fiinf RAaffen theilen:

e8 find Darunter begriffen: 1. folde, bdie jwar nadyweislih von -

Boethins beabfichtigt, aber wahrideinlich nicht ausgefiihrt find;
2. folde, die jwar fider ausgefithrt, ung aber nidt erhalten {ind;
3. folde, die zwar erfalten find, Deven Wedhtheit aber Bweifeln
unterliegt; 4. foldye, die nidht erfalten find, deren Abfaffung durd
DBoethiud aber and) nidht vdllig beglaubigt ift; 5. folde, dle er-
Halten und fider &t find ).

Aud) die erfte und jweite RKlaffe, dle fitr und nur Titel, nidht
Bilder enthalten, find fiiv unfre Frage nidht ofne alle Bedbeutung;
benn daf Boethins jene Scriften theilweife verfaft Hat, theils
hat verfaffen wollen, wirft ein YUt auf fein Jntevefle filx die an-

1) Ob bamit der alte Philofoph felbft gemeint {2 Diefem twurben im fpi-
teven Alterthum Sdriften beigelegt, aber wohl mit Unvedit. Diogen. Laertius
nennt vier Pythagoras (VIIL, 46), unter diefen einen von Safynthos, einen Mufifer.
Diefen mag Gaffiobor. (ep. 45) gemeint Gaben. &. Pauly, Realencyflopabdie
bes Alterthums. Bb. VI. p. 329,

3) Diefe Sdriften find {Ammtlid® belegt durd) Cassiodor. var. epist. I, 45.

8) Belegt durd) de interpretatione ed. IL. lib. II. praefat.

4) Dagu fommen nod) 6. inedita, bdie laut eciniger Bibliothelstataloge anf
Hanbfdjriften dem Boethius beigelegt werden. Bgl. Acten der Wiener Philologen-
Berfammlung in: Bcttfd;tift file dle ofterreidhifen Gymnafien. 1858. Heft 9.
&, 730—32.
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tite Philojophie, auf bie Stellung, weldpe ex dbem Plato und dem
Ariftoteles gegeniiber einnahm’). Aber im Uebrigen verfeht es fidh
von felbft, Dafi fie, sumal bet unfrer Unterfudhung, am wenigfen in Be-
tradt fommen. Eine Der genannten Scriften tdnnte freilih ju ben
theologijchen gehdven, von den Hebdomades nimlidy fteht nicht feft,
was darunter ju verftehen ift. Der Berfaffer Derfelben, mag man nun
ben Boethius darunter verftehen oder nidht, ift fidher derfelbe, dex die
Abhandlung de bono (oder quomodo substantiae bonae sint, fiefhe
oben ©. 20 unter Nr. 26) gefdhrieben Hat. Diefer verfeht walhr-
fdheinlich unter hebdomades FHeinere Sdriften, die ev zu feinem
Privatgebraud) (nidht fiir das Publicum) verfafte und in Heptaden
theilte*). Gr fagt felbft, fie feien nidht fiir das Publicum beftimmt,
wabrideinlid find fie nie Jemandem zu Gefidhte gefommen, auBer
bem Berfaffer. Sider aber ift, daf man in Ermangelung derfelben
ben Tractat, in Dem fie angefiihrt werben, felbf de hebdomadibus
titulivt hat. So nennt dad Bud) de bono 3. B. THomas v. Aquino
und Trithemius., DHauptfadlid aber fommt eé auf die erhaltenen
Sdyriften und das Berhilinif ded Boethius ju ibhnen an, und bei
ber Berfolgung ded Pauptzwedes diefer Abhandlung, welder dahin
geht, die Wedhtheit der theologifhen Schriften ju unterfuden, follte
ber Index der in Der Pavifer Ausgabe (1847) enthaltenen Schriften
ben Ausgangspuntt bilden.

@8 fragt fidh) sunddft: 1. weldhe unter Den angefithrten Schriften
madjen davauf Anfpruch, theologifde zu Beifen? 2. sweitens
Honbelt e8 {idh um eine furze Angabe Der bis jest Hervorgetvetenen
Meinungen iiber die Aedytheit der genannten Sdhriften; 3. Dann erft
fdunen wiv — nady Fefiftellung der Kriterien, nady weldpen jener Punkt
entfdhieDen tverben muf — zur eigentliden Unterfudung fibergehen.

1) Die AbfidGt des Boethius, nadzuweifen, daf Plato und Ariftoteles in allen
wefentlihen Punkten dbereinftimmien, Gatte wahrfdeinlich ein apologetifdhes Motiv.
Rad) bem Sprudy: » Concordia res parvae crescunt« wollte er jeigen, daf die an<
tite Philofophie nidyt eine fo vieltopfige Hybra fei, wiec es die Ehriften behaupten
modyten. Dies liegt vielleidit audy in ben Worten bder Borvede ju de interpret.
edit. secunda. lib. II. Migne. Tom. 64. p. 453.

3) Dies folgt aus bem Anfang eben femer Srift de bomo. Bgl. dazu die
RNote des Ballinus,
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Diertes Gauptfiid.
Die theologifden Sdriften.

Inbem wiv jur Beantwortung jener Frage {dhreiten, verzichten
wir auf die Crdrterung einiger vein philologijdhen Punite, auf welde -
wiv nur vovitbergehend hinweifen.

Bou den oben aufgejdhlten wirklidh) vorhandenen Sdhriften find
nun die meiften fider ddht’), find durd) Boethius felbft oder defjen
Beitgenoffen al8 foldie begeugt und geben iiberhaupt feinem Biweifel
Raum. Dagegen find folgende neun unddyt, ober ifre Aechtheit ift
dody 3weifelhaft:

. De unitate et uno.

De rhetoricae cognatione.

Locorum rhetoricorum distinetio.

De disciplina scholarium.

De unitate trinitatis.

Utrum pater et filius ac spiritus sanctus de divinitate
substantialiter praedicentur. =

7. Quomodo substantiae bonae sint.

8. Brevis fidei christianae complexio.

9. Liber de persona et duabus naturis.

Bon diefen Sdhriften ift die vierte, eine pidagogifde, de di-
sciplina scholarium, anerfannt unidit?). Die jweite und Dritte,
welde beide erft 1831 von Angel. Mai nady einem alten (11. Jakr-
Hunbert) Codber Herausdgegeben worben, ftehen in einem nahen Ber-
haltnif 3u , de differentiis topicis“ lib. IV., und die Bermuthung
®. Baurs®), vaf fte feine felbftftindigen opuscula feien, fondern
ben Jnbalt eben jened Budjed, aber verfiimmelt, wicdergiben, ift
wohl begriindet *). ‘

o o

1) ©. die Belege bei Obbariud p. 16 f.  Baur p. 8 ff.

3) &. Obbarius p. 17 ff.

3) &. p. 11 in der a. Sdhrift.

4) Bectius fpridt ferner von einer verloven gegangenen Sdrift von bder
Duadratur des Gicfels, die jedod) nidt von Boething Bereifhrt, fondern bem
11. Jafeh. angehort. ©. A Mai in Boeth. ed. Migne. Tom. 64. p. 1217.
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Fir und Baben nur folgende theologifdye Sdriften ein
nifered JInterefje:
1. Quomodo trinitas unus deus ac non tres dii (de unitate
trinitatis).
2. Utrum pater et filius etc. (cf. sub Nr. 6).
3. Brevis fidei christianae complexio.
4. De persona et duabus naturis contra Eutychen et
Nestorinm.
Die beiden itbrigen’): ,de unitate et uno“ und , quomodo sub-
stantiae in eo, quod sint, bonae sint, cum non sint substan-
tialia bona® find nidyt driftlicdh-theologijdhen, fondern abfivact mes
taphpfifdhen InBalted; da inbeffen in erfterer augenfdeinlih Bei-
fpiele aus ber Bibel vorfommen, fo werden wiv diefelbe fpiter mit
einigen Worten beritdfichtigen.
Aufer jenen vier werben, fo viel wir wiffen, dem Boethiusg
feine driftliden Sdhriften Dbeigelegt, in den Titeln Diefer
aber erridht ein bebeutended Sdhwanten”). Wir nun werben uns,

1) QPeibe Sdiriften, befonders die leptere (de bono), fiud compiliet aus de
consol. philos., anbeven &diten unbd einigen pfeudo-boethianifden Sdriften (vgl.
befonbers die Worvebe ber grdferen dber dle Trinitdt). Sie find beide von den
Seitgenoffen nidit begengt und enthalten tweiter nidits, als breiteve Ausfihrungen
eingelner Sipe des Boethius oder Grivierungen von Problemen, die fid) den Bevs
faffern aus der Lectiive ded BVoethius ergeben Hatten. Die weite (de bono) geht
uus eigentlidy gar nidht an, weil fie weder Griftlidh-theol. Juhalt Hat, nod irgend
etwas enthalt, was nidyt ebenfo gut ein Neuplatonifer, wie ein Chrifk fagen Fonnte.
©o reit liegt alfo in dem Jnhalte derfelben feine Nothigung, fie dem Boethius
abjufpreden. Sie ift inbeflen wahefdeinlidy das Werk eines lange nad Boethius
lebenben Rlerifers, dem ber neuplatoniffje Sap: »omne, quod est, bonum este«
Bei Der Rectiive bes Boethius aufgefallen war und ju weiterem Naddenlen Betan-
laflung gegeben Batte. Aud) bder Stil fpridit dburchaus nidht filr Boethius als
Berfaffer. Weil aber jener Sap in ber Sdrift de consol. philos. vorfommt, Hat
man die AbGandlung demfelben ugefdrichen.

3) Wic bemerfen baritber Folgended: Alcuin (de process. spir. s. I, 2. p. 752.
ed. Froben.) nennt ein Bud) bes Boethius: »de unitate substantiae patris et fil.
atque spir. s.« unbd meint bamit laut der von {hm angefiihrien Worte die Bei
Migne »Quomodo trin. unus deus etc.« titulivte Abhandlung. Hintmary. Rheims
(de non trina deitate p. 460. 519. 474. 479. 521. ed. Sirmond. Tom. I. Lutet.
Par. 1645) nenut einen »liber de trinitate« und fpridit aufervem von dem »lib.
contra Eutych. et Nestor.« unb bem »lib. ad Ioannem diaconume«, womit baé
Bud): »utrum pater et filius ete.« gemeint ift, weldes bamalé offenbar nody obne
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ba e8 an einer frittjden Ausdgabe Derfelben fefhit, welde die Un-
entfchicdenfeit auffheben milfite, an die Audgabe von Ballinusg

Ueber{drift war, daher durd) dben Namen bdes Adrefjaten begeidhnet wurde. Bruno
(bei A. Mai auct. class. etc. Tom. 3. p. 332, abgedrudt in Migne. ed. Boethii)
_fihet gleififallé »de trinit. libellume« an und auferbem »contra Eutych. et Nestor.«
Gbenfo nennen das Bud) Honorius Augufodunenfis (um 1120) und Sis
gebertus @emblacenfis (+ 1112): de s. trinitate (f. beide in Fabric. bibl.
ecclesiast. Hamb. 1718. III, 22), Det Anonymus Mellicen{is (cbendafelbft)
nennt aufer diefem audy das Bud) contra Eutych. et Nestor. - Bincenting v,
Beauvais (+ 1264) nennt nur cin Budy: de sancta trinitate (Specul. doctrin.
XVII, 56. specul. histor. XXI, 15). Thomas Aquinas (in opp. ed. Paris.
1660. Tom. XX. p. 64) neunt 1. de unitate essentiae et personarum trinit.; 2. ein
namenlofes Bud) ad Ioannem diaconum; 3. de hebdomadibus; 4. de fide christiana;
5. de duabus paturis et una persona Christi. 3m Ratalog des Tritheming find
folgende Zitel theologifdier Boithiana entfalten: 1. de sancta trimit. lib. I; 2. de
unitate trinit. lib. I; 3. de duab. nat. in Christo lib. I; 4. de fide lib. I; 5. de
unitate et uno lib. I und 6. de hebdomadibus lib. I. Die Angaben bder Glteften
fener fird)l. Sdriftftellec Haben tm Algem. mehr Gewidt, als die Handidhrifs -
ten, weil fie &fter find, alé bdiefe; dbaf aber aud) die Handfdjriften in den Titeln
nidt dbeveinfimmen, zeigen die gedrudten Ausgaben, von demen iwir einige ver:
gliden Baben. Jn ben alteften (in allen bis 1656) fehit das Budy, teldhes
Trithem. »de fide« titulivt, Die dbrigen finf finven fid) in {huen unter verfdyies
benen Namen. So 3a6It die venet. Ausg. v. 1497 u, 1499 wei likr. de trinit.,
bie aber {hre befouderen Titel Haben, und jwar das exfe Bud): quomodo trinit.
unus deus ac non tres dii, bas jweite: utrum pater et fil. ac spir. s. de divinitate
substantialiter praedicentur. Auferdem enthalten fie 3. den Titel: de hebdomad.
und 4. contra Eutych. et Nestor. de duab. natur. et una persona; 5. de unitate
et uno. Die bafeler Ausg. (1546) 3ahlt vier Biider de trinit., von denen bdie
beiven evften Demen Der venet. entfprechen; bdaé dritte »complectitur hebdomadem:
an omne, quod sit, bonum sit«; daé vierte »docet, in Christo duas esse naturas
et unam pers. advers. Eutych. et Nestor.« Diefen vier de trinit. {dlieft fid) an
baé Bud): de unitate et uno. In der Audg. von Renatusé BVallinus (Lugd.
Batav. 1656) ericheint jum erften Male gedrudt die »brevis fidei christianae com-
plexio«. Die dbrigen Titel find: 1. Quomodo trinitas unus deus ac non tres dii
(fiber ben eingelnen Seiten abgel. de trinitate). 2. Utrum pat. et fil. ac spir. s.
de divinit, subst. praedic. 3. Quomodo substantiae in eo, quod sint, bonae sint,
cum non sint substantialia bona (@ber ben eingelnen Seiten abgef. quomodo subst.
bonac sint). 4. De pers. et natur. conira Eutych. et Nestor. — Aué ber Bers
gleidung aller diefer Titel erhellt Folgendes: 1. Das Budy, weldes bei Ballin,
gum ecften Male gedrudt exfdieint, it dasfelbe, weldes Trithem. firger »de fide«
dberfdreibt. Obbav. ivet, wenn er Behauptet, dies Budy fei dbem Trithem. nidht
Befannt. Die Anfangsworte laffen Feinen Sweifel dbrig. 2. Das Vudy, weldjes
@inige de hebdom. nennen, ift basfelbe, weldjes Anbdere »quomodo substant. in
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(Lugd. Batav. 1671) Balten, weldye iebenfaﬂc eine bet forgfalti-
geven ift’).

. Siinftes Gauptfiiice.

Dasd Wefentlidhfte aud der Gefdidte der Frage iiber
die Wedtheit diefer Sdriften und beutiger Stand der

Srage.

Diefe theologifden Scriften nun {ind dem Voethius neuer-
bings abgefprocdhen worben — aué Griinden, die wir unjrerfeits
faft ofne Ausnahme filr erheblidh Halten. Der Hauptgrund liegt in
ber Unveveinbarfeit diefer Sdyriften mit Dem philofophifd - theologi-
fden Shftem bDes Boethius, welded wir ausd deffen zweifellos ddten
- Sdriften einigermafen ju erfennen vermdgen. Um aber ju zeigen,
baf die dem Berwerfungsurtheil jum Grunbde legenden Bebenten
nidt fo gany unvorbereitet aufgetreten find, Heben wiv Einiges aus

eo ete.« fber{dreiben. @8 fangt ndmlid) mit dben Worten an: »Postulas, ut ex
hebdom.« Dafer vifirt femer Hirzere Titel, der fHwerlidh der urfpringlide ift.
Denn entweder enthalt das Bud) felbft eine hebdomas, dann {ft der Titel de hebd.
unpaffend, ober ¢6 hat gar nidts mit dben hebdom. ju {daffen, obgleidy biefe (f. ob.
©. 22) in {hm angefithet werden. BVon Ginigen (3. B. in der bafeler Ausg.) witd
bas Bud) mit Unved)t ju »de trinitate« geredynet. 3. Die Namen des driftologi:
fdjen Budies weidyen nur in geringem Mafe von einander ab, und die Sbentitat
ift Bler leicht erfennbar. 4. Mit der Ueberfdyrift »de trinitate« werden bald vier,
Bald nur 3wei, bald nur ein Budy verfehen. Wo das leptere der Fall ift, ift in
bee Blegel bie Abhandblung gemeint, welde Alcuin de unitate substantiae patris
et fil. ete., ecinige Ausg. (Ven., Basil., Lugdun.) quomodo trinit. unus deus ac
non tres dii tituliven; Trithem. fann mit » de unitate trinitatis « diefes Bud) nidyt
meinen, ev nennt eé vielmehr »de saneta trinitate«, mit fenem anveven Titel Be-
geidmet er ble Abhandlung: »Utrum pater et fil. ete. subst. praedic. (fo in fenen
% %), weldye in frihever Seit namenlos und nuv an bev Aoreffe (ad loannem
diaconum) Fenntlidy twar.

1) Die theolog. Sdriften finden fih in den Gefammtausgaben (ef. daviber
Obbarviug p. LIII {f.) ber Wetle des Boethins (mit Ausnahme der Sdyrift »de
fide«) und in bev Leybener Auég. dev consol. philos. (1656. 1668. 1671), aufer=
bem separatim in einer 3wener Gbition 1633. in 8. (nad; Geillier hist. gen.
des aut. s.)
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ver Gefdpidgte diefer Frage hervor®). Ennodiud nun, Cafjios
borus und Procopins fennen theologifde Schriften bed Boethius
tbexhaupt gar nidt, und diefes Schweigen wiegt |dhwerer, al8 das
Fir und Wider alfer Spiteven. Ebhenfo wenig finden fidhy foldhe
bet Isidorus Hispalensis ertodfnt, der, wie aus feinen ety-
"mologiae (3. B. liber II, 25. III, 2) BHervorgeht, im Uebrigen bie
Sdriftenr De8 Boethius veht gut fannte und in feinem Budpe de
seript. ecclesiast. sen de viris illustrib. eccles.”) (Fortfefung der
gleidnamigen Sdrift De8 Psendo-Hieronymus) wofjl Beran-
lafjung gehabt Bitte, jene ju nennen, wenn fie vorhanden und ihm
befannt gewefen wiren®). Bis jept hat iiberhaupt Niemand ein
Beugnif fitv ivgend eine theologijhe Schrift Des angeblichen Boethius
nadygewiefen, weldhes dlter wive, ald das des Alcuin®) (1. S.24 A.2),
burd) diefed wird aber nur die Sdrift de unitate trinitatis belegt-
Hincmar nennt auferdem nody wet andeve (cf. S. 24). Diefe erften
Beugen nun ahnen nod) nidhtd von den Widerfprildhen, die sivifdhen
~ Den theologifhen und philofophifdhen Schriften ded Boethins ob-
walten. Dagegen Hhat der Verfaffer eines Commentars ju consol.
philos. ITI. metr. 9, welden A, Mai in einem angeblih aus dem
10. Jafhrhundert Herrithrenden Coder fand und abdruden lef®) und
nidgt ohne Grund dem WMind) Bruno (3u Corbie) zufdreibt,
eine flave Cinfidht in die Berfchiedenfeit Des Geiftes des Budes de
consol. philos. und ber theologifhen Schriften Des vermeintlidhen
Boething. Gr fpridht deutlidh aus®), daf in dem Bud) de consol.

1) Auf BVollftdndigteit madt diefer Ueberblid nidht Anfprud). @8 wiitde
ebenfo nuplos, alé mibfam fein, die gange cinfdlagende Literatur ju exfdopfen.
BWir vevweifen dbrigend auf dbie Abhandlungen von Hand, Baur, Obbarius
und Sutiner.

3) cf. Fabric. bibl. ecclesiast. Hamburg. 1718.

8) Beda venerabilis erwdfnt in feinem @Hronicon den Boethius nidt, der
ifm gugefdyricbene Gommentar ju Boeth. de trinitate ift anerfannter Weife unadt.

4) De process. spir. sanct. I, 2. p. 752. ed. Froben.

®) Class. auet. Tom. I{I. Rom. 1831, abgebtudt {n patrolog. eurs. complet.
(aceur. Migne. Paris. 1807) Tom. 64. p. 1239 (cf p. 1218)..

%) § 3: Quisquis illorum Boethii versuum intelligentiam indagare cupit ...
imprimis admonendus est, non solum in his versibus, sed etiam in multis locis
eiusdem operis, quod consolationis philosophiae titulo praenotatur, quaedam catho-
licae fidei contraria reperiri: quod ideirco mirum est, quia libellum quendam
ciusdem auctoris de sancta trinitate valde praeclarum legi et alium contra Euntychen
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philos: bem! fatholifdyer Glauben BWiderfpredhendes entbalten fei, und
baf WMandjed darin ,nad) dem Gifte Der Philojophen rviedhe .
Den (widertivdligen) Platonidmus dves Boethiud, dem wir unten
niher auf die Spur fommen werden, legt er unbefangen Hlof und
vervith, Daf er einen Bebeutenden Abftand wijdhen dem philofophi-
fdhen Dialog und den theologijhen Abhandlungen, die vollftandig
orthodor find, entdedte. Uber nidht allein dies ift bemerfenswerth,
fonbern aud) die Anbeutung eined iiber die Aedtheit Der theologi-
fdhen Sdhriften Des Boethius (de trinitate und contra Eutych. et
Nestor,) fdwebenden Bweifels. Bruno ift zwar weit entfernt,
ous dem, wad er wahrnahm, die volle Confequeny su ziehen; in-
beflen, daf ev (cf. §. 3) erft verfidhern muf, die theologijchen Schriften
gehorten dennod) demfelben Verfaffer an, ift jebenfalld bemerfens-
werth. Daf er aber irrt, wenn er eine Gleidhheit Ded Stild in Den
philojophifdhen anerfannt Gdhten Schriften des Boethius und in jenen
theologifchen Abhandlungen findet, werden wir unten nadhzuweijen haben.

Bet Notfer, Honorius Angustodunensis, Sigeber-
tus Gemblacensis, Gilbertus Porretanus’) finden fich

et Nestorium haereticos, quos ab eodem esse conscriptos, quisquis aliis eius libris
legendis operam impendit, ut ego ab adolescentia feci, ex ipso elegantis styli (!)
quodam proprio nitore indubitanter (!) agnoscit. Quod tamen utcunque se habeat,
certum est, eum in his libris nihil de doctrina ecclesiastica disputasse, sed tantum
philosophorum et maxime Platonicorum dogmata legentibus aperire voluisse. § 7:
.+. Aliquid de Platonis dogmate insinuandum est, quem Boethius in hoc opere
specialiter sequitur, unde in hoc eodem libro dicit » Platoni, inquam, vehementer
assentior. « Hic igitur trinitatem quandam in principio fuisse asseruit et suis audi-
toribus id credere persuasit: Deum, exemplar et materiam... § 12: ... Etiam
sequentia istoram versuum, quibus philosophia velut ipsam divinitatem invocando
alloquitur, cum ingenti scrupulo tractare aggredimur... § 21: Sequitur »tu
causis animas cet.« Horum intellectus verborum magis est fugiendus; quam ex-
positione pandendus ... hoc de ipsis intelligi vult,. quod minime recipit fides
christiana, eas videlicet a prima sui conditione in coelo positas ex contemplatione
mentis divinae beate vixisse; deinde quasdam ex his in corpora humana delapsas,
iterum post resolutionem eorumdem corporum terrenis purgatas vitiis originem
suam repetere et in coelum redire... § 24: Pauci vero versus, qui restant, ex-
positione non indigent, quoniam in iis pura et aperta ad Deum oratio funditur.
Fateor tamen, videri mihi quaedam in his verba philosophorum redolere venenum.

1) Diefer {drieb Gommentave u den beiden trinitavifden und dee drifolo-
gifden AbGandlung und au der Sdrift de bono; fie find abgedrudt in Patrolog.
curs, complet. Paris. 1847. Tom. 64.
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nun freilich/ \feite) | Spuren elnes Bweifels, aber Johannesd von
Salisbury (Policrat., VI, 15) geftelht wenigftens zu: ,liber de
consol. philos. ... Verbum non exprimit incarnatum ... .% er-
fennt alfo, af von -Chriftenthum in dem Budje nidht die Rede fei,
und Halt es fiir ndthig, die Niiglidhleit, Die e8 dennod) Habe, erft
. 3u beweifen.

Bincentiud von Beauvaisd {deint eine Ahnung davon ge-
Habt 3u Haben, daf e8 auffallend ift, daf Boethius, der Staatdmann
und Philofoph, der fidh fo eifrig mit der Heidnifden Philofophie be-
fddftigte und in faft allen Titeln feiner Bilder Den Philofophen
verrith, audy al8 Berfaffer von theologijdhen Schriften genannt wird.
Gy erflarvte fidh ndmlidy die Abfafjung der Sdrift de sancta tri-
nitate von Seiten ded Boethius, die ihm nidt weifelhaft war, aus
Dem Beftveben Desfelben, den Verdadyt Der Harvefie (odber gar Desd
Paganismus) von fidh abjuwdlzen, in Dem ev bei Den Chriften
(christicolae) geftanden habe, weil er fid) Der Vertheidigung des or-
thoboren Glaubensd entzogen Hatte, DHierin tnnen nidht etnmal die,
welde den Bincentiusd filx einen glaubwindigen Autor Halten,
ein gewidtiged Beugnif fiir die Aecdhtheit jener Sdyrift fiber die
Dreieinigleit finden’). Wiv unfrerfeitd Halten, da fidh in Den itbri-.
gen Nadridten Ded Mannes iiber Boethiud foviel Bages und nadh-
weislidh) Faljdhes findet, nidht viel von der Glaubwilvdigleit der Hiex
in Frage ftehenben Notiz. Nur ald ein Beidhen davon, daf man
erft nady Crilirungsgriinden fiiv die Abfaffung einer theologifcdhen
Sdrift durd) Boethiusd fudite, ift unsd diefelbe inteveffjant. THomas
von Aquino, Dem man frither faljhlih einen Commentar ju de
consol. philos. jufdrieb, verrith feinen Bweifel an der Aechtheit der
theologijchen Sdhriften?); inteveffant ift, daf er verjudit, ein Shftem
in benfelben nadyzumweifen (cf. opp. tom. XX, pag. 64, ed. Paris 1660).
Gr theilt Die theologifhen Sdhriften, ju denen er aud) ,de hebdo-
madibus “ vedynet, in Drei Theile: 1. Buerft Hondle Boethius de
trinitate personarum, ex quarum processione omnis alia nativitas
et processio derivatur (die Sdrift de unitate trinitatis); dann de
modo praedicandi, quo utimur in personarum distinctione et

1) Da Bincentius dbem 13. Jabrh. angehirt.
2) Ueber cingelne Stude diefer Schriften gieht ev Gommentare,
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essentiae unitate; 2. die Sdrift ,de hebdomadibus“ hanble dann
de processione bonarum -creaturaram a bonmo deo; 3. enblidh
bie beiben iibrigen de separatione creaturarum per Christum, und
swar werbe in Der einen (de fide) ber Glaube davgelegt, quam
docuit Christus, qua iustificamur, in der andern quod de Christo
sentiendum sit.

Das fpitere Mittelalter war nod) weniger geneigt, alte Vor-
urtheile Fritifd oufuldfen, bi8 im 15. Jahrhundert Minner, wie
Qaurentiud Balla, auftraten und manden Jrrthum, der fidh
Sahrhunderte lang behauptet Hatte, verfheudhten. Diefer nun trat
gegen Die Autoritit des Boethius auf und wagte, ihm Mangel an
Sdarfiinn und barbarijdhe Latinitit”) vorzuwerfen — und beide Box-
toiivfe DegriinDete er jum Theil durd) Beifpiele ausd einer der theo-
logifden Sdyriften (de una persona et de duabus naturis).

Dies fithrte ihn indeffen nidht auf die BVermuthung, daf diefe
einen Andexn zum Verfaffer haben mddhte, als Boethius.

Qm 16. Jahrhundert erfonnte man fHaver die Unmdglichleit,
ben DBerfaffer von de consol. und Pen Dder theologica filr eine
Perfon ju Balten. WMurmelliud?) madite wenigftens auf das
-Platonifdhe im Shitem des Boethiné aufmertiom. Glareanus
aber fah fih veranlaft, bad Bud) de comsol. dem Boethius abju-
fovechen, uth Deffen Chriftenthum zu vetten®), anftatt thm die theo-

1) Elegantiae latini sermonis lib. VI. Basil. 1571. p. 536.

3) ©. bdefen Ginleit. und Gomment. {. . A. v. Migne.

8) 3n bev praefat. ad edit. Basil. (1546.) Gr fagt dafelbft: »...si id opus
de duabus Christi Servatoris nostri naturis ac item de sanctissima trinitate eius
sunt, ut titulus praefert nec stylus repugnat, qui factum est, ut in opere illo de
philosophiae consolatione, quod ultimum eius existimant, cum toties occasio esset,
ne semel quidem Christi mentio fiat? Erat in carcere optimus ille vir, dubius de
vita. Tyrannus truculentus imminebat, tractabat de divina providentia megotium
arduum, ibi de huius saeculi malitia, de fortunae instabilitate, de malorum homi-
num in hoc mundo imperio per totum opus conquestus. Et scilicet non erat in
his Christus homini tam docto, viro iam honorato ac pio vel semel nominandus?
Christus, inquam, omnis patientiae exemplum, longe maiores iniurias ab inimieis
passus. Deus, dominus, creator a creatura cruci affixus, non erat ille, inquam, in
hoc tam splendido, ut videri volunt, opere nominandus? Ego igitur, ut ingenue
fatear id quod res est (etsi scio, quam magnam mihi moveam hac opinione in-
vidiam, et plus quam Camarinam, dicendum tamen est, quod animo sedet meo),
mihi quidem magis philosophicum opus videtur, quam christianum, nec tamen in-
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logifhen Schriften u erlaffen und die fibrigem um fo mehr filr
adht ju Balten. Diefe LWiung devr Schwlerigleit fand feinen Aullang,
weil aud bem ridhtiy Crlannten eine wunbderlidhe Confequen; ge-
ogen war.

Selbft die Magbeburger Centuriatoven behielten die alte
Anfidhgt bet. Do) Hhatte Glareanusd, wad er fah, nidht umjonit
audgefprodhen, man war dod) allmihlid auf die Schwierigleit auf- -
merffom geworden. Bevtius') fudhte fie Daburd) zu itberwinden,
baf er Den Dialog de consol. fiir unvollendet exfllivte und behauptete,
in einem zweiten Theile Hitten die eigentlihen, driftliden Troft-
griinde Davgelegt werden follen, die in dem, wad undé vorliegt, ver-
mifit werben. Cr itberfah indeffen, Daf durd) diefe Hippothefe das
Undriftlihe aus dem erften Theile nidht weggefdhafft und die Shwie-
rigleit Daher nidht gefhoben wird.

Orotius®) erfldrt die Religion des Boethius filv ,ziemlidy
platonifdy”, fagt jedodh) nicht, Daf er die theologifchen Schriften fite
unddt Halte. Nod) viel weniger thun died Gelehrie, wie Labbe®),
Fabricius®), Oelridhs®) und die anbeven ®) Fird)liden Litevars
Biftorifer Des 17. und 18. Jahrhunberts, Deven verbdienftliche Werte
bie mittelbare Quelle filr alle Heutigen dahin einfdlagenden Unter-
fudyungen bilden. Callyh”) wendet fidh fowohl gegen Glareanus,
al8 gegen Bertind und erflirt den Wangel eigenthilmlid) drift-
lidger Gcdanfen bet Boethiud aus der Abfidht Desfelben, audy den
Heiden Belehrung zu bieten; wozu freilich jhlecht pafit, Daf er dann
binterher platonifche Anfichten aus der driftlihen Dogmatit erflirt
und den Heiden jumuthet, ihm auf diefed Gebiet u folgen.

dignum, quod a Christiano homino legatur, sed indignum, ut ab eo seriptum cre-
datur, qui ipsi Christo dato in sacro baptismate nomine, ipsum ante scriptis pro-
fessus. Nec ob ipsius professionem (nam aliae numerantur eaptivitatis causae) in
carcerem detrusus, ne semel quidem Christi faciat mentionem? «

1) cf. ante ed. consol. philos. Lugd. Batav. 1611. 1633. 1671.

3) 3n prolegom. ad histor. Gotthorum, Vandalorum cet. Amstelod. 1655. p. 32.

8) De scriptor. ecclesiast. Paris. 1660. p. 204.

4) Biblioth. lat. Hamburg. 1712. p. 641 sq.

%) De scriptor. ecclesiast. Lips. 1791.

6) Bei Tillemont und Oubdin f{Heint Doethius ju fehlen.

7) Bor ber Auég. ad usum Delphini. Lutet. Paris. 1680. Censura libri B.
de consol. philos. ’
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Endlidy 308 Gottfried Avrnold’), audy Hierin unpartetifdh,
bie tm BWefentlihen ridhtige Confequen;, auf welde de8 Glarea-
nud wohlbegriindete, aber nidht ridhtig ausgebeutete Wahrnehmung
Bindringte. Gr erflivte Boethius filv einen Heiben und die” ihm
beigelegten driftliden Sdriften fiiv unddt. Dagegen Hinderte den
franzdfifdhen Biographen: Gervaife?) feine Auffafjung ded Chri-
flenthums nicht, in dev Philofophie, mit ber fidh Boethius unter-
vedet, Den Sofm Gotted zu finden. Diefe LWiung war zu Fiihn,
um Anerfennung u finden. Frandeville, der frandfijhe Ueber-
feger®), mneigt fih Der Weinung Ded8 Bertius iieder zu ),
ebenfo Der deutfdhe Ueberfeser Ridhter®). Ceillier®) inzwifden,
Der {tber Boethiud viel Fabelhofted vorbringt, |dligt das Be-
Denfen, Daff Chriftus in de consol. nidht gemannt fei, mit dexr
Phrafe nieder, in den gleidhfalls im RKerfer gefdyriebenen (?) Ab-

1) Unpart. Kicden= und Keperhiftovie. Franffurt 1700. p. 260. Gr fagt:
»an follte aud) faft unter die Heiven redinen den befannten Severinum Boethium,
woferne im nidyt einige freitfdriften indgemein, wievoohl ofne gruud, bepgeleget
worben, ndmlid) 1 bud) wider Guiydien und Reftorium, und 1 von der Dreyeinig-
feit. Denn feine bidher vom troft der Philofophie zeigen nid)té weniger als einen
@friften an, inbem fein periodus darin aus ven driftliden principiis fleufit, fon=
dern lauter Heibnifdhe tvoftgriinde angefifet werdben, die er dod) in feinem gefang-
nif furp vor feinem tode foll gefdyvieben Haben... wie fie ihn denn audy ju einem
Mactyeer madjen, weil er von dem Arianer Theodorico feiner Gonfpivation twegen
Gingevidytet worden... Ob er aber e¢in Heyde ober ein vehter Ghrifte nad) der
ecfien einfalt gewefen, mag bder fefer felber aus feinen folgenden fdyrifften erfeGen:
ba man ifm gufdreibet 4 biidher iiber des erglafterers Porphyrii Isagogen... und
ein Hauffen bidyer vom Syllogismo und anbere logicalifche grillen... Wenn er
nun nad) diefen Heidnifden principiis und terminis aus diefen biidern die geheim-
nif der Gottheit und Chrifti abgemefen Hat, fo mag wol eine elende Ghriftlidhe
lehre Bevausfommen feyn ac.” ' .

2) Qn feiner histoire de Boece. Paris 1715.

%) La consol. philos, de B. nouvelle traduction a la Haye 1744,

4) Grandeville fiigt aber Bingu: SiFon pensait autrement de Boece (wenn
man de consol. filr ein vollftandiges MWerk Hielte): on pourroit douter avec raison
qu'il elt été éclairé de lumiéres de Févangile. Mais cette conséquence est détruite
par les différens traités théologiques dont les savans reconnoissent universellement,
qu'il est Yauteur. Bon dem Frangofen durfte man nidt erwarten, daf ex ©. Aes
nold gelefen.

5) Reipzig 1753.

6) Hist. gener. des aut. sacrés et eccles. Tom. XV. Paris 1748.
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Hanblungen fiber die Dreifaltigleit fomme ber Name Jefu Chriftt
fa audy nidht vor’). Schrddh”) erflivte das Bud)y mit Recht filr
ein vein philofophijdhes Werf, in Dem man eigenthlimlich Chriftliches
nidt u fudhen Hhabe. Da er nun feinerfeitd ebenfowenig Wibers
driftlies in Demfelben entdedte, fo glaubte er, Die theologifhen
Sdyriften filr &dht Dalten ju diirfen.

Sn unferem Sahrhundert fagt Shleiermadher®): ,von
DBoethius finnte man bejweifeln, daf e8 ihm mit dem Chriftenthum
vedhter Gunft gewefen”; Hand ‘) aber, der zum erften Wal eine
freilich turze tritifdh gefidptete Biographie des Boething darbot,
fam, wie e8 {deint, unabhingig von Arnold, auf die Behauptung
guvitd, Boethiug fei ein Heide gewefen, und von den theologifhen
Sdyriften Hhabe feine eingige ihn jum Berfaffer. -

Diefer Anficht tvaten unter Andern Schloffer’), Giefeler,
Bifhe?), Ritter”), Bernhardy ®) und Herzog®) bei, wihrend
3 B. Gfrdrer™) an der Aedhtheit fefthielt™).

©peciell behanbdelte die Frage . Baur'). Diefer madhte
einen Bermittelungdvorjdhlag. Er- Halt Boethius fiir , einen Chriften,
Der jebod) bei Der Philofophie Troft fudhte und [lieber fiir die vd-
mifde Freiheit, al8 filr die fatholijdhe Glaubenslehre fein Blut vers
giefen wollte”; andererfeits Balt er ifhn fitv , einen Philojophen, der
jedody foldye theologijhe Sdhriften zu verfaffen nidht verjhmahte”. .
G exfiivt Demnadhy Orei Der theologifdhen AbGandlungen fiiv HQcht

1) A8 ob ¢8 fid) blof um die Nennung diefes Namens Hanbdelte.

) @hr. RKicdengefd). TH. 16. S. 99 f.

3) ®efd). der Philof. Herausg. v. Ritter. p. 175. Gr fept Hingu: ,wenn
nidt bas mic unbefannte Bud) de trinitate bas Gegentheil deutlich beweifet.”

4) $allifhe Gneyflop. 11. TH. 1823.

8) Univerfalhiftor. Ueberficht der Gefdh. der a. MWelt. Vb, 3. TH. 4. ©. 243.

%) ®cfdy. der driftl.-rom. Theologie. 1837. (andy als ein Theil ver Befdh.
ber vom. Litevatur) Garlsrube.

7) @efd). ber dyriftl. Philof. TH 2. S. 582.

%) Rom. Litevatur. 2. Aufl. 1850. S. 640.

9) Realencyflopadie Bb. 2. ' .

10) AUg. Kirdengefdh. Bb. 2. AbLY. 2.

1) Neander Gufert fidh nidyt, die meiften dbrigen neueven Kirdenbiforifer
aut mit wenigen TWorten ober gleidifalls gar nidht.

13) De Boethio christianae doctrinae assertore. Snauguvalfdrift. Darmftadt 1841.

3
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und fudt’ nadauiveifen, Daf Das in ibuen enthaltene theologijhe und
philofophifhe Shftem mit Dem Der Adhten Schriften iibereinftimme,
und daf die theologijhen in demfelben Stil, wie diefe letterem, ge-
fprieben feien, ferner, Daff Die R[ebensdumftinbe und das Beitalter
Des8 Boethiud dafile fpriden, Daf er gevade filr die Dogmen, mit
benten jene Sdriften {idh) befdhdftigen, {ich intereffiven fonnte umd
mupte. Die theologijdhen Sdhriften feten fo dialeltijh unud in theo-
logifjher Besiehung fo dilettantijd gehalten, baf fie gerade einen
foldpen DBerfaffer, wie Boethiud, vorausfepten. Endlid) fei beren
- Wechtheit Durd) Hinlinglidh alte und zuverldjfige Seugniffe beglaubigt.
Obbarius’) gab das Thatfaclide, worauf Baur aufmerfjam ge-
macht Batte, im Wefentlichen 3u, beftritt indeffen die Folgerungen
biefes Gelefrien und eignete {ih volffommen bad Gndrefultat der
Handjden RKritit an. Dagegen vertheidigte Suttner®), theils auf
PBertiug, theild auf Baur fufend, wiederum die Wechtheit Der
theologijdyen Sdyriften, ofhne fidh in Besiehung auf Das Leben Desd
Boethiud den durd) Hand gewonnenen Refultaten ganz 3u entsiehen.

Die legte Stimme, welde {idh) itber die vorliegende Frage
Sffentli) vernehmen [lief, war bie eined dfterreidhijhen Gelehrten
Sdentl®), welder Boethiud filr einen Chriften, die Aechtheit der
theologica dagegen fiir zweifelhaft erfldvte. i

Die wefentlichen Gefidhtspuntte, auf die e anfommt, find im
Berlaufe Ded Streite8 alle Hervorgetreten; diefer felbft aber it nodh
nidt gefchlichtet; ein ndfeved Eingehen auf Die einzelnen theolo-
gifhen Sdriften und auf das in de consol. fidh verrathende Shitem
bes Boethius, wie wir e8 unternommen Haben, trigt vielleidht zur
Sdlidtung dedfelben einiges bei.

1) Bor feiner Ausg. der consol. philos. Jena 1843.

%) 3In vem Programm des Gidhftatter Lyceums 1852.

3) Acten Der Wiener Philologen-BVerfammlung in der Jeitfdrift fiiv die dftec-
ceidhiffen Gymnafien. 1858. £h. 9. &. 730 f.
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Sediftes Gauptfiics.
Die unmittelbaren biftorifden Jeugniffe.

Aus dem erflatieten Veridt evgiebt fid) fotwohl der Beutige
Stand der Frage, ald aud) der. Weg, auf weldem bdie LWfung Ders
felben gefucht werden muf. Sie erforbert ein nifered Eingehen auf
febe eingelne der in Frage ftehenden Sdriften, zuvor aber einige
allgemeine Betrachtungen, und zwar muf: 1. der Inhalt der Hiftos
rifden Beugniffe, auf welde die BVertheidiger der Aedhtheit hinwelfen,
angegeben und deven Gewidht feftgeftellt werben; 2. muf die Frage
exdrtert werben, inwieweit fih aus dem, wad iiber Das Reben
bes Boethius befannt ift, ein driftlich-theologifhes Schriftthum
al8 wabhrideinlich ergiebt; 3. mufl aud den anerfanut ddhten Sdriften
das theologifch - philojophifche Shitem ded Verfaffers entwidelt werbden,
bamit e8 an einem Wafftabe filr die Beurtheilung der jogenannten
inneren ®riinde nidhit mangele. Dann endlid) 4. miiffen die eins
selnen Sdyriften nady ihvem Infalt Davgeftellt und auf ihre Aedhts
Bheit angefehen werden.

RNacdhdem man Jahrhunderte lang trog Hin und wieder laut ges
wordenen Einfprudyd Beugniffe der verjchicbenften Jeiten und Ge-
wibréminner bona fide Hingenommen und ihuen ziemlid) gleichen
Werth eingeviumt Hatte, erflirte gum erften WMal mit voller Ent-
fdhiedenbeit Hand mehrere Dex theologijhen Schriften fiir unidt, in.
Dem er den Sap aufftellte, vor dem 12. Jahrhundert finden fih feine
Beugniffe filr diefelben. Diefe Behauptung Hat fich ald ju weit gehend
exwiefen. Denn Baur fonnte jenem Kritifer Belegitellen ausd Sdhrift-
ftellern Deé 11ten (RNotfer’). v. St. Galfen), 10. u. 9. Jahrhunderts
(Bruno®) und Hinfmar v. Rpeims) entgegenhalten, und Obbarius,
obgleid) in ber Hauptfadhe mit Hand einverftanden, filgte gleichwohl
ein Beugnif aud dem 8. Jahrhundert hingu (Alcuin). €8 muf ab-
gewartet werden, ob die BVertheidiger Dev Aechtheit ein nod) &lteves

1) 3. @rimm verdfentlidhte in d. @dtting. gelehrt. Anzeig. (1835, &. 907 f.)
cinen Brief von Notler, den er in die Jahre 1015—20 fept. In diefem fagt Notler,
baf er unter Anderem Giniges aus den VY. des B. de trinitate iberfest Habe.

) Die betreffenden Stellen Gabe i) oben bereitd angegeben. .24 f. Anm. 2.

3
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auffinden. Fhr wahrfdeinlidh Halte i nidt, daf e8 ifnen gelingen
werde; in Den Gdyten Sdriften ded Beba findet fidh fein Citat. Was
betveifen nun diefe Seugen aus dem 9. und 8. Jahrhundert? Sie
Deden jebenfalls nicht alle angeblidh von Boethiusd verfaften theo-
logica. Weldhen Werth aber Haben die Anbaltpunite, die fie wirkidh
bieten? Man Bat jene Beugniffe fitr fehr alt exfldrt, und gewif ift fiir
ung Alfes fehr alt, was aud dem 8. Jahrhundert flammt. Allein man
barf bei Pergleihen Unterfudpungen nidt abftract verfafren, fondern
man muf fragen: Sind bdie Beugniffe den THatfaden gegenitber,
bie fie exfdrten follten, alé alt ju betradyten? Diefed nun muf id
in Nbrede ftellen. Boethius lebte im lesten Biertel ded8 5. und im
exften Des 6. Jafhrhunberts, Alcuin in der zweiten Hilfte Des Sten,
alfo melhr al8 zwei Jahrhunderte fpiter, und dajwijden liegen Beiten,
in benen Die RQegende und Sage midytiger war, al8 die hiftorifche
RKritil.  Was jenen Citaten volfends den hiftorijhen Werth vaubt,
ift die Thatfade, daf fie fidh an eine Continuitdt von fritheren
Grwdhnungen nidt anfdliefen, jondern pldglicy hervorfpringen. &8
ift fdon Bdfter gefagt worden, daf fein Eingiger unter Den Beitgenoffen
bes Boethiug und Dden nidftfolgenden Sdhriftftellern theologifdhe
" Sdyriften desfelben Yemnt, infonderfeit weder Caffiodorus nod
Jfidorus Hispalenfis. Nun fagt man zwar: diefe Schriften
feten einerfeits ifrem Guferen Umfange nad) ju unbedeutend, an-
beverfeitd fei ifhr Jnhalt in Folge Der Dem Boethiusd eigenen Dia-
lettit und feined Stiled zu dunfel und f{dwer verftindlid, als daf
fie in jenen Jahrhunderten bei Rirdenvitern Beadytung hitten finden
Ponnen. Aber Ménnern wie Jfibor, Gregor dem Grofen und
Beda wiren {ie gewif verftindlid) gewefen, und die driftologifche
Abhandlung (de duab. naturis et una persona) ift wenigftens
nidt fo tury, daB fie wegen ifhres geringen Umfanged Gefabhr lief,
itberfehen gu werben, f{ie ift eben {o fang, werin nidht linger, al8
bie entfprechende Abhandlung des Gelafius. Das fichente Jahr-
hundert bewegte Der monotheletifhe Streit, der fih aus dem mono-
phhfitifhen entwvidelte und mit Diefem fo vermandt war, daf die
Sdyriften, welde in dew lepteven einfdhlugen, wihrend Des erferen
im Allgemeinen an Jnteveffe nicht verloven.
©agt man aber, Daf die Abhandlungen u wenig biblijdp-
theologifch, su formal-bialettijd feien, al8 Daf fie Die Aufmerfiams
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teit er Theologen Batten auf ficdh ziehen ¥dunen: fo vidhtet man eine
Sdeidewwand wifden theologifdher und dialeftijder Behandlung dex
Dogmen auf, welde filv die Theologie jemer Beiten nod) viel wes
niger vorhanden war, al8 filr unfer Beitalter. Und gerade diejenigen
Sdriftflelfer, welde das dialeltifhe Berbienft Des Boethius, fo weit
e8 bas philofophifde Oebiet beriihrte, fannten und anerfannten,
wilrden deffen theologijche Werfe wegen ifrer dialeftijdhen Haltung nidht
geving geachtet Haben. RKurj, der WMangel an Citaten bleibt, obgleich
mon nidt zu viel aud demfelben fchliefen Darf, immerhin beadhtens.
werth. Die Handidriften IBunen aber den Wangel Yiftorifdher
Beugniffe nicht erfegen, weil fie ulindeftend nidht weiter Hinaufreiden,
al8 bis 3u ber Beit Alcuing. - Die duferen Grilnde fpredien alfo
— bied ergiebt fich aué Dem vorfer Entwidelten — mindeftensd nidht
filr bie Aechtheit, eher gegen diefelbe. Um ficher ju gebhen, wolfen
wir fie fiiv an fidh nentral anfehen, obgleih nidht geleugnet wexben
foll, baf fie Durd) die Berbindung mit andeven Gritnden fiir die
Unddtheit, die fid etwa zeigen fdnnten, einiges Gewidyt erlangen.
Aehnlid) verhlt ed fidh mit den Wabr{deinlicdhleitdgriinden, bie fidh
aud den wenigen Notizen itber die RLebensdverfhiltniffe des BVoethius,
bie wir haben, entnehuren laffen.

Sicbentes Gauptftiics.

Die in den Lebendverhdiltniffen ded BWoethiud liegenden
SKriterien,

Bertius (vgl die Lhbener Ausg. 0. 1671) hat geseigt, daf die
Somilie der Anicier lange vor der Generation ded Boethiug das
Ghriftenthum angenommen Batte: Dadurd ift zwar nidt gerade bes
wiefen, aber doch Hdchft wahrideinlich gemadyt, Daf audy Boethiug
wenigfiend feinem Guferen Befenntniffe nad) fein Deide war..
Dand und Obbaringd faben dies auf Grund der Gdten Shriften
besfelben dennod) geleugnet und ihn filv einen Heiden erflivt. Die
Oegner Haben {id) indeffen mit Redht davauf bevufen, e8 fei un-
bentbar, Daf in jener Beit in Rom Heiden zu den Hidften Staatss
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dmtern jugelafferi worben feien, weldye Annahme nod) bejonders durdy
bie bei Der Uebertragung von Wilrden iiblidhen BVerpflidhtungsformeln,
bie lngft einen driftlichen Chavalter trugen, audgejdloffen wird.
&8 gab freilih im Anfange Ded 6. Jahrhundertd nody Heiden in
Stalien und im Sftlihen Reide, - erft unter Juftinian wurden bdie
eidbnijchen Philofophenfdyulen fdrmlich aufgehoben. Allein wie tonnte
Theodorid), ber (Cassiod. edict. n. 108) auf die Ausitbung Des
eidnifhen Cultus bie Todesftrafe fette, einen DHeiden jum Patricier
und Conful madpen? Ferner ift e8 {ider, daf bdie Winner, von
Penten wir wiffen, daf Boethiud mit ihnen in lebendigem Berfehre
ftand, Chriften waren’): fein Schwiegervater SHmmadus if
awar nur in Folge feiner unverdienten Hinvidhtung, weldhe auf Befehl
bed8 ThHeoDoridy, aber lediglih wegen politijhen BVerdadhted er-
folgte, filv einen dhriftlichen Warthrer und Heiligen exfldrt worden ?).
Daf er aber Chrift war, ift durd) einen an ihn und Feftus geridyteten
Brief Des Avitus v. Bienne feftgeftelit’). Deshald ift anzunchmen,
bag aud) fein Schwiegerfohn, B., nidht Heide war, obgleid) ed ein
Staatdgefets, weldes Chen wifdhen Heiden und Chriften verbot,
wahrjdheinlich aud) damald nod) nicht gab*).

Ferner waren jo Caffiodor und Ennodiusé (Bijdof von
Pavia),” mit Denen Boethius Briefe wedpfelte, beide Chriften. Erftever
fpridht (var. epist. II, 40) in einem Briefe an Boethius®) von Heiden
in Der bdritten Perfon; Ennodius wirde in feiner Anfprade an
Umbrofiusé und Beatus (paraenesis didascalica) diefe Jfing-
linge {hwerlich (meben Anderen) auf Den Boethiusd ald Borbild Hin-
gewiefen Haben, wive diefer ein DHeide gewefen. Wir dilvfen nadp

1) Giner berfelben, ber Senator Feftus, fpiclte eine beveutende Rolle (1. %. 3)
in den Streitigleiten wegen Dec “TWahl des Pabftes Symmadius, den die eine Bex-
fohnung mit Byzany anfirebende Pavtei nidit anerfannte, und ift jevenfalls Ehrift
getoefen. .

) Die fabelhafte Grydhlung bei Gregor b. Brof. dialog. IV, 30 (ed. Bene-
dict. Par. 1705. tom. IL.) verbient Feinen Glanben und fagt nidt einmal ausbrid:
i, baf Symmadjus Ehrift gewefen.

8) Epist. 31. cf Max. bibl. vet. patr. Lugd. 1677,

4) 3m tit. XIV. cod. Theodos. L IIL ift »gentiles« = barbari, nidjt = pa-
gani, toie aué Dem Gegenfal » provinciales« Gervorgeht. RKirdlidierfeits waven dergl.
@hen allerdings verboten. (Conc. Chaleed. act. 15, can. 14. Mans. t. VII. p. 377.)

§) Jm Namen des ThHeodorid). S. Sutin. a.a. O. &, 22.
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alfem diefem ben/ Boethius nicdht filr einen Heiden Halten. Diesd ift
augugeben, — aber aud) nichts mehr. Weber ein vefles, innerlicdes
@hriftenthum, nod) eigentlih firdhlidhes Juteveffe evgiebt fih aus
Pem angegebenen Berhiltnif u fenen Minnern und aus dem Uebrigen,
wad fid) etwa anfithren liee. €8 ift nimlid) nidyt ju iiberfehen, daf
alle jene Wanner: Shymmadus, Ennodius und Caffiodorus,
wenn nidyt den Hauptaccent, dodh einen ftarfen Accent auf welts
lide, wenn man fo will, Humaniftifjde Bildung legten. SHm-
madrus’) wurde jwar von der Kivche fanonifirt, er war audy ficdhers
i) ein edler Charalter; aber sanctus war er nur in dem antif-
rdmifden Sinne, in wedem ihm fein Shwiegerfohn das Pridicat
beilegt?), 0. 5. er zeidhnete fidh durd) Sittenreinheit und altrdmifde
Tugend aus; der Brief Ded Avitus (f. oben) an ihn (und Feftus),
auf den man fich mit Recdht beruft, um fein Chriftenthum u evs
weifen, zeigt gugleid), wie fehr er der Aufmunterung zu Hrdlidhem
Gifer trogbem nody bediirftig war.

LWas nun den heiligen Ennodius betrifft, fo Hhatte derfelbe in
feiner erften RQebensperiode ein fehr weltliches Qeben gefithrt, bdabei
auf weltlihe Bildung viel gehalten und ald Poet und Sdhsnvedner
Beugnif davon abgelegt. Spiter hat er fih zwar befehrt und u
einem fehr entjdhiedenen tirdhlidhen Bewufitfein emporgearbeitet, ev ift
ber Grite, der Den vdmifhen Bifdhof mit der Anrede ,papa“ be-
ehrt®). Allein feine BVelehrung war minder innerlidh), ald 3. B. die
b8 Auguftin; feine Liebe jur SHdnrednerei und weltliden Bil-
bung blieb Da8 Derrfdende in ihm (aud) Hat ihn der Jefuit Six-
mond vergebend von dem Vorwurf des Semipelagianidmus ju veis
nigen verfudyt) ‘). Wie dem audy fei, er war, worauf e8 Hier allein
anfommt, nidt der WMann dagu, {idh von einem Hodygeftellten, ein-
fluBreihen und an Bildbung Alen vovanfiehenden Freunde, wie
Boethiud, deshalb, weil {ih Diefer etwa gegen bie Orthodorie und
bie Rivdpe vdllig indiffevent verhielt, (o8zufagen. Wenigftens °) fand
er fidh durd) fein Gewiffen nidht gehindert, dem avianifden K-

1) BWiv fennen ihn vovjugsweife ané Ennod. paraenes. didascalica.

%) De consol. phil I, pros. 4.

3) @. iber ifn Sdrddh TH. 17, pag. 202 ff. und Herjog, Jealencycl. Bb.4.
4) £ Eonod. epist. ad Constamtium lib. I1, 19.

8) Sm panegyricus, dictus clementissimo regi Theodor.
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nige Theodoridy, beflen RNathgeber Boethiné war, twegen , fetnter
Frommigleit” fob 3u fpenden’).

RKury, aus dem Berhialtnif des Doethinsé ju Ennobdbing geht
nidht Hervor, daf der Crflere ein ecifriger Chrift war. Endlidh
find wir aud) beredytigt, Dasjenige, was dem Caffiodor Ad-
tung vor Voethiud abndthigte, lediglidhy in der philofophijdhen und
Humaniftijden Bildung zu finden, welde diefer vor Allen vertvat.
Gajfiodor war in feiner erften Periode felbft Staatdmann, und
dle Theologie {pielte wikrend Derfelben fitv ihn eine Nebemrolle;
aber aud), nadydem er fip in's Rlofter juriidgezogen, um die Er-
trige feiner weltlidhen Stubien fiiv dad Mdndthum und bie Rivde
frudhtbar ju madjen, Hinberte ihn nidhts, den WManw, den er als
Philofophen und Staatdmann bid dahin geadhtet hatte, audh fernerhin
HodhzuBalten, modite diefem audh dle Rirdhe und ihre Dogmatit villig
gleidhgiiltig fein. o

Nadh alledem bilrfen wir, follten und etva anderiveitige BVe-
tradhtungen auf diefe Annahme fithren, bden Voethius fiiv Cinen
jener Qnbiffeventen unter den Gebildeten Halten, wie fie die Rivcpe
su alfen Beiten in threm Schoofe getragen hat. Davauf aber fommt
e8 fiir unfere Frage allein an, nidht, ob Voethiud getauft und
feinem &ufleren Velenntnif nad ein Chrif war, fondern, ob er
bas Jnteveffe filr die Rirche und beven RLehre Hegte, weldhed die
Ubfaffung polemifdher und apologetifer Abhandlungen im Sinne
ber Rirde nothwendig vorvausfest.

RNun Hat mon freilih gefagt, in jener Beit feien die religiden
und politifhen Berhiltniffe eng mit einander verfdhlungen gewsefen,
in politijher Bejlehung Habe ja aber Boethius auf Seiten der tivd-
lidhen Pavtei geftanden. Allein erfiens ift nidt nadhgewiefen, daf

1) Herr D, Suttner fagt: , Wenn die damaligen Bijdhofe Staliens mit
benen deg Orients feine Gemeinfdaft pflegen wollten, einjig tweil diefe ben Acacins
nidht aus den Diptyden ftridhen, voie fonnte dev ,Heilige* Guuobiug im Angefichie
von Rom mit einem Heiden in fo genavem Berkehe fehen?* Gang riditig. Boethius
war aud Pein Helde. Gr Hatte gewif die Geilige Taufe empfangen. Diefes
Wertmal , objectiver# RKirdlidleit genigte, um ihm den BVerfehr mit bem Hei-
ligen Gnunoding ju ermdgliden, ber aus Grinden ber Kirdhenpolitit ben Berfehr
mit weit Hedlideven und drifttih frdmmeredt ovientalifdhen Bifdhdfen vevabidheut
jaben mag.
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Boethius ‘andy ' nuy im' politijhen Sinne gegen Theodoridy cons
fpirict Bat. ©ein Haf gegen Denfelben war nidht Urface, fondern
Folge feiner ungerediten Berfolgung. Aber vorausgefeyt, Boething
habe die BVernidhtung der oftgothijdhen Madht im Jntereffe Dev rids
mifdhen Freibeit (1) gewilnfht und erftvebt: iwie founte ihn died
Bejtveben, wenn er im Uebrigen feine Neigung zur Bertheidigung Dex
Rircdhenlefhre Batte, zur Abfaffung jener Schriften treiben? bot ex der
tivdplidhen Partei, Die gegen ThHeodovidy agitirte, feine Dienfle an,
fo verlangte Oiefelbe fhwerlidh erft nody Proben feiner Orthoborie.
Auferdem ift die widtigfte unter den ihm beigelegten Schriften nidht
gegen Den Arianiémus (diefer war e8, was den Orthodoren Den
Theodorid) verhafit madyte), fonbern gegen die Cuthdhianer und
Neftovianer gerichtet, und bie Wotive, die Den Verfaffer derfelben laut
ber Bovrebe ju jener Schrift vevanlafren, paffen nidht zu der Bors
ausfegung, diefer Habe in felbiger ein Beugnif feiner Rechtgliubig-
feit ablegen, ober eine Probe von Polemif gegen das religitfe Bes
fenntnift De8 Theodovid liefern wollen. Endlih Hat man nod
bag Berhiltnif de8 Boethind ju dem Diafon Johannes geltend ges
madt, Der gewdhnlih — und wobl mit Redht — mit dem fpdteren
Papfte Joh. L. identificivt wirdh. Daf aber jemer zu diefem in tvs
gend ciner Besiehung geftanden Habe, diefe Annahme beruht lebiglich
auf ecintgen Aufjcdhriften auf Codiced und {piten Nadridhten bet
Rivdenfdyriftitellern und Gift fih Durd) nichts beweifen. Nehmen
wiv nody Bingu, daf nady gleichzeitigen Nachrichten das Stublum
und bdie Crziehung des Voethiud mit voller Kraft auf nidhts Ans
beres, dl8 anf Plato, Ariftoteles, Pyhthagoras, Cicero
und *die {ibrigen Bertveter der griehifh - vdmijchen Wiffenfdhaft
geridhtet waven — eine Anficht, die durdy die freilich faljhe Wei-
nung, %af er in Athen fudict habe, gleidfalld begiinftigt witd —
fo werben wir mindeftens befennen, daf die Lebensverhiltnifje Des
Boethius e8 nidgt wahrideinlich maden, daf er fih als theo-
logifcher Sdhriftfteller in Den Dienft der Rirche begeben Habe.
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Atytes Houptftiich.

Borldufiged Urtheil anf Grund der anerfanunt ddten
@dbriften, befouderd de consolatione philos. Dasd Syftem
des8 Boethius.

Wir Haben bis jest erfaunt, daf die theologijdhen SHriften Des
Boething durd) divecte hiftorijhe Beugniffe nidht Hinreihend belegt
find; ferner, bafi Die Qebensumfitinde des Philofophen eine Yivdhlich-
theologifhe Schriftftellevei durdhaus nidht wahrideinlih maden. &8
ift inDeffen zuzugeben, daf Dadurdy allein die Undichtheit jemer Ab-
handlungen nody nidht erwiefen ift. Nad) Dem Bisherigen Idnnen
wir nod) immer fagen: non liquet. Um fo grdferes Gewidht hat
aber bas Borurtheil, weldes die anerfannt lGdten Sdriften ergeben
milffen. Die meiften nun von diefen behandeln Wiffenfdaften, zu
Denen ein Chrift, fidh wefentlih anders, ald ein Heide, gu ver-
Balten, feinen Grund Hhat. Sie bejdhiftigen fih mit Qogit, Rbe-
torif, WMathematit, fury mit den BWiffenfdhafteft Ded trivium und
quadrivium und loffen i) nur ftellentweife und beillufig sur CEr-
mittelung des Shftems Des Boethius vermwenden. Das einzige Budy,
welches Ddie religidfen, ethifdhen und metaphyfijhen Gebanfen des
Anicierd verrhth, ift der Dialog ,vom Trofte Der Philofophie.”
Auf biefen affo find wir in diefem Theile unferer Unterjuchung alfein
angewiefen. Bwar Idunte e uns, o lange wir undé lediglih on
biefe Aufjcdrift Halten, felbft bei diefer Sdhrift jweifelhaft feint, -0b
fie ung iiber Den rveligidfen Standort Ded Berfaffers Auffllivung
bieten werbe; Denn aud der Weinung eined Schriftitellers itber die
Lroftfihigleit Der Philofophie [Gft fih miglicher Weife nur in ge-
vingem Mafe auf feine Religion und feine Geiftesrichtung itberhaupt
fcbliefen. Aber in diefer Unterredung ded im RKerfer [dmady-
tenden Philofophen mit Der perfonificicten Philofophie Ffommen be-
fanntlich Themata ur Sprade, aus deren Behandlung fidy aller-
bings Sdliiffe zichen laffen, wie fie und hier inteveffiven. Denn
wo vom hicdhften Gut, von er Seligleit, vom Uebel, von der menfdh-
lidgen Freiheit und gdttlidhen Borfebung, von der Theodicee die Rede
ift, 1Gft fidh Der Chrift von Dem Philofophen unterfdyeiden.
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Daf nun die ganze Sdyrift de consolatione, obgleidy fie Hin
und wicder einen foft innig frommen Ton anfdhligt, von Jeinem
fpecififdy s driftlihen Gedanten durcdhdbrungen ift, (ift fid {don aus
bem Ausdjug, welden 3. B. Sdhrddh giebt'), entnehmen, Witd in-
beffen nod) immer von Einigen geleugnet. Um fo mehr miffen wix
ed ju beweifen fuden. Adbten wir unddft auf die Autoritliten,
benen Boethius folgt.

Gv beruft {idh oft auf die Philofophie, von ifhrer Mildh weif
er fih gendhrt (I, pr.2), fie ift ibm aller Tugenden Lehrerin (I,
pr. 8), er betradtet fich al8 einen Marthrer derfelben (ebendajelbft
und pros. 4), b. 5. al8 einen Mirthrer der von der Philofophie ihm
eingegebenen Tugend. Nirgendé aber bevuft er fih ausdriidlih auf
Ghriftus und Die Heilige Sdhrift, obgleidh e8 nidht gamy an leifen
Spuren dyriftlichen Ginfluffes fehlt. Unter Philojophie berfteht ex
aber nidht jeglidhe Avt von tieferer Weisheit, er braudt das Wort
nidt in dem allgemeinen Sinn, in weldem audy mander Kivden-
vater Philojophie treiben und Philofoph *) fein wollte. Sonbern,
wenn audy feine Betradhtungsweife oft mefhr eine veligidfe, als ftreng
philofophifdhe ift, obgleidh er, wo ihm die fave Erlenntnif unmaglidy
fcpeint, lieber eine veligids-gliinbige, alg eine fleptijdhe Wendung
-nimmt: fo ift dody diefes veligidfe Clement nicht das driftliche, und
bie Philojophie, dDle er meint, ift die griecdhifdy-rdmifche. Dies geht
nidht nur aud der Wetaphpfil und Ethif des Boethius felbf, fon-
bern {dhon aus Den Namen, ouf die er fih beruft, Hervor.

Ueber die Cpicurveer fpridht er fidh freilich verfichtlih aus, er
wirft ihnen vor, Dof fie dad CErbe ded Socrated Bitten an fidh
veiflen wollen, daf fie (I, pr. 3. cf. pr. 1) Das Kleid der Philofophie
sevriffen Batten und mit einigen Qappen Desfelben Davon gegaugen
feten, in der Weinung, bad gange au befiken. Aud) Den Stoifern
ift er nidht jugethan, wenigftens verivivft er ausbritdlich deven Pfy-
dologie (V, metr.4), jo fie gelten ihm geradegu fiir Theilnehmer
an jemem epicuveifdhen Frevel (a. a. O.), was auffallen muf, da er
in feiner gangen Lebensanfdhauung und in feiner Ethit fo viel offen-
bar Stotjdes hat und eingelne Stoiter, wie den Philojophen Seneca

1) @he. R. 6. Th, 16.
3) €0 3 V. Justinus martyr und Quadratus.
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und Pert/ Didhter'Cucaning, mit Adtung nennt. Wabrideinlich
waren. e8 gewiffe Elemente der ftoifdien Metaphyfit, befonders der
ftoijhe Pantheidmus, woran er Anftof nafhm. Wie wenig aber feine
Abneigurig gegen die Epicureer und Stoifer jugleid der gangem ams.
titen Philofophie galt, jeigen folgende Thatfaden. Plato nennt er
hiufig mit Ausdriiden, wie ,Platoni vehementer assentior,” ,san-
ciente Platone,“ , Plato noster“ (IIL pr.12. pr. 8. I, pr. 3). Den
Stagiriten nennt er ,Aristoteles meus“ (V, pr. 1), fidh felbft nennt
ev ,eleaticis atque academicis- studiis innutritum.“

Ob wir bereditigt find, ihn trogdem filv einen driftlih ortho-
boyen Theologen ju falten, witd {idh unten evgeben.

Weldye BVeftimmung weift er nun der Philofophie an? In thesi
befennt er fih zu Der Anficht ded Ariftoteles, daf vorzugsweife das
Grfennen vein um feiner felbft willen ihr Bwed fei, wie er benn
tbexhaupt manden Say ded Ctagiriten in fein Shitem eingefitgt
hat. Das Keid der WMatrone, in deren Geftalt Philofophia ifm ers
fdpeint, zeigt auf feinem JuBerften Saum den Budftaben 2 (1, pr. 1),
Das bebeutet: moaxzixy, von Ddiefem fiifrt eine Hrt von Stufen zu
 eitem Hdfheven, in weldhen Dag Beiden @, b. h. Fswoqzmixy eins
gewoben ift"); aber Durd) fein eigened Philofophiren, fo weit wir 8
in Diefem Budpe beobadhten tdnnen, zetgt er, daf thm die Philofophie
im Orunde al8 Fibrerin im praftifden Leben den Hhidften

Werth hat). Ev empfingt vou ihr die Crlenntnif, deven er bebarf,

um fid) im Reben juredhtjufinden; dn feiner Teiibfal (At ev fich
von i trdften, ifre Wakrheiten erheben und berubigen nod) mehr
fein Gemilth, al8 fie feinen Berftand exleuchten, durdy fie (3Gt er fich
von Leidenfchaften veinigen, von ifhr auf fein wahres BVaterland Hins
weifen, — fie vertritt thm dle Stelle der Religion. Diefe praftifdy=
veligitfe Auffaffung der Philofophie, weldpe Den fpiteven Stoifern und
RNeuplatonifern eigen ift, fpricht jedoch Yeinestvegsd dafilr, daf er im

) RNad einer anderen minder wabhrideinlihen Auslegung bedeuten beibe Budys
ftaben jufammen: Midsww 6 3eios (Heumann in Fabric. bibl. graec. Bd. HI, ed.
Harless. p. 472).

7) Die Logit fommt Hier nidt in Betvadyt, fbrigens nimmt er jwifden
Aviftoteles, dem fie blofes Organ, und ben Stoifern, venen fie ein THeil ber
Philofophie iR, eine vermitteluve Stellung ein, neigt i indeffen mehr 3u Im Ans
fidyt ves Aviftoteles (cf. comment. in Porphyr. a se translat. lib. I).

e e ———
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Chriftenthum Cridjung gefudit und gefunden Gabe. Nidt ald ob
biefe Ridhtung den Philojophen nidht dem Chriften verivandter madpte,
al8 vieled Andere. Allein tweil er in einer Beit faft villigen Sieges
be8 Chriftenthums iiber dad Peidenthum — nidht etwa nur Logi-
fdhed und Phyfilalifhes, fondern gevabe dad, was den eigentlichen
BWerth der driftlichen RNeligion ausmadt, -nidht in biefer, jondern
bei Der Philofophie fudit, fo ift e8 HIHft unwabhrideinlih, daf er
fibexhaupt ivgend ein Juteveffe filr die driftliche Religion und Theo-
logie gehabt Hat, und jwav ift e8 fier befonderd jweierlei, was wir
hervorheben milffen: evftensd, Daf er in nidht etwa fingivtem und
nur in Der Borfellnng vorfhandenem Unglild, fondern in wirklic
brildender Qage — im RKevfer und in Crwartung deé Tode§ — fidh
von der Philofophie trdften (GFt; zweitensd, daf er in feinen
Betvadytungen auf Wahrheiten {tdFt, die ihn nur fein religitfes Ges
fagl fefthalten Beifit (J. IV, pr.4. vergl. ebendaf. pr.6), waikrend es
_ feinem veflectivenden Berftande {hiver wird, fie anuertennen — und
bann dod Der abftracten oder wenigftend rein ibeellen Philo-
fophie tren bleibt. Sdhon folde Thatfachen miiffen und bei einem
fo entfdhiedenen und daraltervollen Manne, wie Boethius, bei weldem
ein Handeln nady duBeren Nildfidhten”) und ein Hinfen nady beiden
Seiten unbegreiflid twlive, in Dem Glauben wenigftens bedentlidh
madyen, Daf wir einen dyriftlidhen Theslogen vor unsg I;aBen’) Gut-
fcheiDend ift freilih exft Das Shitem felbt.

Die Fragen, welde der Dialog behanbdelt, gehdven bmmegenb
bem @ebiete der Ethit an, dod) Deriihren fie aud) widptige metas
phyfije Probleme, fo Daf e8 bid ju einem gewiffen Grade mig-
lid ift, aud) die Wetaphpfif Ded8 Voethius aus demfelben zu ev-
fennen. ,

Sragen wir nun unidft nad) dem Gottesbegriff: fo evins
nern wiv und fjogleidh, vaf B. der Urheber mehrerer fogenannten
Peweife fiir's Dafein Gottes ift (fieche unten), und ald folder,
wie in andever Bejichung, der Lehrer der jdolaftijhen Theologen

) Gin foldes lage dody in einer driftlid)-apologetiffhen Sdrififellerel bei
mangelubem drifiliden Jutereffe.

%) Streng beweifend find diefe Thatfadien allerdings an fch nod nidit. Denn
baf wafres Ghriftenthum und Licbe jur Philofophie (aud) gur griedifden) fidhy
nidt ausfdliefen, verteht fich von felbft. Man lefe aber weiter.
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wurbe. Um fo mehr witd man geneigt fein, Ginter feinem Gottes-
begriff Den dyriftlidhen ju fudhen.

Allein Diefe Beweife fi’s Dafein Gotted find fo aligeneiner
Ratur, daf fie in Den Wund des Heidnifden Philofophen eben fo
gut paffen, wie in Den ded Chriften. Eher evinnert die Art, wie,
abgejehen von diefen Beweifen — von Gott und u Gott in diefem
Dialog geredet wird, und die Behandlung gewifjer Probleme (3. B.
ber Frage nadh) dem BVerhiltnif der gdttlidhen Prifcien; jur Freibeit
Des Menjdyen) an mittelbar dyriftliche Einflitfle. Aber eé ift ju bes
adpten, daff Spuren driftlider Einfliiffe audy bei rein neuplatonifdhen
Peibnifhen Philofophen, twie Proclus, unverfenubar find und dap
8 cin groBer Unterjchied ift, ob eimer die Rehren desd Chriftenthums
in wirflidh driftlidhem Jntereffe und Bewuftfein behanbdelt, ober ob
ev gleidbfam ofhnmadytig gegen Die Geifter, die feine Jeit beferrfdien,
und unbewufit Fragen und Antworten, die urfpriinglidh auf dem
DBobden Des Chriftenthums gewadfen find, aud) in den RKreid feiner
allgemein philofophijden Unterfudjungen Hineinzieht. Hat die Gottes-
ibee Ded B. iiberhaupt einen Kern, fo ift e8 fein driftlicher, fon-
bern ein platonifdper, Diefes Pradicat im tweiteren Sinne genommen,
D, §. Der ‘Gott Des B. ift Der platonifhe Gott, wie er fih in
nadanguftinijher driftlidher Beit audnimmt, naddem er durd) die
Philojophie bes Ariftoteles, Der Stoifer und Neuplatontfer Hinduvrd)-
gegangen ift. -

Diefen Say Habe id) jundchft su begriinden, wobei e mir
nidt in Den Sinn fommt, zu behaupten, daf B. in Dem Fraffen
Ginn, tn dem allein gewiffe Leute vom Heidenthum fpredhen ju
biirfen glauben, Heide gewefen fei’). Nidht einmal Polhtheift war

1) Here Dr. Suttner (a. a. O. S, 22), ber im Uebrigen, was fid ur Ret-
tung be¢ @hriftenthums Hes Boethius fagen (aft, gefdidt jufammenitellt, Hemeckt
unter Anberem: , Boethius fanu ein Heide nidht fein, weil ev bas Heidenthum als
alte Fabel betradtet” und beruft fid) dabei auf die Worte de consol. I, pr.12:
»accepi in fabulis lacessentes coelum Gigantes.« Jd) gebe gern 3u, baf Boethius
an bergleiden Fabeln nidt geglaubt Hat, feinem Guferen Befenntnif nady fogar
efn Ghrif wav, Aber ev dadyte, wie ein aufgeHavter Heide. An dergliden
Mythen Haben viele Heiden, griedhifdie und vomifde, nidt geglaubt (nidt nuv bdie
Sleptifer, fondern aud) Manner wie Plato und Gicero). Ferner waren fa diefe
Mythen bel dben Rdmevn nidit cinmal Segenfiand des Boltsglaubens (f. Rie-
bufe: Bortr, b, vdm. Rlterth. Hevausg. v. Jeler. Berlin 1858. &. 433).

L
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er im Sinne bded Peidnifdhen BVollsglaubend (und im Sinne des
_griedijdhen waren e8 bie Rdmer Aberhaupt nidht, wie Niebuhr
a. a, O. beweift); er war e8 nidyt einmal in der Weife Der Neu-
platonifer. Denn wenn ev fagt (I, pr. 10), daf Hiddifte Glirdfeligs
feit und Osttlicheit ober Gottheit dasfelbe fei, folglich, wer jener
(ber beatitudo), audy diefer (der divinitas, weldje hier = Iedey,
nidt = Jedeqg ift) theilhaftig werde: fo ift Dasd fein Polytheidmus,
er bemerft ja ausbriidlidy: , omnis beatus deus, sed natura quidem
unus'), participatione vero nihil prohibet esse quam plurimos®).“
Die Neuplatonifer nun fitgten, wie e8 aud) ihre philofophijden Bor-
ginger gum Theil thaten, nur mit grdferer PHingebung on Den
Boltsglauben und in eifrigevem Beftveben, diefen gegen dasd fiegreiche
Chriftenthum zu vertheidigen, die nationalen Gdtter in ihr Spftem
ein, weldhes fie freilih im Grunde nicht vertrug, in dem fie daher
eine fehr untergeordnete Rolle fpielten. &8 muf eingeriiumt werben,
baf nidht einmal darin B. den Platonifern gleidhftand. Aber in
Der Beife, in Der fidh) die driftlihen Theologen Allem, was mit dem
Polptheidmus jufammenbing, entgegenfteliten, in Ddiefer wenigftens
ftand ihm dev Anicier nidht gegenitber. Die Neuplatonifer legten
Werth auf die Beibehaltung der Peidnifdhen Gdtter- und Diamonens
verefrung, die Chriften verabfdheuten diefelbe. Boethius fteht
in ber Mitte, wie fidh ausd einem jiemlidh beiliufig von ihm auss
gefprocdhenen ©age, der aber fehr davalteriftifdh ift, ergiebt®). Gr
fpridht in jener Stelle von dem fatum, welded ev, wie unten ndfer
Davjulegen ift, Der in fid) rufenden, ungetheilten, Alles ordnenden
Bernunft Gotted (providentia) gegenitber als das Princip faft,

1) Bgl. ferner (Il pr. 10) die W.: »... duo summa bona, quae a se diversa
sunt, esse non possunt. Etenim quae discrepant bona, mon esse alterum quod sit
alterum, liquet; quare neutrum poterit esse perfectum, cum alterutri alterum deest,
sed quod perfectum non sit, id summum non esse manifestum est: nullo modo
igitur quae summa sunt boha, ea possunt esse diversa.«

%) Auguftin fagt: »Homo factus est (deus), ut nos deos faceret.« Aehulidh
fon Jrendus. :

%) lib. IV, pr. 6: »Sive igitur famulantibus quibusdam providentiae divinis
spiritibus fatum exercetur, seu anima seu tota inserviente matura seu coelestibus
siderum motibus seu angelica virtute seu daemonum varia sollertia seu ali-
quibus horum seu omnibus fatalis series texitur: illad certe manifestum est, im-
mobilem simplicemque gerendarum formam Terg esse providentiam. « cet.
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weldjed Die gefepgebende und weltordnende Wirtfamleit Gottes in
ber Bielheit, in ber Zeit und Bewegung darfielit. Wodburdy
nun diefed Fotum fid in Bolljug fege, ob ,durdy gewiffe gdttliche
©cifter im Dienfte der BVorfehung ober durd) die (Welt-?) Seele
ober durd) den Dienft Der gangen Natur, odber durd) die Bewes
gungen der Geftirne am Himmel, ober dburd) Engelfraft oder dDurdy
ber Dimonen mandfade Betviebfamleit,” Died will er unent-
fdieden faffen. BWir fehen von dem Uebrigen ab und conftativen
bler nur Oies, daf B. e8 fitr gleidgiiltig erflirt, ob man in
fiibijch - hriftlicher Weife bie Cngel’), ober in Beidnijcher Weife bie
Damonen al8 Bollftveder der heilfamen in Dem fatum wirfenden
Borfehung Gottes betracdhte. Died ift daratteriftifdy fitr feinen Stand-
ort. 3n feiner philofophifdien Theologie vergleidhgiiltigt er die Dogmen
Der pofitiven Religionen, und unter diefen ihm gleidhgiiltigen Reli~
gionen ift audy die dhriftliche, Die er iibrigens viel weniger, ol die
heidnifjde, und nirgends ausbriidlidhy beriidfidhtigt. Bakrenud dems
‘nad) gugugeftehen ift, daf B. i{iber den eigentlihen Polptheidmus
hinaus ift, [t fid) dodh fhon ausé foldpen Stelfen abnehmen, daf
er bem Ghriftenthum faum ndbher fland, al8 zu feiner Beit der pla-
tonifd) - efleftijhe Raifer Alerander Severus, der neben bHen
Biiften Ded8 Orpheus und Apollonius von Thana die Des
© ¥braham und Jefu in feinem Lavarium aufftelite.

@Ebenfowenig — bdied ift gleidhfalls einguriumen — wie dem
Polptheidmus, BHuldigte B. dem Pantheidmus, der, obgleidh
er fih bei mandhen Philofophen mit Dem Polhtheidmus vertrug,
fid al8 die diefem entgegengefeste Ridhtung bed Heidenthums be-
tracpten (Gft. Die Dauptvertveter Desfelben waren im Alterthum
Die Stoifer, in Deren (wenn gleidh nidht materialiftijher, fondexrn
teleologifcher) Phyfit*) das Alled durdywaltende Princip, mag es
nun mebhr geiftig alé Weltfeele, Weltvernunft, Borfehung, BVerhing-
nig, oder mehr Hylij ald Aether ober alldurchdringender Haudh,
ober al8 Feuer bejeidhnet werben, in jebem Falle ald ein Der Welt

1) Suttner (p. 22) findet in ben Worten »angelica virtus« eine Spur bes
Ghriftentbume; aur Gutfriftung diefes Beweifes geniigt die Hinweifung auf den
Heiden Proclus, in deflen Syftem die Gngel eine bebeutende Rolle fpielen. Bergl.
Beller: Die Philof. der Grieden. NI, S.939.

%) ©. Trenbelenburg: -DQ. Beitr. gur Philof. Bb. I, &.134. 162.
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immanented gedbadyt ift. DHierin nun folgt B., der fonft mandes
Stoifde aufgenommen Hat, den Stoifern feinedwegs. Bwar fpridht
er audh von einer Weltfeele (III, metr. 8. IV, pr. 6) und von einer
natura rerum (II, pr. 5. III, pr. 11) af8 beftimmenbem BHidchften
Gefets. Aber, wad ev von der Weltfeele fagt, Hat er unmittelbar
aus dem Timdus des Plato (I, metr, 9) entlehut, und das Naturs
gefes iff ihm. Ansfluf eines transdfcendenten Gottes. Aufer
und {iber der Welt, von diefer wefentlidh) unterfdhieden ift fein Gott,
Grilnber (conditor) und Riinftler der Welt, Kinig und Lenfer (bonus
rector 1V, pr. 5), ber feinem Werfe vorftefht (operi suo praesidet),
@iniger Bater der Dinge (unus rerum pater), vor allen Dingen
(omnium rerum princeps), Alfed vermdgend (omnium potens),
alfer Wefen Dervorbringer (naturarum omnium proditor). - Diefe
Ausdriide, die bei einem confequenten ftoifden Pantheiften nur met-
onpmifdy vorfommen fBnunten, {Hliefen im Sinne Ded B. den Pans
theidmus ous, alfein an und fiir fidh gehen Diefelben andeverfeitd
fiber bie platonifdhe Anfidht niht Hinaus. Aud) der Ausdrud
o Bater” ftammt Bier nidht aud Griftlider Anfdhauung, er be-
setchnet Yein ethifches Berhiltnif, fondern ein rein phHyfifdes,.
Dasd Ded Grjeugers, und findet fidh fo im Timdus (,,merge vovds
©0d mavrds® neben moupras. p.28) und jonft bet Plato. Wollte man
biefe Borjtellung bei B. anflatt aud dem Platonismusd ausd der Bibel
und dem Ghriftenthum Herleiten, fo wiitde man mit Dem neunten
Metrum ded dritten Budhed in Conflict gevathen, weldes ofne allen
Bweifel rein platonifdhe Gedanfen enthilt. DHier erfdheint ein
ganger Abjdynitt Ded TimGusd verfificivt, und ed werden Sdfge aus-
gefprodpen, -die der Mind) Bruno mit Redht al8 der firdhlidhen
Qehre uwiderlanfend begeidhmet. Wenn Plato die Welt das Eben-
_bild ihres Baumeifters und felbjt Gott nennt, fo ift died wohl nicht
einmal bet ihm fireng ju nehmen, er Deutet damit auf die Boll--
fommenBheit Der Welt, und jene Bejeihnung fommt in dem Be-
bidt Ded B. nidht einmal vov, woh( aber die platonijche Lehre von
ber Weltfeele und ein anderer der driftlichen Schdpfungslehre widers
ftrebenber Ausdrud, Wenn ndmlid) von Gott gefagt wird, daf er
materiae fluitantis opus bilde (fingere), fo muf bad in diefem
Bufommenfang Doch im fireng platonifhen Sinne genomsmen werden,
und Bat Der Ausdrudt Ddiefen Sinn, jo widerfpricht er der biblijdh-
- 4
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driftlichen Anfidht, weldhe Werth davauf legt, dafi Sott nidht Welts
bildner, fondern BWelt{dhdpfer ift, daf er die Welt aus Nidts
durd) fein Wort hervorbradpte. Ferner muf der Umftand, daf dag
Urbild ber Welt und itberhaupt die JIdeenlehre, weldye hier und fonft
bet B. vorfommt, mit der Logoslehre in gav Teine Beziehung gefest
"wird, bet einem angeblihy driftlichen Theologen auffallen, ver Trac-
tate itber die Dreieiniglett und Chriftologie verfaft Haben foll.
Obgleidy alfo B. weder Polhtheift, nod) Pantheift ift, fo ift dodh
fein ®ottesbegriff nach dem bisher Entividelten trohdem nidht der
. driftliche, eher Der platonijhe. Wir fdnnen ein neues Sugeftindnif
maden, milffen aber freilih wiederum feiner IMifdeutung vorbeugen.
Bergleicdhen wiv ndmlid) mit Den bisher exwihuten Pridicaten des gott-
licgen Befens, welche fein BVerhiltnif zur Welt uud RNatur betreffen
und ihn ald Urheber, Regierer und Ordner dex phiyfifdhen Welt dar-
ftellen, Ddiejenigen Ausfagen, welde fidh auf das Verhiltnif Gottes jur
ethifdhen Belt bejiehen, fo fdnnen wir nidht jweifeln, dap B. fidh
®ott al8 ein peridnliches Wefen borgeftellt Hat. Gr fpricht nicht
nur von dem gdttlihen Berftande, von einer Filrforge Gotted fitr
‘ben Deenjdhen (I, pr. 6), von feiner Giite (benigna fortitudo III,
pr. 12), jowie von feinem (gleidhfam pflichtmapigen) Sorn, nidht nuv
von feiner beftrafenden und belohnenden Gervedhtigleit im Allgemeinen,
_ fondern audy won feiner fpeciellften weifen und giitigen Borfehuing,
traft weldper er jeden Eingelnen erzieht (IV, pr.6), und fdreibt
ihm, wie ein {dhlechthin flaves Urtheil, unbegrenzte Alfivifjenheit und
{dhledhthin wirffame Almacht, audy einen vollfommen fehllofen BWillen
st (V, pr. 2. metr. 2). -Jnbem er Den Sap ausfpricht, das Gebet
fei Das eingige Verfehrsmittel Des WMenjhen mit Gott, bedient ex
fid bes Ausdruds (V, pr. 3): ,mit Gott veden” (colloqui). Des=
halb ift aber fein Gott nodh lange nicht der driftliche. Peridus
lidteit, b. §. Selbftbervuftiein und Selbftbeftimmung, legt ja dex’
griedyijche Boltsglaube feiner Gottheit audy bei, Perjdnlichfeit in BVers
bindbung mit Einbeit, abjoluter Almadht, Weisheit und movalijdher
Bollfommendeit freilih) Diefer nodh) nicht, wohl aber Winmer, wie
Gicero und Seneca’). Giitig it oudy der Gott Plato’s, der die

1) Bgl. 3. B. Cic. Tusc. I, 27 und Sen. de providentia. Wenn aud) beide
balb von dii, bald von deus reben, fo entfpsidht dod) gewif lepteer Ausdrud allein
ihrer philofophifdien Ueberzeugung.
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Welt neidlod aus Giite {dafit; dberfhaupt finden fih alle fene Attris
bute der @ottheit, befonders aud) die Tehre von Dder Vorfehung’)
in Der Weife, wie bei B., nidht minder bei den genannten Heidnijden
Philofophen und vielen anderen, 3. B. bei Proclus. Was aber den
Oott Jefu Chrifti von dem jener aufgeflirten Heiden fpecifij unters
fdheidet, Daf er vor Alfem Liebe ift, welched Attribut mehr bedeutet,
al8 Giite, und im Chriftenthum fogar nod) mehr, ald dad der Weis-
Beit, in Den Borbergrund tritt, und daf ev fih in Chrifto offenbart
nd awar al8 den Hem Siinder gnidigen Gott offenbart hat, von allem
biefem finbet fich Bei Dem Gott ded B. faum eine Spur. Bon Liebe
fpridht swar diefer aud), aber nidyt im Sinne Ded Chriftenthums. Gott
fhreibt ex fie nirgends zu, ja junddift ift amor”) ihm FYein ethifcher,
fondbern ein phyfifdher Begriff. Wenn er von einem coelo imperi-
tans amor (II, metr. 8) fpricht, fo meint er damit feineswegs Gott,
fondbern die Harmonie ded Rodmos, odber das ber Welt, unidhft dex
RNatur, immanente Gefets. Er bedient {idh jenes Ausdruds ungeflifhr
in bemfjelben Sinn, wie Empedoclesd, dDer unter der Liebe dasd
bie Ginfeit und den Bufammenfhang der Elemente darffellende und
fidhernde Princip, dad phhfijhe Band gegeniiber Dem Streit Dex
Glemente, Den Mittelpunit und ordnenden Geift des Naturlebens
verfteht, und, wenn der Ausdrud bei Empedocled®) nicht vorfime,
fo erinnerte der amor des B. fider eher an das, was Plato gilic
nennt!), an dad Band der phyfijden Einbeit nud Parmonie der
Welt, al8 an die aydmy desd N. T. BWill man aber wenigftens in
der Uebertragung diefer Gigen{daft auf Das ethifhe Verhiltnif der
Biltergemeinfdaft, der Ehe und Freundfdhaft (in demfelben Sedicht)
eine Spur ded Chriftenthums entdeden, fo verfennt man den Bu-
fammenhang Dev Stelle, und man braudit nur bdie erfte Halfte eben
biefes Wetvums 3u lefen und damit, was IV, metr. 6 von dem

1) Pgl. bef. Seneca de provid. ¢. 4,2—4. ¢.2,6. ¢. 5. Procl. de prov.
et fato, )

2) Ritter legt, wenn. wir nidt irven, gu viel Gthijdes in den Begriff ,Licbe”
bei B. Ghe. Phil. Bo. 2. &, 587.

%) . Stury, Emped. Agr. Reip;. 1805 aa;nmr; PBarmenides und Seno.

) Tim. 32: xai did radra Ix 15 &) T00TWY TONOVTOY XA} TV GLFuoy
wnIdowy 10 100 xdcuov Bue dyevvidn v dvaloyias oyolquo‘av, @iliay 18
toysy ix TotTY.

)
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alternus und cunctis communis amor gefagt witd, ju vergleichen,
um 3u Der Cinfidt u gelangen, daf hier von Qiebe im biblifchen
Sinne nidht die Rede it. Der in Dem Rodmos Herrihenden Gin-
tradyt (concordia), Dem gdttlichen Naturgefel, foll fidh Der Menfdh
nidt widerfeen, fondern die in dem WMalvolodmus herrjdende Orxd-
nung aud in fih jur Geltung bringen. Dies und nidhts Anderes
will B. fagen, wenn er in jenen Stellen von Liebe fpridt. Ja,
nach dem gangen Jnbalt bed Dialogs zu urtheilen, liegt felbft in
ben BWorten: ,o0 felix hominum genus, si vestros animos amor,
quo coelum regitur, regat“ nidt viel mehr, al8 in dem foifchen
Gebot: ouoloyovuévars ©ij gvoes Lijv.

- Bie wenig der Gottesbegriff bed B. mit dem driftliden itber-
einftimmt, eigt aber infonderfeit Der Dualismus, von weldem
ev nidht -freizufprechen ift.

I rede von Dualidmus nidt in dem  craffen Sinn, in weldhem
er 3 B. in dem manidhdijhen Shitem Herridht, fondern in bem Sinm,
in weldem aud) die Deroen der griechifdhen Philofophie ibn nidht
fibermunden Haben. Obgleid ndmlidh Plato und HAriftoteled 1weit
entfernt find, fet e8 dem bifen Princip, fei e Dev WMaterie, diefelbe
Urfpriinglichfeit oder Cwigleit und eine gleidhe Bebeutung, wie dem
gbttlihen Berftande (vods), beizulegen, fo Haben Dod) beide nicht
vermodht, die Waterie abjuleiten; Ddie (freiliy von Plato nidt fo
bejeidhnete) vdy, welde auf eine fiir Den Weltbaumeifter uniiber-
winblide dvdyxy Binweift, findet diefer (bei Plato) vor, und der
Rosmos Tommt dadurd) ju Stande, daf Gott Den vorgefundesnen
Stoff bildet und in dad vorgefundene Chaos Harmonie bringt. Audy
bet Uriftoteles empfingt Gott die Waterie von aufen; den Dualis-
mus Hat aud) Der Stagirite nidht fibermwunden’).

Wie fteht e8 nun damit bei B.? Er beantwortet e Frage fiber
bie Gntftehung der Materie nidht ausdriidlich, Hat fie fich vielleicht
gor nidht ernftlihy vorgelegt. Wo er fie aber berithrt, zeigt er, daf
er audy in diefem Punfte nidht fowohl Chrift, al8 Platonifer ift.

Die Antwort Der driftlichen Offenbarung ift niht die feinige.
Freilih fpricht er (LI, pros. 11) von Dingen, weldhe die Borfehung
gefdaffen Habe (providentia creatis a se rebus ete.); allein

1) Bgl. Siunbelmlmi'g a.a D & 112—-188.
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biefer Ausdbrud, Den bie drifilidhen Theologen durd) den ausdriid-
lichen Bufaly: 3§ odx Syvrwr; ex nihilo ndfer ju beftimmen pflegten,
Bereditigt unsd bei einem Sdrififteller, Der fidh) o gern auf den Plato,
nie aber auf Urfunden ded Chriftenthums bevuft, ebenfowenig, an
Die dyriftlige Creationstheorie ju Denfen, wie man Binter der hin
und wieder vorfommenden Bezeidhnung Gotted al8 fabricator der
Belt bei orthodoren Theologen Platonidmus wittern daxf. Alle ein-
fdhlagenden Stelfen bei B. Hingen platonifh. In dem {Gon mehr-
fad) angefiifrten Gedidyt (I, metr. 9) ift ausdriidlih von einem
Bilben, nidht von einem wirflih vein jhdpferijhen Hervorbringen
ber Materie (finxit materiae opus), von einer vor Dem Weltbau
hin und Her wogenden Waterie (fluitans) die Rebe. Ehenfo plato-
nifd) lauten Bierher gehdrige Stellen aus anderen (idyten) Schriften’).
Bor allen andeven aber verdient eine Stelle in de consol. phil. (V,
pr. 1)?) Beadtung, wo B. fagt, der Sasy: , Aus Nichts wird Nichts "
fei wakr, feiner Der Alten (Philofophen) Habe ihn gelengnet. Freilih
Biitten biefe Dabet nur an %a8 materiale subjectum, H. §. das
materielle Subfivat, nidt an dag operans prineipium, b. §. die
bewirfende Urfacpe, gedadht, wihrend es ihm jegt auf die leggtere
anfomme. BWahrfdeinlidh find in diefer Stelle unter denen, die B.
ben Alten entgegengefest Dentt, die dhriftlihen Theologen feiner Beit
au verftehen, fo daf Der Sinn wive: , Frilher — in der Bliitheseit
ber Philojophie — fam e8 Niemanden in den Sinn, den Sap zu
leugnen: “aus Nidts wird Nidhts.” PDeutzutage aber vernimmt man
allerbingd Baufig (von driftlihen Theologen) den Safg: “®ott Hat
bie Welt aus Nidhts gefdaffen.” Derfelbe ift aber unwahr.”
“QJenes Ariom fommt audy fonft bet B. vor®). DHier belennt
fih der Philofoph su demfelben zundcdhft zwar in Begichung anf die

) 3. 8. De arithmet. I, 1: »Haec (arithmetica) cunctis prior est, non modo
quod hanc ille hujus mundanae molis conditor deus primam suae habuit ratio-
cinationis exemplar et ad hanc cuncta constituit, quaecunque fabricante ratione per
numeros assignali ordinis invenere concordiam, sed« u. f. w. Gbendaf. cap. 2:
»Omnia, quaecunque a primaeva rerum natura constructa sunt, numerorum viden-
tur ratione formata. Hoc enim fuit principale in animo conditoris exemplar.«

%) »Nihil ex nihilo existere, vera sententia, cui nemo unquam veterum refra-

_ gatus est: quanquam id illi non de operante principio, sed de materiali subjecto,
hoc est de natura omnium ralionum quasi quoddam jecerint fundamentum.«

%) De arithmet. I, 2: »Neque enim ex non existentibus effici quidquam potest.-
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bewirfende Urfadie; Daf er e8 aber in der Anwendung, weldhe iHm
bie , Alten” gaben, feinerfeitd nicht gelten laffe, it durd) nidhts an-
gedeutet, und ift um fo unwabhridheinlier, da er im Uebrigen Piexr
auf die Meinung der Aften nicht al8 auf eine vevaltete, foudexn als
eine wohlberechtigte Hinweift*). AB eifriger Ehrift mufite ex fich
auddrildlich gegen jene Wetnung dex Alten verwabren, ald Platonifer
Billigte ev fie.

Die angefilfrten Stellen veidhen hin, um uns 3u itberzengen, daf
B. von einer eigentliden Cridaffung der Welt im driftlichen Sinne
nidhts weif. Wir Haben fomit, wikrend dag oben Eutwidelte immer
nodh wenigftens die Mdgtidhteit eined drifilihen Gottesbegriffs
offen (ief, fhon jetit eine unverfennbave Abweidhung von ber drift-
lidhen Theologie (im engeren Sinne) in der Theorie ded B. entbedt.
Und e8 feblt viel davan, daf Ddiefe die einjige wive, wie fidh beutlich
seigen wird, wenn wiv dad Berhilinif des boethianijden Gotted ux
Belt oder vielmehr die Lehre von den jwifdden Gott und ver Welt
vermittelnden IMadhten betracdhten. Ehe wir dies jedod) thum, miiffen
wir auf die Beweife vom Dafein Gottes, die fidy bei unfevem
Philofophen finden, und auf dle bi8 jesit noch nidht Hervorgehobenen
Pridicate, die er Der Gottheit beilegt, unfeve Aufmertjamleit ridhten.

DBoethius, der feine BVevanlafjung Hatte, feine Gotteslehre voli-
ftandig und ufommenfaffend an Giner Stelfe vorjutragen, fommt
ouf gweifachem Wege ur JIdee eined abfoluten Wefens, einmal auf
phyfifo-theologifhem (teleologijdhent), Dann auf einem jweiten, den
wiv vorldnfig nod) nidht ndher bezeichnen.

Gr ift von dem Gedanfen durd)drungen, daf in Gott nidht mur
ber Urfprung, fondern aud) der Bwed der Welt su fuchen fei; um
a8 letstere nun flor u maden, geht ex von einem Sate Des
Ctagiviten aus. Er fudt nimlid mit Benugung des Gedantens,
welden Ariftoteled an die Spie der nicomadhijhen Gthil ftellt, Den
Sag durdyufithren’), daf alle Wefen von Natur nady einem Hdften

1) Anbers urtfeilt Ritter I, &. 589. Meiner Meinung nady driidt ber
reftringivende Sufa$ » quamquam id illi« ete. nidyt etwa eine Migbilligung einer
fal{den Anwendung aus, welde die ,Alten” dbem ridhtigen Sap gegeben
Gatten, fondern fagt nur, baf fie demfelben allerdings nidyt diejenige Anwendung
gegeben hitten, auf welde ¢4 ihm (bem B.) gegenwdartig anfomme.

%) I, pr. 2 squ.
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Gute, nad) dev/ Oliidfeligleit, fiteben. Diefer an fidy bevedhtigte Trieh,
fo argumentirt er, nimmt wenigftend im Wenjden gewdhnlich eine
faljdhe Ridptung, infofern eine Seite der Gliidfeligleit allein und 3u-
Dem auf faljhem Wege gefudt wird, 3. B. Selbfigenugfamteit oder
DBediivfuifilofigleit durd) Hajden nady Reidhthum. In Wahrheit ge-
hidxt jur Oliidjeligleit alled jenes, wad die Menjdhen meift eingeln er-
ftreben, nimlidh Selbftgenugfomleit (avrdoxasa), Wwahre Ehre, wirls
lide Madyt, befriedigted Selbjtbevuftiein und veined Luftgefiihl’).
Dies Alles muf erftrebt werden, died gefdhieht aber freilih {dhon
Dann, wenn Gind auf Die vedhyte Weife evftrebt wird; dadurd
exlangt man nimlid) volle Glildfeligleit, da alle fiinf Stiide nidht
Theile Der Hddften Oliidfeligleit, foudern miteinander identijdpe
Momente und nur im Ausdrud verfdhieden find.

. Diefes hodfte Gut (ober die Hidhfte Glitdjeligleit) fann nun
nidyt lediglih ein Gedanfending fein, e8 muf eriftiven; das Bor-
hanbenfein eined unvollfommenen Guted oder Gliids fest Das Bor-
handenfein eines hidyften Guted und einer abjoluten Gliidfeligleit
poraud; Denn Grftered [GBt fidh nur aus einer Abjdwidung und
Berminderung des Leteven erfliven, und der Louf der Welt ift nidht
Per, daf Das BVollfommene aud dem Unvollfommenen -efflorefcirt,
foudern umgelehrt: dad prius ift tmmer Das integrum und abso-
lutum?). Da nun Ddiefe$ summum bonum oder Ddiefe beatitudo
von B. in Oott gefetit und mit Gott identificict witd, fo liegen
hier Glemente eined Beweifed vom Dafein Gotted vor. WMan nennt
Denfelben gewdhnlidh einen ontologifdyen, e8 ift indeffen weifels
haft, ob man ein Redit dazu BHat.

B. will nadweifen — bdies ift der Bufommenfhang Der Gier in
Betvad)t tommenben Stelle®) — daf Gott Das Hidhfte Gut und der
hochfte Bwed ift. Bu diefem Vehufe zeigt er junidft, daf in Gott
bas pidifte Gut ift, guvor aber, daf Das Phidhfte Gut oder das
Bollfommene fiberhaupt eriftict. Diefed Refultat gewinnt er aus
ben beiden Pramiffen:

1) Diefe Momente des Hoditen Guted find aus dem Philebus des Plato und
aus der nicomadpiffen Gthif des Ariftoteles entlehnt; bas dort Gegebene ift freilidy
umgebildet.

2) Aud) hievin it die Spur Plato's unverfennbar.

%) 1, pr. 10.
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1.V @8 ériftivt’in) dev Welt Unvollformmenes.

2. Das Unvollfommene ift ein dbgefdhwichtes Bollfonmnenes,
fett alfo ein Bolfommened vorous. RNiALRADHthD der erflen weift
er auf bie Grfahrung Hin, die jweite gilt {hm uumittelbar fiir ein
Artom.

BWir Haben Hieran 1. feinen ontologifdhen Beweis, 2. un-
mittelbar wenigftens audy feinen BVerweid vom Dafein Gottes.

1. 9B. geht midht von der blofen Vorfellung odber Ibee
ber BVollfommenheit aud, fondern von dem real in der Welt vor-
Handenen Unvollfommenen. Wenn nun das Wefen-des ontologijchen
Beweifes dDarin befteht, Daf aus dem Begriff das Dafein erfdloffen
wird, fo liegt Yier eben Tein ontologifder, foudern H3dhftens ein
tosmologifdher Beweid8 vor; filr dad8 vorhanbene Unvoll-
tommene wird ein dasfelbe erflGrender juveihender Grund gefucht
und diefer in ber Grifteny des Bollfommenen gefunden. Wir auf
unfevrem Standpuntt befinden unsd freilih anfer Stande, Yen Safy,
baff Dad8 Unvollfommene al8 veal vorhanden nur denfbar fet unter
ber Borausdfegung eined fritheren Bollfommenen, ohne Weiteres als
Ariom Bhingunehmen; eher wilrDen wir und folgende Argumentation
gefallen laffen: ,Das BVorhandenfein der Borftellung von einem
Unvollfommenen ift nur denfbar, wenn jugleidh die Vollfommendeit
gedadit wird; ohne die Idee des Vollfommenen fann die Borftellung
be8 Unvollfommenen nidht auffommen, nicht vollzogen werden; jene
aber fetst eine veale Norm voraus.”

Wire Dies Der Inbalt Der norhcgenben Stelle des B., fo ent-
Bielte diefelbe allerbings einen ontologifdhen Beweis. Allein dies ift
eben nidht Der Fall, und man ift Daher nidyt beredhtigt, den B. neben
Huguftin al8 einen Der Urheber bes ontologifchen Bemweifes Hingu-
ftelfen.

2. B. beweift gar nidht unmittelbar und ausdriidlidy das Da-
fein Gottes; eine Art von Veweid fiir Das Dafein Gottes wird
bag angefithrte Argument erft durd die fidhy anfhliefenden Sige,
weldie angeben, wo jened BVollfommene, deffen Criftens filr eriviefen
gilt, feinen Sig habe. JInhalt ded allgemeinen Bewuftjeind — dies
ift ber Sinn jemer Sige’) — ift ein Ctwasd, weldes wir uné als

1) %a D
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beffer vorftellen, benn alles Anbere. Wir nennen e8 Gott und
benfenn e8 und af8 vor alfem Anbeven (rerum omnium princeps).
@8 muf mindeftens gut fein, ba e beffer ift, al8 alled Anbdere.
Aber nicht nur dies, fondern e8 mug vas vollfommene Gute in
ihm fein. Wave died nidht Yer Fall, fo glbe e8 etwasd Anbderes, in
Pem ein vollfommnered Gute wive, olglih ein urfpriinglidheres
(benn bas Bolifommuere ift tmmer urfpriinglider, ol dad Unvoll-
fommene). Died aber Wwire gegen die BVovausfetung, nad weldyer
Gott vor alfen Dingen ift. Folglich ift in Gott das vollfommene
Gute. Dann wird bewiefen, baf das8 in Gott vorhandene voll-
Tommene Gute und Gott felbft identifdh feien. B. beweift alfo gar
nidt ausvriidlih dad Dafein Gottes, jondern nur Had Dafein eines
LBolltommenen; infofern ev aber alddann zeigt, daf Died Bollfommene
und Gott identifdy feien, giebt er allerdings implicite einen Beweis
vom Dafein Gottes. Wir fommen demnad) ju folgendem Refultat:

1. Explicite liegt Hiev gar fein Beweid fiir Das Dafein
Gottes vor. ‘

2. Implicite liegt alferbings ein foldyer vor. &8 ift aber
Tein ontologifder, jondern ein fosmologifdher.

3. €in Glied in der {yhllogiftijdhen Rette diefes todmologifdhen
Beweifes bildet das BVorhandenfein der Jdee eines urfprimglichiten
und Beften Wefens; infofern liegt Hier ein Anfayy su dem ontologi-
fdhen Avgument vor, jedody fein ecigentliched Avgument, fondern nur
ein affertorifher Sats.

Aufer Diefem Beweife, der von bdem wirllih ontologifdhen
Des Auguftin fehr verfdhicden und fhwerlid) von bdiefem Kirdhens
vater entlefnt ift, findet fidh bei unferem Philofophen der phypfifo-
theologifhe. Man fudht denfelben gewdhnlich bet Boeth. nidt,
und Dody tritt er bei ihm in weit biindigerer Form auf, a8
ber fogenannte ontologijdhe, ber in Wahrheit ein todmologifdher ift.
Die Worte, in weldien er entbalten ift, find folgende (I, pr. 12):
o Diefe Welt hatte aud fo verfdhiedenen und fih widerfpredjenden
Theilen in Cine Form nidt gebrad)t werben Innen, wive nidht
Giner, Der bas alfo BVerfdhiedene verbindet; dDasd Verbunbene ferner
witrbe eben diefe in fidh swiefpdltige Verfdhiedenheit der Wefen ent-
sweien und ausdeinanderveifien, wire nidht Ciner, der, wasd er ver-
Inlipfte, jufommenhilt. Ferner witrde die Orbnung der Natur feinen
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fo fidbevew Bexlouf Haben, und ihre BVewegungen wirben feine fo
nady Ort, Beit, Wirtambeit, Ausdehnung und Eigenfdhaften befimmte
GEntfaltung Haben, twive nidgt Einer, der, felbft verharveud, diefen
Wedpfel der Berinberungen beftimmt: Diefed Ctwasd (wad eé audy
fei), durch weldes das Gefdhaffene in Beftand exbhalten und in Be-
wegung gefest wird, nenne idh mit dem allgemein gebriudylichen
Ramen Gott’)." Sdon der Bollftindigleit wegen Durjten wiv diefe
Argumente nidyt iibevgehen, obgleich fie nidht dazu angethan find,
und iiber bie Frage, ob Des B. Gott Der driftliche ift, Auffhlug
au geben. Denn, fo gut {ie audy die Sdholaftiter in -ihren theolo-
gifhen Shftemen ju vertwenden wuften, ein eigenthiimlid drifilihes
Geprige tragen fie an fidy feineswegs®).

Wie nun diefer Gott, deffen Dafein von B. im Alfgemeinen
voraudgefetst, nebenbet aber aud) bewiefen wird, bejdaffen fei, erbelft
theil8 aus bDem bereitd Angefilhrten, theild wird eé fid) ané den
nunmehr anjugebenden {ibrigen Pr&dicaten ergeben, die dDer
Anicler feiner Gottheit beilegt.

Qn Diefen tritt und nun ein Element der Theologle Ded B.
entgegen, weldjes idy bisher nur beildufig beriihrt habe: dad im
engeven Sinne neuplatonifdhe. Ein foldes ift aﬂerbitigs vorhanden,
obgleid) wir gefteGen milffen, daf die Dem RNeuplatonidmus eigene
Ueberfdhwenglidhfeit bet ihm theil8 duvdh feime logijdh-fdholaftijche
Ridhtung, eine Folge oder Urfache eifriger Befjchiftigung mit dem
Organon des Ariftoteles, theil8 durdy feine rdmifde, auf's Praltijche
gevichtete Nitchternbeit, theils endlih Duvd) einen unbewuften und
unwiderftehlichen mittelbaven Einfluf bDed Chriffenthums bedentend
exmifgigt und- faft aufgehoben ift.

Der Angelpunit der neuplatonifden Theologie ift einerfeitd bie
Lehre von Dem namenlofen, beftimmungslofen, unevfennbaren, fdhledhts

1) Mundus hic ex tam diversis contrariisque partibus in unam formam mi-
nime convenisset, nisi umus esset, qui tam diversa conjungeret; conjuncta vero
maturarum ipsa diversitas, invicem discors, dissociaret atque divelleret, nisi unus
esset, qui, quod nexuit, contineret. Non tam vero certus naturae ordo procederet,
nec tam disposilos motus locis, temporibus, efficientia, spatiis, qualitatibus expli-
caret, nisi unus esset, qui has mutationum varictates manens ipse disponeret. Hoe
quidquid est, quo condita manent atque agitantur, usitato cunctis vocabulo deum
nomino.

%) Bgl. ;. 8. Cic. Tuscul I, 28, 29.
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pin transfcendenten &, von weldem — weil jebe Beftimmung eiue
Berneinung in fid {Hlieft — nidht elnmal ausdgefagt werden darf,
Daf e8 Der voiig fei, und anbererfeits die Ableitung deé Cndlidien
und der Bielheit aus diefem & durdy Mittelwefen, welde ftufenweife
3u einem concreteven und beftimmteren Dafein fortfdhreiten und fidh
bem Gingelnen und Bielen nifhern. In ber driftlichen Lehre, weldper
eine gewiffe Myfif wefentlidhy ift, fehlt e8 nidht an einer Ghulichen
Ueberzeugung von der Unmdglidhleit, Gott iiberhaupt, gejdhroeige denn
in begrifilidher Form, vdllig au exfennen, und von feiner abfoluten
@efcpicdenheit vom Endlichen; alfein er wird Hier von vorn Hevein
concreter gebadpt, durdy die Trinithtslehre tritt Lebendigleit in vasd
hddfte Wefen, in dem fleifdgeworenen ~RLogod ift e8 erfennbar;
jener fiberfpannte Gegenfot wifchen Geift und Materie it nidt
vorhanden, und durdh) die Shspfungslehre werben die Wittelwefen
swifdhen Gott und Welt fberfliiffig. Auf weldhe Seite tritt nun B.?
Sn alfem Befentliden, wie fidh zeigen wird nnd jum Theil {dhon
gegeigt worden ift, auf die Der RNeuplatonifer. Weil Died aber der
gall ift, diirfen, joa miffen wir aud) Has Hem Chriftenthum und dem
Neoplatonismus Gemeinfame, fo weit ed fid) bei ihm fndet, auf
Rednung Des lesteven fehen. Daju find wir bevedhtigt und ges
nbthigt, weil B. fid oft auf Plato, nie auf Chrifius beruft, weil
er mit dem neuplatonifdhen Porphyrius fich viel befdpdftigt hat und
weil fid) fpecifif Chrifttiches in allen ddhten Sdriften nidpt findet;
wobl aber mandyerlei Wiberdhriftliches, 3. B. eine mit der driftlidhen
Qehre unvereinbare Theorie von gewiffen mittlerijdhen Potenzen®),
von denen fogleih Die Rebe fein wird.

Aus dem Platonidmus alfo, nidht aus dem Chriftentbum find
Ausdriide und BVorftellungen Herzuleiten, wie ,die erfte Gottheit”
(prima divinitas IV, pr. 6), ba8 ,unnafbare Qicht" (inaccessa lux.
V, pr. 8), bie fdlechthin ungetheilte ,Einfacyheit” (simplicitas V, pr. 6)
und , Reinbeit” (puritas IV, pr. 6) Des gdtilichen Wefjens und feines
fdhauenben Erfennensd; ferner Ausdriide, wie: der ewige Gott, der
punendliden Rebens gange Fiille yumal umfafit und befigt” (ebendaf.),
Dem , unwanbelbares (immobilis) Leben” innewohut, defien Wejen

1) Bgl, was Auguftin iber das fatum fagt: de civ. dei V,9. Bon feinem
driftl. Theologen bes Alterthums weeden die Ddmonen alé gute, Heilfame
Madyie, alé unmittelbare Vollfrecter des gottlichen Willens gedadht.
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nidts von aufen Her anfuimmt (I, pr. 12), der ber Bielheit gegen-
fiber in ,feiner Einfadhheit Burg” (in suae simplicitatis arce IV,
pr.'6) /thront. O@bew 'Dahin gehdrt, was B. fiber die Bedentung dDer
Gingeit fberhoupt fagt: das Eine und bas Gute ift dasfelbe; Alfes,
was ift, hat {o lange Befand und Exiftenz, ald e8 Cines ift; wer
olfo nicdht nach Einbeit firebt, ftrebt nod) Selbftanfldfung und Unter-
gang (I, pr. 11). @erade ferner, wie Proclus der Gottheit audhy
vom Beitlidhen ein jeitlofes Wiffen beilegt (de provid. e. 50—52),
fdbreibt B. thr ein foldhes zu. Wenn derfelbe fagt, die Tiefe dexr
Gottheit (divina profunditas IV, pr. 6) tnne nur in geringem
Mage von Der menfhlihen BVernunft erfanut werden und es jieme

ben Menfden nidht, Dad gdttliche Wirten vilig begreifen und

Defdhreiben 3u wollen, fo wiederholt er eben aud) neuplatonifche

Sige ).

Was fogt er aber vom Berbiltnif Gottes ur Welt? BWie
biefe entftanden fei, Daritber fpridht er fidh nidht dentlih ous, nur
fo viel ift far (f. oben), Daf er Gott al8 Weltbilbner ober als
Weltbawmetfter, nidht eigentlidh ald8 Sddpfer fidh vorftelite. Darum
Pandelt e8 fid) aud) Bier nidyt mehr, fondbern BHier Handelt 8 fich
um a8 Verhdltnif jur bereitd vorhandenen Welt. B. nun war
von der vollftindigen Gefeymaipigleit und Garmonijdhen Ordnung fo-
wohl ded phpfifdhen, ald Ded moralifdhen Kodmos tief duvdhdrnngen,
ev exfannte in Welt und Natur die Herrfdaft des Einen und Guten,
Peffen Urfprung und Urbild die Gottheit felbft ift, und in diefe
Darmonie griff ihm weder die Madht eines blinben Sdidfals, nody
bie Willtiix menfdlidher Freiheit fidrend ein. Da aber bas Eine
und Gute in der Welt nur al8 Band und WMaf des Eudliden,
Bewegliden, Wanbelbaren und Bielen vorhanden ift, fo
bedarf e8 awifthen Gott und der Welt einer BVermittelung. Pev-
fdnlide Mittelwefen nun fdeint B. allerdings anzunehmen, wenig-
ftens fpridht er von Dimonen und Engeln (IV, pr. 6) wud von
hoheren Wefen (V, pr. 2: supernae divinaeque substantiae).
Aber bdiefe find nur Organe einer anberen vermittelnden Potens.
Du8 vermittelnbe Princip felbft aber ift das fatum, weldes die
Ginbeit in Der Bielheit darftellt, wikrend die Borfehung jdhledhthin

S—
1) f. Beller, a. 0. O. &, 948.
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einfadh 1. B. unterjdheidet: ndmlid) zwei Stufen des Gdttlichen,
fudem er bem fatum bie ,prima divinitas“ gegeniiberftellt, weldhe
ber Sigg der ,prima mens“ ober providentia ift. Died erinmert
und junddft an die Stoifer, Danun an die Neuplatoniler. Bei jenten
ift siuaouévy (fatum) einer der mandperlei Ausdriide filr das bie
Blelt durdhwaltende Princip, fie fallt bet ihunen mit der Borfehung
veal jufammen’), nur Daf in ihr mehr bdie wirfenden Urfachen,
in ber Borfehung mehr die Zwedurfaden concentrivt gedadyt werden.
Aber eben weil fie mit er providentia jujommenfilit, ift fie eine
felbfiftandige, Yeinem Hiferen unterwerfene Madht. Bei den Neu-
platonifern behllt fie jwar eine verhiltnifmdfgige Selbitftindigleit,
und fie ftelit aucd) hier Dad8 Nothwendige im Naturjufammenhang
bar, fteht aber unter @ott”), und die modvose fillt nidt mit ify
sufammen, fondexn gilt al8 eiwas Diheres, unmittelbar Gdttliches.
B. fteht in der Witte; neigt fidhy aber mebr auf die Seite Der Neu-
platoniter. Fallen ndmlich bet den Stoifern fatam und provi-
dentia zufammen, fo thun fie died bei B. freilidh gleihfalls — aber
nur infofern, a8 jemes diefer nid)t wiberfivebt, fein Duakidmus beider
Midte fattfindet, fondern Das fatum ein Ausfluf der providentia ift.
Sft aber auf Der anderen Seite bei Proclus der prov. ein hidheres
Oebiet eingeriumt, fteht fie bei ihm jogar iiber Dem voiig — dergeftalt,
baf fie aud diefem Grunde eben mpdvosx Heifit — und find bei ihm
" bem fatum eigentlid) nur die corporalia und sensibilia untertworfen,
fo gab aud) B. der prov. eine Hhoheve Stellung; allein fie ift ihm
ber trandjcenbente gdttlidhe Berftand {elbft, wihrend fie bei
Proclus fiber dem Berftande (rods) feht, bei den Stoifern der
Welt immanent ift. - Dasd fatum aber viidte er der Borfehung be-
beutend nlfer, ald Proclus, und da er ed aus frilheven Shftemen
al8 eine unbequeme und gleithjom jdywer ju bezihmende WMadyt {ibers
tam, fo wufte er aud der RNoth eine Tugend ju macdhen und ban-
digte gleichjam Das Ungethitm, indem er ihm eine paffende Stelle
in feinem Shftem anwies. Die Stoiler Hatten feinen transfcendenten
O®ott, daber bereitete ifnen die siucouévy Yeine Sdwierigleit, B.

1) Bgl. Seller, €. 84. . )
1) Proclus, de provid. et fato: »provid, quidem deus per se, fatum autem

divina aliqua.res et nom deus: dependet enim a providenlia et velut imago est
illius. «



fannte, ‘wie die Neuplatoritler, eine Gottheit Hod) Rbexr der Welt, die,
in der ,Burg ihrer Einfachheit” thronend, von allem Cublider und
alfer Bielheit durd) eine tiefe RKiuft getreunt if. Den Neuplatos
nifern nun flanben in ihvem phantafiereihen und von mandperfei
Geftalten belebten, dburdy vielfadje Stufen in feinen einzelnen Theilen
verbunbenen Shiteme Mittelwefen ju Gebote, durdh) welde jene Kluft
awifden dem CEinen und dem unendlidy Bielen ifberbritdt wurbe.
B. in feiner vdmifden RNitdhtexrnfeit verjdmdfhte bdiefen Reidhthum,
aber einer Bermittelung beburfte er, um den Zwifdenraum wifden
feinem Gott und der Welt ausjufiifen, und — er verwandte dazu
bas fatum. Diefes §ob er aus der Immaneny in der Welt Heraus,

aber ¢8 fufr fort, eine Concentration der vielen in der Welt wir-

fenben Urfadien ju fein, eine Concentvation der Gefee des Wex-

bensd. Andeverfeitd unterfhied er das fatum von der Providenz,

inbem er ed tiefer ftellte, infofern 'er e8 ber WMatevie und der Bielheit

guneigte; alfein e blieb in Einbeit mit der Borfehung, blieb beftimmt

burd) Den in biefer rufhenden Bwed und wer nur ein Ausfluf und

ein Organ eben dDiefer. Die Providens felbft fete er dem gdttliden

Berftande gleid), fie ift ihbm die prima divinitas in ihrer Hctuofitit.

Diefer neuplatonijde Ausdrud nun, prima divinitas, fept eigenttich

eine secunda divinitas vovaus, welde Bezeidynung jedodh) bei B.

nitht vorfommt. Er meint aber jedenfalld mit dem weiten gdtt-

lidgen Princip dad Fatum; denn die Providens, die prima mens,

ift mit ber prima divinitas vereinigt.

Dag er jenes al8 perfdnlih fich vorftelle, fagt er jedody nir-
gends, und es ift died nidht wabhridheinlih, obgleidh ed die Confe-
quen 3u forDern fdheint. Denn die prima divinitas fellt ev fidh
al8 eine Perfon vor. Dad Verhiltnif aber der Borfebung jum
Fatum fudt er Durd) verfdpicbene Bilber und Analogien zu verans
f{dhauliden, unter Anbevem vergleiht er e mit einem Shftem von
concentrifdhen Rveifen, al8 Deven Mittelpuntt er fich die prima di-
“vinitas vorftellt”’). ‘

1) IV, pr. 6: »Nam ut orbium circa eumdem cardinem sese vertentium, qui
est intimus, ad simplicitatem medietatis accedit ceterorumque extra locatorum ve-
luti eardo quidam, circa quem versentur, exislit: extimus vero majore ambitu
rotatus, quanto a puncti media individuitate discedit, tanto amplioribus spatiis -ex~
plicatur: si quid vero illi se medio connectat et societ, in simplicitatem cogitar
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Was nun dem Wittelpunite diefer Kreife nafhe fleht, feht nidht
nnter der BVotmifigleit des Sdhid{ald, foudbern Ilediglih unter der
Derridhajt der Borfehung’). In den geiftigen Wefen und befonders
im WMenfden ftellt fidh nady Dafgabe der Entjchiedenbeit, mit dex
fie bem @eiftigen sugewandt find, die Nothwendigleit als ein Er-
fonnted und frei Gewollted Dar, und dev vernilnftige, tugendhafte
Menjdy (vgl. audy)-I, metr. 4 vom Siege iiber das Sdhidfal) Hat
vom Sdidfal nichts zu filvdhten.

Gehen wir nun anf die Betvadhtung bdes @nb[idyen ein, fo
ftuden wir vieder einen mobdificivten Platonidmus, und Chriftlihes
nuy injoweit, al8 dad Platonifde mit dem Chriftlichen itbereinftimmt,
BWir handeln junidft von der Welt im Allgemeinen, dann vou
ber Anthropologie, welde Den Uebergang gur EtHif bahnen mage.

Was B. itber die Welt fagt, faffen wir folgendermafen zu-
fommen: wiv betvadyten diefelbe nad) Anleitung unferes Philofophen
1. al8 AGLID und Darftellung der Bollfommenbeit Sottes (dasd
Gstilide in der Welt); 2. infofern Diefe BVollfommenheit in ihr
befdhrinft erfdeint und Yem Gdttlihen BWiderftrebendes in dDer Welt
ift (bag Ungdttlige in der Welt); 3. infofern diefes em Gdttlichen
in Balhrheit dennod) unterworfen ift (Untevwerfung des Ungdttlichen
in der Welt).

Obgleidy die Ableitung bet Materie, die dem Plato und Ari-
ftoteled midht gelungen war, von B. nidht einmal verfudht wird, und
ein gewiffer Dualismué aus der Metaphpfit Desfelben fih nicht

" wegbeuten [ift, obgleih eine eigentliche Schdpfungslehre bei ihm

fid nidht findet, fo cithrt dod) die Welt ald Kodmod aud) nady ihm
von Gott her. Cr ift, wenngleid) nicht ifr creator im ftrengen Sinne,

diffandique ac diffluere cessat: simili ratione quod longius a prima mente discedit,
majoribus fali nexibus implicatur, ac tanto.aliquid fato liberum est, quanto illam
recum cardinem vicinius petit. Quod si supernae mentis haeserit firmitati, motu
carens fali quoque supergreditur necessilalem. Igitur uti est ad intellectum ratio-
cinatio, ad id, quod est, id, quod gignitur, ad aeternitatem tempus, ad punctum
medium cireulus: ita est fati series mobilis ad providentiae stabilem simplicitatem.«

1) Auf welde Wefen fidy vied bejicht, Fonnen wir ans dem Proclus ervathes,
vot bem (cf. de provid. et fato) bicfe Gevanten offenbar Hervithren: cap. 8:
omne quidem intellectualiter ens sub providentia perseverat solum, omne autem,
quod corporaliter, sub necessitate. cf. aud) baé Gube vou cap. 9.
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boch'ihr/ 'conditor ‘und artifex. RNad) himmbjdem (superno) Ur-
bilbe (III, metr. 9) ift fie vom neidlofen Gotte gebildet und dahexr
fdhdn und vollfommen, ein ALDID ihred Urfebers, befeelt und durdy-
oud Harmonifd). Jbre Theile werden zufammengehalten durd) die

gegenfeitige Riebe (alternus amor)’), obgleih alle Wefen vermdge

ber Selbftliebe (sui caritas), D. §. des Selbfterhaltungstriebes, Fu=
gleidy ein befondered Sein exfiveben. HAlles died fat feinen Grund
barin, daf Der Welt die Herrfdiaft Der Bernunft innewohut (regimen
mundo inest rationis I, pr. 6), baf ©ott feinem Werfe vorfieht
(praesidet ebenbaj.), daf Gott durd) fidh felbft, alfo durd) bas
Gute, die Weltmajdhine in Gang und unverfebhrt exfilt (III, pr. 12)
und durd) bas fatum Aled dem unabinberliden Gefese der BVor-
febung®) unterwirft.

Unterfudjen wiv nun, wad filr unfere Frage widtig i, ob
bie Gottahnlichleit Der Welt fih fo weit -exftredt, Daf biefelbe an=
fangs8lod und endlod ift, fo fehen wir aud) Hier B. dem Plato
folgen, und jwar wihlt er unter den veridhiedenen Deutungen, die
Plato ulaft, die dem Chriftenthum ungiinftigere. OB ndmlid), was
Plato im Timaeus®) von einem Anfang Der Welt fagt, wirtlich
su nehmen ift odber al8 blofe Einfleibung die metaphhfijdhe Abhingig-
Teit Dev Welt von Gott ausdritdt, ift gweifelhaft. Die Neuplatos
nifer dagegen, unter ifmen Proclusd, leugnen ausdriidlidy einen Welt-
anfang (Procl. in Timaeum 85. A). Unvergdngliheit der

Welt aber Hatte Plato felbft ausdriidlih gelehrt. Schon died flimmt

nidt mit der dyrifilichen Lehre itberein, nod). viel weniger bl Lehre
von einer anfang8lofen Lielt*).

B. nun referivt (V, pr. 6) ald8 Anfidit des Plato, daf bdie
Welt anfangslod und endlos fei, fieht fih aber nicht gemilfigt, ficdh

1) Daf amor im phyfifdien Sinne ju nelhmen fei, wurde oben gejeigt.

3) Damit hangt jufammen, daf von Natur alle Wefen, fo veridhicden fie
im Uebrigen find, nad) dem Guten fiveben (I, pr. 11. V, metr. 5).

3) f. Seller a.a. O, Bb. 2. &, 255 und Vo, 3. S. 941. .

"4) MNidt einmal Origenes lehrie eine Gigleit diefer Befimmien MWelt,
Wllein, wenn e e aud thite, fo witde ihm vod) Niemand das Ghriftenthum
abfpreden fdnnen. @twas gang Anbdered it ¢6, wenn dergleiden in nadaugufi-
nifder Seit und in Verbindung mit vielen anderen bem Ghriftenthum wibesfiveben-
ben Lehren vorgetragen wird.

~

e —— et



65

gegen Diefe RQehre zu verwahren’), und Bernartius?), der ben B.
fiiv einen guten Ghriften HAlt, verfudit umfonft, deffen Orthodorie
Daburd) su retten, daf er in Der betveffenden Stelle grofies Gemwicht
ouf die Worte ,qui cum audiunt visum“ (§. die Anmerfung)
fegt und in Diefen ausgedritdt findet, daf B. die Meinung der Neu-
platonifer, weldhe die Welt fiir anfangslod exfliven, verabjdene. Jn
Babrheit fagt aber B. nur, Daf aus der ehre bed Plato, derju-
folge bie Welt feinen Anfang und fein Aufhdren Habe, nidht folge,
bag bie Welt gleidh ewig mit Gott fei. Die Ewigleit jei etwas
gang anbeves, ald Anfangd- und Endlofigleit; ewig fei, was (ober
wer) unendlidhen Lebens Fillle sumal gany (totam), . §. in Cinem
und jedem Moment vdllig umfaffe und befige und daher aufer und
itber Dev Beit ftehe, Die ein blofes Bild und Product ber Cuwigleit
fei (bgl. I, metr. 9). Die Welt aber mige immerhin einen un-
begrengten Beitraum umfaffen, jedenfalld umfafje fie ihn nidht ganj
in einem Moment, fet nur perpetuus. Auf der anderen Seite”
liegt fdyon Bierin Dennod) eine gewiffe Bollfommenheit und Gott-
abnlicdhleit, weldye legtere er aud) ausdriidlih dem Wenjden u-
fdhreibt (II, pr.5). Wenn er aber jugleih durch Den Ausbrud
perpetuitas (gegenitber Der geternitas) bdie Bollfommenfeit der
Welt ald eine befdhrintte bezeihnet, fo mdge diefe Limitation uns
3u Der anderen Betvadhtung hinitberfithren, welde die Welt al8 ein
endlidhes und unvollfommenesd Wefen in's Auge zu faffen Hat.

1) V, pr. 6: »Quod igitur temporis patitur conditionem, licet illud, sicuti de
mundo censuit Aristoteles, nec coeperit unquam esse nec desinat, vilaque ejus cum

- temporis infinitate tendatur, nondum tamen tale est, ut acternum esse jure creda-

tur. Non enim totum simul infinitae licet vitae spatium comprehendit atque com-
plectitur, sed futura nondum, transacta jam non habet. Quod igitur interminabilis
vitae plenitudinem totam pariter comprehendit ac possidet, cui neque futuri quid-
quam absit nec praeteriti fluxerit, id aeternum esse jure perhibetur: idque necesse
est, et sui compos praesens sibi semper adsistere et infinitatem mobilis temporis
babere praesentem. Unde non recte quidam, qui cum audiunt visum Platon,
mundum hunc nec habuisse initium temporis nec habiturum esse defectum, hoc
modo conditori conditum mundum fieri coaeternum putant. Aliud est enim, per
interminabilem duci vitam, quod mundo Plato tribuit, aliud, interminabilis vitae
totam pariter complexam esse praesentiam, quod divinae mentis proprium esse
manifestum est.« -

2) Ju der Auség. Lugd. Batav. 1671. p. 259.



66

Der umfoffendfte und begeidhnendfte Ausdrud, deffen WB. fid
bedient, um auf die Unvollfommenteit der Welt Binjuweifen, Ciegt in
bem Sage: fie biete nur Bildber (imagines I, pr. 9) ded wabhren
®uten dav. Ferner fagt er in biefer Bejiehung: ,constat genitum
nihil“ (I, metr. 3). Dadurd) ift nun freilih die perpetuitas bder
Welt nidht aufgehoben, denn jened Pridicat bejieht fidh nur auf das
Gingelne, Judbividuelle und Materielle, nidt auf die Gattungen der
Wefen und das Gange, dem fie angehdven. Aber durch beide Aus-
britde ift Do) eine wirilide Sdhranfe der Bollfommenbeit der Lelt
anerfannt. Anders verhilt e8 fich mit den Sdranlen, welden Ddie
Herrfdaft der gdttlichen Ordnung in dev Welt unterworfen ju fein
fheinen fnnte. Diefe fdheinbaren Schranfen find befonders folgende:
1. eine blinbe Fortuna; 2. bad Walten des Zufalls; 3. das
Borhanbdenfein ded Bdfen.

Was nun die fortuna betrifft, fo fellt fle fidh B. fdheinbor Qls
eine felbftftindige WMadit vor; was er {iber fie fagt (I, pr.11),
erinnert befonders- an Seneca’). Sie ift natielih) verjdhieden vom
fatam®), ja fie Bat itberhaupt feine fefte Stelle im Shftem, und ift
im Grunde bod) nur eine DHihpoftafirung der eingebildeten Wadyt,
welde Dem Wenfden ald launifde Geberin und Stdrerin bdes
dueven Olids erfdeint. JIn Walhrheit ift fie nidhtd anbeves, alé
ein nothwendiged Mittel in der erziehenden Hand Gotted und ber
bas Gute bezwedenden BVorfehung vdllig unterthan. Daber Heift
e8: ,omnis fortuna bona est® (IV, pr. 7), audy ,adversa“ (II,
pr. 8), und auf Der anbeven Seite: ,in vestra manu situm, qus-
lem fortunam formare malitis“ (IV, pr. 7).

Der fortuna verwandt ald Dadit der {dheinbaven Willthv ift
ber Bufall, Der in jemer wirfen fann, aber nidht fo unmittelbar, wie
fie, fpeciell in das menjdliche Qeben eingreift, jondern jundcdhf eine
allgemeinere vein metaphhfijhe Bedeutung Hat.

B. Gfit aud) diefen Stiver der Ordnung nidht auffommen und
iiberiwindet ihn mit Hillfe ariftotelijher Gedanfen. Er fagt junddhft:
wenn man unter Jufall etiwas verftehe, was auferhald jeber Gefels-
mifigleit und obne alle Urfacpe ftattfinde, fo fei Bufell nur ein

1) Bgl. defien consolationes ad Helviam, ad Polybiam, ad Marciam.

) Gr fagt freilidh I, metr. 4: man folle bas fatum befiegen (als ob es =
fortuna wire), im Gangen aber weif er beibes woll gu unterjdeiven.
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Begriff, feine Realitdt. Deun aud Nidhts, ». §. ofne eine bewirfende
Urfadie, werbe Nicht8; dann referirt er bie Definition des Ariftoteles
(phys. II, 5)') unb fithrt, diefe unbebeutend mobdificivend und in
Ginen Begriff jufammenfafjend, das unvorhergefehene Sufammentreffen
und Sufammenwirfen der Urfadjen, weldes den [deinbaren Bufall
Hervorbringt, auf die gefetmifige Ordnung der Borfehung zuritd.
Ordfieve Sdwievigleit beveitete Die Dritte WMadht, das Bife.
Diefed fdheint Dod) die Bwede der Vorfehung in Der Welt su ver-
eiteln. Woher leitet er e8 nun ab und ie {iberivindet ex e8? Die
biblijdhe Qelhre vom Bdfen ift thm ghnalih fremd; aus der WMaterie
leitet er e8 anudd) nidht unmittelbar ab, fondern er fagt nur, daf der
Wenfd) dadburd) bdfe werde, Daf er fih Dem Wateriellen uneige,
und baf der RKrper die Grfenntnif des Wahren Bindere”). Er
erflirt vielmehr das Bife fiir einen Schein und fpridht ihm das
wahre Sein ab. Diefe platonijhe Wendung lief fid audy leicht
burdyfithren, fo lange nur an dad phyfifde Uebel gedadht twurde.
Denn, wie die Stoifer von biefem gefagt hattern, es fei in Wakr-
Peit fein Bidfes, fei nothwendbig im Bujommenhang der Natur,
fei Mittel jum Guten und Habe feine Wacht {iber den Tugendhaften,
fo fonnte audy gefagt werdenm, e8 fei iibexhaupt nidht vorfanden.
B. begriindet diefen Safy durd) den Sdlufi: Gott vermag Alfes;
Gott vermag, weil ex der fhlechthin Gute ift, nidht das Bidfe; folglid
ift bad Bife Nidts (IO, pr. 12) — und durd) Den Begriff des Seins,

1) V, pr.1: »Quotiens aliquid cujuspiam rei gratia geritur, alindque quibus-
dam de causis quam quod intendebatur, oblingit, casus voeatur: ut si quis colendi
agri causa fodiens humum defossi auri pondus inveniat. Hoc igitur fortuitu qui-
dem creditur accidisse: verum non de nihilo est, nam proprias caussas habet, qua-
rum improvisus inopinatusque concursus casum videtur operatus. Nam nisi cultor
agri humum foderet, nisi eo loci pecuniam suam depositor obruisset, aurum non
esset inventum.« — Bgl. ferner in librum de interpret. edit. sec. libr. III: » Peripa-
tetiel, quorum Aristoteles princeps est, et casum et liberi arbitrium judicii et ne-
cessitatem in rebus quae sunt quaeque aguntur cum gravissima auctoritate, tum
apertissima ratione confirmant. Et casum quidem esse in Physicis probant: quoties
aliquid agitur et non id evenit, propter quod illa res est coepta quae agebatur, id
quod evenit, ex casu evenisse putandum est, el casus quidem non sine aliqua
actione fit.«

%) IIl, metr. 11: »Obliviosam corpus invehens molem.« Ibid. pr. 42: »me-
moriam corporea contagione amisi.« (cf III, metr. 10.) und: »mens caecis obruta
membris« V, metr. 3.

¢
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bew ev, pufftellt. - Sein fommt ndmlidy nur dem zu, was (IV,
pr. 3) feinem Gefes und feiner Natur entfpriht (,est enim, quod
ordinem retinet servatque naturam“ IV, pr. 2). Demgemif
fommt dem Bifen fein Sein ju. Was aber ein phyiifdhes Uebel
su fein fdeint, it nur Mittel jum Guten und dient entweder
ur BVevwirflidung eined Naturzwedes oder, fofern e8 den Menfdhen
betrifft, sur Uebung de8 TugendBaften und jur Befferung oder Be-
fteafung de8 Bifen (IV, pr. 7).

Aber eben hievrmit ift ja Dad Borhandenfein ded moralifdy Bifen
sugeftanben, weldhes fidh) nidht fo leidit wegdefiniven lieR. B. fpridht
awar Dem movalijd) Bdfen gleidhfalld Dad Sein ab. und vergleidht den
Bifen mit Leichen (IV, pr. 2. 3), die Yeine Menfdhen melhr feien. Allein,
ba Dag8 morvalifdhe Bife foldhe Wirfung Hhervorbringt, Dag es Ddem
Menjdhen das Sein vaubt, muf ed felbft Do irgend welde Realitdt
haben. Diefe fpricht ihm nun audy B. nidht {hledhthin ab; aber, wie
bie driftlihe Qefhre, weldhe jene Realitit fo entfdhieden anerfennt, die
Zheodicee deshalb nicht aufgiebt, fo auch B. nidht’). Denn er {cheint,
wie diefe, das moralifh Bife nicht aus der Materie, jondern aus der
menfdlichen Seele, weldher er Freiheit juerfennt, abzuleiten. Nidhts-
beftoweniger ift er tweit entfernt von ber driftlihen Lebre von Der
Siinbe, und e vertriigt fidh) fchlecht genug mit dem Befenntnif jum
Rirdenglanben, weldes in den ihm beigelegten dyriftlidh - theologifdhen
Sdyriften enthalten ift, und mit dem Drang, die trinitarifde und dri-
ftologifche Seite der Rirchenlefhre zu vertheidigen, daf er hundert Jahre,
nadydem Auguftin den Pelagiugd iibertounden Hatte, in diefem Punfte
nod) weit weniger pofitiv ift, al8 leterer oder ivgend ein Havetifder
Qehrer jener Beit. Dies wire wenigftensd bet einem occidentalifdhen
$rchenlehrer jener Beit unbenfbar. Bei B. aber ift von einer Allge-
meinheit der Sitnde oder von Erbfitnde nicht im Entfernteften die RNede,
er fagt (,plures homines sunt mali” IV, pr. 2): ,die Mehrzahl
ber Wenfdhen ift bife”. €8 giebt nad) ihm Wenfdhen, denen an der
vollfommenen Tugend nidhts fehlt (,cunctis virtutibus absolutus san-
ctusque ac deo proximus“ IV, pr. 6). Bon einem eigentlidh radicalen
Bifen und der Nothwendigleit einer Crldjung welf er gar nidhts.

1) Womit Teinedwegs gefagt ift, daf biefe Meinung bet B. vom Clhriften-
thum Berribre.
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©te Ponerologie fithrt uns endlidh jur Anthropologie und
Ethil. ' '

Der Menfdh ift nady B. (I, pr. 3. I pr. 5) ,ein verniinftiges
und fterblidhes Wefen” (rationale animal atque mortale), gdttlidh
burd) feine BVevnunft ober — nad) einer andeven Stelle — , gotts
8hnlid) durd) den BVerftand” (divinum merito rationis animal,...
deo mente consimilis). Was die Pfydhologie betrifit, fo wird die Lehre
Der Stoifer von Der Seele alé einer unbefdhricbenen Tafel (V, metr. 4),
weldge — felbft wiberftandslod und unprodbuctiv — die Eindriide
aud Der RBrpevmwelt aufnimmt, ausdritdlih verworfen, und dagegen
. bie platonijcdhe Lehve von den in Der Seele ruhenden Ideen (formae)
vorgetragen, welde freilidh durd) Dasd finnlidy Wahrgenommene (V,
pr. 5) follicitivt werben, e8 dann aber felbftftindig beavbeiten. Aus
eigener Rvaft beurtheilt die Seele Die durd) die Sinnenwafhrnehmung
vermittelten Gindriide ded Rdrpers. Die Erfenntnif wird iAberhaupt
nidht durd) die Befdhaffenfeit ber Objecte, jondern durd) die Des
@rlennenden beftimmt, ein Sa, Der bei Der LWlung einer fpiter su
eviviihnenden Sdierigleit eine widhtige Rolle fpielt.

$ierin, wie im Uebrigen, enthllt diefe Pihchologie nichts Gigens
thitmliches; in «alter Weife!) werben Sinnenwahrnehmung (sensus),
Borftellung (imaginatio), Begriffévermdgen (ratio) und JIntelligens
(intelligentia, vovig) al8 Stufen des Erfenntnifvermdgens unter-
fchieben, wobei jebodh ju bemevfen ift, Daf Die Jntelligen; (Der voii)
mur Gott gufommt. ‘

Der Berftand oder dad Begriffsvermdgen, weldes vom Ein-
selnen abfehend Dad Alfgemeine und die Gattungen aufjufaffen ver-
mag, ift swar bem Wenjden eigen, aber die die einfache, veine JIdee
Ded Seienden erfoffende Imtelligeny feblt ihm. Die Borftellung,
welde nur bad Eingelne, und bdie Sinnenmwabrnehmung, welde
nur Da8 finnlih Einzelne anffaft, diefe niederen BVermidgen {ind in
bem Poheren, in Der dem Wenfdien innewohnenden ratio, mitent-
Palten; fudjen fie aber gleidjam felbitftdndig zu werden, o wiber-
fprechen fie Derfelben und leugmen die Realitht der allgemeinen Be-
griffe, weldhe die ratio aufftellt. Diefe Gedanten berithren den fpater

1) Die @mubaﬁgc' bavon finden fidh fdjon bei Ariftoteles, unter ben Spditecen
# B. bei Proclus, nur daf diefec ben enthusiasmus alé Hidfte Stufe Hingufirgt.
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entbrannten Streit jvifden Nominalisnmus und Realidmus. Daf B.
Realift ift, folgt fhon ausd feiner Hinneigung jur platonifden Ideen-
lefre. Aud) Hievaus erfllvt fich feine Abneigung gegen die Stoiler,
bie Bertreter des Nominalismus. Uebrigens geht B. hier nidht niher
auf bie Streitfrage ein’). (Bgl. aber comment. in Porphyr. L I
~ Migne t. 64. p. 82)

Das Erlennen und Lernen beruht audy nach B. auf Erinnernng
(V, metr. 8), auf einem BWiederantniipfen des Dem Geifte Entjdhroun-
benen an die nod) bewahrten Erlenntnifielemente. Der Berfud) Cally’s,
eine andere Quelle fir diefe Anfidgt aufzufinden, ald ben platonifdhen
Meno, ift als ghnglidy gefcheitert zu betvachten®). Den menfdhlichen
Seelen wird Prierifteny zugefdyricben (j. befonderd V, pr. 2), ober
man mitBte die Ausbritde ,Crinnerung, Ritdlehr ju fid) felbft, ;um
wafren Baterland” al8 bilbliche Hindeutung auf einen ivealen, midst
voreitlidy realen Buftand betvadhten, welde Deutung jedody fdwertich
bie riditige ift. Jn jebem Falle find dle Seclen nady B. gittlihen
Urfprungd (celsa sede petiti f. ITI, metr. 6. vgl. IV, metr. 1), und
Darin befteht ihr Adel (mortales igitur cunctos edit nobile ger-
men). Sie flreben von Natur alfe nad) dem Guten, welder awei-
beutige Ausdrud freilidh bald auf das Gute tm phyfifdhen (euddmo-
nitifhen), bald auf das Gute im movalifhen Sinne fidh) begieht.
RNiemand entavtet, e8 fei denn, daf er feinem Urfprung untven werde.
Dies thun nun allerdings Biele, fie verfehlen in Folge ihrer ShHwade
(IV, pr. 2) und ifhres Jrrthums (I, pr. 2) a8 wahre Gute, was
mit einer gewiffen Befdhriinttheit der menfdhlichen Grfenntnif und
mit der Gebunbdenfeit buvdy den RBvper jufammentingt (I, metr. 11.
V, pr. 4). Aber ber ftetd iibrig bleibende Same der Wahrheit madyt
ein wabrhaft gdttliches Streben immerdar wieder mdghich®).

Das hidhfte Gut aber, dem ugefirebt werben folf, ift Gott,
weldyer mit Der. hischften Glitdtfeligleit identifdh ift. Wer lestere ex-

1) Biedeidht, teil e nidjt gern den Gegenfop aufdedt, in weldem Plato
unb Ariftoteles in Beichung auf diefe Frage ftehen, obgleidy fle beide Realiften
fiab. B, ftellte dle Beiben Hevoen ber griechifden Philofophie gern als in allem
Wefentlidyen cinverfranden dar, und bas Gatte ev Bier nidht gefonnt.

%) ©. bie Moten gu ber a, Stelle in der Auég. in usum Delphini Lut. Par.
1680 u. 1695, ’ ]

') Wndy Blecbued wird die drifilidhe Heilolehre als dberfliffig abgefdinitten,
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veidyt, with Gott (L pri10)"), da er an der (beatitudo = divi-
nitas) Gottheit theilnimmt. Woburd fie aber evveiht wirh, weldes
Das eigentlidhe Princip der Ethit des B. ift, ift nidht vedht evficdhtlich.
Bwar wid gejogt, der WMen{d folle fidy felbft exfennen (I, pr. 5
u. 6), um fidy der Werthlofigleit Der Gufeven Gitter bewufit su wer-
Den, er folle das Schidjal itbervinden, er folfe fidh von Den Feffeln
Des Rirpers losmadyen und bdie Leibenjdaften befiegen, er folle fidh
durd) Gebet mit Gott in BVerfehr fegen (V, pr. 3), und fein Seift
folle anf Den Flilgeln Dex Philofjophie (IV, pr.1 fin. ibid. metr. 1)
in Himmlijde Regionen fidh evheben, wo ber Weltregiever thront,
und dort fein Baterland wiederfinden. An einer anderen Stelle Heifit
e8 ferner: ,Das Heil der Seelen (IV, pr. 6) ift Redhtjdhaffenbeit®).”
Aber e8 feblt an. einem faven, einbeitlidhen ethijdhen Princip. Neu-
platonifdie Ueberfdhwenglichleit und niichterne vdmijdhe WMoval ftehen
nebeneinander. Dad veligidfe Clement aber, durd) twelded bHeides
elnigermagien jufommengefalten wird, ift nidht Das driftliche. Am
nidyften fommt bie WMoral Des B. der floifdhen, nur daf fie veli-
gidfer gefaft und mit urfpriinglidh platonijhen Gedanten verbunbden
tft. Denn ber Grunbgedante fdheint su fein: opodoyovuéves v
givoss [y, Die Oliidfeligleit oder Dasd Gute odber das Gbdttliche
witd dir ju Theil, wenn du das Gute, weldhed von Gott in's Uni-
verfum gelegt ift und nady weldpem von Natur alle Wefen, aud) die
WMenfdhen, flvebent, an deinem Theile und zwar mit Bewuftfein zu
verwirflihen firebft. Thuft du dies, fo wirft du madhtig fein, wAah-
vend Die Bifen, die Das Naturgefes verleugnen, madtlod find. Um
8 aber thun zu tonnen, muft du mit Hitlfe der Thilofophie immer
beinen Bld auf Gott Heften, ihm, der die Quelle jened Gefeszed
und bed Guten ift, im Gebete nahen und die Leibenjchoften, welde
ben Bwed der Naturordnung zu vereiteln Odrohen, niederzuhalten
jucdhen®). Died find die ethijhen Grundgedanten des B.

1) Diefen Gedanten Hat wahrideinlidh dbie Stelle bel Aristot. eth. Nicom, VII
yevanlaft: ,,dor &, xaddnep paviv, 8 drdednwy yivovias Je0i* ete. cap. 1.
(Bekk.) - :

%) »Quid vero aliud animorum salus videtur esse, quam probitas? quid
~ aegritudo, quam vitiaP« Bon justitia und justificatio ift nidit die Rebe.

8) 3n's Gingelne gehende Woral enthalt ber Dialog faft gar nidt; nur
cduige wenige Sape laffen fid Hevvorfheben, 3. B. baf ber Tugendhafte fidh bes
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TWas, bie Bifen  Dbetrifit, fo find fie, da fie der Orbnumg
ber Dinge, in Denen das Gute und Gine Herridht, fich nicht fiigexr,
madhtlos, fie tdnven nur thum, wasd. ihnen beliebt, nidt, was fie iam
Grunde wollen (IV, pr.2) (venn audy ihr Biel ift dag Bute), fie
vermdgen nur bad Bidfe, weldhes ein Nifts ift. PHiermit i dexr
®egenfay De8 Guten und Bidfen zwar fdharf Hervorgehoben, abexr
fhon die Unterfdhigung der Madyt des Bifen, welde mit jenem
Gagen ufammenbingt, fheidet Den B. vou ber drifilidhen Lefhre
von Silnde und Grldfung. Qestere muf- thm fHberflitfftg exfdheinen,
ba die Qeidenfdhaften nad) feiner Weinung den WMenjden zwar vore
ber Stelle bringen, aber nidt gans iiber ben Haufen werfen Bunen
(L, pr. 6. convellere totumque exstirpare).

Nidht alle Menfdien find der Siinde unterworfen, fondern nur
bie Mehrzahl, audy die Bisfen fiveben eigentlid) nady dem Guten, aber-
theils erfemmen fie Dad vidptige Biel nicht und fudpen daher vad
®lid tn Reidhthum, Chrenftellen, Ruhm, WMadht oder finnlider Luit,
theild werden fie durch thre Leidenfdaften von Deffen Erlangung
abgehalten; durd) diefe aber werden fie ju Thieren; das Menjdhliche
in ifnen, ifve Seele, gevith durd) die Leidenjdhaften in Gefangen-
fdhaft (IV, metr. 3). JIm Grunbde beruht das Bife nur auf Jrethum
und Sdhwidde, e8 ift eine Krantheit (IV, pr. 4). Dod) leugnet B.
nidht, daf e8 oud) Schuld (culpa) fei und Dem Menfden zuge-
redhnet werben miiffe, worausd die Beredtigung gidttlidher Strafen
folgt.

Der Begriff der Surednung nun fithrt unsd auf die Frage nady
ber menfdlidhen Freifheit, welde B. entihicdben behouptet®).

Gtaates annchmen folle, damit deffen Leitung nidt in {dledte Hande fomme. Die
Bofen foll er nidt Haffen, fondern bemitleiden, woeil fie ungladlid find. Die
Freundidiaft ift nidt blof Genuf, fondern Tugend u. f. .

1) Bgl. aufer de consol.: In libr. de interpret. edit. sec. lib. Il (Migne pa-
trolog. Tom. 64. p. 492): »Nos enim liberum arbitrium ponimus, nullo extrinsecus
cogente in id, quod nobis facendum vel non faciendum judicantibus perpendenti-
busque videatur, ad quam rem praesumpia prius cogitatione perficiendam et agen-
dam venimus, ut et id, quod fit, ex nobis et ex nostro judicio principium sumat,
nullo extrinsecus aut violenter cogente, aut violenter impediente. . ... liberum vo-
luntatis arbitrium non id dicimus, quod quisque voluerit, sed quod quisque judicio
et examinatione collegerit. Alioqui multa quoque animalia habebunt liberum vo-
lantatis arbitrium. Illa enim videmus sponte quaedam refugere, quibusdam sponte

T -
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Gr fagt (V, pr. 2): jedes verniinftige Wefen Habe, weil Urtheil,
Unterjdeidbungsvermdgen, Ddaher Wahlvermdgen und Fretheit, zu
wolfen und nidht ju wollen. Diefe fei. freilih nicht bet Alfen gleidh.
Denn die Hioheren und gdttlichen Wefen hHitten oves Urthell, un-
perDorbenen Willen und wirtjome Fabhigleit, was fie witnjdyten, u
erveidhen. Die Freiheit der menfdlidhen Seelen habe aber vers
fchiedene Stufen. Grdfeve Fretheit wolme ifhnen bel, wenn fie in
Der Betvadtung des gottlihen Berftanded verbarvten; geringere,
wenn fie in Kdrper geriethen; nodh geringeve, wenn fte mit irdi-
fdhen Olicdern in BVerbindung triiten. Hm  grdfiten fei aber die
Unfretheit, wenn fie, Dem Lafter ficdh hingebend, Den Befi der eigenen
Bevnunft verldren.

Auffallen muf Hierbet die Unterfdheidbung einer doppelten
Leiblidleit. €8 wird ndmlid) ein Unterdhied gemadt jwifdhen Der
Berbindbung der Seele mit irdifden Gliedern und {hrem Ein-
geben in RBrper fiberhaupt. Colly, der fidh hartnidig zu firuben
fdpeint, den B. aud den Neuplatonifern zu erfllven, weiff fidh dies
wicberum orthodboy juredtzulegen. Die in der Betvaditung des gdtts
liden Berftandes ,verharrenden Seelen” find nadh) ihm die beatae
mentes’). Die jweite Stufe foll Den Buftand bezeidhnen, in weldem
fid Adam vor dem Siinbenfall befand; bie Dritte Den, in weldem
ein Rampf der Seele mit den Leibenjdaften, jedodh) ein fiegreicher,
ftattfindet (nad) Rom. VII); die vievte den Buftand, in weldem die
Seele den RLeidenfdhaften evlegen ift. Mit Ausnahme des zulept
Angefithrien denft nun in Wahrheit B. gar nidht an dergleichen.
©ondern diefe Abftufung ift wieder lediglich aus den Dogmen bes
Plato und der neuplatonifdhen Schule ju exfllven, ju denen B. fid
einmal wieder befennt, wibrend er fidy jur Bibel nie befennt. Die
vollfommenite Freifeit wohnt denjenigen menfjdlichen Seelen bei,
bie, toie bei Plato”) einige Seelen im Prieriftenszuftande dem Heer

concurrere. Quodsi velle aliquid vel nolle hoc recte liberi arbitrii vocabulo tene-
retur, non solum hoc esset hominum, sed céterorum quoque animalium, quibus
hane liberi arbitrii potestatem abesse quis nesciat: sed est liberum arbitrium, quod
ipsa quoque vocabula produnt, liberum nobis de voluntate judicium.«

1) 9Basé er barunter verfteht, ift nid)t gany flar, wahefdemlidy vie Seelen
ber im Glauben BVerflorbenen.

3) Phaedr. S. 248,



74

ber' @tter ‘in"ben- fberhimmiifdhen Ort jur Anfdhaunng des wahrhaft
Setenden zu folgen vermdgen, in der Betraditung Gotted verharven.
o lange fie bies vermdgen, bleiben fie vor bem Eingehen in RBrper
vdllig bewafhrt; vergeffen fie aber ihrver hidheren Natur, fo finfen fie
in Rbrper Hinab. Diefe adyt platonijde BVorflellung war von bder
neuplatonifhen Scule theild weiter ausdgebildet, theilds mobdificirt
worden. Proclus unterfdeidet ndmlidy einen Gtherifdhen Leib und
einen grdberen irdifden, und nady feiner Rehre fann die Seele
audy im Prieriftengzuftande nie ofne Leiblidhleit fein (instit. theolo-
gica cap. 196 fI. ed. Creuzer).

B. nun vereinigt jene altplatonifhe und bdiefe neuplatonifche
Anfidht und fest auf die oberfte Stufe (mit Plato) die jdlechthin
unfeiblide Seele, [Gft Dann aber (nady Proclus) bdie in eine
Gtherifche Qeiblidheit gefleidete Seele, fodann die mit dem irdifden
Qeibe umgebene folgen. Die tieffte Stufe ift enblih bie der Rnedh-
tung ber Secle durd) die Siinde.- Diefe lete Stufe finnte an die
Qehre Ded Auguftin von Der Unfreifeit Des natiivlidhen Wenfdhen
evinnern, wenn Ddie RQebre Des B. nidt dadurd) fehr von Der des
Auguftin verfdicden wive, daf fie bie allgemeine Siindfaftigleit der
Menjchen leugnet und in diefem Punfte pelagionifdy if. Wenn B.
ferner nidit nur in dem pfpdologijhen Sinne von Freifeit fpridyt,
in weldem fie Wahlvermdgen ift, fondern aud) von bder pofitiven
Freifeit, von welder der Apoftel Poulus (2. Cor. 3, 17) redet?), fo
barf man barin nidt etwa ecine Spur driftliden Cinfluffes erbliden;
Denn biefe Qehre ift auferbem, Daf fle driftlih ift, audy foifch
und neuplatonijd®). Wit viel grdfevem Redht fInnte man die be-
hufé der Bertheidigung feiner RLehre von bder Freiheit von B.
perjuchte LWfung eined Problems, weldes in der fritheren Philos
fophie Des Alterthums Ffeine felbfiftindige Nolle fpielt, die von B.
verfudyte LWfung bdiefes Problems fdunte man, behaupte idh, eher
al8 einen Beweis driftlihen Cinfluffes und driftlichen Jutevefjes

1) »Cujus (dei) agi frenis atque obtemperare justitiae, summa libertas est«
I, pr. 5.

7 34 miue nidit, daf bie biblijhen Ausfpridie dber die Freiheit nidts
mehr enthielten, ale die foifdhen und platonifden, fondern nur, daf die Philofophie
ben @edanfen: , Sid von @ott 3igeln zu laffen, {ift wahre Freiheit” mit den
Qlriftenthum gemein Hat.
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betradhten, i) meine Den Berfud), das Problem der Veveinigung
Der menfdliden Freiheit mit der Prifcien; Gottes zu
[Bfen. Dasfelbe wurbe im Alterthum (3. B. von Cicevo: de fato)®)
nur in Berbindung mit Der Lefre von der Divination evdrtert, wifh-
vend ed bei Den Rirdhenvitern eine felbfifilindige und widtige Stelle
einnimmt. Judefjen bei Proclus (de provid. cap. 50 sq.) findet
fidh nidht nur das Problem, fondern aud) ein BVerfud), e8 ju Ildfen,
mag dasfelbe ihm nun dDurd) vas Ehriftenthum nafe gelegt fein ober
nidht. @enug — bet dem Heidbnifden Proclusd findbet fidh eine
28jung, welder die Ded B. mindeftend ebenfo Fhmlidh) ift, wie der
bes Fuguftin (de civ. dei V, cap. IX —IX. de lib. arbitr.
lib, HI). ,

Die Frage ift alfo: wie Yann, wenn Gott, der nidht trren fann,
unfere Handlungen vorferfieht, die Freiheit der menfdlidhen Hond-
lungen Dbeftehen?

Die Antwort ift bet Proclusd folgende: Die Austunft Einiger,
Gott wiffe nidt Ales in beftimmier Weife (determinate), fondern
Das Unbeftimmte, ©. . das Freie, wiffe er in unbeftimmter Weife,
b. §. in ber Form Der Meinung®), — diefe Austunit ift unfaltbar.
Gott weiff Alfes beftimmt, wikhrend nicht Alles in beftimmter (noths
wenbdig), foubern Giniges in unbeftimmter Weife (fret) gefdhieht.
Denn twihrend bei Den Dingen in Ddiefer Bejiehung eine -Ungleidhs
Beit flatifindet, finbet in Der gdttlihen Erlenninif Gleidheit fatt,
und bas Niedrigere (bem ald foldem audy in Gott eine tiefer fte- -
Bende Art Der Grfenntnif fdheint entfprechen zu mitfjen) wird auf
gleihe BWeife von GBft erfannt, wie das Hiheve. Die gdttlichen
Urfacden fowoRl Deé Rbrperfidgen, ald des Untdrperlichen, find un-
torperltch, ebenfo ift e8 mit Der Crfenntnif. Die Crlenntnif des
Ociftigen und bes Ungeiftigen ift bei Gott tmmer eine geiftige, die
Deé CGwigen und Beitlidhen eine ewige, Die Des lUnbeftimmten und
Deftimmten eine beftimmte. Die Art der Erfenntnif riditet fidh
nidt nad) ihrem Gegenftand, fondern nady threm Subject, dem Er- -
fennenden. Denn fie Hat ja thren Sig nidht in jenem, fondern in
biefem, ihm entfpridht fie Dafer. Mag demnad) der Gegenftand Hes

1) &. Trenbelenburg, Hift, Beite. juc Philoef. Bb. 1, &, 180 f.
3) Byl. bei B. den Ausbr, »incerta opinioe. V, pr. 3.
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Grlennens immerfhin den Chavalter Der Freibeit Haben, wobnt nur
bem Erfennenben Beftimmtheit ober Nothwenbdigleit bei, fo ift aud
bie Crfenntnif eine beflimmte und auf Nothwenbdigleit beruhenbde.
Denn wie man mit Schlechterem Befferes exfennen fann, fo aud
umgelehrt. Die Gdtter nun find beffer, al8 Alfed; daher exFenuen
fte Alfes nidht auf die entfprechende, foudbern auf die beifere Weife,
bag Beitlihe vorzeitlich, das Kdrperlidhe untdrperlidh), das Materielle

immateriell, Dag Freie auf nothwendige Weife, Das Unbeftinbige auf

Deftindige Weife. Aud) im Gebanfen de8 Menfchen eriftivt vos

RKrperlidhe, weldes er nadh) diefem Gebanten bildet, nidyt tBrperlid.

So erfennen bie Obtter ungeitlih und gdttlidh Das Freie in ums,

wiv aber Handeln nad) unferer Natur. Unfere Entideidungen find

im Boraus von ihnen erfannt, nidt wegen einer uns beherrfhenden,

fondern wegen der bei ihnen vorGandenen Nothivenbigleit.

Bie nun B. die Frage von Proclus itberfommen ju Haben
fdheint, o findet fi) audy die von biefem gegebene Antwort, wenn
aud) erweitert und beveidhert, bei B. wicder. Schon die Apovemata
find freifih vollfttindiger bei Dem lepteven entwidelt.

Wenn Gott, fo lbft fidh B. vernehmen (V, pr. 3—6), wem
Gott, der nidht irren fann, von Cwigleit Her die EnifdlieBungen
und Thaten der Menfdjen vorauserfennt, fo fnnen diefe ({dheinbar)
nidgt frei fein. Whiren fie frei, fo fonnte jened BVovausderfennen nur
unbeftimmte WMeinung fein. Dad Gefdyehende aber zum Grunde
bes gittlichen Borherwiffend ju madien und fo der Schwierigleit
oud dem Bege zu gehen, wive ein vergeblidhes Austunftdmittel
Denn wie, wenn die Borftellung, Daf etwas (Begenwirtig) flattfinde,
woher fie aud) ftamme, eine vidtige ift, died nothwendig ftattfinden
muf, fo muff oud), wenn Gott, der nidht irven faun, etwas ald
ubiinftis vovousfieht (wenn aud) der Grvund Diefes Borvausjehens
nur der ift, Dof e8 eben gefdhieht), died nothwendig eintveten.
Ferner wive ja die WMeinung, Daf ein Eveignif in der Beit Grund
ewigen BVorhermiffens fei, nidht minder verfehrt, al8 die, Daf etwas
bereitd Vergangened Grund jened Borferwiffens wdve, d. §h. das
logifdye prius in das jeitlihe Creignif, das posterius in bie
eivige Prifcien; su verlegen, wire nidht minder verfehrt, o8 Das
jeitlidye posterius al8 ein frithere8 zu fegen gegenitber dem
geitlihen prius. Wiffen aber faun man nur da8 Nothwen-
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Dige’). 'Bon'etvas nidt- Nothivendigem fonn man nur eine Wei-
nung Gaben, und wenn man fidh etiwad al8 nothwendig vorftellt,
was nidt nothwendig ift, fo ift die Weinung eine falfdhe; eine folde
aber bei Gott angunehmen, wire Frevel. Da nun das Wiffen Gottes
tmmer ein gewiffes ift, fo ift jede8 Creignif und jebe Handlung
nothivendig. Die Folge ift, daf, da Burednung nidht mehr miglid,
Strafe und Lhn nidt gerechifertigt ift. Tugend und Lafter giebt
ed nidht mehr, Gott wird Urheber Ded Bifen. Hoffnung und Gebet
werben finnlos. Der Berfehr des Menfdien mit Gott ift fomit abge-

brodyen, und vasd menfdliche Gefjchlecht, von feinem Urquell getvennt,

verfdmadytet (V, pr.3 fin.).
Hiven wir nun die Ldfung der Schivievigleiten”):

1) of. u. 9. Arist. eth. Nicom. VI, 6 (Bekk.): 5 émsorjuy negi riv xa%dédov
2oriv vnohyyss xai Ty 8 avdyxys dvrov.

2) Bgl. hierqu nody: In libr. de interpret. ed. sec. lib. Ill (Migne Patrolog.
Tom. 64. p. 506): »Utrum autem si omnia futura sciat deus, omnia esse necesse
est, ita quaeramus. Si quis dicat deéi scientiam de futuris eventuum subsequi
necessitatem, is profecto conversurus est, si omnia ex necessitate non contingunt,
omnia deum scire non posse. Nam scientiam dei sequitur eventuum necessitas,
si necessitas eventuum non sit, divina scientia perimitur. Et quis tam impia ra-
tione animo torqueatur, ut hoc de deo dicere audeat? Sed fortasse quis dicat,
quoniam evenire non potest, ut deus omnia futura non noverit, hinc evenire, ut
omnia ex necessitate sint, quoniam deo notitiam rerum futurarum tollere nefas est.
Sed si quis hoc dicat, illi videndum est, quod deum dum omnia scire conatur,
efficere omnia nescire contendit. Binarium enim numerum esse imparem si quis se
scire proponat, non ille noverit, sed potius nescit. Ita quoque non est potentiae

~ nosse, sed id arbitrari nosse potius impotentiae est. Qui ergo dicit deum cuncta

nosse et ob hoc cuncta ex necessitate esse futura, is deum dicit ex uecessitate
cuncta ventura credere, quaecunque ex necessitate non eveniunt. Nam si omnia
ex necessitate ventura novit deus, in notione sua fallitur, non enim omnia ex ne-
cessitate eveniunt, sed aliqua contingenter. Ergo si, quae contingenter eventura
sunt, ex necessilate eventura noverit, in propria providentia falsus est. Novit enim
futura deus, non ut ex necessitate evenientia, sed ut contingenter, ita ut etiam
aliud posse fieri non ignoret, quod tamen fiat ex ipsorum hominum et actuum
ratione, persciscat. Quare si quis omnia ex necessitate fieri dicat, deo quoque be-
nevolentiam subripiat necesse est; nihil enim illius benignitas parit, quandoquidem
cuncta necessitas administrat, ut ipsum dei. benefacere ex necessitate quodammodo
sit, et non ex ipsius voluntate; nam si ex ipsius voluntate quaedam fiunt, ut ipse
nulla necessitate claudatur, non omnia ex necessitate contingunt. Quis igitur tam
impie sapiens deum quoque necessitate constringat? qui si omnia ex necessitate
fieri dicat, ista quoque vis impossibilitas eveniet.«
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1. 'Der Hudweg, Daf man Grund und Folge vertaufdht, . 5.
bie Prifcien; Gotted jur Folge ded8 Gefchehens anflatt jum Grunbe
besfelben madht, ift in ber That ald ungeveimt anguerlennen. Denm
au den angefiilhrten Griinden fommt nody der Gingu, daf Gott Alles
in Ginem Sdlage al8 gegenwdrtig fhaut (f. unten), folglich jene
(logijdpe) Prioritdt Ded Gefdyehenden gegeniiber ber gditlidhen GEr-
fenntnif al8 posterius vollends nidht mdglich ift (ofhme foldhe [Togijdhe]
Prioritdt wive aber die Urfachlidhleit nidit bentbar).

2. Dagegen ift dber Sats, daf 8 von nidht Nothwendigem nmr
Meinung, fein Wiffen gibe, falfdh. Er beruht auf der unbegriin:
Deten Borausfegung (deren Widerlegung aud) Proclud unternommen
hatte), Daf bie Wobalitit des Crlennens von bder WMobalitdt bes
Grlannten abhange. Die Art ded Erfennens ift vielmebr durd) Has
Befen bed Crfennenden bebingt. Died witd Duvd) eine Analogie
und durd) ein Beifpiel erlintert. Der Taftfinn erfennt die Runbd-
Deit eine8 RKorpers auf gang andeve Weife, ald Der Gefidhtsfinm.
Die finnlidhe Wahrnehmung, die Borflellung und dasd Begriffsver-
migen faffen jeded auf feine Weife Den Menfden auf, und dadurd
entftehen die ver{dhiedenen Arten bder Crfemntnif eined Objects.
Diefe verfchiedenen Arten {ind nun nidt in gleidh Hohem Grabe
vollfommen, die Borftellung feht Hdher, ald die Sinnenwahrnehmung,
bas Begriffsvermdgen hiher, ald beide. Hiher aber, ald fie alfe,
fteht die JIntelfigen;, und Diefe ift Die gdttliche Art bes Grlennens,
weldhe dem WMenfdhen nidht vergdunt ift. Diefe nun befibhigt Gott,
aud) dad nidt Nothwendige auf beftimmte oder nothwendige Weife
vorherzufeben und daher wirflih vorfer ju wiffen; wenn aud in
Bejiehung auf den Menfden der Sayy vidhtig wive, Daf man von
nidht Nothwendigem nur Meinung, fein Wiffen Haben nnte, felbf
dann fonnte er dody fidher nicht in Beichung auf Gott gelten.

3. Der Say, weldyer die Kehrfeite ded hiermit widerlegten ift,
fo Tautend: weil diefe Dandlung voraus gewuft wird, gefdhieht fie
nothwendig — ift nur in einem Sinne walkr, in dem andern un-
wahr. @r fann ndmld) eine Doppelte Nothwendigleit ausdriiden:
1. eine logifhe, 2. eine phvfijhe’). Cntweder beruht er auf Hem

1) Die Ausdriide des V. lauten freilidh anbers: »Duae sunt etenim ne-
cessitates, simples una, veluti quod necesse est, omnes homines esse mortales;
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Berhiilinip von Mertmal und Sache, ober anf dem von Grund und
Folge. In Dem einen Sinn bebeutet er: was vorausd gewuft wird,
wird fiderlidhy eintreten, dad daf feined Cintretens ift nothwendig,
mige ber Grund Desfelben Der Entjhluf eines freien Wefens fein ober
nidt. In dem andern Sinne bebeutet er: was voraus gewuft wird,
muf in der WMobalitit der Nothwenbdigleit gefdehen, fann nidht fret
ober Product eined freien Entjchluffed fein, nidht nur dasd s feines
Oefdhehens ift nothwendig, fondbern aud) Dad swdg und 63sv. Diefer
lestere Sapy nun ift falfd), Der exfte ift richtig. Daff etwasd ald u-
tinftig vovausgefehen wird, ift nidht Grund, fondern Jeidyen feines
tinftigen Cintvetens. Wenn idh) gegenwdrtig etwad fehe, fo brandt
mein Sehen auf das, was ih fehe, fetnen Cinfluf zu Haben. Die
Sonne gebt auf, der und der geht fpazteven; beided fehe idh, aber
nur jened geht ausd Nothwendigleit Hervor, diefed ift Folge eined freten
Entidluffes. Wenn idh e fehe, muf s freilich gefhehen, aber mein
Sefhen ift nidt Grund, fondern Hidhftens Jeiden feined Gejdhehens.
Run entfpridt aber Gotted Erlennen — aud) das Bovausdwiffen —
unferem Wiffen deffen, wad gegenwirtig gefdhieht. In Einem
Sdlage (uno.ictu mentis V, pr. 4) fieht Gott das Bergangene, Gegens
wirtige und Jubiinftige ald gegenwartig’). €8 giebt filr ihn webder
Bergangenes, nody Buliinftiges. Denn fein Erlennen entfpridt feinem
Wefen, diefes aber ift Ewigleit. Was Heifit aber Cvigleit? E8 Heifit:
unendlichen Qebens in einem und fedem Woment ganger und vollfom.
mener Befig?). Den Ton fat in diefer Definition vas , tota simul¥,
bie Ausjdliefung eined getheilten und fucceffiven Befiges (Des un-
eublichen Qebens) ober Die Aufhebung Der Protenfitiit des gdttlichen
Qebend durdy die Jntenfitit. Diefer Art der Erifteny Sottes ent-
fpridht feine Grlenntnifiweife. Die Einfacdhheit und Ungetheiltheit feines
Wefens ift aud) feinem Erfennen eigen, e8 verharrt in feiner
Cinfachheit und umfafit vermdge Derfelben alle Bufunft und was in
ihr gefchieht ald8 Gegenmiirtiges. Dies ift aud) Der Grund, warum
man Gott nidht ein wirflihes Borausfehen (praevidentia), fon-
bern ein BVorfidfehen (providentia) zujchreibt. Das Rejultat

altera conditionis, ut si aliquem ambulare scias, eum ambulare necesse est.« V, pr. 6.
@emeint aber ift offenbar der Gegenfap des Phyfifden und Logifden.

1) RBgl. Proclus: ,Gott erfennt aud) bas Seitlide unyeittich.”

%) Bgl. oben &, 65 %nm. 1.
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ift,/baf/ Alles) ‘auf Gott begogen, nothiwendig, nad) feinem etgenen
Wefen aber Bieled frei ift.

4. Aus demfelben Grunde, weil Gott Alled al8 gegenwirtig
fhaut, ift e8 aber jugleid) Dem freien Menfdhen unmdglidh, die Vor-
fehung Gotted au veveiteln (evacnare). Denn, Daf er frei iff, was
er in feiner Freifeit thun wirtd und welde Ridtung er einfdhlagen
wird, alled dies ift ja in die Borfehung aufgenommen und einge-
{dloffen.

Wir famen auf diefe Unterfudung der Rebre von der Freibeit
aud Vevanlafjung Der BVehauptung der Jurvedhnung de8 Guten und
Bifen ald einer mdgliden. Wir fiigen nunmehr hingu, was B. vou
ber Beftrafung bes Bdfen und von der Belohnung Des
Guten fagt. Den hddften Werth (IV, pr. 2—4) nun legt er
bavouf, Daf Die Guten Den whn in fidh felbft, die Bidfjen die Strafe
in fidh felbft tragen. Der Gute ift al8 foldher im Befits des Lofnesd
und ift al8 foldher glitdlich, weil er mit der Ordnung ded Univer-
fums hovmonivt; ev ift madhtig, weil ev mit Den Gefegen der Welt-
ordbnung, nidt gegen fie arbeitet; dad Streben nad) dem Suten,
weldes er mit dem Bdfen theilt, ift bei ihm allein von Erfolg ge-
feint, weil er dad ridhtige WMittel ju deffen Erreidung, ndmlidy bie
Tugend, fennt und anwendet. Und diefer Rohn ift unentreifbar.
Bwar Hat der Gute in Folge der Schledhtigleit des Bidfen Wandpes
au letben; allfein gliidlicher ift, wer Unrecht leidet, al8 Der, weldper
e8 thut, und dad menfdhliche RQeben ift {o fury, Daf jebem Bifen
bie Fibigleit, dem Guten zu fdhaden, bald genommen wivd.

Das Gegentheil nun von allem diefem findet beim Bidfen ftatt.
Seine Shledhtigleit felbft ift Strafe fiir ihn, er ift, obgleidh exr thun
fann, wad ihm beliebt, durdhaus madhtlod; er ift fein Wenfdh melyr,
fondern gleiht dem Wolf oder Hund ober Fudd oder Lwwen, ja
bem Dirfdh, Efel, Bogel, ober gar dem Schiwein'). Sein Biel —
ba8 Gute — erlangt er nimmermehr; fonft wire er jo gut, was
gegen Die Borausfegung ift’). Gerade Das Biel, deffen Erreidung
ibm fort und fort am Herzen liegt, erlangt der Bife nidt; er ift

1) Lib. IV, pr. 3. Die Auefifrung fireift an das Komifde: »Segnis ac stu-
pidus torpet? asinum vivit.«

%) Gin S&luf, dber wieder auf dem Nidjtunterfdjeiden des euddmoniftifden
und moralifden Guten beruht.
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Dafer unglidid und nur um fo ungliidlider, wenn ju dem Wollen
bes Bifen Das Rinnen und die Ausfithrung Hingulommt; aber eben,
weil ex ungliidlih ift, folfen wiv thm nicht zitrnen, foudern ihn be-
mitleiden. Bu Demi Unglild aber, weldes das Bidfe an und fiir
fid mit fih bringt, fommt Hingu die Strafe Ded gbttlihen Richters,
bie freilih andeverfeitd ecin Glid fiir den Bifen ift"), nidht, weil
fie ihn beffert, fondern weil er durdy fie, die aus Der Gevedhtigleit
und infofern aus dem Guten flammt, nody einigen Antheil am Guten
hat. Der Tod, der der Bosheit ein Biel fehst, ift des Bidfen Wohl-
thiter, und der in feinen BVeftrebungen unbefdhriinttefte Bife ift der
ungliidlidhfte. Die Strafe nun, die thn treffen fann, braudt nidt
immer eine irdifde su fein; e8 giebt aud) fiir die Berftorbenen eine
©trafe und war eine Doppelte Art Derfelben, je naddem fie aus
dem ftrafenden Born (poenalis acerbitas) ober aus der [uternden
Barmherzigleit (purgatoria clementia IV, pr. 4) fHervorgeht. Beide
LBorftellungen diivfen wiv bet B. nidht aus driftlihen Cinfliiffen Her-
leiten. Die Idee einer Vergeltung nach dem Tobe findet fih jchon
bet Plato®) und bei fpiteren Heidnifdyen Philofophen, ebenfo die von
einer im Jenfeitd ftattfindenden LWuterung ber;emgen, bie nidht ge-
rabezu unfeilbar gottlod find.

Daf fathelifhe Theologen in dem Ausdrud ,purgatoria cle-
mentia“ die angeblidh driftlihe Lehre vom Fegfeuer fanden und
finden (f. Ballin. ju b St. Suttner a. a. O. S. 22 Anm. 36),
ift nidht ju verwundern. Allein ein Recht Hhaben fie Feinedivegs dazu.
Sdon Obbariug fhat darauf aufmerffam gemadt, daf die BVor-
ftellung von einer nad) dem Tode ftattfindenden LWutexung platonifdh
ift. Dagegen witd nun freilih bemertt®), die Unterfdheidung einer
Doppelten Strafe nad) Dem Tode fei nidht platonijh und nadp
Auguftin Hatten die Platonifer alle Strafen als reinigende be-
tradtet.

Allein mindeftensd die erfteve %et)auptung ift falfdh, und warum
wir unfere Kenntnif vom Plotonidmus aud Auguftin {ddpfen follen,
wihrend uné de Schriften Plato’s felbft jugdnglich find, ift nicht

1) Ganden wic diefe Idee nidht {Hon bet Plato im Gorgias, fo witrden
wiv verfudgt fein, fle aué August. de civ. dei XU, 3 Gerguleiten.

2) Phaedo 113, D sq. 114, A sq.

8) Suttner a.a. O,
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eimgufehenr. Aus bem Phaedbo’) geht deutlih Hervor, Do Plato
fogar ein vierfades Sdhidfal der Berftorbenen unteridheidet, je
nadhpdem fie auf der Stufe einer mittelmagigen Redtfdaffenheit ober
ausgeseichneter Peiligleit ober heilbaver oder endlich unbeilbarer GSott:
lofigleit ftefen, und daf er ewige und jeitlige Strafen, fowie (du-
ternbe und lediglih ricdhende Strafen unterfheidet. BWasd Hinbert
uné nun, in der in Frage ftehenden BVorftellung ded B. eben eine
platonifdhe Borftellung. ju exfennen? Will man aber auf Plato felbft
nidht suriidgehen, fo muf mon dody zugeftehen, daf Seneca gay
wie B. von einer Liuterung nad) dem Tobe redet®). Vor Allem
aber ift au beachten, daf von einem I[Guternden Feuer zwar bei
Auguftin und Chjarius von Arles, aber nidt bel unferem BVerfafjer
Die Nede ift. E8 ift durdhausd willkiirlidh, dte purgat. clem. von dem
o xaddgoov ju verftehen, Allein, felbft wenn von einem ignis
purgat. etwad im Text ftinde, fo witde bdiefer Ansdrud auf Oie
ftoifhe Qehre vom Weltbrande, niht auf eine gennin- driftlige Lefhre
guriidweifen; Clemend Alex. Hat thn nadyweislih von den Stoifern
entlefnt®).

Endlidh Haben wir nod) ju ertwifhnen, was B. #ber die Un-
fterblichteit lefhrt. Daff er eine folde anerfennt, geht fchon aué

1) P.113. 114: ,,Todrwy d¢ ofro neguxirow, inadayv dpixwvias of reu-
Aevinxdtes &l v 1m0y ol 6 Jaipwy Exacroy xouiles, medtoy uiv dicdixdcar
of 78 xahds xai ooiws Puicavres xed of wi. Kai of uév &vdétwos uécus
peprwxévas, nopevdévies Eni 1ov Ayégovie, dvafdavres & dy aiwis oyjumd
donsy, Eni rovTwY Gouxvoivias sls T Aipvny, xad dxei olxovoi Te xed xa9as-
eduevos 1ov 16 adixqudray diddvres dixas érokovien, & Ts 1 Hdixnxe ¥
16 ebegyecidy nuas yégovias xare wy cliav xacrost of d° &v diiwmaiy
évidtos Eyssy die 1@ usyidn 10V Guagmudiov, .. .Tovvovs dé f REodxovsR
poige intes els 1ov Tdgragoy, 5%ev ovnore xfaivovaw. of J' &v licwua
uév, usydla dé dofwoiy quapinxévasr cduapryuata, ... T0trvs dé
dunsasiv uiv sls 1ov Tdpragov dvdyxy, Eumsddvies d¢ adrovs xai dvievioy
Exsi yevouivovs ExBalhes 70 xbuc ... of d¢ Iy &v dokwaos diageodvrwg
neos 70 60iwg Psdvas, ovroi siow ob Tivds udv Tév Tnwy 1@y I T yj
éhevSzgodusvol 18 xai dnelderriusvor Bsmep decuwrngivy, Gve di el vy
xadagay olxnow Ggsxvosuevor xai dnd tijs yijs obulduevon”

2) Consol. ad Mare. ¢. 25: »Integer ille (filius Marciae) nihilque in terris re-
linquens fugit et totus excessit paullumque supra nos commoratus, dum ezpusr-
gatur, et inhaerentia vilia situmque omnis mortalis aevi excutit« ete.

) &. Ritter, Ehr. PGl I, &. 460.
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Dem eben angefithrten Sage hervor, in weldem ev [uternde Strafen,
bie im Jenfeitd eintreten, ausdriiflich anerfennt. Gr fagt aber aud
geradezu: die Seele Ded8 WMenfdhen fei in feiner BWeife fexblich (I,
pr. 4); verniinftige @riinde madyten die HAnnahme unmdglih, daf
ber gange Menfdy ftexbe (II, 7); die Seele, Die ein guted Gewiffen
Yabe, ftrebe (ebendaf.), vom irdijdhen Kexfer befreit, fret gen Himmel.
An einer- anderen Stelle (IV, 4) nennt ev ausdritdlih den Geift
unfterblid) (animus immortalis).

Dierin ftimmt er einmal wieder mit Dem Chriftenthum itbevein,
aber nidht in Hoherem Grabde, ald e8 Dev Platonidmus uldft. Die
Rivdenviiter Des filnften Jahrhunderts lehren mit voller Entfdhieden-
feit Die Unfterblichfeit auch des Fleifhes (hujus carnis) ober doch
bed Leibes. Jn grobfinnlider Weife thut e8 Hieronhmus. Denn er .
fdhreibt Dem auferftandenen Reibe Bahne und Haare zu’). Aber eine
Auferftehung ded RLeibes, ja Des Fleifhes, lehrt befanntlidhy oudh
Auguftin®). B. dagegen weif, wie Plato, nur von einer Unfterh-
lichleit Der Seele unud fieht aud) in Besiehung ouf diefed Dogma
weder innerhalb der biblijhen Rhre, nod) inmerhalb der firchlichen
Qefrentividfelung Des filnften IJahrhunderts. Gr fpridht an andeven
Stellen in Bejiehung auf die Prieriften; der Wenfdhen, indem er
fich an Proclus anfdlieft, von einem Gthevifdhen Letbe, obgleidh
ev bie Meinung diefes Philofophen, daf Dev Seele die Kbvperlichleit
wefentlih fei, nidht theilt. Bive es ihm nun ivgendivie darauf an-
gefommen, wenigftend in diefem Puntte fih Der fivchlidhen Lehre zu
nidbern, fo Bitte er mindeftens Ddiefen Htherifdhen Retb den Seelen
ber Berftorbenen zufchreiben mifjen. Aber es findet fih feine Spur
Davow, er bleibt vielmehr BHier bet Der genmuin platonifcdhen Lehre
ftehen.

&8 leidet, wenn wir die Grundziige Des Shitems ridhtig ges
seidimet Haben, feinen Bweifel, Daff des B. Standort durdhaus nicdht
Der driftlidhe iff. Dem biblijhen Glauben und der Frdplichen Redht-
gliiubigleit fleft er vollends fo fern, wie Yein Hivetiter des fiinften
und fedysten Jahrhunderts. Sein Begrifi von Goft ift eher Der

!) cf. Contra Joannem Hierosolym. p. 435 sq. in opp. edit. Vallars. Veron.
1735. tom. IL -
%) cf. Enchirid. ad Laur. ¢. 84—92. De civ. dei XXII, 11—21.
6
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platontfche) (al8.Der driftliche; doch verfhmdiht ev es, mit den Fivdy-
lidgen Plotonifern die Rogoslehre in Denfelben eingutragen, vom Dder
Trinititelehre finbet fidh bei ifhm Hberhaupt feine Spur. Dagegen
bildet su der prima divinitas bet ifm a8 fatum') die secuunda
Statt einer driftlidhen Shdpfungslebre fanden wir flarfe NRefte bDes
Dualismus bei ihm. Die dem Chriftenthum zuwiderlaufende KRehre
pon Der Anfangd- und Cnbdlofigleit der Welt lehut er Feinediwegs
ab. Die Dimonen fdeut er fich nidht ald gehorfame Diener ber
gittlichen Borfehung ju betradyten; feine Anthropologie militen twir,
wenn fie iiberhaupt nody driftlich wive, al8 pelagianifd) bezeidhmen.
~ Domit hangt zufammen, daf eine Crldjung ihm durdyous als itber:

flitjfig erfcheinen mug, e fei Denn die von den Fefleln des Leibes;
feine Qehre von der Unftevblichfeit ift weit fpiritualiftifdher, al8 die,
welche die Rivdpe unter dem Namen ded Orvigened zu verbammen
fih getrieben fithite. Die Ethit ift gany allgemein gehalten und
gritnbet fich nivgendwo auf die Thatfadje Der exfdhienenen Eridjung.
Genug — e8 bleibt Dabei, Daf B. Yein drifilicher Theolog, jomdern
ein efleftijher Philofoph ift.

Wir fanden bet thm Antlinge an den Timaens, Phaedrus,
Philebus, Weno, Gorgiad und Phaedo Des Platon, ja mehr als
Anfldnge; wir fanden nidyt uhinder eingelne aviftotelijhe Gebanten
bei ihm (aus Der PhHHfif und nicomad. Gthif). Anbderes evinmert,
wie wir fahen, an fpitere Philofophen, befonders Semneca und
Proclus., Kurj, wir werben nidht u viel fagen, wenn wir bes
haupten: in dem Shjtem ded B. bildet ein durd) gewiffe aviftotelijche
Gebanlen modificivter Platonidmus die Grundlage, auferdem ift ein
oud dem rdmifdhen Charafter, aus dem perfdulidhen Chavatter Des
Philofophen und aud der Lectitre rdmifdher Philofophen, wie Glcero
und Seneca, ftammender ftoifder Bug niht ju verfenunen. Das
Chriftenthum ift in diefem CEflefticidmus fo gut wie gar nidt
jur ®eltung gefommen, Aus bdiefem Grunde muf moan von dem
Berjudpe abftehen, dem Shitem ded B. unter denjenigen Shftemen
einen Pla anguweifen, welde eine BVermittelung oder Berfdymeljung
beé Chriftenthums mit dem Platonidmus darfiellen oder anftveben?).

1) Man vergl. damit, was August. de civ. dei V, 9 vom fatum fagt.

%) Auf die angeblid) theologifhen Sdyr. bes B., deren Redhtheit eben in Frage
fieht, fann naticlid) Hier nidt RiadfRdt genommen wetden.
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Unter diefen Syftemen fpielen im fiinften und fehsten Jahrhundert
Dag Des Shnefiud und Has ded faljhen Dionyhiiug die bedeutenbdite
Rolle. Bas das erftere betrifft, fo mag in Demfelben Das driftliche
Element vor Yem platonifdhen nod) fo fehr guviidtveten: ed ift doch
vorhanden, fonft wilrtbe fidh Shnefiud nicht WMithe gegeben BHaben,
wenigftens der driftlichen Trinitatslehre Redhnung zu tragen, ebenfo
wenig wiitbe exr zu Chren des Crldfers Hhmuen gefungen Haben.
Bollends wirtd e8 Niemanben in den Sinn fommen, dem falfden
Dionyfiud dasd Beftreben abzufpredhen, fein Shftem filr einen Anus-
brud der driftlihen Qehre auszugeben. Er hitet {id) vor jeber aus-
britdlidhen Abweidyung von der frdliden Orthodogie iiberhaupt; feine
Theorie von Der Trinitit und von der Gottheit Chrifti dedt fich
awar feineSwegs mit der fivdhlichen; allein ex will Dod) Chrift fein,
er will den Platonifern den Eintritt in die Rivdye anuehmbar und
miglih machen.

Gong anders B. Diefer {Hopft zwar jum Theil aus gleidhen
Quelfen, wie Shnefiusd und Pfeudo - Dionphfius; mit diefem legteren
Bat er vor Anderen vielleidht den Proclus zum gemeinjamen Lehrer.
Allein er madyt von Dem, wad er bdiefem entlehut fat, in feiner
Beife ju Gunften des Chriftenthums Gebraud), Was er aber mit
biefem legteren Uebeveinflimmendesd lehrt, findet fih ohne Aus-
nahme aud) bei Heidnifdhen Philofophen (ober nnte fid) bei
ihnen finben). Bei Diefen rithrt 8 freilih jum Theil aus drifi-
lichen Quellen Her und foldhe flanden dem B. natiiclich audy offen;
aber e8 ‘it nidt wabridheinlich, Daff er BWerth auf fie legte, und 8
ift gewiff, daf er nidhts Wefentlihes aus ihunen {dhdpfte. Gegen
Diefe legtere Behauptung darf nidt eingewendet werden, daf eingelne
fetner Ausdjpriihe an Stellen der §. Sdyr. evinmern'). Died ift in

1) Dabhin fonnte man cednen (I, metr. 5) die Worte: »Justus tulit erimen
iniqui.« Allein B., weit entfernt, diefelben auf Ehriftum anjuwenden, wendet fe
vielmehr auf fidy an. Feener (II, pr. 6) den Gebanfen, dbaf Menfden nur dber
pen Leib Getvalt Haben, die Seele aber nidyt todten Fonnen. Diefer Gebante, wie
er Gier audgefproden tvird, evinuert indeffen weniger an den BeFannten Sprud der
b. Sdye. (M. 10, 28), als an die Worte Seneca’s (cons. ad Helviam cap. 11 fin.):
»Corpusculum hoc, custodia et vinculum animi, huc atque illuc jactatur: in hoe
supplicia, in hoc latrocinia, in hoc morbi exercentur: animus quidem ipse sacer et
aeternus est, et cui non possunt injici manus.« Jn ber Stelle II, 7 fin. ift von
bem ,anderen Tobe” (mors secunda) die Rede, aber — in einem von dem biblis
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bemfelben Mafe 3. B. bet Seneca, WMart Aurel und Ehictet Dex Fall,
und iltbe nur dann etwas beweifen, wenn B. die Bibelftellen in
threm urfpriinglidien Sinne anwendete und dabei Werth auf diefe
ihre Quelle legte. Died ift aber feinedwegs Der Fall. Gr gieht
ihnen vielmehr immer eine anbere Wendung. Sowie Heutzutage
gewiffe Rernfprithe der Iutherijchen Bibel in Aller Mundbe find und
audy von denen angewandt werben, die von ifrem urfpriinglichen
Sinn nidyts wiffen wollen, fo Yatten fich in den erften GHriftlichen
Sahrhunberten mandpe Efleltifer und Popularphilofophen, die dennod
Heiden blieben, biblifhe Sentengen angeeignet. Died ift audh) bei B.
angunefmen, der ja fortwdhrend in dyriftlicher Umgebung lebte und
wahrideinlidhy Die Taufe empfangen Hatte. Bei Ciner Stelle (I,
pr. 12: ,quod regit cuncta fortiter suaviterque disponit“), bie
an einen Berd Ded platonifivenden Budhes der Weisheit (Sap. 8, 1)
evinnert, hat man mit Hinweifung ouf die {idh anfjcdhliefenden Worte
barauf aufmerffam gemacht, Daf fie das befondere Wohlgefallen Des
B. errege, und diefen Umftand daraus erflivt, daf fle aus der Bibel
herrithrt. Dof dies nun wirflih der Grund feines Wohlgefallens
fet, find wiv aber burdaus nidht gendthlgt anjunehmen. Demn
warum bdriidt er ein befondere8 Wohlgefallen bei anberen Steller
nidht aus, die nicht minder an Bibelfpriiche und jwar neuteftament:
licge antlingen? Befondere Criviigung verdient eine Stelle (IV, pr. 6),
wo ein Sprud) angefithrt wirh, von Dem die vedend eingefiihrte
Philofophie fagt, er rithre von einem Her, ber fogar ftber ihr

fhen (Apocal. 2, 11) vollig verfdhicbenen Sinne — in Begichung auf den Unter:
gang bes Nadyruhms. — Durd) die Worte (I, metr. 10): »Huc omnes pa-
riter venite capti....haec erit vobis requies laboris« ete. tverben wir unwillficlidy
an ben Sprud) erinnert: ,Kommt her ju mic, Ale, die ihr mihfelig und beladen
feib, id) will eud) erquiden.” Daf fene BVerfe des B. efe’ RNeproduction von
Mt. 11, 28 find, ift nidht ju beweifen, feeilid) aud) nidht unmadglidh. it e ber
Fall, fo jeigt bie Anwendung bder Stelle auf die Glickfeligleit (huc) ober ben pla-
tontfden Gott Feinen driftlidhen Tact. — IV, pr. 1 ift von vasa vilia und pretiosa
(®efifien 3u Unehren und ju Ghren) die Nede. Da jugleidh von Gottes als cines
Dausvaterd wohlgeordnetem Haufe dafelbft die Mebe ift, fo ift wabhrideinlid, daf
biefe Worte unmittelbar ober mittelbar aus 2. Tim. 2, 20. 21 Fervithren. Dort ift
aber bag Haus bie Kirde, von der Hier nidit im Guifernteften bie Rede fein fann.
Denn die Stelle Handelt von ber Weltordbnung. MWas beweift nun die Befannt-
fdaft bes B. mit diefen Bibelftellen, wenn ex fie fo gang anders wenbet?
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ftande (,nam ut quidam me quoque excellentior ait“). Der Text
Ded Spruches felbft feht nicht feft’). Der Sinn desdfelben ift aber
offenbar Der: ,Der heilige ober fromme Wenfch fieht Dermafen
unter dem Schupy hHiohever WMidhte, Daf felbft fein Leib vor Leiden
bewahrt bleibt." Diefer Sinn ergiebt fidh ndmlih ous dem Bu-
fammenhang und aud dem, wasd in der Ledart nidht jweifelhaft ift,
mag nun Der hihere Schu dem , Aether” ober den , Geftirnen”
ober (nadh Der gewdhnlichert Lesaxt) Den ,Madhten” (dvvapsss) ju-
gefdirieben werden. Wolher nun diefer Sprud) flammt, Hat nod
RNiemand nadhzuweifen vermodyt, was fehr begreiflich ift, sumal wenn
ex einey verloren gegangenen Sdhrift angehirt. So viel aber ift
fider, Daf Der Urheber Desdfelben, Dem fidhy fogar die Philofophie
unterordnet, ein ,Theolog” im eminenten, antifen Sinne Des Worts
fein muf, ©. 5. ein unmittelbares Organ der Gottheit, ein DHiero-
phant ober ein Prophet. Da nun B. Bielen filr eimen bibelgliu-
bigen Ghriften gilt, fo legt der Verjud) nahe, diefen Spruch in Dder
h. Sdr. aufufpitven. Jn diefer findet er fidh aber nicht, obgleich
fie dhnlide Grundgedanten enthilt; fo 3. B. Bf. 34, 21, wo bdie
Worte nad) den LXX. fo lauten: guvidoos xvgiog ndvie va doré
avray (dixaloy), 8v 3§ avray od ovwrgifrostas. Wie Dem auch
fet, in ber Form, in welder Der Gedanfe von B. ausgefproden
witd, pafit er otel beffer in eine BHeibnifdhe Sdrift, al8 in eine
dyriftlige. Nady Cinigen (cf. Callyh in b Note ju . SteHe) riifhrt
ev aud einer der Schriften Ded fogen. Hermes Tridmegiftus
her, und Died ift jo miglih, obgleih es fih, da jene Schriften
nicht mefhr afle vorhanden find, nicht beweifen IGFt. Jebenfalld (ifit
fidh bie Art der Einfithrung ded Sprudhes nidht dazu gebraudhen,
wafhrideinlidy ju maden, dag B. die Philofophie der dhriftlichen
Offenbarung untergeordnet Habe. Rannte diefer die Bibel, was fehr
wohl miglich ift, fo erfannte er in ihr Dodh nidht eine Quelle der
Wahrheit und des Troftes. Sonft hatte er, dDa er nad) Troft filv
bie leidbenden evedhten fih umfoh und eine Theodicee zu geben
~ verfuchte, wenigftens da8 Budy Hiob nidht vevgeffen Ldnuen, zumal

1) Der neuefte Herausgeber (Obbarius) lief: Avdads o fpov oy’ aldye
dkosxodopnosy. Bielleidt it anftatt deffen (cE bie Bavianten bei Obbarius) ju
lefen: “Avdoos dy ssgod Jdu’ doriges rodduncar.

[ ]
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ba ev Gedanlen vorbringt,) die fidh mit dem Juhalte jened Budpes
nafe beriifren’).

Aditen wir enblid) auf Dasdjenige Glement der Lehre Des B.,
weldhed dem Dialog den Namen gegeben, fo milffen wir war be-
fennen, Daff dad Vefte, was die griedyijdh)-rdmifdhe Philojophie an
Troftgeiinben u Tage gefdrdert Hatte — und bied ift nidht u ver-
adpten — fich bei B. wicderfindet. Gr fpridht mit voller Rlarheit
ben Gedanfen aus, daf Gott die Tugendhaften durd) Leiden in ber
Tugend iiben wolfe, daf fih Aberhaupt die Tugend nidht bewdfren
tonne, e8 fei Denn in dem bitterften Rampf mit Schmery und Un-
glitd. Allein auf Der andeven Seite ift unleugbor, daf er das, was
fiir den Ghriften der Rexn aller Troftgritnde ift, nidht erfafit Bat.
Bwar trdftet audy er fidh mit dem Jenfeits, ev lehrt eine Unfterh-
lihTeit Der Seele. Aber jemer Troft ift ein andever, al8 bie Hoff-
nung des Chriften auf dasd ewige Leben. Diefe grﬁubet fid; auf die
Thatfache der Auferfiehung des Erldfers ald des doyqyos vic Lwofje
und auf Das Bewufitfein, mit Chrifto verbunden zu fein. Bon alle
Dem weiff aber 3. nidhts. ‘

Ferner wird Der von fdwerem RLeid Heimgefudhite Chrift einer-
feits, wenn er aud) ein reined Gewiffen Hat, fidh nicht fitr {hlechthin
fhuldlos evachten, andeverfeitd wird er fich durdy den Hinblid auf das
Leiden Des Erldfers, der Apoftel und der Wirthrer der Kirdhe trdften.
Dem B fillt e8 dagegen nidht ein, bet den Worten ,justus tulit
crimen iniqui“ an ben Grldfer ju Denfen, fondern er menbet fie
lebiglid) ouf fih und feinesgleichen an.

Der gange Dialog ift aud) in diefer Begiehung swar durdhiveg
ebel gehalten, jedbodh nidht dhriftlih. Scdhon dad8 muf auffallen, daf
B. fidh im Angefidht ve8 Toded von der Philofophie trdften [ift.
Bwar ift died an fidh feinedwegs undhriftlih. Allein daf er dabei
ftehen bleibt, beweift, Dof fein Chriftenthum durcdhaus nidht intenfio
war. Und — wad das BWidptigfte it — einmal madit das game
Gefprad) den Eindrud, al8 Hatte Der Verfaffer feine innerfte
Ueberzeugung vollftdndig in demfelben ausgefproden, af8 hitte

1) @benfo wenig Hatte er bie Betreffenden Pfalmen und Stellen des Jefaias
iberfefen Tounen, Ghuifti und der Apoftel (3. B. Joh. XVI, 33. Rim. V,3) su
gefdeigen.
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er bie Troftesgriinde, Die er itberhaupt fiir erheblidh Pielt, Bier
vollftdndig exjdhdpft; and) nennt ev bie Philojophie ausdridlicy
(I, pr. 1) ben Hhidiften Troft milder Seelen (summum lassorum
solamen animorum).

Dozu fommt, daf er in Der That nicht iiberall philofophifche
Avguimente findet und fidh daher hin und iwieder auf den religitfen
Glauben guriidjicht, diefer fidh Dann aber bei thm nidht al Der
driftlide evweift.

Dies Alles Hhaben fich auch diejenigen nidht verbergen Idnmen,
weldhe unfeven Philofophen filv einen eifrigen Chriften erfliiven. Sie
haben indeffen ver{chiedene Verfudhe gemadyt, diefe Thatfachen mit
Dem einmal feftftehenden Urtheil, B. miiffe ein eifviger Chrift ge-
wefen fein, und mit Der angeblih) wohlbegriindeten Anficdht, ev Habe
bie Rivdhenlehre durd) Sdhriften vertheidigt, in Cinflang ju bringen.

Unter dlefen Berfudhen find befonderd drei Hervorubeben, wenn
wir von der vermittelnden Meinung ©. Baur’s abjehen. Diefer
glaubt nimiicy, B. fei allerdings in evfter QUnie Philofoph, er fet
awar Chrift, aber fein driftliches Interefje gehe nidht tief; nun feien
die theologifdhen Schriften, die man ihm jufdreibe, in theologifdher
Bejiehung fo dilettantifh, im Uebrigen o bdialeltijh geBalten und
verriethen fo wenig ein tiefered Jntereffe filv die drifilichen Dogmen,
baf man fie dem Philofophen wohl jufdyreiben diirfe. Diefe Anfidht
fdpeint miv unbaltbar, weil fih in einem Theile jener Sdhriften in
BWalhrheit rdlider Cifer und ein warmes Inteveffe fitr das Chriften-
thum allerdingd ausfpricht, worauf iy fpater zuriidfommen terbe.
Qene Drei itbrigen BVerfude find aber folgende:

1. hat man unter Fefthaltung der Aechtheit der theologifchen
Sdyriften daé Bud) de econsol. philos. fitr unddyt erflivt ober dodh
ftavfe Bweifel gegen die Aedhtheit desfelben gedufert (Glareanus
in Der Borrebe jur Bafeler Ausg.). Diefe Meinung Hat nirgends
Anflang gefunden und verbient wegen der Ginhelligleit aller Jeug-
niffe, fowie wegen der unverfennbaren Uebereinftimmung des Dialogs
mit Allem, was fiber B. hiftorifch feftfieht, und mit deffen anerfannt
iditen Sdhriften — Yeine Widerlegung.

2. bat man gefagt, die Philofophie, mit der fidh B. in unferem
Dialog untervede, fei Niemand anbders, al8 der Sohn Gottes felbft
(@ervaife in feiner Biographie). Diefe Meinung ift nidht minder
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wunberlidy. BWas die Philofophie dort fagt, paft nidt in den Mund
bes Crldfers, fdon deshald nidht, weil Chriftus fih nidht auf die
Autoritdt Des Platon und des Ariftoteled bevufen fanm; ferner, weil
e8 dev driftlihen Rehre zum Theil divect wiberfpridyt, wie wir nadp-
getviefen Haben. )

3. Bhat man behauptet, er Dialog fei unvollendet. Er Habe
eigentlidh aus zwet Theilen beftehen follen. JIn Dem erften Gabe B.
bie Tvoftgriinde der Philofophie jufommengeftellt, in einem jweiten
Theile BHiitten diefe Grilnde durd) die Ausfpriide Der Offenbarung
ober Chrifti erglingt und vervolftndigt werden follen; B. fet aber
burd) Den Tod ober durdh ivgend etwasd Anderes an der Ausfithrung
feined BVorhabens verhindert worben. Dafiir, daf das Wert un-
vollendet fei, fpreche der WMangel eines BVorworted und einer Debdi-
cation, Die Den iibrigen Schriften des B. nidyt fehlten; bdie Hins
weifung auf ein Hdhered Biel im Wunde der Philofophie; der all-
mihlihe Fortfdyitt zu ftirferen Beweifen, der erft om Eude die
ftactiten erwarten laffe; die Berheifung, den Weg zum BHiddbften Biel
erft nodh ju seigen (im 4. Budy); die Unterbrechung der Hauptirage
burdh die Unterfudhung itber die Borfehung; der Mangel einer Ent-
fdheidung der eigentlidhen Frage, endlidh) die Anevfennung einer Hdheven
Offenbarung. Diefen Ausweg ergriffen Bertiusé (praef. in Boeth.
ed. Lugdun. Bat. 1671), Ridhter (in Der Borrede zur deutfchen
Ueberfebung. p. XXXXT. Qeips. 1753) und Andere, zulept nody
Suttner (in . a. Progr. p. 23).

Gy ift ein blofer Nothbehelf, auf Den ofhne die thatfidhlichen
Widerfpritdye, - die zwifchen der consol. philos. und den angeblichen
theol. Sdyriften, foivie der Legende von dem driftlichen WMarthrium
Des B. Deftefen, Niemand verfallen fein wiitde. Auf ein dnferes
Beugniff vermag fidh diefe Anfidht nidht ju ftitken, die angefiihrten
inneren Gritnde find aber unhaltbor. DVer WMangel eined Borworts
uabd einer Dedication beweift Nichts; denn audy) die Hbrigen (Ghtem)
Sdyriften de8 B. find zum Theil ohne BVorwort und Debdication,
und, wiren fie ed nidt, fo wive dody Damit Nichts bewiefen. , Auf
ein Hiheres Biel” weift die Philofophie allerdings hin, d. §. fie fagt,
e8 fomme nidht auf duferes Olitd, fondern auf die wafhre Glit -
feligfeit an, die in Gott rube und von der fHuferen RLage unab-
Hlingig fei, deren Der Gute {Hhon Gier durd) Tugend theilhaftig werde
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und nacd) Abwerfung dev Feffel des Reibes nody mehr theilbaft ju
werDen Ausfidht habe. Diefed Biel ift aber nicht das, auf weldes
Ghriftus und die Apoftel, fondbern das, quf weldes Plato bHinweift,
bas Baterland Des Philofophen. Auf , ftirlere Betveife, Ddie erft
nod) Yommen follen,” Deutet die Philofophie im erften Bude aller-
bings Hin. Damit find aber Feine anderen gemeint, alé bdie, weldpe
wirflid) fpdter in dem uné vorliegenden Werfe felbft auftveten, es
find gegenitber Den blofen Verubhigungdmitteln die elgentlicdhen philo-
fophifdhen Argumente Der legten Bitder. Die Anerfennung ferner
ciner hoheren Offenbarung liegt nur in den Worten der Philofophie
(IV, pr. 6): ,ut quidam me quoque excellentior ait.“ RNiemand
hat indeffen bewiefen ober Yfann beweifen, Daf BHiermit Chrifius ober
ein Organ Chrifti gemeint fei. Dofi endlih die Unterjudhung durd
bie Frage fiber die Vorfehung unterbrodhen werde, milffen wir in
WAbrede ftellen. Das DHauptthema ded Gefprads it die Frage:
giebt e8 eine weife und giitige BVorfehung audy filr die menfdhlichen
Angelegenheiten und fegt in dem Glouben an eine foldhe ein Troft
fiir Den leidenden Geredhten, d. h. wird von diefer BVorfehung wirt-
lich Alled beherrfcht? Mit diefem Thema hHingt die Frage eng zu-
fammen, ob der Bufall und dle menfdhliche Freiheit die BVovfehung
nidht vereiteln. Daber IBnnen die Worte am Anfang bed filnften
Budpes, wo ed heifit, daf die Unterfuchung itber das Wefen des
Bufall8 ein wenig von der Dauptridtung ded Gefprachs abliege,
nur ol8 Form der Cinfleidung, als8 Mittel jur BVelebung des Dia-
fog8 betvaditet werben, jumal da diefer, wie er uné vorliegt, einen
febr paffenden SHluf Hat, eine Thatfade, weldhe gegen die ganze
Hypothefe farf in's Gewidht filt. Der BVerfaffer ermahnt uns
ndmlich durd) feine letsten Worte, Deshalb, weil e8 dem Bifen dodh
oft gut, bem Guten oft {dledht ju gehen fdheine, nicht etiva Den
Unterfdhied von Tugend und Rafter zu vergleihgiiltigen oder zu
wihnen, Gotte gelte beides gleich; ferner ermahnt er, von der Hoff-
nung und von demilthigem Gebet nicht abjulafjen und, je weniger
eine phyfifd)e Nothwendigleit vorhanden fei, welde die menfdhliche
reiheit aufheben Ydnnte, Defto fefter itberzeugt zu -fein, daff eine
movalijhe Nithigung vorhonden fei, vor den Hugen eined allwiffen-
ben Ridyters rvedtfdhaffen ju wandeln. Paffender fonnte das Bud
nidyt {dliefen.
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Qft nun aber aud) biefer lepte Berfuch, den Dialog als wver-
teliglih mit einem wabren innerlidhen Chriftenthum zu eviveifen, als
gefcpeitert ju betrachten, fo Haben wir Beranlaffung genug, von alfen
Derartigen BVerfuchen, denen jede Grumdlage fehlt, unfeverfeitd abyu-
ftehen und B. fernerhin fiir einen Philofophen su Ralten, der fid
nidht nur dem RKirdhenglauben feiner Beit, fondern aud) dem ChHriften-
fhum aller Beiten indifferent, wenn nidt feindlidh, gegenitbexfielite.
Wiare aber bas Wer! aud) unvollendet, fo fonnte {idh) doch B., wenn
er ein eifriger Ghrift war, nidt in dem erflen Theile feined Budhes
s widerdyriftlichen Lehren befenwen. Da er die§ gethan hat, wie
wir eigten, fo erfllivt die Phpothefe ded Bertius nidt, was fie
erf(iren will, felbft wenn fie ridtig ift.




Die eingelnen theologijden Sdyriften,

L milffen e8 nad) Den RNefultaten, zu Demen wir gelangten, von
vorn Berein fiir unwafhrideinlich halten, daf der Berfaffer der Sehrift:
o vom Trofte Der Philofophie” ein IJuteveffe haben fonute, die drift-
liche RQebre und die Dogmatifdhe Form, welde derfelben feine Jeit
gegeben Datte, zu vertheidigen; e8 fragt fih nun aber, ob das fo
begritudete Bovurtheil gegen die Aechtheit Der in Frage ftehenden
Sdyriften durd) die Befdhaffenheit, d. . den JInhalt, die Tenbeny
und ble Form Ddiefer felbft beftitigt ober aufgehoben wirh, BWiv
miiffen demnad) fpecieller auf diefelben eingefhen.

Bier Abhandlungen alfo find es, die hier in Betvad)t fommen.
Bwei derfelben behandeln bdie Lehre von der Dreieinigleit: 1. , Quo-
modo trinitas unus Deus ac non tres dii“ 2. ,Utrum pater et
filins ac spiritus sanctus de divinitate substantialiter praedicen-
tur. An diefe {dhlieft fih 3. eine fpeciell dyriftologifdhe: ,De per-
sona et natura contra Eutychen et Nestorium,” und 4. ein zu-
fammenfafjended Glaubensbefenntnif: , Brevis fidei christianae
complexio.“

Nenntes Ganptitiic.

Die erfte Abhandlung vou der DreicinigPeit: Quomodo
trinitas unus Deus ac non tres dii (de trinitate).')
L Snbalt:
Die Abhandlung beginnt mit einer in Bejiehung auf Form und
Qnbalt stemlich wunbderlichen Borvede, weldye an einen?) vom Bers

1) Ueber diefe Sdrift Haben wiv swei alte Gommentave, einen von Gilbertus
Porvetanus (12, Jaheh.) und cinen von Thomas Aquinas (biefer nidht dber bdie
gange Abhandlung). — 3) Das Vobis fdeint plur. majest. ju fein.
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faffer Godygefchapten, Hibrigens nidht nifer bezeidhneten’) Mann ge-
vidtet ift. Der angeblidhe B. fpridht in derfelben aus, daf er BHier-
mit die Frudit einer dhwievigen Unterfudung, an welde er viel Seit
gewandt Habe, jenem Manne zur Beurtheilung iibergebe. Fiir die
grofe Penge fei fie nidyt beftimmt, ja, weil fein Auge, wohin er
audy blide, abgefehen von jenem Hodygeachteten Gdnuer, fibevall nur
geiftiger Faulheit oder verfdmitter Scheelfudit (partim ignava se-
gnities, partim callidus livor) begegne, Habe er, was er aud bden
Tiefen der Philofophie gefdhdpft (ex intimis sumpta philosophiae
" disciplinis), abfidtlidy in eine fo Dunfle Form gehillit, dag bder-
gleiden Schenfale von Menfdhen (talibus hominum monstris) es
3u verftehen nidt im Stanbde wiren. Bon dem aber, filv Den e
beftimmt fei, verfehe er fid) eines fadygemdfien (materiae similem
sententiam) und nadyfidtigen Urtheils. Bié ju den Hifen der
®ottheit tdune ja Deyx menfdhlide Seift fid nidht evheben. Man
milffe eben fein MBglichftes thun. SdlieRlidh deutet er an, Lo in
feiner Arbeit vielleidt einige Fritdhte Der Befchiftigung mit Anguiting
Sdyriften bemerfbar fein mddhten.

RNun folgt die Abhandlung felbft. Oleidfam ald Tert wid
Derfelben bdie Rivdpenlefre jum Grunbde gelegt.

Gayp. 1. Chriurdht vor ifrer Religion al8 der driftlichen, Heift
8, beanfpruchen mehreve (Parteien)”), aber zumeift ober vielmelr
allein hat der Glaube (Anfpruch auf) Geltung, der, theils weil e
alfgemeine, b. §. fiiv afle (Stinde, Alter u. {. w.) giiltige Regeln
vorfdreibt, theild weil thm faft in Der gangen Welt gebuldigt wird,
ber fatholijhe ober alfgemeine feift. Diefer nun lehrt alfo von
ber Ginheit Der Dreifaltigleit: , Gott ift Bater, Gott ift Sohn, Gott
ift Deiliger Geift; darum find Bater, Sofhn und §. Geift ein Sott,
nidht drei Gdtter.” Berfchieden von einander {ind die Glieder diefer
Bufammenitellung niht, fie find e8 nur in den Augen Ddevjenigen,
bie etwad BHinguthun ober hinwegnehmen, iwie die Avianer, welde
bie Dreifaltigleit, indem fie nad) Graben ded BVerdienfied Unter-
{dpiede tn Diefelbe Bineintragen, aufheben und eine Mefhrheit davaus
madjen; denn die Verfdiedenheit ift das Princip der WMehrheit.

1) ymmadué wirh uur in ber wahrideinlidy unddten Ueberidrift genannt.

%) Das in vunde Klammern Gingefdloffene () ift Hier erfldrende Grgdngung
bed Jefeventen, dbagegen enthalten dle edigen Klammern [] Worte des Verfaffers.
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Abgefehan von jener ift Diefe undenfbar. Drei ober iberhoupt
mefhreve Dinge Idnnen entiweder der Gattung ober der Axt oder
der Baht nad) verfcdhieden fein; Denn in biefer dreifacdjen Beife ife
ja audy Einfeit (Zufommengehirigleit) mdglic), und der Einfeit mup
bie Berfdhiedenheit hievin entfpreden’): Menfdh und Pfexd find ald
lebende Wefen der Gattung nady ein, Cato und Cicero Dev Avt
nach, Tulliud und Gicero Der Bahl nad). Diefen dret Arten Der
Bufammengehivigleit entfpredhen die Arten der Berfdhiedenfeit. Tas
nun die der Bahl nad) ftattfindende Berjdhiedenheit betrifft, fo wivd
biefelbe Durd) die Mannigfaltigleit Der Accidentien ju-Wege gebradht®);
brei Menjden unterfdeiden fih ndmlicd) weder Der Gattung nod) dex
Art nadh, fondern nad. ihren Accidentien, und will man in der Bor-
ftelfung (im @egenfa jur Realitdt) von allen anderen Accibentien
abfehen, fo bleibt dod) al8 nothwendiged Accidend der Ort iibrig,
Dev filr alle fdhlechterdingd ein anbever fein muf; denn zwei Kbrper
tonnen nidt einen Ort inne Hhaben, und Der Ort ift ein Accidens.
Die Accidentien bringen alfo Hier die Wehrzall zu Wege.

Cap. 2. Um nun die- Cinfeit Gotted ju begritnden, geht der
Berfaffer auf die eingelnen Theile der theovetifhen Wiffenfdhaft zu-
vitd, Deven er mit Ariftoteled Drei anmimmt: 1. Die PYHH{if begreift
biejenigen Dinge, Denen Vewegung beiwohnt und bei denen die Form
weder durd) Abftraction (wle bei Der Wathematif), nody in dey
Wirklichleit von der Waterie abgefondert ift. 2. Die Mathematil
betradytet Dad, wobei zwar nidt in Der Realitht, aber dodh) in Dev
Abftraction dle Form fid von der WMaterie abldfen [ift. 3. Die
Theologie hat e mit Unbewegtem zu thun und zwar foldem,
wobei die Fovrm nidht nur in abstracto, fondern aud) in der Wirk-
lihteit ohne Stoff ift. Gotted Wefen nimlich ift ohne Waterie und
ohne Bewegung®). Dem Phhfifhen nun entfpridht die verftandes-
mdfige (rationaliter), dem Wathematifdhen die lehrhafte (0. §. De-
monftrative, disciplinaliter), Yem Gdttlichen die intellectuale (. §.

1) Bgl. gur Grlduterung Boeth. topie. Aristot. interpr. lib. I, cap. 6. Migne
tom. LXIV, pag. 914. Ibid. pag. 116 in Porphyr. commentar. lib. IV de differ.

3) Alfo: Vater, Sobn und §. Geift find weber der Gattung, nod) der Aet
nad) verfdieden, nod) Individuen devfelben Axt. -

8) Bis Pierher, aber nidt weiter, fimmt der Berfaffer genan mit Ariftoteled
(cf. Metaphys. VI, 1) abetein, bei weldem Theologie = Metaphyfit ift.
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ble unmittelbar auffaffende, dem wodg entfpredgende, inwllectua-
liter)") Grlenntnifweife, und in Anfehung diefes Lepteven darf man
fig nidht auf blofe Borftellungen”) einlaffen (diduci ad imagina-
tiones), fondern man muf die Form felbft in'é Auge faffen, weldpe
wittlid veine Form, nidht Bild, und das Sein felbft ift, und auf
ber Dad Sein beruht. Aled Sein beruht ja ouf der Form. Eine
Statue 3. B. wird nidt wegen Ded Crzes, weldes ihr Stoff if,
fonbern wegen Der Form, weldhe diefem aufgeprigt ift, ALGID eines
lebendigen Wefens genannt, und dad Erz felbft wird nidht wegen
ber Grde, weldhe deffen Stoff ift, jondern wegen der ihm aufge-
prigten Geftalt fo genannt. Sogar Erde ift, wad fie ift, nidht als
ber formlofe Stoff [xaza zgv Siqr], fondern wegen der Trodenheit
und Sdwere, und das find Formen. Nidts alfo ift, infofern es
einen Stoff, fonbern alled, infofexn ed eine eigenthilmlide Form

hat. Das gbitlihe Wefen aber ift Form ofne WMaterie, it Dedhald

Gines und (lediglid)) das, was es (ald Totalitit) ift. Dad Uebrige

ift nidht (lediglich), was es (al8 Totalitdt) ift; Denn Jeglihed fat
fein Sein aud Dem, worvaus ed ift, 0. . aus feinen Theilen; ed ift
biefed und jenes, . h. feine Theile in ifhrer BVerbindbung, aber nidht
biefed ober jenes einbeitlih. Der WMenfd 3. B. ift, infofern er aus
Seele und Rdrper befteht, Kirper und Seele, nidt — fei e8 Kbrper
oder Seele. Theilweife ift exr alfo nidt, was er ift. Was Dagegen
nicht aus Diefem und Diefem befteht, fondern nuv Diefes ift, das
it wahrhaft, was es iff, und it das Sdhdnfte und Selbftftandigfte,
weil e8 auf feinen Elementen beruht. Das alfo ift wahrhaft Eines,
it dem Yeine Bahl, in Dem aufer Dem, was ed ift, nichts Anderes
ift; denn e8 fann nicht matevielles Subftrat (subjectum) werben,

weil e8 veine Form ift. Reine Formen aber tnnen nidht materielles

1) Diefe Stelle ift eine der dunfelften der gangen Abfandlung. Die in der-
felben enthaltenen Begeidnungen und Unter{dieve find weder ariftotelifdy nod neu-
platonifdy. »Disciplinaliter« ift wahefdheinlih = uadyuerxds unv Heift ,demon=
firativ”; »rationaliter« (bem veflectivenden Berftande entfpredhend) wahrideinlid) =
bidcurfiy. »Intellectualiter« fleht beidem gegeniiber als Ausbrud ber unmittel=
barven Grfenntnif, dle bder Demonfiration nidt weiter bcbatf und mit einem
Sdlage den Gegenftand trift.

2) Diefer Ansdrudt if m(;rfd;emlid; nur beshalb buule[ weil ev von Anfang
an unflar gedbadht ift.
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Subftrat fein. Swar nnen die fibrigen Formen (Begriffe) gewiffer-
mafen Subfirat filv Accidentien fein, 3. B. (Der Begriff) Wenfdlich-
Yeit; aber felbft diefer Begriff ift an fidy Yeiner Accidentien fabig,
fondern nur, wenn und infofern ihm ein Stoff jum Grunde gelegt
ift. Das Accidens ndmlich, welhed in Walrheit nur das Dem Be-
griff Menjcblichleit untergelegte concrete Subftrat (nominat.) an-
nimmt, nimmt nur fdeinbar diefer Vegriff felbft an. Sdhledhthin
ftofflofe Form vollends famn nicht Subftrat fein und fann nidt on
etivad Materiellem exiftiven. Wan vedet zwar aud) von Formen,
bie an und in der Rbrperwelt exiftiven. Allein e8 beruht auf einem
ungenauen Spradygebraud), wenn man folde Kdrpern anfaftenden
Formen im eigentlidhen Sinne Fovmen (formae), anftatt Abbilder
(imagines) mnennt; Denn fie find jemen Formen, welde nicht am
Stoff ifix Sein Hhaben, nur &hulidy (nidht gleidh). RKur; — wo veine
Form ift, giebt e8 feine BVer{dhieDenfeit, folglih Teine Wehrheit, die
jo aud einer BVerfdhicbenbeit herrithren milfite, mithin Teine Bielheit,
bie aus Accidentien entftanden fein miifte, folglicdh feine Bapl*).
Cap. 3. Gott nun, wird fortgefahren, unterfcheidet fich duvch
Nidhts von Gott, und ift weder?) durd) HAccidentien, nod) durd
accidentelle Differenzen, die nur von einer zum Grunde liegenden
Materie Hervithren tdnnten, (von fidh) verfdhieden. Wo aber Ffeine
Diffevens ift, it Teine Mehrheit und Jahl, alfo Einheit. Freilidh
wird Dexr Name Gott dreimal wiederholt, indem man Gott BVater,
Sohn und h. Geift nennt. Aber diefe Drei Einfeiten madjen Teine
Mebrzabl aus. E8 giebt ndmlidh eine Doppelte Bafhl: bie eine ift
bie, mit Dex wir 3iflen, die anbdeve die, welde fich bet Den gezihlten
Dingen vorfinbet. Jene, die Jahl felbft, mit der wir zihlen, Hat
immer eine Mefhrheit an fidy; Die Jahl dagegen, die in den Dingen
ift, da8 Gesiflte, braudht feine WMehrheit zu fein. Jn Besichung
auf die Bafhl, mit Der wir zihlen, bringt eine Wiederholung von
Einbeiten Pluvalitat hervor (in numero, quo numeramus, repetitio
unitatum facit pluralitatem);- aber nidt nothwendig {dhlieft eine

1) Bgl. ju bdiefem Gap. August. de trin. lib. V. u. VI. und Boeth. in categor.
Aristot. lib. I. (Migne tom. LXIV, p. 170.) a8 Pfeudo-Boeth. von ber veinen
Form f{agt, fagt B. (Arifioteled) von der veinen Subflan. Dod) Bhatte biefer
basfelbe audy von ber reinen Form fagen Fonnen, ofhne fidh felbft ju widerfpredien.

%) Nad) der Ledart nec vel (nothwendige Conjectur).

7
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foldye Wicderholung von Einfeiten eine Pluralitit deffen tw fidh, was
wieberfolt with. Sage i) von demfelben Dinge: e8 IR Schwert,
Doldy, Degen (ensis, mucro, gladius), fo ift Das eben eine Wieder-
Holung desfelben Dinges, nidyt eine 3dhlung verfdyiedener
Dinge. @8 ift fo, ald ob idh) fagte: Sonne, Soune, Soune. Damit
meine id) nidt drei Sonnen, fondern i) fage dasdfelbe von einem
Dinge dreimal aus. Cbenfo wenig deutet, wenn man vom Bater,
Sohn und §. Geift, alfo dveifad), die Gottheit pridicirt, diefer Aus
drud auf einen dreifachen Gott. Diefe Gefahr ift vielmehr, i
gefagt, nur fiiv diejenigen vorhanden, welde, je nady ben BVerbdienften,
cinen Gradbunterfdhied bei den Perfonen der Dreieinigleit annehmen.
Sn der fatholijdhen RKivdyenlehre dagegen, welde foldhe Unterfdhiede
nidht gelten [ift, Hebeutet Der Ausbrud: Gott it Bater, Sohn und
h. @eift und diefe Dreifaltigleit ift Ein Gott, nidt fowofl eine
Mehraahl, al8 eine Wieberholung, gerabe wie Schivert und Dold
von Ginem Degen, und Sonne, Soune, Soune von derfelben Sonne
gefagt wird.

Diefe Analogieen folfen jedod) nur beweifen, Daf nicht jede
Biederfholung einer Einheit eine Wehrzahl evgiebt. Sie follen do-
gegen nidyt andeuten, dag BVater, Sofm und §. Geift nur verfdichene
RNamen’) Gotted feien. RNur davin fimmt ihr Verhiltnif mit dem
bes Schwerted und Dolded fiberein, daf fie dasfelbe find, unter:
fdpeidet fid) aber Dadurd) von jenem, daf fie nidyt diefelben (Per-
fonen) find. Der Vater ift nicht derfelbe, wie der Sofhn. Jnjofern
fdheint nun Dod) wicder eine WMehrzahl fidh einguifhleihen. Bir
milffen Daher auf den Sinn adten, in weldem Jeglidhed von Gott
audgefagt wird.

Cayp. 4. ©8 giebt aber iiberhaupt zehn Pradicamente (Ratege-
vicen): Subftang, Qualitdt, Quantitit, Relation, Ort, Jeit, Juftand
(habere), Lage?) (situm esse), Thun (Activum), Leiden (Passivum).

Die Bedbeutung derfelben ridhtet {ih nadh dem jebedmaligen
Gubject. Sie begeidhnen, wenn fie auf die fibrigen Dinge angewanidt

1) Der Berfaffer {ft alfo nidt Sabelianif, {Ghon deehalb nicht, weil er von
der ontologifden Teinitat vedet. Dev Gebante fiudet fich ebenfo bei Auguitin,
foeilidy nidit die Analogie des Schwertes, weldes drei Namen Bat.

?) Die Bedeutung diefer Kategovieen ift gum Teil fdhon bet Aviftoteles felbit
pweifelbaft.
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werden, theild wefentlidhe Cigenfdaften Derfelben, theild jufillige’).
Auf Gott begogen gewinnen fie alle eine andere BVebeutung. Relas
tived fann von ihm iiberhaupt nicdht ausgefagt werben (ad aliquid
omnino non potest praedicari)?). Die Subftans ift bei ihm nidht
&ubjtang, jondern fiberfubftantiell. Ebenfo ift e8 mit der Qualitit
und dem Uebrigen, was Attribut fein fann. Sagen wir , Sott",
fo ift Dag freilih eine Subftang, aber eine iiber die Subftan; Hinaus,
gehende. Sagen Wwir von ihm: er ift geredht, fo ift Dad eine Qua-
litdt, aber fYeine jufallige, fonbern eine tvefentliche [oDer vielmelhy
fiberwefentliche]; Denn Gott ift nidhts Anderes, fofern er ift, als,
infofern er gevedt ift, fondern Sein und Geredhtfein ift bet Gott
Dasfelbe. Chenfo ift e8 mit Der Quantitit. Sein und Groffein iff
bei ®ott basfelbe. Die bisher erwdhnten Pridicate nun find der
Art, Daf fie dem, Dem fie beigelegt werben, dasd al8 wefentlidhe
Gigenjchaft zuerfennten, wad fie ausbritden. Vet Den iibrigen (Ort,
Beit u. {. w.) ift died nicht der Fall. Aber aud) jene beveitd ges
nannten haben in ihrer Anwendung auj Gott eine andeve Vebeutung,
al8 in Bestehung auf das Uebrige. Bei den fibrigen Dingen be-
seidhnen fie ein getheilted Sein, bei Gott eln einfeitlihes. So ver-
bilt e8 fih nidht nur mit Der Subftan;, fondern aud) mit der
Qualitdt und Quantitit. Jn einer andeven Bejiehung ift der Wenfch
Menfdy, in einer anderen gevedht; Gott Dagegen ift und ift gerecdht
al8 Derfelbe. Gin Wenfdh ift eben nur grof, Oott ift die Grife
felbft (ipsum magnus existit. Sic.).

Trots diefed Unter{dhicdesd begeidhnen aber die unter jene Kate-
gorieen fallenden Pridicate fletd wefentliche Eigenjdhaften. Dagegen
werden die unter die iibrigen fallenden itberhaupt nidht wefentlich
oudgefagt, weder von Gott, nod) vom Wenfdhen und von dem
Uebrigen, 3. B. Pribdicate des Orted. Bwar fagt man vom Men-
fhen 3 B.: er ift ouf dem WMarkt, von Gott: er ift {iberall. Aber

1) Dies ift wenigfens die wabrideinlihfte Deutung der Betveffenden Stelle
(pars eorum in reliquarum rerum praedicatione substantia est, pars in accidentium
numero est). Nimmt man accidens = Attribut, was es allenfalls audy Heifen
tann, fo nennt er Gine Kategovie, bie bex Subftang, gegeniiber den neun anbeven
tine pars, waé fdwerlidy angunehmen ift.

2) @ind biefe Worte nidt Sufap eines Gloffators, fo wiberfpreden ﬁe ber
.tigenen Theovie ves :Berfaffers. &, unten.

e
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bas ift fitr Menfdyen Lein wefentliches Pridicat [tvie weiff oder lang],
fondern ein jufilliges. Vet Gott aber verfhilt ed fidh audy dDamit freilid
wieder anders, , Er ift dberall” Beift nidt: er it an jebem Orte
(denn e ift fiberhaupt nicht an einem Orte), fondern: jeber Ort if
ihm gegenwdrtig, fo dafi er ihn einnehmen fann, ohne von ihm felbf
oufgenontmen ju werden. Nirgends alfo ift er an einem Orte, weil
er ollenthalben ift, aber nid)t an einem Ovte. Wie dem audy fei,
Pridicate des Ortes jeigen Ieine wefentlidhe Eigenfdhaft deffen an,

vont Dem fie audgefagt werben’). ’

Gbenfo ift e8 mit Der Jeit. BVom Wenjdien fagt man: geftem
fam er, von Gott: er ift immer. Jened ift fein wefentliches, fondem
ein jufilliges Pridicat. Was aber Den Ausdrud: , Gott ift immer”
betrifft, {o fann Derfelbe an fih bedeuten, daf etwas in der Ver-
gangenheit gewefen -ift, in Der Gegenwart ift und in Julunft fein
wird. Diefe Bedeutung pafit 3. B. auf den Himmel und die Abrigen
unfterblichen Rrper. Auf Gott bejogen Hat er eine andeve Bedeu-
tung. Vet Gott Driidt diefes ,IJmmer” eine Gegentvart aus, die
fih von dem Jepit der menfdhlihen Dinge dadurd) unterideidet, daf
lesteres (immer wiederfehrend) Die Beit zu einer fovtlaufenden und
tmmerwdhrenden macht; erftered dagegen, das gittliche Jeppt, al8 fté
bleibendes, unbeweglihed und fefiftehendes die Ewigleit Hervovbringt.

Bieberum ebenfo verhlt ed fidhy mit Den RKategovieen Des Ju
ftanbes (habere) und Thuns (3. B. vom WMenjchen: ex IRuft be
Pleibet; von Gott: Ales befitend ferrjdyt er).

Alfe diefe Pridicate find feine wefentlichen, nur die unter die
Rategorieen der Subftans, Qualitit und Quantitdt gehdrenden Pri-
Dicate dienen jur Bezeihnung bes Wefentlihen. Die Kategovien
ber Qage (situs) und Ded Leidens (Passiv.) finden ohnehin auj Gott
gav Teine Anwendung.

Gin Theil der Kategorieen alfo 3eigt Dag BWefen Der Dinge
an, ein Theil nur Jufeve accidentelle, voritbergehende umft&nbe Der-
felben™) [heftet von aufen den Dingen etwas an]

1) Diefer lepte Sap fleht freilidy nidt im Text. Aber das gange Raifonne
ment wire untlar, wenn wic ihn nidit ergdngen divften. Der Berfaffer Hedarf
uweilen fehr ber Nadyhalfe, wenn man feinen Shpen irgend cinen Sinn entloden
will. Dec ddite B. bedarf beffen nidt, ‘

%) Wiv miffen uné bariiber wundern, wie der Verfaffer dies von Pradicaten,
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Cap. 5. Wie ftehit e8 mun aber mit ber Rategorie ber Relation,
um derentivillen die vorhergehenden Betradhtungen angeftellt yourden?
Die unter fie fallenden Pridicate fagen nidhtd ausd von einer Sadpe,
wad diefe an fidh wire, fondern e8 muf etwad Andered bon aufen
Bingufommen, womit fie zufammengeftellt wird. Relative Begriffe
find 3. B. Herr und Kmedht. Nimmt man nun den Knedit weg, fo
fallt swar aud) der Herr gewiffermafien weg, aber Doch nur in dem
Sinne, daf das Pradicat , Herr” wegfdllt [perit vocabulum, quo
dominus vocabatur], a8 Subject diefed Pridicats felbft wird da-
purd) in feinem Wefen nidht vevtindert. Died f{dheint bet Der
Qualitit nidt minder der Fall ju fein. €8 {deint aber nur fo.
Qn der That verlievt 3. B. Pasd Weifie fein Wefen, wenn ihm das
Weififein genommen wird’).

Die relativen Pedbicate thun alfo nidhts jum BWefen der Sadpe,
von dev fie ausdgefagt werben, Hingu und nehmen nidhts weg, findern
fiberhaupt nidtd am Wefen, fie beftimmen Ylediglid) eben ecin Ber-
hiiltnif, weldes jedbod) nicht nothwendig ein BVerhilinif su etwad
Anderem fein muf [quae tota non in eo, quod est esse, consistit,
sed in eo, quod est in comparatione aliquo modo se habere,
nec semper ad aliud, sed aliquoties ad idem]. Kvete
id) an die vedhte Seite Jemandes, fo fieht er miv gegenitber auf
Der linfen, ohne aber feinem Wefen nady linfs zu fein. Trete ich
ihm sur linfen, fo fleht exr vechtd, ohne feinem BWefen nady vedyts
su fein, wie er etiva feinem Wefen nady weiff ober Iang ift; er ift
ed nur durdy midy.

Relative Pridicate alteriren alfo dad Wefen eciner Sadye nicht.
Sind nun Bater und Sohn folde rvelative Pribdicate, und uriter-
fcheiden fih Der Vater und der Sobn, wie gefagt, durd) nichts
Anderes, al8 durch die Bejiehung; betveffen ferner rvelative Pribdicate
nidit Das Wefen: fo bringen jene Pridicate feinen fadhlidhen Unters
fchied in Dad Wefen Gottes, fondexn uur einen, wenn mon fo fagen
baxf, perfdnlidhen (non faciet alteritatem rerum, sed, si dici po-
test, quo quidem modo id quod vix intelligi potuit, interpretatum

tvie (deus est) »ubiquee, (deus est) »sempere, Beaupten fann, Hatte ev den
Auguftin beffer verflanben, fo witche er fid) anders ausgefproden haben.

1) So unbefriedigend biefe Faflung ves Unterfdhiedes ift, fo ift ed dod) bie
eingige, Die man aus ben Worten dbes BVerfafiers Gerauslefen faun.
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est/~v personarqm). 1 ®ott ift jo audy nidyt daburdh, daf ju feinem
BWeferi etwas hinjugetreten wire, Bater geworben, denn die Beugung
bes Sohned ift {hm wefentlih; der Name BVater aber britdt nux
eine Beziehung aus. Aus Gott dem Bater ift Gott der Sohn,
aud beiden der §. Geift Hervorgegangen. Riumlid) find fie nidht
aufer einandber, weil unfdrperlidh. Sie find aber audy durd) feine
Unterfdhiede von einander getvennt. Wo nun lein Unterfdhied, ift
andy feine WMehrzabl, folglich Gingohl (Cinfeit). Nidhte aber Yonnte
aué Gott geboren werben, ald Gott. Wiederholung Der Ginbeiten
bringt fexner in Den. gezifhlten Dingen nidt nothwendly Weehrol!
Bervor. Folglidy ift Die Cinbeit der Dret hinlinglich feftgeftellt.
Cayp. 6. Die Dreifeit ift dadurd) gefidhert, daf BVerhilinifje
in Oott gefett find, woburd die fdhledhthinige Cinbeit aufgeboben ift.
Die Ginheit ift dadurd) gewahrt, daf dad Wefen oder die Thatigreit
ober fiberhaupt die wefentlichen Pridicate nicdht verjdhieden find. Das
Wefen {dlieft die Cinbeit in fidh), die Relationen bringen bie Wehre-
fachheit in die Dreifaltigleit (velatio multiplicat trinitatem). Dafer
fommt e8, Daf nur Das lebiglid einer eingelnen Perfon beigelegt
wird, was Ausdrud der Relation ift. NAmUd der Vater ift nidt
Derfelbe, wie Der Sofjn, und beide find nicht diefelben, wie Dev b
®eift; dagegen find Bater, Sohn und §. Geift derfelbe Gott, der-
felbe Gevechte, Dexfelbe Gute, Derfelbe Grofe und fo weiter in Alfem,
wa8 wefentliches Pridicat iff. Dabei Darf man nidt vergeffen, Daf.
velative Ausfagen nidht immer die Besichung auf etwad Ber-
fdhieDenes fordern; freilich der Ausbrud , Kuedht” erfordert das Cor-
velatioum , Hevr”, und beide find verfdhieden. In Betehung auf
bie Trinitdt findet Diefes aber nidt fatt. Hier Herefdht feine Ber-
fcbteDenfeit und dody Relativitit, Gleiches ift dem Gleidhen gleidy,
Aehnlihes dem ehnliden ahulich, Identifdhes ift mit dem, womit
e3 ibentifdh ift, identifh. Jn der Trinitht nun ift Das BVerhiltnif
bed Baters zum Sobne, und beider jum B Geifte ein Ghnlidhes, wie
bad Des8 Jdenttidhen zu Dem, weldhed mit ihm denti{d iff. Freilich
ift ein folches Berhiltnif bei allen {tbrigen Dingen nidht zu entdeden,
allein Das riihrt nur von der Dem Berghnglichen von Natur anfaften-
Den Berfdhicdenheit (alteritas) Her. Bedienen wir uns nur Hes dem
®sttlichen angemeffenen Erfenntniforgans (des simplex intellectus),
fo wird e8 uns maglidh, diefes (WMyfterium tvogdem) ju verfehen.
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Hiermit et bie Abhandlung. Im Epilog ertllrt ber Bex.
faffer, er evwarte nunmehr Dad Urtheil (Ded Lefers). Einen Sap,
Der Dem Glauben an fidh feftitinde, Habe er unter dem Beiftanbe
Der gdttliden Gnade durd) Hinlinglidhe Beweife zu ftilgen gefudht;
wenn ihm diefed gelungen fei, fo werdbe er fidy itber Das vollbradyte
BWer! in dem fremen, Der ihm Dle Qvoft daju gegeben. 1Ueber fich
“t5une der Menfdh nicht Hinausgehen, und vaher miiften Gebete die
Qitden der Schwadiheit ausfiillen. ’

Dies ift alfo der Jnhalt Der Abhandlung. E8 fommt nun
Davauf an, bdie %n 6t enthaltene Auffafjung Hes Trinititsbogmas
bargulegen und an diefe Darlegung die Unterfudung ihrer Aedhtheit
angufniipfen.

IL Die in diefer Abhandlung enthaltene Lehre von der Dreieinigleit.

Wenn e8 fidh um die Feftftellung der Trinititslehre einer ans
geblidy im- filnften ober fedhdten Jahrhundert abgefapten Sdrift Hans
Delt, jumdl wenn ermittelt werben folf, ob und was fie Cigenthitms
[ides bietet, fo verfteht ed fih von felbft, Dof babet die Lehre
Augufting von der Drefeinigleit jum Mafftabe dienen muf. Bon
biefer Haben wir Dafer in Diefem Theile unferer Unterfudjung aus-
sugehen. Qu alfer Rilrze evinnern wir aber zuvor einleitungdiweife
an die vovauguftinijhe Entwidelung Ded Dogmas.

Nadybem, wie befannt, zuerft die wefentliche Gottheit und Hiypos
ftatijche Prieriftens des Logos gegeniiber dem abftvacten Monotheis-
mud der jubaifivenden Unitavier und gegenitber Dem fabellianijchen
Subftantialismus und Modalidmus feftgeftellt war, naddem dann
nod) ausdritdlich im avianifhen Streite bie von Origenes {hon be-
tonte Civigleit De8 Sohnes, fein Gezeugtiein aus dem Wefen Hes
Baters und, mit Ueberwindung e Subordinatianismus, die Wefens-
einfeit De8 Solmes mit Dem Bater, endlidh bie gleidhe Gottheit der
britten Hypoftaje gefidert war: Hatte Das firhliche Bewuftfein einen
bag rveligitfe Bedilvfnif befriedigenden Ausdrud in dem niclno-
conftant, Shmbolum gefunden. Dody waven e3 infondevheit wet
Puntte, welde wenigftend dem theologijdhen Erienntnifbediivfnif aud
jeit nod) den Anftof ju immer erneuter Crivigung geben muften.
Ginmal war entweder dodh nod) ein fuborbinationifdher Reft auch
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in den Theovieen Devjenigen Rivdjenlefrer, weldhe fitv tle athanafia-
nifde Lehre einftanben, infofern fibrig geblicben, afs ble wefentliche
Grunbeinfeit, welde der Dreifjeit der Dhpoftafen gegenitberfteht,
lediglih in Den Bater verlegt wurbe, ober bie Einfeit wurde in
stemlid) abfteacter und alfgemeiner Weife Ddavein gefeht, dag Bater,

Sohn und Geift ein und dasfelbe Wefen, Ddenfelben Willen und

biefelbe WMacht Haben. Daf der Begriff Gotted vein ald folder

nidht vollendet fei, fo lange man Gott an fidh nur ald abjolutes

Wefen fofite, Daf jum Wefen Gottes Per{dnlichfeit und war Drei-

perjdnlidfeit gehdvte, died war nod) nidyt sur Anerfennung gelommen.

Auf der anbeven Seite regte fidh), gang abgefehen vom ontologifdhen

Begriff der Oottheit, immer wieder mit Anfprud) auf Hejondere

QBfung die aué bem Gangen des Problems gleichfam lodgeriffene

Frage nad) Der Bereinbarfeit einer Einbeit mit einer Dreibeit. Wie

wenig befriedigend diefelbe bid jum Cnbde des vievten Jafhrhunderts
geldft way, seigt die Qehre Ded Bafilius’), weldher die numerijde

Ginfeit Der Trinitit gerabeju leugnet, und die fpiter von Auguftin

aufgeftelite Lefhre, der Sa, daf nur ein Gott fei, bejiehe fidh nicht

allein auf den Bater, fondern auf die gange Trinitdt, nidht gutge-

Heifen Haben twiirde.

Wiahrend die Kivdhe nun die friiheren Refultate mehr der theo-
Togtjchen Avbeit der griechifdhen Theologen, namentlid) dem Athanafius
und den dret Rappabociern verbanfte, Hivt die ovientalifhe Rirdhe
im Qaufe Des fiinften Jahrhundertd beveitd auf, zuv Fortbiloung des
Dogmas etwad Wefentlihe8 befzutvagen; die vorher von und be-
geichuete Aufgabe, einmal, ju seigen, Daf weber Die blofe, leere Ab-
folutheit, nodh) bie abftract monadifdhe Einkeit, fondern allein bdie
Dreicinigleit- Den Begriff Gottes erfitlle, fodann nod ausdriidlid
und befonbers die Vertriglichleit Der Dreifeit mit der Ginbeit nadh-
guweifen, bdiefe Aufgabe fiel der abendlinbifden Theologie anfeim.
Auguftin verfudhte sum erften MWale eine umfaffende LWfung derfelben.
Wie er e8 that, nady allen Seiten auseinander zu fegen, ift nicht
Diefes Orts. Da aber jene zweite Aufgabe, die Einfeit mit der
Dreifeit ju veveinigen, aud) das Problem der dem B. jugefdyriebenen

1) Apolog. ad Caesariens. (ep. 8): Jutis &ve Seow ob 35 dordud, ¢hld 75
@oos ouokoyovusy.
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Abhoandlung ift, | fo: finnen wiv Diefe Seite ber auguftinijden Tris
nitatslehre wm fo weniger unbeaditet laffen, ald Dev angeblidhe B.
ouf den RKirdhenvater ausbriidliid juritdweift.

Auguftin nun madyt auf der einen Seite mit der Einfeit Gottes
vollen Eruft’). Wahrend die friiferen Vertveter ded Nichinismus
eine numerifjhe Cinfeit jum Theil ansdriidlidhy leugneten, fatuirte
er nidht nur numerijde Einheit, fondern anud) jdlechthinige Einfady-
heit oder inntere Einheit. Die rperlichen Creaturen find wefentlidh
oud Theilen zufammengefeist, und durd) die Bielheit dev fich nicht
Pedenden Gigenjdaften, die ihnen jufommen, wird ihre Einfacdhheit
ausgefdhloffen. "Jn jeglichem Kdrper. ift etwas AnDeres die Grdfe,
etivad Andeved Die Farbe, etvas Anberes die Geftalt (figura); denn
Farbe und Geftolt fonnen diefelben bleiben, wenn die Grdfe fich
pexinbert. Dasdfelbe gilt von der Seele: fie ift swar einfacher, al8
bas Kovperlidhe, aber audy, in ihr begritnden wenigftens die verfdhie-
Denen Anlagen, Affecte und Begierben jene Bielheit, die ftberhaupt
alfem Berdnderlihen wefentlich) zufommt. Gott dagegen ift einerfeits
nidyt aus Theilen ufammengefest, auf Der anberen Seite bringen
bie Pradicate, welde ibm zufommen, feine BVielfiltigleit in fein
Befen; denn ev ift nicht etwa Subftrat fiiv Cigenfdaften, dle an
{hm wiren (VII, 10); was er ift, ift er wefentlich, unverdinberlidh,
abfolut. Cr ift nidht grof, d. h. er Hat nidyt Blof Theil an der
Ordfe, wie e8 bei den Gefdhdpfen der Fall ift, bei Denen fich Sub-
ject und Pradicat trennen lift, fondern ift die Grdge (V, 11) felbft,
er ift nidht nur gut, fondern die Giite felbft. Die Cigenfdhaften felbft
aber, Die fubftantiell von ihm ausgefagt werben, find einmal unter
einanber und ferner mit Dem Gein Gottes ibentifd. Bei Gott ift
Sein und Almicptigfein, Seligfein u. §. w. Dasfelbe. Accidentelf
wird von Gott nidts ausdgefagt, weil Aled in ihm ewig und un-
verdnderlidy it (V, 6). RNad) allem diefem fommt Gott {hHlechthinige
Ginfaceit ju. Auf der anderen Seite ift er breteinig: Bater, Sohun
und b, Geift, und der Bater ift nidht derfelbe, wie der Sohn u. f. w.
(VIL, 9). Da bied nidht accidentell von thm ausgefagt werben fann
— Ddenn fiir Gott giebt ed iiberhaupt fein Accidens, und auferbem
ift er fa tmmer, von Cuwigleit Her, BVater, Solhn und h. Geift ge-

1) ¢f. de trinit. VI, 8,
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wefer (V, 6) =/ fo)/{dpeint e8 nur (nad) dem Wefen) fubfantiell
von ihm audgefagt werden ju Idunen. Und died wive in ber That
Die eingig iibrighleibende MBglichTeit, wenn er ein Gefdhdpf whre.
RNad) Dem Wefen audgefagt wiirde aber die Dreieinigleit einen Unter-
fhied in @ott begriinben, und die Cinkeit wire aufgehoben.

Qn der That fann fie ebenfowenig fubftantielf, wie accibentel,
von ihm ausdgefagt werden, fonft wive Goft an fidh), feinem Wefen
nad), Bater; in Wabhrheit ift aber Der Vater nur BVater, weil ex
ben Solhn Hat, Der Soln nur Solfhn, weil er den Vater Hat. Dies
begriinbet nun alferdings einen Unteridyied, aber feinen Unteridhied
in ber Subftany, fondern nur in der Relation. Die Pridicate
Bater, Sofn und §. Geift find alfo weder accidentelle, nody fub-
flantielle, foubern velative. Hiermit hingt jujammen, daf, was nidpt
Ausdrud der Relation ift, allen Dret ‘JSerfoncu ouf gleide Weife
sulommt.

Diefe Gedanten, und tm Grunde nur bHiefe, Hat der angebiche
B. and dem veidhen Schap der Sdyriften Augufting Herausgegriffen

yund in feiner glemlih Turgen Abhandlung siemlihy weitliufig auns-
einandergefest. Das Cigene, was er Hingugethan, ift 1. eine neue
Begriindung Des Salges, daf es in Gott fein Accidens, folglidh Leine
Bielheit gebe, und zwar wird derfelbe aus ariftotelijhen Shtgen itber
Form und Materie entwidelt; 2. eine Nacdyweifung der Denfbarkfeit
ber Einbeit in der Dreibeit mittelft Unter{heidung der 3ahl, womit
- geadblt wird, von der, die in Dem Geziflten ift; 3. eine nene Fefts
ftelfung Ded Sinnes und ded8 Grades, in weldem Die zehn ariftote-
Hfdien Rategorieen auf Gott Anwendung finden; der Jwed diefer
Ausetnanderfegung ift die Hervorhebung der RKategorie der Relation,
Deven Anwendung auf die vorliegende Frage angeblidy die Mﬁgﬁd)s
feit, Dreleinigleit in Gott trog dDer Cinbeit anjunchmen, in's Lidt
fielit. Diefe im Cimgelnen jum Theil in slemlidh verworrener Des
Puction dargelegten Stge find, wie aus dem erflatteten Bericht ev-
Belit, in folgenber tm Gongen logi{d woflbegritndeter Orduung ent-
widelt: ' '

Grftens wird die CGinfeit des gdtt[id)eu Wefens erwiefen
(Gap. 1—3).

a) Cap. 1. DBielheit tWnnte in Gott weder durd) Borhandenfein

einer Gattungs-, nody durdy Borhandbenfein einer Artver-
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fchieDenbeit, fon’oerx{ hichftens Durdy Borhandenfein einer
Bahloerfdhicdenfeit innerhald bes gdttlichen Wefens entftehen;
Bahlverfchiedenheit aber entfteht bei vovausgefester Gattungs-

~und Arteinfeit nur Durdh verfdhicdene Accidentien, d. §. bHas

Wefen nidht auddriidende Pradicate.

Gap. 2. HAccidentien fammen immer nuv aud dem mate-
viellen Subftrat eined Begrifis. Da ein foldes bei Gott
nidt angenommen werden fann, weil ex reine Form ift, fo
ift ex ofne alle Accidentien, folglidh ofmne Bahlverfdhiedenbeit.
Cap. 3. Wenn nun in der Trinitit Dennod) Dret Perfonen
gesiblt werben, fo muf man bedenfen, Daf BHier dasfelbe
dret Mal gesdhit witd, alfo eine Wicderholung von Idens
tifdhem, Teine eigentliche Bahlung von BVerfdhicbenem fattfindet,
obgleid nidit behauptet werben Darf, daf bie drei Perfonen
der Trinitit diefelben feien. '

Bmweitens wird gegeigt, daf mit Der eriviefenen Einheit die
von der Rirdpe befannte Dreiperfdnlichleit veveinbar fei (Cap. 4—6).

a)

b)

Gap. 4. Um diefe Bafrheit ju erfennen, muf man erwigen,
in weldem Sinne und in weldhem Mafie die zehn RKategorieen
ouf Gott Anwendung finden.

Gap. 5. Die RKategorie Der Relation, unter welde das Pri-
bicat Der Dretperfdnlichleit fallt, jhlieft die Bereinbarfeit der
Ginbeit mit der Dreiheit in fidh), weil Priidicate der Relation
bag Wefen eined Subjects dberhoupt nidht alteviven.

Gop. 6. Das Refultat ift Demnadh, Daf die Betradhtung des
gittlichen Vefend an und fiir fidh deffen Einbeit, bie Be-
tradytung dev verjchiedenen Relationen diefes gittlihen Wes
fend die. ZTrinitit ergiebt, und daf beided in Gott vereinbax
ift, wdbvend bei alfem Uebrigen Einkeit und Dreifeit nidht
veretnbar ift.
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| Anbhang.
Bemerfungen 3n den cingelnen Capiteln.

Bum Prolog.

Die Sdyriften de trinitate, welde ben auf dbasd Jeitalter bed arias
nifhen Streited unmittelbar folgenden Jahrhunderten angebiren, Haben
faft alle eine unmittelbar prattijdhe Beranlafung, b. §. einen Antniipfungs
puntt in ben Hie und ba wieber ermaditen Lebhritreitigleiten innerhalb einer
tiehlidhen Proving, Didcefe ober Pavodyie, und gleiden in diefer Besie-
hung ben entfpredenden Streitfdyriften unb Gelegenbeitdjymbolen bes
vierten Jahrhundertd. Trinitavijde Abhandlungen bagegen mit vein boc-
tvindivem und allgemein apologetijem Intevefle, rein theologijdye Re-
productionen ber fymbolifd) fivdliden Lehre und fortfdyreitende wiffens
fdaftlide Begritnbungen, wie fie bie Sdolaftil verfudite, finben fid,
abgefehen von Auguftin, wenigftensd in ber lateinifhen Kirde biefed Jafe-
Bunbertd {o gut wie gar nidt. Daf bem fo ift, begreift fih) aué ven
Umitinden ber Beit. Arianer 3 B. gab e8 nody lange nad) vem Eoncil
von Conftantinopel (381): ganmge Bilferfdaften, die im finften und
fedysten Jahrhundert Jtalien, bie Donauprovingen, Spanien und Nord-
Afrita fberjdwemmten, befannten fidy jum avianijden Glauben und for-
berten bie orthoboyen Rirdyenlehrer ju apologetijdhen und polemijdhen
Crivterungen immer von Neuem herausd. Nidt nur bie Oftgothen und
Beftgothen, fondbern and) die Banbalen in Afrila, bie Sueven in Spanien,
bie Burgunber in Gallien, die Longobarden in Oberitalien waren lange
Beit hinburd) Avianer. Anbdererfeitd war ber Arianidmus tredylich fAbers
ounben, gange Kivdenprovingen blicben ginylidy von ihm verjdont, und
8 bitte, wdihrend andberdwo ber Kampf gegen bie wirllid) vorhanbenen
Divetifer fortgefetst wurbe, zugleih bdie wiffenfdhaftlihe Erdvterung bes
ginnen Idnnen, welde fid) an die fvdlide Feft- und Siderftellung der
Dogmen angutniipfen pflegt. Sie begann wirllidy mit Auguftin, aber
felbft biefer Batte zum Theil mit lebenvigen Gegnern zu thm. Unter
Unberem bielt er mit dem avianifhen Bijdof Mariminusd u Hippo im
Jafre 428 cine Disputation und legte die Rejultate bderfelben in einer
Sdyrift dar (Collatio cum Maximino Arianorum episcopo im 8. Banbde
ber Benedict. Audg.). Dagegen Haben feine fiinfsehn Bilder von ber
Dreicinigleit (fowie bie in anberen Sdyriften jerfirenten Ausflihrungen
be8 Trinitdtsbogmas) freili eine allgemeinere bogmatije Bes
beutung.
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Achten wir nun auf die Jeitgenoffen bes B., fo finden wiv Avitus,
Bifdyof von Bienne, im Streit mit burgundifen Arianern; ebenfo Hatte
e8 fein Reitgenoffe Fulgentiud von Rufpe mit den Avianern unter den
Bandalen in Afrifa ju thun,

Wie fleht e8 aber in biefer. Begiehung mit der dbem B. jugefdhrie-
benen Sdyrift? Bon einer fpecielen auferhaldb bes BVerfafferd liegenven
Thatjadie, weldye diefen zu threr Abfafjung vevanlofit hatte, enthilt fie
teine Spur; fie madit fdbexhaupt den Eindbrud eined vein gelehrten, jdho-
laftijden Claborats. Bincentind von Beanvaid behauptet zway in feinem
speculum historiale (XXI, 15.. XVII, 56): zur Beit bed B. fei eine
(ober bie?) Keperet in Begug auf bie Dreieinigleit hervorgetreten; e fei

. baher cine Synobe gehalten worben, und B. habe geflivditet, ex mddyte
wegen feimer Bevebtfambeit zum Bertheidiger ber red)igliubigen Lehre
auderfehen werben. Um fidy dem nidt ausdjufepen, DHabe er fid) von
jener ©ynobe fern gebalten, fei aber baburd) in den Berdbad)t einer Be-
gilnftigung jener Kepevei gelommen. Um biefen nun von fidy absumdilen,
babe er gegen die Refer bad Bud) von ber Dreieinigleit gefdhrieben. -
Aber abgefehen bavon, baf e zweifelhaft ift, ob Bincentiud bvie vor=
liegende Abhandlung ober ecine anbeve bem B. jugefdyricbene tm Auge
gehabt Hat, abgefehen bavon, baf von einer um 500 in Stalien ents
ftanbenen Parefle ber bezeidmeten At und von einer dbarvauf beyilgs
lidyen Synobe fonft nidyts befannt ift, abgefehen von ber Unbefiimmtpeit
obiger Nadywidit und ber Unguverldffigleit ded Bincentind itberhaupt,
fdweigt die Sdyrift felbft von einer folden BVevanloflung gnglih. €8
tommt dem Berfaffer nidyt auf einen Beweis feiner Redytgliubigleit, fon-
bern lebiglidy auf eine bialeftifde Ljung bed in ber ird)lidhen Lehre
fdyeinbar liegenben Wiberfpruhd an. Ehenfowenig ift die Sdrift divect
gegen Avianer geviditet; von Avianern ift zwar barin die FRebe, aber
beven Erwdhnung trdgt mehr dben Stempel einer antiquarijfen Bemers
tung. Der Berfaffer veflectivt in aller Rube fiber die Enantiophanieen
bes Olaubensbetenntniffed (vielleidyt ves athanaflanifden, obgleidy fidy
nidjt ausmadyen lift, ob ber BVerfaffer ein jdhriftlides Shymbol tm Sinne
batte). In biefer Begiehung mum, ndmlid) infofern fie durd) feine aufer-
balb bes Berfaffers liegende Beranlafjung Hervorgerufen ift, ftinde unjere
Abhanblung in dem Beitalter ded B. jiemlidy einjam da, und in BVers
binbung mit andbeven Jnbicien bilrfen wiv vieleidht aud) hievin ein Mext-
mal ber Unddytheit finden, obwohl zuzugefiehen ift, vaff eine folde Aus-
nabme wohl dentbar ift.

Die nad) lingever Unterfudung gefunvene Ldjung foll nun B, dem
Symmadyus, feinem Sdwiegervater, sur Beurtheilung iiberwicjen habesn,
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Diefer aber war feinem dufeven Belenntniff nady ein Chrift, wie Suttner
(©. 21) aud cinem Briefe ded Avitus von Bienne (ep. 31) nadjgewiefen
Bat. Allein dieje Wibmung fann, wie fid) zeigen wird, wrfpritnglidh vor
ber Abhandlimg nidyt geftandben Haben. .

Die Borvebe felbft enthilt mandie munderlidie Ansdriide wnd Se-
banfen. Wunbderlidy ift 3. B. die bewufte Abfidit bed Berfaflers, vunlel
au fdyreiben, damit feine Neider umb dad dfibrige ,geiftestriger Publicum
feine Sdrift nidyt verftinben und mit FiGen triten. Wabrideinlidy
filvdytete ber Berfaffer, man mddyte feine Gebanten vertworren finben,
unb bevorwortete bedhalb, er habe fie abfiditlich n's Dunlel gehiillt.
Die Widitigthuevet ferner, welde in bem Ausfpreden bes8 Borhabens
liegt, ex intimis sumpta philosophiae disciplinis vorzutragen und jwar -
verjdyleiert burd) dunlele, neue Begeidmungen, it de8 B. vpurdaus un.
wiirbig. Was ber Verfaffer von vem Wefen der accidentia, von ben
RKategorieen, von Form und Materie u. f. w. fagt, war filr B., ber bie
ariftotelijie und neuplatonijdie Philofophie genau fanute, etwad gawmy
Trivialed. Derfelbe wiirde hier gar nidt hervorgehoben haben, daf ev
aud ber Philofophie jdhdpfe, was er ja in feinen meiften Sdyriften that,
er wiirbe vielmehr bavauf aufmertjom gemadyt Haben, daf biedmal nidpt
vein Philofophifdyes, fonbern Rirdlidtheologijdes Segenftand feiner b=
banblung fet. Ueberbied ift per Yusdrud ,aud ben innerften Didcipliven
ber Philofophie Entnommened# Hadft untlor. Wosu nod) fommt, daff
in Wabrbeit die Abhanblung durd) neue Ausdbriide ebenfowenig, wie durdy
nene Gebanten fidy auszeidnet.

Bu Gayp. 1.

Der Verfaffer geht Hier von der Lehve ber tatholifdien Kivde als
ber eimjig gliltigen aus und fudyt diefed Attribut (Yatholijdy) derfelben zu
exfldren. Ratholijd ober allgemein bHeifit fte, weil fie allgemeine Res
geln vorjdyreibt, b. h. wobl folde, welde fiir alle Bilter und Stinbe
beftimmt find, unb weil fle faft fiber bie gange Crbe verbreitet ift. Leps
teve$ erinnert an bdie universitas (ubique) bed Bincentius Lerinenfis,
ber aber fpeciel von ber trabitionellen Rivdjenlehre fpricht. Auf bdie
Beit der Abfafjung (it fid) indeffen ausd bdiefer Anfidht nidt fdliefren,
am wenigften ift baburd die Reit bed B. ausdgefdloffen.

Uebrigens ift uzugeftehen, bafi der Jnbhalt diefes Capiteld genau
ber Topil ved Uriftoteled (lib. L cap. 6. &. 914 in ber Ausgabe bes B.
von Migne) undb ber Jjagoge bed Porphyriug (lib. IV. de differentia
Migne S. 116) entfpridht, von welden Sdriften B. bdie erflere fberfedt,
bie legtere commentivt hat; davaus faun jedod) nidyts ju Gunften bex
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Aechtheit unjever Wohandlumg gefdylofien werden; in einer fpkteren Beit,
wo man die Logi nur aus dem B. lernte, wird ber Berfaffer bdicje Sige
aud ben genanuten Sdyriften ved B, gefdyBpft Haben.

Bu Gay. 2.

Auffallend ift in' diefem Capitel die Unter{dieivung folgender bret
UArten ber Erlemntnifi: disciplinaliter, rationaliter unb intellectualiter.
Uriftoteled und B. Debienen fid) biefer und der entfpredienden Ansdriide
nidt in bem angegebenen Sinne. Ja, 8 ift fogar aweifelhaft, ob B.
fid bie in bdemfelben Capitel vorfommenbde aviftotelifdye Eintheilung der
theoretijdien Wiffenidaft in Poyfit, Mathematit und Theologie (Metas
phyfil) angeeignet Hat. Jn feinem Dialog (L) in Porphyr. a Vietor.
translat. tvligt er eine anbeve vor; bier jerfillt bie theoretifdie Wiffen=
fhaft nidyt, wie bei Ariftoteled, in Phyfit, Mathematit und Theologie,
fonbern ein Theil Hanbelt de intellectibilibus (entfprediend ber Theos
logie), ein zweiter de intelligibilibus (ber Mathematit nidyt entfpredend),
ber britte de naturalibus (ber Phyfit entfprediend). Gevade in Besiee
bung auf folde Fragen, die fiiv die ganze Auffaflung der Wiffenjdaft fo
entfdeidbend find, bllrfen wiv aber bei B. lein Sdwaunfen annehmen.
Wiive er ber BVerfaffer unferer Abhandlung, fo wiitbe er winbeftend bie
bier vorgetragene Eintheilung mit ber jonft vorgetvagenen vermittelt ober
ibr ausbriidlidy gegeniibergeftellt haben.

. _ Bu Gay. 4.

Die Buriidfithrung ber Dreiperfdnlichleit auf brei verfdicdene Res
lationen innerhalb bes gbttlihen Wefens, bie, wie wir fahen, Auguftin
verjudyt batte, eignet fid) ber Berfaffer an, ofme ein wefentlid) neued
Moment hinguzufiigen; anftatt deffen gieht er eine weitere Ausdfithrung
jener Theorie und fepit ausdeinanber, wie die zehn RKategorieen ded Arie
ftoteles auf Gott anjuwenden feien. Diefes {dyolaftijhe Erevcitium exs
innert allerbingd wieberum an B., von dem bdie Spiteven die Logil
lernten, tann aber {don vedhalb nidyt wobl dem B. felbft sugefdyvies
ben werdben, weil ber Berfaffer grofien Mangel an Gewanbtheit im Ums
geben mit ben Pridicamenten verrdth und fid) in Wiverfpriiche vermidelt,
wihrend B. belanntlid) in biefem Sebiete ein Meifter ift, wie feine Coms
mentave ju Ariftoteled und Porphyriug hinlinglid) beweifen.

Bei Auguftin nun it Ade8 ungleid) Haver und purdfidtiger, of8
bei Pleubo-B. Man merft ithm an, daf er von ben Neuplatonifern
aud) Gewanbtheit in formalem, logijdem Denfen fid) angeeignet Hatte.
Allein fdon ec gerdth in gewifle Shwierigleiten.



112

» @8 ift aber gu bebenlen, bafi Auguftin fidh gor nidt ausdehidlich
vorntmmt, bie Art ju beftimmen, wie bie Rategorieen auf Gott angu-
wenben feien. Died ift dbagegen allerbingd bei unferem DBerfaffer ber
Toll, der nidi@beftomeniger viel unfiderer auf biefem Gebiete herumtappt
unb an grofer Unflarbeit leibet. Wir milften fogar bebaupten, daff er
fid) bivect felbft wiverfpridyt, fihen wir ung nidyt vevanlafit, die jogleich
angufitfrenden Worte, weldie biefen Wiberfprudy in fid fdhlieen, fitr ein
Oloffem ju erfliven. Injofern ndmlidy dburd) die Worte!): ,ad aliquid
vero omnino non potest praedicari“ (scil. de deo, weldher Sufay fich
witflid aud) in einzelnen Anudgaben findet), o. h. ,unter die RKategorie
ber Relation Fallenbed wird von Gott fHberhaupt nidht ausgejagt«, vie
Anwendbarleit diefer RKategorie auf Gott ausdgefdloffen wirh, wiverjpreden
fle gexabe bem Dauptergebnif bed ganzen Abjdimittd, daf ndmlid) die drei
Perfonen der Trinitdt velativ (ad aliquid) prédicirt werben, unbd ein fo
hanbgreiflider Wiberfprud) middyte fogar einem mittelmdfigen Kopfe nidt
amufdreiben fein. Nun bemerft ywar Gilbertus Porretanusd 3u den
PWorten ,omnino mon® (beren Stellung er uuzulehren fir gut Halt):
»id est: nequaquam sicut id, quo deus est® (vgl. beflen Commentar).
Allein dies ift ein Gewaltftreid). ,Omnino non“ heift , liberhaupt gar
nidgt4 und fann nidt fiir ,non substantialiter ftehen. Wir milfjen
bafer biefe Ausfludit verwerfen.  Bebentt man nun, vaf bdie folgenden
PWorte ,nam substantia in illo non est“ cet. biefen Sap gar nidit
beguitnben, fonbern lebiglihy ben biefem vovamgehenden, ermdgt man
ferner, daf ber Berfaffer von ben relativis erft im folgenden Capitel
vebet und biefer Vetraditung [dwerlid) hat vorgreifen wollen, ja biefelbe
ald eine gomg neue mit den Worten einflihrt: ,Age nunc de relativis
speculemur, pro quibus omne, quod dictum est, sumpsimus ad dis-
putationem: fo mitd’' man nidt verfennen, dafi die oben angefilhrien
Worte Bufats eined Glofjators find, ber in Gemdfheit einer mifverftan-
benen Stelle bed (&dyten) B. (Nam quum sint accidentia relativa,
si quas substantias relativas esse concedimus, in accidentium numero
ponendas esse censebimus, sed hoe contrarium est. In categor. Ari-
stot. lib. II. Migne LXIV, p. 216 sq.) ober vielmehr bed Ariftoteled e8
fitr unthunlidy bielt, Gott velative Pridicate juzujdreiben. Sind bdie
Worte bagegen ddt, fo involviven fle einen hanbgreiflihen Wiberfprud).

. Gehen wir nun 3u, wie e8 mit dem Uebrigen fteht. Der Berfaffer
bemertt juobrverft, dafi {idh bie Bebeutung der Préidicamente nady bem

1) Bgl. ben Sufomntenhang, in dem diefe Worte vorfommen, in dem oben
erftatteten Beridyt.
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jebesmaligen Gubjecte ridite, Jm Allgemeinen driidt ein Theil ber Rates
gorieen wefentlide, ein Theil jufillige Cigenjdhaften aus. Auf Gott an-
gewenbet ‘gewinnen fie alle eine andeve Bebentung, alg fie fonft Haben;:
bennt die Wefenbeit (Subftany) ift hier ifiberwefentlidy; ebmfo gewinnt,
wad unter die Qualitit und Quantitdt falt, hier wefentlide, fa fibers
wefentlidhe Bebeutung und ift mit vem Sein iventijdh (was bei Menjdhen
nidt der Fall ift). Bis bierher ift Aled Har. Nun folgen aber mit
einftweiliger Uebergehung ber folgenben RKategorie (ver Relation) zunddft -
bie bed Ortd unb dber Beit. DHier erregt fogleid) der ungenaue Ausbrud
AnftoR. Buerft heift e8 nimlidy: ,Reliqua vero neque de deo, neque
de caeteris praedicantur,“ und gleid) darauf: ,nam ubi vel de deo
vel de homine praedicari potest:* Der Berfaffer will jagen, dbaf unter
ber Qategorie bed Orid nie etmad Wefentlidies, fondern nur etwasd Bu-
fillige8 ausgefagt werbe. Wie fidy bied nun mit dbem nad) ved Berfaffers
Peeinung migliden Sap: ,deus ubique est wvertvdgt, bleibt untlar.
Walrideinlid) will er aber fagen, biefe Kategorie finve auf Gott gar
feine Anwendung. _ '

Diefelbe Untlarheit herrfdhyt Hinfidhtlihy ver Rategorie ber Beit. Bei
bem Menjdyen dritdt bdie betreffende Ansfage ein Accidend aus (3. B. heri
venit). Welder Art dagegen dexr Sat ift: ,deus semper est®, barither
giebt und ber Berfafler feinen Aufdluf. Da ed ihm o viel heift, wie
deus aeternns est, fo hitte er behaupten miiffen, hier Handle e8 i) um
ein wefentlided Pradicat, weldhes jedod) auf bie Kategorie ver Lualitdit
guritdsufiihren fei. Died thut er aber nidt. Anftatt beffen vevgleidt ex
bad gittlide semper mit Dem, welded dem Himmel und den Geftirnen
(caeteris immortalibus corporibus secundum philosophos) zutomute, .
unb infofern jenes eine ewige Gegenwart ift, mit bem menjdliden ,Jept . .

Die Gebanten, welde er bei biefer Gelegenheit vorbringt, ftimmen mit
bpem Entjpredienben in der consolatio (cf. lib. V. pr. 6) fiberein, find
aber bort weit bilnbiger audgefprodien. ’

Dafi der BVerfaffer in ber angefilfrten Stelle den Sufay madt:
nsecundum philosophos®, fpriit bivect gegen bie Aedhtheit. %{»‘F‘f{“'wq
vebet, weil er felbft etwas von einem Philojophen in fidh fpilet, nidht s N
fo von Philojophen, wie von fremben Lenten, und weil er die ... .77
alten Philofophen genau fennt, nennt ex fie bet Namen, vedet aber nidht ~ -~ - - -
fo in'd Blaue Hinein von ,Philofophens. Diefes beildufig, wir fcl)renf“?i",‘fg‘_'fw
au Den Qategoricen zuviid. . X

€8 folgen bie bes habere unbd facere. Daf fie sufammengeftellt
werben, ift fjebr auffallend umd fimmt weber mit Auguftin nody B.
Qener fagt von bem facere, daf ed eigentlidy Gott allein guzujdreiben

. 8

g d
(-
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fet, dem WMenfdjen mrr mittelbarer Weife, wibhrend habitus mur trans-
late auf @ott bezogen werben Bune. Dagegen beseidynet mmfer Berfafjer
beibed al8 Ausbritde acciventeller, nidjt wefentliher Eigenfdaften ober
Buftinbe. Eublidy find nod) die Rategoricen situm esse und pati #ibrig,
beven Anwenbung auf Gott ginslidy abgewicfen wirh. Bum Shluffe
fafit ber Berfaffer, ehe. er gur RKategovie ber NRelation fibergeht, feine
Anfidyt dahin aufammen: bie Rategorieen driidten theil8 dasd wefentliche
Sein, theild voritbergehende, jufillige Bufidnbe ober vielmehr Umftdnde
oud. Jene nun will er praedicationes secundum rem nenmen (bie
Onterpunction bei Ballinus ift falld), . §. wefentlide Ansjagen, niher
— in Begiehung auf dad Nidtgdttlie — accidentia secundum rem,
. b. bod) wofl accidentia inseparabilia, in Bejiehung auf Gott prae-
dicatio(nes) secundum substantiam rei. Died wiverfpridit nun wieberum
bem B. (cf. commentar. in isag. Porphyr. a se ipso translat. libr. IV.
Migne LXIV. p. 132 de accid.) unb zeigt bie Unfahigleit bes Berfaffers,
fidy in logijden Fragen fidier ju bewegen. Dad Privicat homo est vom
Menjdren witrde B. nimmermehr fitv ein accidens secundum rem (= in-
separabile) exfldrt haben, wie e8 ber BVerfaffer thut, inbem er bie Prd-
bicamente quae aliquid esse designant, ober quasi rem monstrant, in
Besiehung anf Nidytgdttlices fiir accidentia secundum rem erfliet; fon-
bern B. wilrbe fagen, bied fei substantialiter praedicatum.

Will man aber den BVerfaffer badburd) vertheidigen, dafi man fagt, .
hier fet accidens nidit bas Bufillige, fonbern bas, wasd wir Attribut
nennen, fo beiidhtigt man benfelben grofer Berwovrenbeit; benn e8 ift
Har, baf er an anberen Stellen biefed Capiteld accidens in dem ge-
wihnliden Sinne braudyt (qualitatem quidem, sed non accidentem).
Bei bem Sage: ,nam pars eorum in reliquarum rerum praedicatione
substantia est, pars in accidentium numero est® finnte bie8 weifel-
haft fein, obgleid) unfere Auffaflung die wahrideinlidifte ift. Bei der
anberen (angefiibrten) Stelle aber ift e8 gewiff, und wenn in bem julept
angefithrten Satze die Bebeutung ,Attribut angenommen wird, fo ift bie
Berwivvung nod) grifer.

_ 3u Gap. 5.

Worauf der BVerfaffer hier hinausd will, ift far, jumal, wenn wir
ben Auguftin vergleiden. €8 iff bied: Relative Pridicate, wie Bater 2c.,
figen jum Wefen bed Subjects nidt8 hingu und nehmen nidts hinweg,
fie briiden nur ein BVerhiltnif vedjelben und jwar in der RNegel, jebod)
nidit immer, ju etwad Andbevem (BVerfdjicdenem) aus. Allein eben bie
Annalhme von velativen Prddicaten in Vegiehung aufj Gott widerfpridyt
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pem B. Diefer {pridit var aud) ben Sap aud: ,in omnium maximo
deo quidquid intelligitur, non in eo accidentaliter, sed substantia-
liter intelligitur, eteaim, quae bona sunt, substantialiter de eo, non
accidentaliter credimus,* bagegen fieht er fich) nirgends vexanlafit, diefen
Sat dahin u bejdydnfen, vaf er bie Trinitdt ald relatives Prddicat
(wie Anguftin und unfer Berfoffer) Gotted fafit. Er weiff eben gar
nidyt8 von einer Trinitit (de interpret. ed. II. Migne t. LXIV. 416).
Perbwoilrdig ift aud) ber Umftand, vag B., wo er von dber Kategorie der
Relation fpridt, unter anderen bas Beifpiel pater und filius braudyt,
aber nidt im Cntferntefien babet ber dyriftlidhen Trinitdtalehre gedentt.
BWie nahe lag einem dyriftlidhen Theologen bei Erbrterung diefer Rategorie
ein Blid auf die Trinitdtslehre, nadpem Auguftin fte fiiv vie LWfung
einer trinitarifdien Frage in AUnfprud) genommen hatte, und mufte nidt
B., wenn ex ein folded driftlid) - theologijdhes Jntevefle hatte, wie e8
unfer Tractat vovausfept, bei den Veifpielen pater und filius an bie
Lrinititslehre denten? (ef. Migne LXIV. 228.) eit entfernt aber, died
au thum, flellt er vielmehr Sdge auf, mit benen die bamalige Trinitdts-
lehre und, wad widtiger ift, nnfere Abhandlung fid) nidyt in Cintlang
bringen (ifit, wie fid) fogleid) eigen wird.

Bu Gay. 6.

Wriftoteled befinivt (categor. c. 7) bad Relative ausdrlidlidy al8 bas,
weldes al8 bad, was e8 ift, von Anberem audgefagt wirh odber wie
tmmer fonft in Bejichung su einem Anbeven febt (reds m dé 7d 70s-
aira AMystes, Sou aivrd dneg Eoriv Erégwy elvas Aéyeras ) onwoody dldwgs
ngoc fregov). Diefe Definition pricifirt ev felbft aldbann dahin, daf er
bad Relative ald basd begeidnet, deffen Sein mit bem in gewiffer Weife
3u etwad fih Berhalten sufammenfdlt (fom 7d meds 1 ois 70 elvas v adriv
Zors 1 mods v nws Iew). Damit {oll aber natiielidy nidht anfgehoben
werben, baf bad Etwas ein Anbered fein muf. Wenigftend B, — und
pavauf alfein Yommt e8 und an — interpretivt bie Worte jo: ,Atque
hoc est, quod ait (Aristoteles): sed sunt ad aliquid (= relativ), qui-
bus hoc ipsum esse est ad aliquid quodammodo se habere, ac si
diceret: quorum substantia est ad aliquid aliud referri et quae
ita sunt, ut ipsa id quod sunt ad aliud referantur, et esse eorum
sit ad aliquid aliud referri¢ (Migne LXIV. p. 236). Dem wiber-
fpredend fagt ber Berfaffer unfere8 Tractatd: bie velative Ausfage fei
nidyt immer ber Axt, vaf fle in Vejiehung auf etwad vom Subject
Ber{djichenes privicivt werbe. Perr und Diener feien freilidy verjdyieben,.
aber fo fet e8 bet ber Trinithit nidt. Cr Batte vorher gefagt, Bater,

sS*
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©ofn und B, Oeift felen zwar nidt bdiefelben, aber dod) basdfelbe.
Pierdurd) ift ausdgejdloffen, vaf ver Bater ,aliquid aliud¢ ift, al8 vber
Gofn u. §. w., der Verfaffer widerfpricyt alfo ven Worten ded B. Die
LWorte aber, mit benen er feinen Sap begriindet, find wabhrfdieinlih duvdy
eine Stelle bed B. veranlafit, ben ber BVerfaffer ofhne Bweifel (jowie ben
Auguftin) fennt, aber nidit idtberall verftanben hat. B. fithet (a. a. O.
©. 219) als8 Beifpiele velativer Berbinbungen, bei welden bad auf:
cinanber Bejogene mit bemfelben Worte bejeidhnet werbe (was 3. B.
nidt ber Fall ift bei ber BVerbindbung der Corvelate Herr und Knedht),
bie Sitie an: simile simili simile est; aequale aequali aequale est (b. §.
nidyt etiwa: zwei Gridfen, weldie einer ritten gleidy find, find einander
gleidy, fonbern einfacy: bad Gleidhe ift dem gleidy, weldesd ihm gleidy
ift), obme natilvlidy die Borftellung aufsugeben, daff bie beiben einanver
dhnliden ober gleidien Dinge vennod) verfdjievene Dinge find. Der BVer-
faffer fenst hingu: idem ei, quod est idem, idem est, weldjes Beifpiel
PB. nidht gebraudst hatte, reift jene Sive and ihvem urfpringlidhen Su-
fammenbhang Heraus undb verwendet fle, nadjpem er felbft einen ben
Sinn verdnbernden Sufats gemadyt, fiiv den BVeweis, daf in der Trinitit
bie Relation fih nidht auf ein UAnbderes, jondern auf dasdfelbe, nimlidy
Gott, bejiche. Das BVerhiltniff bed BVaters jum Sobne und beiber jum
b. Geift fei ein dhnlides, wie vad Berhiltnif beflen, wasd dasfelbe ift,
3 dem, wad badfelbe ift. So zeigt fid) aljo audy hier, dbaf ber angeb-
lide und ber wirklige B. nidt miteinander fbereinftimmen.

M. SHI und dialettije Form der AbHandlung.

BWiv milffen anexfennen, daf der angebliche Theologe B. in
feiner Scdreibart dem Philofophen B. &hnlidy ift. Bom Stil einesd
Auguftin ift diefelbe grundveridicden, fdhon Desdhalb, weil diefer fid
eigentlidh mie in Den trodenen Ton Der blofen Lehrhaftigleit verliert,
fondern felbft da nod), wo exr SHluflette an Schluflette reiht, mehr
ober weniger an den Ton bes Hymuusd anfiveift. Ebenjowenig er-
innert die Diction unferes BVerfaffers an bdie jener Biter, die fich
in einer gelaffenen, vom DHhmnifdhen wie vom fyllogiftifhen Stil
gleih weit entfernten, povéinetijhen, Frdlich-biblifhen Sprache be-
wegen. Der Stil unferes Verfaffers ift vielmehr der jdolaftifde,
ber fidh Durd) Nitchternfeit, jhwerfillige Alvibie und BVermeidung
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jeglichen Ausdruds individueller Lebendigleit auszeichnet. Fiir diefen
Stil waren bdie Togijhen Sdriften be8 B. Borbild, und Laurent.
Balla Hat redht, wenn er fagt: , Boethins nos docuit barbare
loqui. ®Wir mitffen indef faljchen Folgerungen, die man aus jenem
Bugeftindnifi jiehen fonnte, vorbeugen.

Buerft namlid) ift ju bemerfen, daf die gemeinfame {dholoftifde
Farbung an fidh gar nidht die Jdentitit der Berfaffer su beweifen
vermag. Bon Jfidorus Hifpalenfis bis gegen Ende Ded WMittelalters
find unendlich viele Bitdher in diefem Stile gefdhrieben worden; weil
ev eined eigenthiimlichen Gepriiges foft ginglih unfibhig it und der
Geift bdiefer ganzen Qtevatur, Ddeven Abfidht ift, fertige Yirchliche
Formen durd aviftotelifhe Rogit gegen Ginwinde Hes reflectivenden
Berftandes fider su flellen, im Gangen derfelbe bleibt, fo fehen Tfich
bie {dolaftifhen Sdriftwerfe in filiftifdher Beslehung alle einanber
febr Ghnli. @8 find jwar nidt nur die eigentlidhen Myftifer, weldhe
fih von den Banden bdiefer Sprade fret madhten, jondbern audh ein
Theil der fogenannten Scholaftifer; aber der grifte Theil Der Fivdh-
liden Sdriftfteller jener Jahrhundevte fieht unter der Herridhaft Her
boethianijden Schreibart. Daf nun unfer Berfaffer nidt {péter, ald
im adten Jahrhundert, gefebt Bat, ift fidher; allein um jo begreif-
lider wird, daf er fmlih fhreibt wie B., ohne B. ju fein. Bei
affen Devartigen Fragen muf man dod) den Canon fefthalten: daf
Achnlihleiten fih oft eben fo gut ous bewupter ober unbewufter
Nadahmung, al8 aud JIdentitit der Schriftfteller exfliven. Sumal
nun in Den erflen Jahrhunderten nad) dem Beitalter des B. wurbe
biefer von Glerifern, weldhe einen Bug jur Dialeftif in fich fpilvten,
mefr gelefen, a8 irgend ein anderer Schriftfteller, feine Schriften
waren tiidfidtlid des trivium und quadrivium neben Denen Des
Coffiodorué und weniger Andberen der Ratedhismus der Gelehrien.
Mon fdbpfte die Renntnif des Ariftoteles und Porphyrius foft nux
oud dem B.; wenn man fidh) deten Wethobe aneignen wollte, fo
fludirte man biefen, und leidht fonnte e8 gefdhehen, daf man fich
babet audy feinen Stil vollfommen aneignete’). '

1) Wie Heutjutage viele Latiniften nidht nue im AWgemeinen den Gelft der
Tateinifden Spradye, wie er im Gicero jur Grfdeinung fommt, in fi) aufnehmen,
fonbern gang inbividuel ciceconianifdhe Phrafen fiir die eingig mdglien und ecigents
N caffifdien Ausdride gewiffe Gedanten Halten,



118

Daf nun unfer BVerfaffer nidt felbft B. ift, fondbern diefen nue
fudirt Bat, gebt aud der Ver{dicdenheit der Spradye Gervor, bdie
trog Der Uehnlichfeit unleugbar ift. B. felbft gehdrte foum unodh
Dem eifernen Beitalter Dev rdmifdhen Riteratur an. Selbft in feinem
Dialoge vom Trofte der Philofophie, der finfichtlih ded Stils fein
beftes Sdyriftwert ift, finden fich Ausdriide, Wortformen und Con-
fiructionen, die oud) Rdmer, die felbft nidht mehr dem goldenen Beits
alter der lateinijhen Spracdhe angehiven, alé barbarifd) begeidhnet
Haben wilrben'). Selbft wenn man die philofophijdhen Sdhul- und
RKunftausbriide abzieht, bleibt viel Unclaffijches ibrig, 3. B. die Hau-
fung abftracter Subftantiva und iigellos gebildeter Adverbien. Alfein
trof alfedem find altrdmijhe Svundjcdhicdhten, Refte antif-claffijcher
©prads und Denfweife nidht ju verfennen; den B. hat das Studium
Pes Gicero und der rdmijdhen Didhter fiber dDie Barbarei feiner Beit
erhoben und vor Dem duferften Grade bdes Unclaffifden bewafet.
©eine BVorreden, 3 B. u dDen Bildern fiber die Arithmelit und
Mufif, eigen trops [hwerfilliger und barbarijher Ausdriide (3. B.
moralitas) nod) eine gewiffe vdmijche Ucbanitit und iiberhaupt vd-
mifdhes Bewuftiein. Bon allem bdiefem ift in Der AbGandlung de
trinitate faft feine Spur vorhanden, wihrend fie an {dhiefen und
uncloffifchen Ausbdriiden®) verhaltnifmifig viel veidher ift, al8 bdie
ddten Sdriften Des ,legten Rdmers”. Die nothdilrftigiten gram-
matifden RKenntniffe fehlen ihrem Berfaffer nidht, aber filv vasd vd-
mifde Jdiom Bat er feinen Sinn, foudexrn fein Stil evinnevt an
bas Miéndslatein fpdterer Jahrhunderte. IJn Der etwasd finfiliden
und gejuchten Wortftellung afmt er allerdingd Dem fGdhten B. nady.

Bor Allem aber unterfdeidet ev fih von diefem durd) die oft
gerabegu unlogijhe Sagoerbindung und Gedanfenentwidelung, Biels
fady ift e8 jdhwierig, wo der BVerfaffer zwei Sige durd) die Parti-
leln nam obder igitur verbindet, eingufehen, inviefern der folgende
einen rund ober eine Folge ded vorfergehenben enthilt, fo 3. B.
in bem Say: In naturalibus igitur rationaliter, in mathematicis
disciplinaliter cet. (Gap. 2.) Unmotivivte Berbindungen durch die

1) &. ben RNadjweis Bei Obbarius pag. XXM f.

%) ©o 3. . in der Borrebe igniculum mentis iWustrare. Fener fann man
wobl anfadjen, aber nidyt erleudten. Raris, id est, vobis colloquor, idy vebe au
Seltenen, . §. ju Gud)! Quantum — tam, anfiait quanto — tanto,
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Cayfalpartitel enthilt bejonders’ audy Cap. 4'). B. bagegen Hat nicht
umfonft fih vorzugdweife mit dem Organon bed Ariftoteles be-
fhaftigt, und mom Yann nidyt behaupten, daf bdie ariftotelifhe Theorie
vont Den SdluBfolgerungen, die er Dargeftellt und commentivt fHat,
in feiner Praxis fih nidht bewdfhrt habe. In Berbindung mit diefen
Thatjacdhen nun ervegt ein Umftand Berdadyt, weldher, abgefehen von
jenen, fiiv Die Aechtheit unfever Abhandlung fprehen Idnnte. Wir
geben namlicd) ju, Daf aufer Der {doloftijhen Firbung diberhaupt
aud viele eingelne PHhrafen der Abhandlung an Stellen des B.
exinnern.. Bergleiht man die Borrede ju den Biidhern de arith-
metica und 3u lib. IV. (audh) I und IL) in topica Ciceronis mit
unferem Prolog, fo wirh man eine Uebereinfiimmung theild eingelner
®ebanfen, theild eingelner Ausdriide bemerfen, die fdwerlid zufillig
ift*). Allein bied fpridht in BVerbindung mit den oben erwihnten

1) @leid) vas erfte nam ift nidit ju exlaven; ebenfowenig dasd zweite u. . w.

%) 3u ber Borrebe in top. Cie. Lib. IV. Keift e8: nosti oblatrantis morsus
invidiae, nosti, quam facillime in difficillimis causis livor iudicium ferat. @benfo
beflagt fid) unfer Beefaffer daviiber, daf ihm theils callidus livor, theils ignava
segnities begegne, weldem lepteren Ausbrud tniedernm bdie Befdhwerde (ebendafelb
Lib. II. prael) entfpridht, daf gewiffe Leute bie Uebrigen sua segnitie metiuntur,
HAnbdere tantae disciplinae rationem culcand (b. §. mit Fifen treten), wofir unfer,
Berfaffer feinecfeité bas Gompofitum proculeare gefept Bat (proculcanda proiecerit).
— 3n bev praef. ad arithm. lib. I. Yeifit ¢8: quae ex sapientiae doctrinis elicui;
praef, in top. Cic. lib. I.: ex disciplinarum liberalium sumptum penu. S3n unferer
Bocreve wird dies nadigeahimt, aber mit einer Uebertreibung: ex intimis sumpta
philosophiae disciplinis. — Jun ber Acithmetit (praef) fpridht ferner B, von dem
. longis tractus otiis labor, unfer Berfaffer von investigata diutissime quaestio. Jener
fagt (ebendaf.), e Habe bie weitldufige Abhandlung bes Nicomadjus fury jufammens
gefaft, und Braudjt die Ausdriide: moderata brevitate collegi. Pfeudo - Boethius
fagt bemgemdf: stylum brevitate contraho (freilid) Bei ihm Bat bie Rirze cinen
anberen, etoad wunbdetlidien Swed, namlih den nidt Ginfidtevollen dbas Ber-
ftanduif unmdglid su madien). — Dort Heifit ¢8: vides igitur, ut tam magni la-
boris effectus taum tantum spectet examen nec in aures prodire publicas nisi doctae
sententiac astipulatione nitatur.... tu tantum dignus eo munere videbare.... la-
boris mei primitias doctissimo iudicio consecrabis. Dem entfpredend erwavtet ber
falihe B. lediglid) vas Uctheil feines Abdrefjaten. Ginen Theil fener Worte feines
Borbilbes hat ev wabhrfdeinlidy mifvecflanden: er feinerfeits will gav Fein anberes
Publicum, als feinen (odev feine) Adveffaten, whikvend ber wirklide B. fein Wer?
bem Publicum nidht vorenthalten, aber freilid) nidht eher vorlegen twill, als bis s
burdy das juftimmende Urtheil feines Sdhiviegervaters gleidifam die Weie empfangen
Baben werde, Wahefdeinlidh it audy dev Ausbrud tam facilior esse debet (bie
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Differenzen nichgt fitv' die' Aechtheit unfered Trvactats, fondern fithrt
auf die Bermuthung, daf Der Berfaffer die Borreden bes wirllichen
B. ftudirt hat, um denfelben die feinige nachzubilden, vielleidht fogar,
um den Lefer glauben zu maden, er Habe ein Werf Des B. vor
fig. Wir wiirben auf jene Uebereinflimmung fein Gewidht legen,
wive fie nidt bei der grofien Riivze Der BVorrede unferer Abhandlung
au auffallend. Sie erflivt ficy aber, wie bemerlt, durch die Annahme,
Daf ein Andever, fei e8 nun mit der AbJidht, fein Tert dem B.
unterjufchieben, ober ofme Diefe Abfidt, gewiffe Borveben Diejes
Sdyriftftellers filr fein BWerf benupt Hat. Dod) wiirhen wiv nidt
wagen, auf folde Crfdheinungen allein, wie e8 auf anderen Gebieten
ber Rritif neuerdings juweilen gefdhieht, unfer BVerwerfungdurtheil
au griiuden.

IV. Bufommenfaffung der gegen die Aedhtheit {predhenden Grilude.

Wir Haben in dem Borhergehenden von Stufe ju Stufe neue
@rilnde entdedt, welde gegen die Aechtheit unfever Abhandlung ent-
fdheiben. Bum Sdlufi ftellen wir nod) einmal, wad etwa filv die-
felbe au fpvedhen fcheint, und das, wos diefem gegeniiber”) ftebt,
ufammen. _

Daf nun dad Problem, weldhed fidy Der BVerfaffer ftellt, in bie
Beit bes B. allenfalld paft, joll nidht in Abvede geftellt werben.
Allein e8 [GBt fih nicht lengnen, Daf e8 in Die folgenden Jahy-
Hunderte eben fo gut pafit. Miifite nidyt die Schrift, weil fie bereits
im adten Jahrhundert citivt wird, fliir eine fphteflend im adyten
Sabhrhundert verfafite gelten, fo ¥dnnten wir fie nad) jenem Sefichts-
puntte in jedes Jabhrhundert des Mittelalters fesen.

Adten wir aber auf die LBfung ded Problems, fo finden wic
eine grofie Abhangigleit von Auguftin; das Neue und Eigene, weldhes
ber Berfaffer ju dem von diefem Davgebotenen Himpugefitgt Hat, jeigt

Abhandlung) ad veniam (Vorrebe gu de trin.) durd) die Worte (pracf. de arithm.):
»apud te facilis veniae locus« veranlafit, und ber etwas gefudite: »nostri studiosus
inventi«, . §. intereffict fitv meine Grfindung (aud) der Ausdrud inventum findet
fi mehreve Male in ber genannten Borvede des B.) durd) ben entfpredjenden:
»communis negotii studiosus« (in top. Cic. lib. IV. praet) Hervorgerufen.

1) Die Oriinbe gegen ein driftlid) - theologifdhes Sdrifithum bes B. ibers
Houpt wiederhole idh Bier nidht, foudern fege fie voraus,
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fidh, wie wiv fohen, al8 fehr biivftig. Dem B. ift eine foldhe Ab~
Bingigleit nidht juzutrauen. Andeverfeitds muf freilidh jeme Anwen-
bung ariftotelifdh - neuplatonijher Logit und jenes vein formaliftifche
Berfohren in der Beweisfithrung auffallen, wobei jwar auf die fer-
tige Rirhenlefhre, aber nidht auf die §h. Sdhrift und die Bater Yin-
gewiefen wird. Qefsteres fdheint nun fitv die Aedhtheit ju fpredhen.
Alfein Diefe Wethobe blied ja nicht Cigenthum Hed B., fondern fie
ging auf die folgenden Jahrhunderte iiber; ferner fonnte B., vorauss
gefetst, Daf ifhm Das Jutereffe flir Den Rirchenglauben nicht fehlte,
vermdge feined platonifirenden Gottesbegriffes (der fih aus der
Sdyrift de consol. ergiebt) zwar alfenfalld alerandrinifd) - fpeculative
Faffungen der Trinititslehre, fdhwerlidh aber die fivdhlide des fitnften
Sabrhunderts vertreten. Jn der Anwendung der Kategovieen jeigt Dex
Berfaffer einerjeitd #berhaupt eine grofie Unbeholfenheit, wie wir fie
Pem B. nidht beimeffen ditrfen, andererfeits wiberfpridht er davin
mefrfady Divect der nadpweislidhen Theorie diefed Philojophen, He-
fonders in der Anwendung der RKategorie Der Relation, auf weldhe
ibm gerabe am meiften anfommt. '

Sdyon diefe Thatjacben erlauben uns nidht nuy;, fondern wingen
und, jenem bie Abhandlung absujprecdhen. In BVerbindbung mit jenen
anbeven Grilnden verbient aber audh der Umftand Beriidfichtigung,
Dofi fidh von eitter beftimmten auferhald der Perfon Hes Berfafjers
Tiegenden Bervanlaffung zur Abfafjung diefer Schrift, wie fie bel Den
Beitgenoffen Ded B., welde die firdhlide Trinititslefhre in Sdhriften
vertheidigten, fid) nacdhweifen [Hft, Teine Spur findet. Der BVerfaffer
polemifivt jwar beiliufig BHie und da gegen den Arianidmus, Hat
aber, wie die Borrede jeigt, weder Avianern, nod) andeven Hirvetifern
gegeniiber geftanben; die Crfteren berithrt er nur ein oder zwei Wal
in einer vein antiquavijhen Bemerfung.

Hat nun unfere bhandlung fberhaupt feine praftijde Tendeny,
ift fie vielmefhr die Frudyt eined vein gelehrten jdholoftifchen RWife-
verfudys, fo pafit fie audy weit beffer, al8 in Dasd fiinfte oder fechste,
in fpateve Jahrhunberte, wo Arianidmus Name eined itbermundenen
alten Shitems, nidyt einer nod) lebendigen Hivefie war’).

1) @in franyofifder Hiftorifer (du Roure: Histoire de Théodoric le Grand.

Paris 1846. ‘tom. II. pag. 144) behauptet, B. Habe feit dev Jeit nady 519, fury,
bevor er (wegen BVertheidigung bes romifhen Senats) bel Theodoridh in Ungnabe
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Hber! felbft, wenn fidh nacdhiweifen Gefe, Daf die AbGanbdlung
aud der Beit ded B. ferrilfhrte, fo blicbe Do) imwmer unbdentbar,
bafi diefer fie verfaft Hat. Aus weldem Grunde, braude i) BHier
nidgt mefhr nadjzuweifen, da id) bei Der Jeidhnung der Grunbziige
feined Shftems geseigt Habe, daf fein Gott nidht dev Hed Chriften-
thums ift und Daf feine Theologie mit der tirdhlidhen Lehre von der
Dreieinigleit nidht veveinbar ift (vgl. ferner meine Bemertungen 3u
Gap. 5 und 6). :

Die Widbmung an Shmmadyus, den Sdwiegervater Hes B,
auf weldpe fidh die Vertheidiger der Aechtheit berufen, fammt offen-
bar von Der Dand cined Spiteven und entftand gleidhzeitig mit der
Unnafhme, daf B. der BVerfaffer fei; ihr Urheber war wahrideintidy
etn Ab{chreiber, Der das Werk filv Acht Bielt uud wufite, daf Shm-
madus Der Sdhiviegervater und Leidendgefifirte Ded B. war, fowie
Paf exr mit Diefem in literarijhem DBerlehr fland; ober, wenn der
Berfaffer, wie die Compilation feiner Borvede aus Borreben bes B,
angunchmen allenfall8 geftattet, ein falsarius ift, fo Diente ifm bdie
Hufjchrift gleihfalls al8 WMittel, tber Den Tractat den Schein u
verbreiten, er Habe den B. jum Urbeber.

Run tommen aber biele eingelne Inflangen gegen bie Aedhtheit
hingu, auf welde wiv in den Anmertungen ju den eingeluen Eapis
teln aufmerffam gemadht Haben. Wir erinnern an die unlogifche
und untlove Gedanlenentwidelung, an welder die Abhandlung an
vielen Stelfen Yeidet, an bdie wunbderlihen Gedanfen der BVorrede,
an bie Thatfadge, daf fidh der Berfaffer den Philofophen fremd
gegeniiberftellt, endlidh an die fonderbaven Bejeihnungen dexr Den
eingelnen Theilen der BWifjenfdhaft entfprehenden Arten der Erfennt
nif. Auf der anderen Seite ift eine Venupung des B. von Seiten

fiel und in Berbadit gerieth, fid) wirklidy dem Hediliden Sutereffe jugewandt und
— waé {hm guvor fern gelegen — fidy in theologifdhen Sdriften jum RKivdhen:
glauben befannt, ofne Sdien, die (arianijden) Gothen und beren Konig vor den
RKopf au fofen. Nber daé find nuv Ahnuugen und {n der Luft fHroebende Hypo-
thefen, dle auf feinen beflimmten Giftorijdjen Seugniffen vufen. Bald, nadbem B.
bei Theoborid) {n Ungnade gefallen, fdrieh ev im Kerfer das Bud) vom Trofte
bev $hilofophie, deffen Jubalt ber Hrdiliden Lehre yum THeil {Enurfivads wivers
foridit. Nud fuvy vorher foll er als Bertheidiger der Kirdenlehee aufe
geteeten fein!
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Pes Berfaffers fehr wahrideinlich; allein mehrere Stellen, bie auf
eine foldhe Hinweifen, exflliven {id), wie wir jeigten, am beflen, weun
man annimmt, daf Der Verfaffer gewiffe nadweidlidhe Stellen des
B. mifverftanden ober mifbraudyt Hobe.

Gublich - ift Der Stil des Berfaffers von bem Hed Aniclers
perfhieden und Hat nur die {Golaftijdhe Farbung mit demjelben ge-
mein. B. fann dafer nidht fiir den BVerfoffer gehalten werden. Alfes
sufammengenommen, miiffen wir den Tractat demfelben abfprechen.
Die eingigen Inftangen, weldhe diefem Berwerfungdurtheil entgegen-
fteben, find bie Ueberjdhriften auf Den Handjdriften und die Anficht
einiger Theologen aus dem aditen und neunten Jahrhundert. Diefe
beiben Stiten, auf weldhe die BVertheidiger der Aedhtheit allein an-
gewiefen find, rebuciven fid) judem auf eine eingige, infofern fie fich
ferbft auf einander fliigen. Die Auffdrift griindet fid auf die (faljche)
Ucberlieferung von einem angeblichen theologijhen Schriftthum des
B., oder ble Annahme eined folden fHiht fidh urfpriinglih auf ire-
thitmlide Ueber{driften eingelner Codices’). Was beweifen nun
Beugniffe aud dem adten Jahrhundert in Betreff eines Sdrift-
ftellerd aud dem fiinften (oder fedhsten), wenn, wie ed Hier Der Fall
ift, aufier ibnen Nidhts fiir, Alled gegen die Aechtheit fpricht,
und Seugniffe aud dem fechdten und fiebenten ginglich fefhlen? = Eaf-
fiodor und Sfidor wiffen gar nidhtd von theologifhen Schriften des
B., und ploglidh tritt im adyten Jahrhundert Alcuin mit Der Anficht
auf, unfere Abhandlung riifhre von B. Her. Wir verweifen in Ddiefer
Bejiehung auf dad oben (S. 35 ff) itber alle theologifhe Sdhriften
Gefagte und wiederholen, daf wir den gewidhtigen Grilnden gegens
fiber, bdie wir fo eben zufammenfteliten, jenen fpdteren Beugniffen
aus einer fritiflofen Beit um fo weniger Werth beizulegen vermdgen,
ol8 bie GEntftefung Der Anfidht, die fie veviveten, fo unbegrindet
Diefe aud) ift, Dennod), wie wir fahen, nicht unerflvlich ift (vergl.
&. 13 ff. diefer Shrift). Jn einer Beit, wo man die Scdriften Des
Pfeudbo - Dionpfind Aveopagita fitv adt bielt, fonnte man fidh fehr
wofl aud) anbeven Hiftorijdhen Jrrihitmern Hingeben, und ein folder
liegt fier eben vor.

1) Sn Bejiehung auf die Ueberfdrift fimmen die Handidiriften nidjt einmal

fberein. Bgl. die Note bes BVallinus jum Grotbium der AbHandblung (ed. Lugd.
1671. p. 269). o
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Die Abhandlung twurde Dem fiir einen drifflidhen Marthrer
gehaltenen B. vielleidht ju dem Swed untergefdhoben, thr Autoritdt
3u verfdaffen; feine fdolaftijhe Spradhe wurde, fo tweit ed anging,
nadygeahmt, feine Formeln entlehut, Ausdriide aus feinen BVorveden
compilivt. Dies ift mdglidy, freilih nidht gewif; der BVerfaffer fann
and) unfdhuldig an dem fpiter {idh verbreitenden Jrrthum fein. Daf
aber B. nidht der Verfaffer ift, Darf nidht linger bezweifelt werben.
RNaferes [GFt fih nidht angeben, weber die Jeit der Entftehung jenes
Qrrthunis, nody die der wirflihen Abfafjung. In dem adyten Jakr
Hundert muf bie Sdrift freilich vorhanden gewefen fein.

Bcehntes Gauptfiick,
Die 3weite Ubhandlung vou der Dreicinigleit.

Utram pater et filins ac spiritus sanctus de divinitate sub-
stantialiter praedicentur: Ob Bater, Sobn und §. Geift von der
Oottheit wefentlidy ansdgefagt werden.

I 3nbalt.

Der Berfaffer diefer Abhandlung glaubt gleidfalld von ber
Grunblage ausgehen zu milffen, weldhe der fatholifhe Glaube bilbet.
Diefem zufolge, bemertt er nun, milffe die Frage: ob der BVater ein
Wefen fei, bejaht werben, ebenfo verhilt ed fidh mit Dem Sofn;
aud) von dem §. Geift begweifelt Niemand, Daf er ein Wefen fel.
RNimmt man aber alle dret jufammen, jo ftellt fd) Heraus, o fie
fiiit mebreve, fonbern ein Wefen ausmadhen. Dasd einige BWefen
ber Drei [ifit fid nun weder ivgenbie zertvenmen ober fpalten,
nod) befteht e8 in einer Verbindung von Theilen zu einem Gangen;
ed ift vielmehr ein [dylechthin einiges. Ales alfo, was vou dem
gittlichen Wefen ausdgefagt wird, Haben die Dret mit einanber ge-
mein, und e8 ift ein Beichen, Daf etivad vom Wefen Der Gottheit
gilt, weun e8 von den Dreien ald eimer Einkeit und ugleidh von
jebem Gingelnen Befonbers ausgefagt werden fann, wie das Pri-
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bicat: Gott. Diefes ift alfo ein wefentliches. Ebenfo ift e8 mit
ben Pribicaten: Wahrheit, Ghite, Unverinderlichleit, Gerechtigteit,
PMadt u. {. w. .

Was Dagegen nur von einev eingelnen Perfon gefagt werben
faun, ofne fiir alle Perfonen zu gelten, darf nidht alé wefentliches
Pridicat angefehen werben, es ift vielmehr ein Pradicat anderer Art.
So verhilt e8 fih nun mit dem Namen ,BVater”, der ja ayf den
Sofn und §. Geift. nicht angewandt werben fann;. ex bildet demnach
Tein wefentliches Pridicat Der Gottheit. Ebenfo ift e8 mit Den
Ramen ,Sofhn” und ,h. Geift”. Nur dann wiven fie wefentliche
DBegeichnungen, wenn fie einem Cingelnen und allen Cingelnen
beigelegt iviivben. Bielmehr werben fie offenbar. beziehungdmweife
(ad aliquid, in Gemdfheit Der RKategorie der Relation) auf Gott
angewandt; Denn der Vater ift Do) Jemandes Bater, der Sohn
Jemandes Sohn, der H. Geift Jemandes Geift. '

© Nidht einmal die Dreieinigleit witD wefentlid) von Gott aus-
gefagt [Denn Der Bater ift nidt die Dreieinigleit, weil ev nidht Sohn
und B Geift ift u. {. w.], fonbern die Dreieinigleit beruht auf der
Mefhrheit der Perfonen, die Einheit ober auf der Cinfachheit Des
Wefens. Wenn nun die Perfonen eine Theilung (einen Unterjchied)
barftellen (divisae sunt), das TWefen aber ungetheilt ift (substantia
vero indivisa), fo fonn eine von den Perfonen fHergenommene Be-
seihnung fih nidht auf dag Wefen begiehen. Eine folde Vegeidh-
nung ift aber die Dreieinigleit, die ja von der BVerjdhiedenfeit Dex
Perforen Gevrlihrt; die Drveieinigleit begteht fidh alfo nicht auf das
Wefen. Bater, Sohn, §. Geift und die Dreieinigleit werben dem-
nadd von Gott nidht wefentlich, fondern relativ ausdgefagt. Dagegen
Wahrheit, Gerechtigheit, Giite, Akmacht, Wefen, Unverinderlichleit,
Kraft, Weisheit und alled dergleichen Erdentliche wefentlich.

Der Berfaffer {hlieft mit den Borten: ,wenn idh rveht habe
und mit Dem Glanben mid) in Uebereinftimmung befinde, fo bitte
id Didh), midh davon in KLenntnif su fegen; oder, wenn du etwa in
einem Punfte andever Weinung bift, jo betracdhte genauer, wasd idh
gefagt Habe, und verbinde wo miglih Glauben und BVernunft').”

1) »Haee si se recte et ex fide habent, ut me instruas peto, aut si aliqua re

forte diversus es, diligentius intuere, quae dicta sunt, et fidem, si poteris, ratio-
nemque conjunge. « -
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O Undddtheit.

Ueber biefen Tractat Haben wiv fehr wenig zu bemerfen. G
enthdlt einen eingigen Gedanfen, weldher in der fehr Turzen AbfHand-
Tung weitlinfig genug ausdeinandergefet ift. Neu war derfelbe jdhon
gur Beit ded B. lAngft nidht mehr. Er war weit beffer fdon von
Auguftin entwidelt; in der oben von und beurtheilten anderen pjeudo-
boethianijchen Abhandlung fiber dle Trinitit ift er gleidhfalls ents
Balten, und fogar diefe letitere exfdheint, verglidhen mit Der in Rede
fteGenben, ald gedanfenreidh. Wie jene erflere einten eingelnen ous
Auguftin Herausgegriffenen Gedanfen behandelt, fo befdydftigt fich
bie legtere mit einem eingelnen Gebanfen jener, obgleidh fih nicht
nadweifen 1GBt, vaf fie jlinger, al8 biefell’)e, it und daf der Ber-
faffer diefelbe gefannt BHat.

Die meiften Griinde, mit welden die Urheberfdaft des B. Bet
jener wibderlegt wurbe, gelten audy fiiv diefe, wir wiederholen fie Hiex
nidht. Um indeffen wenigftens Einiges ju erwhhnen, bemerfen wir
nod) einmal, daf diefe ganze Theorie fidh mit der Lefhre Ded B. von
ben Rategovieen nidht vertrligt’), und daf B. fiberall in feinen
 Sdyiften, wo er von Gott fpriht, verrdth, daf er von einer Drei-
einigleit nidyts weif. Die alteren BVertheidiger der Aedhtheit Der
beiden Abhandlungen fiber die Trinithit behaupten, — ofne jeben
Beweis — diefelben feien im Gefingnif gefchrieben. Wird dies
nun angenommen, fo ift Der Widerfpruch jwifchen ihnen und ber
Sdrift ,vom Trofte der Philofophie” volfends unbegreiflich. Denn
biefe lestere ift fidper im Rerfer verfafit. Boransdgefest aber audy,
bem B. fatte e an driftlidh - theologifhem Jnterefle nidht glinzlich
gefehlt und er Bitte die Trinittslehre in einer Schrift vertheidigt,
wad ihm, befonders aud) nady feiner Schrift vom Trofte der Philo-
fophie ju urthetlen, in Wahrheit fehr fern lag, fo witrde er ficdh
Do) gefcheut Gaben, einen der geringften Gedanfen ded Auguftin
(de trinit. lib. V.), ber ju feiner Beit vermutfhlid ju den Triviali-
tten Yer Theologie gebirte, ofne Hinjufilgung irgend einer neuen
etgenent Jbee nodh einmal auf'é Breitefte vorutragen und war, ohne
ben Auguftin zu nennen. Biel wahriheinticher ift, Daf diefe Schrift

1) Bgl. unfere Bemerfungen ju der vorigen Scrift capp. V. u. VL
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ein bogmatifdhes Erercitium eined unbefannten Clevifers ift, weldher

in einer Beit und an einem Orte lebte, wo dergleihen Dinge twieder

etivad Neued waven.

Ob ver Berfaffer mit dem, von weldem die erfte Scrift de
trinitate Herriifrt, Diefelbe Perfon ift, it nidht ju entfdeiden. Jn-
halt und Stil fpredhen im Allgemeinen Ddafite. Aber eé ift nicht
walrdeinlich, Daf jener, wie e8 in biefer Abjandlung gefdhehen ift,
von einer diversitas ber Perfonen ber Dreieinigleit gervedet Laben
wiitbe, In der Sade ftimmen zwar beibe Abhandlungen iiberein;
aber vor diefem Ausdrud iwiirde fidh der Berfaffer der gridferen
gehiitet haben. Die fleineve nun, um die e8 fidh GHier alfein hanbdelt,
folf lout der Ueberfdhrift an den Diaconus Johannes (I.) geridhtet
gewefen fein, weldher fpiter Popft wurde. Diefe Weinung entftand
vermuthlidhy gleidhzeitig mit Der Anfidt, daff bie Sdrift dem B.
hren Urfprung verdanfe. Beide Jrrihiimer wurben wahrfdeinlid

-

theils durdh den fdholaftijhen Ton und ven formaliftifdhen Charatter,

theild nod) bBefonders durd) die Sdhlufworte vevanlaft, in welden
Der Berfaffer feinen Adreffaten auffordert, Glauben und Vernunft
3u veveinigen. B. galt nimlidh (vgl. &. 13 ff.) in {pateren Jakr-
Hunderten neben jenem Johannes filr einen Wirthrer ded Fatholifdhen
Glaubens, und man erinnerte fidy, fo oft man an den B. dadhte,
augleid jenes Papftes, der ja gleichfall8 und ziemlidy gleidhseitiy Dem
- Theoboridh erlegen war’). Beide muften — fo fdlof die fromme
Phantafie — mit einander in Berlihrung gefommen fein. Nun fam
aber nod) ein anbever Umftand Hingu. Weil B. in einer Perfon
ein guter Ratholit (nad) der Sage) und eine philofophijdhe Antoritit
war, fdhien jene Aufforderung, Glauben und BVernunft ju vereinigen,
in Niemandes WMWund beffer 3u paffen, al8 in Den feinigen. So fdhrieh
man ihm denn eine AbHandlung zu, fiiv. die man feinen anderen
Derfaffer wufite und die man file dlter hielt, ald fie war. Jebe
folche logiich-abfivact gehaltene AbGandlung Hber dogmatifdhe Fragen,

1) Die Bertheidiger der. Aeditheit maden darauf aufmerffam, daf man eine
untergefdobene Sdrift nidht an cinen Diaconus, fondern an eine angefeheneve
Perfon, etwa an einen Papft, adreffict Gaben wirde. Jndeffen eine abfichtlidhe
Unterficbung behaupten wiv ja nidyt, fondern ein ivethimlides Sufdreiben. Man
Batte feeilidh die Perfon bes Papftes Johannes in's Auge gefaft, vermuthete aber,
baf ev die Sdrift vor bem Antritt feines Pontificats abgefaft Haben mige.
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in ber weber etne Bibelftelle, noch ein Rivdhenvater erwifnt war,
in Der ferner fein unmittelbarer Ausbrud von eigentlich veligidfem
Oefithl fih vernehmen [ief, eriunevte an die logifhen Schriften des
B. (mit denen fid) die Cleriter der auf Dad Jeitalter ifres Urhebers
folgenden Jahrhunderte viel befchiftigten), wie man in Der fpiteren
jiibifchen RQiteratur alle Sprudhweisheit gern auf Salomo zuriidfiifhrte,
anberer Analogieen ju gefhweigen.

Degen die Aehtheit fpricht unter anbdeven Griinben andy der,
baf B., der fidh fiderlich vorzugsiweife mit ganz anderen Dingen,
al8 driftlide Theologie, befdhiiftigte und fidher fein Theologe war,
fdwertid jene Schlufworte De8 Tractatd an den fpiteren Papft
Johannes gerichtet und diefen aufgefordert Haben wilrbe, ifiber Dem
Glauben die ratio nidt u vergeffen, anftatt fih von ihm ermafhnen
31 loffen, dtber feinen philofophijdhen Studien den Glauben nidt zu

. vergeffen, — eine Grmafuung, deren B. gewif fehr beburfte. Hitte
ber Berfaffer, wenn audh in Hrdlid - apologetifdhem ober dDogmatijdhem
Qnteveffe, einen entfchicbenen und Ffilhnen Sdhritt in die Philofophie
Hinein gethan und Ritte er Dabei Dad Gefithl Haben fdunen, folde
Ginmifdung der ratio mddhte feinem geiftlichen Freuude vielleicht
ungulifiig exfdheinen, fo wive eé allenfall8 am Plage gewefen, diefem
au fagen: ,man dient oft dev Rivdpe am beften dadurch, baf man
bie Philofophie; die ratio, in ihre Dienfte zieht!" Und in fpiterer
Beit, wo oft der geringfte BVerfudy, einen Glaubensjay duvd) bie
ariftotelijhe Qogit ju ftilgen, verdidptig erfdpien, war eine foldpe
Aufforderung, felbft am Sdhluffe einer jolden Sdrift, allenfalld
geit= und jadhgemdf. Dagegen Ritte ju jemer Jeit der fpitere Papft
Sohannes vermuthlich ebenfo gut, wie feutzutage wiv (und B., wenn
ev {iberhaupt firdlich- litevarijhes Jntereffe fatte), gewuft, daf der
eingige ®ebanfe, weldpen jener Tvactat enthllt, urfpriinglih von
Auguftin  Gerrlihet; beide mufiten ofme Weitered diefen Gedonten
filv orthodbor Balten, und weder fonnte der BVerfaffer, naddem er
hn audeinandergefetst Batte, fih gedrungen fithlen, davauf “hingus
weifen, daf man Bernunft und Glauben vereinigen milffe, nodh
fonnte Der Empfinger einer folden Abhandlung diefe Anfforberung
motivivt finen. Ueberhaupt aber, abgefehen von allem Anderen,
war B. jebenfalld viel zu ehrlich, zu felbftftindig und zu einficdhts-
voll, um einem Gleviter, ofne den Auguftin zu nennen, eine fo
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biirftige Abhandlung Darzubieten, weldhe, twie Diefer Kiitte erfennen
mitffen, einem Plagiat einiger Capitel Des Auguftinué (de trinit.
lib. V.) fefhr abnlih fah. Sndem i) im Uebrigen auf Dad zu dex
griferen Sdhrift fiber die Dreieinigleit BVemerfte verweife, bemerle
i nur nody, Daf fidh Der wirklidhe BVerfaffer diefer Abhanbdlung
chenfo wenig ermitteln (ift, wie Der Der o eben angefithrten. Der-
Erfte, Der fie citirt, it Hincmar von Reims (vgl. ©. 24. Anmert.).
Sie mug alfo im neunten Jafhrhundert vorhanden gewefen fein.

N

@Glftes Gauptftiik,

Die Ubbaudlung: de persona et natura contra Eutyche
et Nestorium. : :

. I Gharatter, IJnhalt und Abjaffungsyeit.

Diefe dritte Abhandlung ift unter den theologifdhen Sdhriften,
welde dem B. zugefchrieben werdben, offenbar die Hebeutendfte. Sie
ift e8 aunddft dem &uferen Umfang nacdh, aber aud) in anbderer
DBeztehung ift fie wenigftend bder grdfeven iiber die Dreteinigleit
iberlegen. Obgleid) fie ndmlidh nod) fubtilere Fragen, al8 diefe, ju
beantworten fudt, fo ift thr Berfaffer Dodh jeines Stoffes melhr Herr
und weif feine Gedanten fHarer auszudritden, nidht al8 ob demfelben
ein tieferer Blid in dad Wefen Der Sadhe jugefdhrieben werben finnte,
ja er bat fih fogar gleidhfalls nicht iiberall von Berworvenheit frei
erbalten. Allein eine grofere- Gewandtheit, ald der BVerfaffer jemer
AbHandlung, legt ex dodh an Den Tag. Aud) die Latinitdt ift hHier
wenigftend beffer, al8 Dort, und was die in RNebe ftehende Schriit
geniefibdrer madyt, ift einerfeitd eine Art von farfaftijdher KRedheit’),
anbeverfeitd eine etwad grdfeve veligisfe Wirme®). Die Gedanten

1) So wird dem Neftorius vorgehalten, die beiden Ehrifti, in welde ev die
Perfon des Grldfers fpalte, fdnden fid viel ferner, als Men{d und Ode.
3) Man darf, um biefe ju erfennen, freilidy nidt béi dem evften Theile der

gbhandlung fiefen bleiben.
9
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felbft zengen von mely Selbftftindigleit’). Solde Wunberlichleiten,
wie fie und in Den beiden erflen Abhanbdlungen begegneten, finden
wiv Biev nidht; — Murg, die Sdhrift hat wirklid einigen bleibenden
Werth, wad man von den andberen (von dem Hiftorifdhen Werthe
veDe i) Bier nidht) fchwerlidh behaupten faun, und wiv tommen bei
ihr wenigftens nidit in dle Qage, fie von vorn Hevein filc Hes B.
unwiltdig erfliven ju miffen. E8 ift daher ju vertoundern, daf fie
bei ben Dogmenbiftorifern nidht mehr, fondbern weniger Beriidficdhti-
gung gefunden Bat, al8 die Abhandlungen fiber die Dreieinigleit,
weldhe, wie die Bilder Ded Auguftin de trinitate eigen, faft gor
feinen neuen Gedanlen enthalten,. wikrend uné hier dodh wenigftens
einige widytige neue BVegriffsbeftimmungen begegnen. Nidht einmal
Sdrddh, der nidht leidt etwasd ilberfieht, Bat fie einer niberen
Beriidfidhtigung werth gehalten; und unter den Neueren hat — ab-
gefehen von den Wonographen fiber B. — faft nur Dornex ifhrer
einige Crwihnung gethan. Died erfldrt {idh allerdingd yum Theil
daraus, daf ifre hiftorijhe Bedeutung infofern gering ift, al8 fie in
bie concreten Berhlltniffe und in das Detail der Streitfragen, welde
fie — fall8 {ie aus dem Jahrhundert des B. Herrithrt — vevanlaft
haben, nidht fehr tief und lebendig eingreift. Der Berfafjer madt
fidh swar mit Neftoriud und Guthdhes u {daffen, aber er nennt im
Uebrigen feinen Namen eined monophpfitifden oder dhophyfitifhen
®egners, und feine Abhandlung markivt feine fdhirfer begrenste
Phafe Des langjihrigen driftologifdhen Streited®); indeffen im Ber-
Blltnif zu ihren vermeintlihen Schweftern Hitte fie mehr Aufmerd:
famteit verdient. OB fie aber in Wahrheit in bie Jeit des B. u
feten ift, befonders aber, ob fie Den B. jum Berfofjer hat, find
Fragen, die erft nod) evdrtert werden miiffen.

Sie gehdrt, threm Prolog und ihrem Thema nady ju urtheilen,
in ie Beit Der monophpfitifhen Streitigleiten, D. §. in die Beit nady

1) Dies gilt allerdings mehr von dem eriten allgemeinen Theil, jum Theil
aber aud) von dem tveiten, der aud), wo der Verfaffer vollfommen mit ber Kirdjen-
lefre dbeceinftimmt, do® wenigftens eigenthiimlihe Combinationen zeigt.

2) Bum Theil Fommt bdied freilidy vielleiht daker, daf ur [eit {hrev Ab-
faffung (nicht ecft im 6. Jabeh., vgl. unten) die Hauptgegenfipe fid nod nidt,
wie fpdter, in eine Menge von fpeciellen Fragen gefpalien Batten.
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bem Stumenifdhen Concil von Chalcedbon (451); diefer terminus a
parte ante ftebt filr ihre Abfaffungszeit feft; denn nidht nur Neftorius,
fondern auch Guthdhes gift in der ganjen Abhandlung ald bereitd
fivdhlih verurtheilt. RNdbere Beitbeftimmungen dagegen find fdhierig..
Qndem wir die Berhiltniffe, unter denen die Sdrift verfafit wurde,
im Folgenden darzulegen verfudjen, feten wir voraus, Daf diefelbe
teine abfichtlihe Filfdung enthlt’). Dagu ift in der That fein
Orund vorhanden. Die it derfelben erwihnten Umftinde Haben
durdhaus nichts Unwahrideintides, die angeblidhe BVeranlaffung der
Sdyrift ift eine fehr wohl Denfbare; Der ganze Ton madit nicht den
Gindrud fimftlicher Nadahmung und tendenjidfer Falfdhung. RNun
er3dhlit”) und der Berfaffer, er Gabe in einer Verfammiung den
DBrief eines Bifdofd vorlefen Hdven, und in diefem fei der Gegen-
fag Der Kirdhenlehre und des Cuthpdhianidmus fo audgedriidt gewefen:
die Anhiinger des lefsteren liefen fidh den Ausdbrud: , Chriftus befteht
aud 3wet Natuven," gefallen; daf er aber and) in zwei Naturen
beftehe, leugneten fie, wihrend die fatholifdhe Rirdhe beides glaube.
Dann fihret er fort: ,cujus dicti novitate percussus® u. f. w. &8
ift thm alfo damald entteder Der ganje Streit oder dodh Ddiefe Faf-
fung Tes Differenzpunttes neu gewefen; denn er fagt, er fet von
ber RNeuheit Diefes Ausfprucdied betroffen gewefen®). Wir wollen
3u feinen Gunfien annehmen, daf Dag Letstere der Fall waxr, d. h.
baf ihn eben nur Diefe Formulivung ded Streitpuntted itberrajdht

1) @ine folde enthilt wohl ficht einmal die Ueber{drift, reldhe den B. jum
Berfaffer, ben Diaconus Johannes jum Adreflaten madht; ob diefe aber trofdem
auf einem JrvitGhum beruht oder nidt, ift eben die Frage.

2) »Meministi enim, quum in concilio legeretur epistola, recitatum, Eutychianos

ez duabus naturis Christum consistere, confiteri; in duabus, negare: catholicos vero
utrique dicto fidem praebere; nam et ex duabus eum naturis consistere et in dua-
bus apud verae fidei sectatores aequaliter credi. Cujus dicti novitate percussus,
*harum conjunctionum, quae ex duabus naturis vel in duabus consisterent, diffe-
rentias inquirebam, multum scilicet referre ratus, nec puto inerti negligentia praeter-
eundum, quod episcopus, seriptor epistolae, tanquam valde necessarium praeterire
noluisset. « ete. .

%) Selbft, wenn man bden Ausdrud novitas nidht fubfectiv faft, fo daf ev
ausdriidt, bas dictum fei dem Berfaffer neu gewefen, fondbern objectiv, {® vaf
ex begeidnet, daf jenes dictum an fi® ein novum atque inauditum fef, fo toicde
bod) der Ausbrud percussus unfere Folgevung vedytfertigen,

ge
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habe. Fiir unfeve Folgevung ift ibrigens ziemlidy gleidhgliltig, weldpes
von beidbem gemeint ift. &8 muf und nimlidh unter allen Umitinden
in Berwunderung fepen, daf dem DBerfaffer erft jetit befaunt ge-
.worben ift, daff der Gegenfat der monophbfitiihen’) und (Yirdhlich)
dhophpiitijden Pavtel in jemen beiden Fovmeln (einerfeitd nuv ex,
anbererfeitd ex und in duabus naturis) fih) ausbriidte. Sdon vor
dem chalceDonifdhen Goncil war bdiefer Gegenfals der Art, Dag er in
biefen Formeln feinen Ausbrud fand, obwohl freilidy fdon das blofe
ex bad duferfte Bugeftindnif der (chrillijdh - euthchionijdhen) mono-
phbfitijdhen Pavtei war. Bollends nun um die Jeit jenes Concils
fpielen diefe Pripofitionen al8 dhavolteriftijhe Merfmale Der beiben
fid gegeniiberftehenden Anffafjungen eine fo widtige Rolle, Daf ihre
DBebeutung Keinem, der an den Fivdhlidhen Streitigleiten ferner Beit
irgendivie theilnahm, entgehen Yonnte®). Wenn nun jene Faffung des
®egenfages dem Berfaffer nodh) neu ift, fo mup entweder die veran-
laffende Urfache feiner Sdhrift (0. §. eben jene BVerfammiung, in
welder Der erwdfnte bifchdfliche Brief verlefen wurde) in die Beit
unmittelbar nad) dem chalcedonifhen Concil®) gefallen fein, oder er
felbft fand den frdhlidhen Handeln wie ein Privatgelehrter Hberhaupt
fo fern, Dof mon ausé dem Thema feiner Schrift und der Art Der
Behandlung diefed Themas niht im Enifernteften auf das, wasd vor
ihm und um ihn gefdah, b. §. auf die gleidhzeitigen fivdhlidhen Streitig-
feiten und brennenden Fragen, folglidh nidht auf die Beit der Abfaf-
fung der Sdyrift, fdliefen fann.

@8 ift nidt denfbar, daf vierjig bis fedyszig Jahre nad) 451
bie eigentlidhe Quinteffen; Der dalcedoneniijchen Bejdhliifje, welde,
feitbem fie gefafit waven, dag Schiboleth der fivchlichen Partei und
bie Bielfdheibe Der monophpfitifhen Angriffe wurben, einem rdmifden
Theologen, ja einem Raien, dev fidh einigermafen filr die Hrdhlidhen

1) Bic Gedienen uns diefes Ausdruds im allgemeinen Sinn, ohne fpeciell bie
nadgdalcebonenfijdhen Monophyfiten ju meinen.

2) Bgl. Dorner, 2. TH. 2. Aufl. &. 125 f.

8) Dex beriihmte Brief Leo’s an ben Flavian, in weldjem bie in Rede fiehenbe
Formel der Guitydianer gleihfalls vorfommt, vourde fehr bald iberall in der Fa-
tholifden Welt befannt, felbft unter Laien. Wgl. die Nofe es Chiffletiué im An-
hang u feiner Ausg. ber WIB. bes Vigilius Tapsensis (Divione 1664. p. 84).
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Fragen inteveffivte, nodh nen fein fonnte, fo Daf er Damal8 nodh
erft Der Renntnifnahme von dem Jnhalte eined foldhen Briefes bes
burfte, um auf jene Formeln aufmerfiam zu werden. Einem Fuls
gentiug von Rufpe 3. B. find diefe Formeln nihts weniger al8 nen
(cf. de trin. ad Felicem cap. 5).

Wir Halten daber fitr wahrfdeinlich, daf die Abhandlung bad
nad) dem Chalcedonense') verfafit ift; denn und filv bie anbeve
Seite Dex Alternative ju-entfcheiden, Haben wir feinen Grund. Wiv
Haben jwar fdon oben bemerft, Daf der BVerfafjer nicht fefr lebendig
in bHie momentanen Beitfragen eingreift, ed ift in feiner Sdrift feine
beftimmte Phafe Des Streited ausgepriigt, er beruft fidh nidht auss
priidlid) auf Leo ober anbeve Urheber und Bertveter der dhalcedonifchen
Sdlitffe. Allein er ift dod) fo weit befannt mit den Cinwitrfen dex
Gutydpianer und Neftovianer, exfldvt fih fo vielfach gegen die land-
[Gufigen Formeln, welde man beiben Parteien im Laufe desd- Streites
anbdidytete, bebient fih fo oft bei der Belimpfung jener Hivefen der
bet Den Bertretern Der Rivdhenlelre fiblihen Analogicen, flimmt itber-
haupt im Allgemeinen fo fehr mit den ibrigen Bertheidigern des
Chaleedonense, 3. B. Bigilind von Tapfusd, iibevein, daf wir ifn
nidyt fiic etmen Dem Rampfplag gang fern ftehenden theologijdhen
Dilettanten Halten dlirfen. Daf er aber jene griberve, allgemeine
Faffurtg der Untithefe jum Text feiner Abhandlung macht, Daf er
nidit etwa gegen -fpiter Bervovgetretene feinere Nuancivungen des
Monophpfitismus, 3. B. fpeciell gegen Severianer ober Julianiften,
auftritt, diefer Umftand fpridit eben fitr eine fritheitigere Abfafjung.
Gegen bdiefe unfere Anfidht, welde unten nod) weitere Begritndung
finden wirh, jdheint nun freilih Einiges ju fpredhen, wad Suttner
(a. a. O. &. 17), zum Theil in Uebereinftimmung mit HAelteven, bdie
gleid ihm B. fiir Den Verfaffer Der Schrift Halten, neuerbings gel-

1) Martianus Rota (cf. Migne patrol. curs. compl. tom. 63. p. 546) meint,
ber extodbnte Brief cines Vifdjofs fei der befannte Brief Leo’s an Flavian felbft
(vgl. Dorner a. a. O.). Dies ift nidt gevabe unmodglid, Hat wenigfhens nidht
mefhr gegen fidh, als die fogleid ju evwahnende Hypothefe des BValinus, Der
Brief bes Leo Tonute {ehr wobl ju Rom in einer Berfammlung vorgelefen werden.
Was dagegen Martianus Rota von der Seit der Geburt des B, fagt, ift umbalt:
Bar. Dies timmert ung aber nidit, weil wic den B. nidt fiic den Berfaffer dex
Sdrift Halten.
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tend gemadht ' ‘Hat. - Wir-'{ind mit der Behauptung Deé genannten
Gelefrten einverftanden, daf der Berfaffer ,in einer Jeit lebte, wo
rimijhe Spracdie und Sitten nod) lebendig waren,” und daf bder-
felbe Renntnif der griedhifdhen Sprade verehth. Aber bavaus folgt
febr wenig, und beided paft nocdh beffer, wenn wir den Verfafjer
fite &lter, al8 B. Galten, al8 wenn wir ihn in die Beit des legteren
fegen oder gav B. filr den BVerfaffer Halten. Daf ,die Behandlung
eined Dogmasd auf dialectifdyem Wege zur Beit des BVerfaffers etwas
Reues war, und eine lateinijhe Texminologie Dagn ausé dem Griechi-
fchen exft nody zuvedhtgebildet twerdem mufte,” ift nur Hhalb waly,
wiitbe fibrigens, wenn e8 wahy wire, gleidhfalls fiir unfere Anfidht
fpredhen. Solde das gewdhnlide Maf taum Hberfdyreitende Renntnif
ber griedhifdhen Philofophie, befonders Der des Ariftoteles, wie fie er
Berfaffer verrith, ift er lateinijden Rivde nidht exft durdy B. ju-
ginglid geworden. €8 bedurfte faum ‘eines Wehreren, ald eines
Stubiums der griedifdhen Rivdenvdter und bes Wniguftin, um die
griedhifche Philofophie fo weit u fennen, wie der Bexfaffer fie fennt.
Die tedhnifdpen Ausdriide, dDeven er fid bebient, und die er freilidh
fdbrfer faft, al8 e8 gewdhmlih gefhah, wie dnvosacss, @i,
mpdswmov, ovale, waven fammtlid fdhon wihrend, jo vorder Jeit der
avianifdhen Streitigleiten im Gebraud) gewefen. Am wenigften (Gft
fid behaupten, daf Uriftoteles ,allein durd) B. befanut geworden
wive"; died pafit auf die erfien Jahrhunderte Ded WMittelalters, wo
bie philofophifdhe Bildbung wieder gleidhfam von vorn anfangen mufpte,
aber nidit auf Dasd fiinfte (und fechste) IJahrhunbert. Unter Den
Avianern gab e8 Aviftotelifer genug und durch BVermittelung Der
Reuplatonifer und dlteven griedijdhen Kirdenviter war vieled Ari-
ftotelifhe in die philojophijhe und fivdhlide Sdulfprade Hberge-
gangen, wenn man aud) behoupten darf, Daf eine grindlide
Keuntnif der ariftotelijhen Rogif erft durd) B. wieder angebafhut
wurde. Uebrigend hat man von Hem NAriftotelidmus unjerer Ab-
handlung eine iibertriebene BVorftellung. Bon Dden meiften Defini-
tionen, welde fie enthilt, weif der Stagirite nichts”) und ebenfo-

1) ©o fommt 3. B. sndoracss in der Bedeutung, tn der e8 bet unfevem Bees
faffer vorfommt, bei Aciftoteles und fbechaupt bei ben griedhifen $lyﬂofop\)¢u
nicgend vor. Dex Begriff ift freilidh avifotelijd.
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wenig fein Dolimetider- B\ (Daf diefer am wenigften fid fo ver-
Geptlich itber Aviftoteles ausfpredhen iwiirbe’), wie e8 bder Berfafjer
thut, davon weiter unten).

Nun Hat aber Vallinus eine von emigeu RNeueren®) vertheidigte
alferdings {darflinnige Dhpothefe aufgeftellt, welde unfeve Behoup-
tung zu widberlegen fcheint. BVallinus will ndmlidy in einem Schrveiben
ber vom Kaifer Anaftafius verfolgten griechijchen Bijchdfe, welches Hiefe
im QSafre 512 an den Papft Shmmadyus ridyteten, jenen Brief wieber-
gefunben Haben, duvdy Defen Vorlefung in einer dffentlihen Bers
fammlung der BVerfaffer, wie er im Prodmium fagt, jum Naddenten
fiber die dyriftologifhe Streitfrage und mittelbar ju unfever Abhand-
Tung angeregt worden ift. Jenes Sendidyveiben griechifher Bifdhife
folf mit unfever Abhandlung fo viel Verwandtfdhaft Hhaben, durd fo
piele Gedanfen und Ausbritde an diefelbe erinmern, daf die IJden-
titit Der beiden Briefe nicht bejweifelt werden Ioune. Wir wagen
fie Dennod) au bezweifeln. Bergleidht mon ndmlih Yen genanuten
DBrief) mit unferer Abhandlung, fo findet man allerbingd einige
Anflinge®). So weit aber folhe vorhanden {ind, erfliven fie fidh
aud der Jdentitiit des behandelten Themas und find durdhaus nidht
ouffallend. BWortlid) iibereinftimmende Siige finden fih gar nidt;
bie Wehnlihleiten aber, welde wirklih vorhanden find, finden faum
meuiaer swifden unferer Abhaudlung und jeder beliebigen Schrift,
welde in jenem Jahrhundert in Sadhen Ded monophyiitijdhen Streited
gefdrieben ift, flatt. Wasd beweift 3. B. der Umftand, daf bie feit
Tanger Beit fitr die Differeny davaltériftijhen Pripofitionen in und
ex aud) in Diefen beiben Sdiriften vorfommen? Basd beweift Die
beiberfeitige Bemerfung, daf die RKivchenlehre den Neftorianern und

1) Mit den Worten: Aristoteles caeterique eiusmodi et multimodae philoso-
phiae sectatores (Cap. L) wiirde B. fidy felbft verfpotten.

%) @¢ BHandelt fih Hier nodh) nidht um ben Betweid, daf V. ber BVerfaffer
nidt fein fonne, fondbern nm ben Veweis, bdaf der Berfaffer dlter, alé biefer,
fein tdnne.

8) €0 Baur und Suttner.

4) Mansi VIII. pag. 221 — 226.

5) Weldye Baur (p. 35 ff.) und Suttner forgfaltig ufammengeftedt Yaben.
Wic bemerfen ausdridlidh, daf aufer den von belden jiemlidy dbeveinftimmend
. aufammengefteliten dfnliden Stellen ber Brief und unfere Abhandlung gar Ffeine
NAehnlicdhPeit miteinander Haben,
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Gutydhianerngegeniiber bie riditige Mitte halte? Derfelbe Gedante
findet fih, um nur ein Beifpiel angufithren, in dev Schrift ves
Bigiliug Tapfenfis”), und wie man wijden diefer und unjerer Ab-
Bandlung deshald nodh feine nifeve BVejichung ftatuiven darf, weil
in beiben Der Sapy vorfommt (S. 19. Jok. 3, 13): ,nemo ascendit
in coelum, nisi qui de coelo descendit” (vgl. unfere Abhandlung
cap. 5 fin.), ein Sap, auf den fid ein Theil ber Wonophfiten fii
ifjre Behouptung eined unmittelbay Himmlijhen Urfprunged bdes
Fleijhes Chriftt berief: ecbenfowenig folgt aus jenen Sligen eine
Abhingigleit unferer Abhandlung von jenem VBriefe der griechijdhen
Bijchife.

Was volfends die Dhpothefe von Der Jventitht beider Briefe
gevabeu al8 unfaltbar erfennen (ift, ift Folgendes. Jener Brief
wurde von einer MeHhrzafhl von griedhifden Bijdhdfen an Shm-
madhus geridhtet; in unfever Ubhandlung ift von dem Schreiben
eines Bijdofs die Rebe. Nun meint man war, damit wive der
Goncipient begeidynet, der im Namen jener griedjijhen Bijchdfe ge-
fdyricben Habe. Alfein diefe Annahme ift fehr geswungen; e8 wire
nidit viel anbers, ald wenn moan den Jnhalt gewiffer Briefe Des
Apofteld Paulus ald Meinung nidht forwohl diefed Apoftels, ald wviel-
mehr Deffen Betvaditen wollte, Dem er Dictivt Hat. Daf der in
unfever Abhandlung erwifnte Brief urfpriinglidy griedhifch ab&efaﬁt
gewefen und dadurd) die genaue Priffung "griedhijher Ausdriide
von Seiten ded Berfafjers beran[af;t wordben fei, ift rein and bHer
Luft gegriffen.

Die Ridtigleit dex Hhpothefe Des Valfinus [&ﬁt fid alfo nidht
nur nidt beweifen, fondern fie Bat fogar pofitive Bebenfen gegen
fidy; fie fann uns Daher an unferer Vevmuthung nidt ivre madhen,
baf bie Abhandlung Bald nady den dalcedonenfifdhen Befdhliiffen
abgefaft worden ift.

RNady biefen allgemeinen Betradytungen milffen wiv aber theils
sur Charalterifivung der Abhandlung an und fiir fid), theils um der
Brage nad) dbem Berfaffer willen, nlfer auf deren JInbalt eingehen.

1) Longe separati estis, in medio est via, quam reliquistis.  Gabellius und
Arins, die Manidaer und Photinus, Nefloriné und Gutydhes werben darauf auf:
mertiam gemadit, baf fie fid) gegenfeitig widerlegten, und die Waheheit bie in ber
Mitte liegende Kivdyenlefre fei. Contra Eutych, Lib. IL cap. 3. ed. Chifflet. pag. 15.
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0. Der rifiologifhe Standort des Berfafers.

Der Berfaffer will houptfidlid den Euthdhes widerlegen und
bte Rirdhenlehre gegen ibn vertheidigen, wendet fidh indeffen in der
That nidt minder gegen den Neftorius, und jwar behandelt er nidht
nur Den RNeftovianidmus, fondern audy den Euthdianidmus, welder -
nad feiner frdhlichen BVerwerfung im Berlanf ded monophhfitifden
Streites nod) bebeutendbe BVariationen und Mobdificationen exlitt, wie
fextige Shfteme, ebenfo die fatholijdhe Ehriftologie. Demgemi HAlt
er fidh) lebiglih an Das Allgemeine, weldhed beide Hirefen, in weldhen

@ verfdyiedenen Geftalten fie audy zu verfdhiedenen Beiten auftraten, nie
verfeugneten. Dabet erhdlt er fidy, gleidh allen orthodoren RKirchen-
vitern feiner Beit, in der Darftellung derfelben nidht fret von Ueber-
treibungen, und legt thren Urhebern jum Theil Stge in den Mund,
welde fie wabhrfdeinlih nie ausdgefprodhen Hoben'). Betvadhten wiv
nunmehr bag Ginzelne.

1. Alfgemeine Definitionen. Die BVegriffe: Natur und Perfon

~ (Gap. 1—3). -

Mit gutem Grunde geht er von fharfen Begriffsbeftimmungen
aud und erflist fid, ehe er in die driftologijhe Frage felbft eintritt,
bavitber, wad er unter ,Natur” und ,Perfon" iiberhaupt verjtehe.
Bwar fann man nidht fagen, daB er fih nadher wivklidh itberall
genau an die aufgeftellten Definitionen HAlLt und feine Sige (audh .
nur, fo weit bied miglidh war) Ieglg(icb aud diefen entwidelt; allein
in Folge feine8 Strebensd, alle logifdd midglichen Fille nad) dem
Sage ,divide et impera“ ju ex{ddpfen, Berrfht doch im Gangen
Methode in feiner Abhandlung.

Bunddft handelt e8 fih um den Begriff , Natur”. Bon diefem
nun giebt und der Berfaffer (cap. 1) nidht.weniger al8 vier Erilh-
rungen: Natur, fagt er, jdhreibt man entweder alfem Seienden 3u,
palfen Dingen, denen ifrgendivie ein Sein beigelegt wird" (Sub-
ftanzen und Accidentien), oder allen Subftanzen (Idrperlihen und

. untbrperfichen), oder in engfter Begrenzung nur den Rirpern. Dems
nad) fommt Natur entiveder allen Dingen ju, welde find und irgend-
wie durd) Den BVerftand begriffen werben Wbnnen; oder man verfteht

1) Bgl. Dovner, Cniwidl, bev & v. b Perf. Chrifti. TH. 1I. 2. ﬂnﬁ. €. 132,
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barunter: wad thun oder leiben tann (facere ober pati, Ginwirtung
ausiiben ober erleiben), ober — Dad Princip der Bewegung, weldes
einem Wefen an {idh, nidt per accidens innewohnt, heifit feine
Ratur'). Dagu fommt nody die lepte Erflivung: Natur ift die jeg-
lidhem Dinge eine beftimmte Form (Seinsdtweife) aufdriidende fpeci-
fijde Differenz®). In der driftologifdhen Terminologie, bemerlt nun
ber Berfaffer, rede man von Natur im Sinne Der legten Definition,
man verftehe darunter die fpecififdhe Differens.

Dane wird (cap. 2) der Begriff , Perfon” beflimmt und war
burd) Bergleihung mit dem Begriff ,Natur” in Gemafheit der
obigen erften Definition. Bunidift Hebt der Berfaffer Hervor, Hap
oBerfon” ein engever Begrifi®) fei, alé ,Natur” (v. §. Eiften im
concreten Sinn, denn dies wverfteht Der Berfaffer offenbar unter Natur
in femer tweiteften Vebeutung). Ales, wad Perfon ift, muf ein exi-
stens fein), nicht umgelehrt. Der Begriff ,Perfon” feht aljo dem

1) »Natara est motus principium, secundum se, non per accidens.« cf. Ari-
stot. phys. II, 1. (Brandis, Ariftot. und feine afademifden Jeitgen. &. 663.)

3) »Unamquamque rem informans specifica differentia.«

3) Dies und nidts Anderes liegt in ben Worten: » practer naturam non potest
. esse persona.« Sollte Herr Dr. Dovner bei feinen fritijden Bemerfungen (S.188)
aud) den B. im Sinne gehabt haben, fo Fonnte i niht gang mit vber Kuslegung
des verehrien Mannes ibeveinfimmen. Wenn Pleudo B, fevner {agt: »videmus
personam in accidentibus non posse constitui ... relinquitur ergo, ut personam in
substantiis dici conveniat,« fo §at man®abei wicderum an die RKategorieen bes
Ariftoteles ju denfen, und ber Sinn ift: nur was uuter die Kategorie der Wefen-
Geit (Subftany) fallt, fann perfnlidy fubfificen; dagegen Tann Nidits, was unter
bie RKategorieen der Qualitat, Quantitat u. f. w. fallt (biefe alle gufammen Geifen,
ber odaic (Wefenheit) gegeniiber, cvupsfyxora ober accidentia), perfinlidy gevadt
werben (vgl. bas Beifpiel des Pfeudo-B.: nigredo ete.). PleubosB. vebet hier nodh
gar nidyt von der Perfon und den Naturen Ghrifii. Nad) Trendelenburg (Gefd).
ber Kategoricenlehre, Berlin 1846. und Elem. log. Aristot. adnot. ad §. 3. edit. IV.)
find die Rategoricen bes Ariftoteled grammatifden Urfprungs. Die erflen vier
(oboic — Subftany, mosdy — Quantitit, mpds » — Relation, moior — Quas
litat) entfpredien nady {hm ben Subftantiven, Adjectiven und Sahlwdrtern, die vier
lepten (xsi09as — verb. intransit., Eyssw — gried). Perfect., mosssy — Actioum,
ndoyesy — Paffivum) den ver{dicdbenen Gattungen ded Berbums u. f. v. Unfer
Berfaffer {dheint in der That hier nidits Andeves fagen u wollen, ald daf nur
Subftantivbegriffe Perfonalbegrife fein fannen. L

4) Wir onnen nidt jagen: Wefen, denn die accidentia (Beftimmungen, Gigen:
{dbaften) fiud Hier nody miteingejdloffen.
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Begriff , Natur” wie Avtbegriff dem Gattungsbegriff gegenitber. Die
DBegremyung Ded leggteren, tweldhe behufé Fefftellung des Begriffs
JBerfon” nunmefr vorgenommen wird, nimmt aber folgenden Gang.
Buerft werden die Hccidentien (blofe Eigenjdhaften im Gegenfapy 3u
Den Trigern derfelben)’) ausgefdyloffen, folde Tdnnen (3. B. bas
Weififein) nie Perfonen fein, fondern nur die Subfiangen. Derx
- Begriff Perfon dedt fidh alfo nidht mit dem Begriff Natur im wei-
teften Sinne (erfte Definition); denn im weiteften Sinne genommen
fjlieft Derfelbe audy die Accidentien in fih. Aus den Subftanzen
aber (weldpe an fih fdrperlidhy oder untdrperlich fein fnnen) werden
bie nicptlebenden, aus den lebenden die blofi lebenden, nidht jugleidh
empfindenden, ausd den zugleich empfindenden die unvernitnftigen aus-
gefdyieden. Unter den verndinftigen endlidh wird die von Natur un-
verduderlihe und unleidensfihige (Gott) von demen, weldpe, weil
gefbaffen, an fidy vexdnderlidh und leidensfihig {ind, unterfdhieden
(Gngel und verniinftige Seelen). Das Refultat ift Demgemdf, daf
nur verniinftige Subftangen, 0. . Gott, Menfdhen und Engel, Per-
fonen fein fdnnen. Nun werben die Subftangen aber nod) nadh
einem anberen Eintheilungdgrund unterfdhieden. Blie Arifioteles erfte
und jweite Wefenheit unterfcheidet, d. §. einerfeitd Eigennamen und
Qnbividualnamen fberhaupt, andeverfeitd Gattungdnamen: fo unter-
fdbeidet Der Berfaffer particullive und univerfale Subftanzen. Leptere
(tie Menjdh, Thier als Gattungsnamen) finnen als aligemeine Be-
griffe nidht Perfon fein, fondern nur erfteve (wie Gicero, Plato,
_biefer WMenfd).

A8 Crgebnif der angefteliten Vergleihung wird [dhlieflid
(cap. 8) folgende Definition aufgeftellt: persona est naturae ratio-
nalis individua substantia, Perfon ift ein verniinftige8 Wefen, in-
fofern e8 al8 Jnbdividuum fubfiftict®).

) Sn ber ariftotelijden Kategovieenlefre (vgl. Brandis a.a. O, €. 379),
welde fidh der Berfaffer ofue Stoeifel in diefem Punbte aneignet, Heifen die neun
RKategorieen, weldie ber Kategorie dber Subftany (odoia) gegeniberfiehen, ovupspy- -
x0ra, accidentia. Leptever Ausdrud Hat alfo Hier nidht gany die fpater gewdhnlidhe
Bebeutuug.

3) Wollte man bie Warte ohne Ridfidt auf den SufammenBang interpres
tivent, fo wivbe man verfudyt fein, in den WIW, individ. subst. den Hauptbegriff,
bagegen in ben BB, rat. nat. lediglidh eine ndfere Beftimmung u exbliden. Dec
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Das Gigenthiimlidhe der , Wefen", weldye Perfonen find, befieht
alfo darin, daf fie verniinftig find uud ald JIndividuen eyiftiven.
Auf dieje Begriffsbefimmung folgt nun eine ethpmologifdhe Er-
Hirung Ded Ausdrudd ,Perfon” und cine Bergleidung desfelben
mit den entfprecdhenden griedhifdhen Vejeidhuungen. Die Bejeidhnung
persona, bemerft ber Bexrfafler, fei feenifdhen Urfprungs und fomme
von personare, sonus Ber; fie entfpreche dem griedyifdhen srpdgemor,
und die Bedeutung ved Terminus exflive fid) davaus, daff anf dem
Theater bie Rarven (personae, mpdswnz) immer beftimmte
menfdlide Inbividuen veprifentivten. Uebrigens fet der theo-
logifhe Gebroud) des Worted Ilediglihy eine Folge Dev Armuth der
lateinifhen Sprade. Dem Begriffe weit adlquater fet der griedhifdye
Ausdrud dndorams; das ndmlid) fei dndoracs, woran eine Wefen-
Beit au realer Grifteny gedeife. Wefenfeiten [odotas] Munten war
audy im Allgemeinen [y zo¥s xaPdodov] (irgendivie) ein Sein Haben
[sves dvvavvas], veale Subfiften; [dploravias] aber nur in Inbdi-
vidbuen. Dafer Peifien particuldr (indioiduell, ein;e[n) fubfiftivende
Befen mit Redht vmoordaes’).

Run witd aber, fihrt der BVerfaffer fort, diefe Q‘Se;eid;nuug
Iebiglih auf verniinftige Jnbividuen angewandt, wihrend unverniing-
tige Thiere Do) nidht minder als Jndividbuen das Wefen der Gat-
tungen 3u vealer Grifteny bringen. Das entfpredyende Ilateinifde
Wort (substantia) wird aud) YeineSwegd nur auf die verniinf-
tigen Jubivibuen angewandt. Jener griedhijche”) Spradhgebraud

JSufammenbang (5§t {ndeflen biefe Auffafjung nidt ju. Naturae rationalis indiv.
subst. fann Bier nidyt Geifen: ein Indivibuum vevninftiger Natur, b. §. von vers
ninftiger Befdafenheit, aud) nidt: ein IJudivibuum von der Safl ober aus ber
Mitte ver Vernunfiwefen. Denn bie gange Stelle lautet: » Quocirea si personma in
solis substantiis est, atque in his rationalibus [substantiaque omnis natura est] nec
in universalibus sed in individuis constat, reperta personae est igitur definitio: per-
sona .est naturae rationalis individua substantia. Gine rationalis natura ift 3. 8.
der Men(dh, dies ift aber junddft cin Gattungebegriff und {n diefem Sinne ift
der Menjdy Teine S)ctfon bagegen ,Eato” ift eine Q)nfon, benn ev flellt fenen
Battungebegriff concret und inbivibuell dav.

) Quum ipsae subsistentiae in universalibus quidem sint, in particularibus
vero capiant substantiam, jure subsistentias particulariter substantes dmocwdioess
appellaverunt. )

) Man fieht, wie hwer es dem Berfaffer wird, feine Behauptung, ber
griedifdie Ausdeud fei dem Begriff addquater, alé ver lateinifdie, aufredit ju ers
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nun erflivt fid) nach Der WMeinung Des Berfafjexs Daraus, daf man
fiir bie Hoheren, ausgezeihmeten Wefen (im Unterfdhied von den
Thieren u. {. w.) einen befonbeven Namen Habe fixiven wollen, obs-
gleid) der Begriff des vgploracIas bet Thieven und verniinftigen
Befen Derfelbe fei; Daher verflehe man unter Phpoftafen nur vers
niinftige JIndividuen. Bum Sdhluffe zeigt der Berfafjer, wie die

Balten. Uebrigens ift diefe Stelle deshalb fehir intereflant, well fie uné etnen Wint
giebt, wie wiv die auffallende Thatfadje ju erfliven Yaben, baf Jndoracss, weldhes
Wort bie qum vierten Jahrhunvert nidyt in dem Sinn von persona, fonbern, wenn )
man fo will, alé Synonymum von odoix (substantia) gebraud)t wurbe, in biefem |
Sahrhundert almifhlid) die entgegengefepte Beveutung erhalten Founte. Daf e6
bis dahin und jwar nod) im vierten Jahrhundert felbft = odoie gebraudit rourbe,
Beweifen zahlveide Deifpiele bei Petay. (theol. dogm. tom. II. de trinit. Lb. IV.),
fo lefen wit 3. B. in einem Sdyreiben der Synode von Sardica (vom J. 3479),
ciner Synode, bie fih ausvriidlih auf den Boben des nicanifdhen Concils fiellt
(vgl. Theodoret. h, eccl. I, 6), folgenve Worte: uiay elvas vndsracy rov na-
1005 xai 100 viod xed Tob &. mv. als Aushrud ber ovtGodoren Kivdhenlefre. Vel
Profanferibenten fommt gleidhfalls dbas Wort vor dbem vierten Jafrhundert nie in
ber {patecen Bebeutung vor. Der Begriff, den ihm unfer Berfafer beilegt, ents
foridit giemlid genan bem Begriff bdes arviftotelijfien omoxsiusvor ober oloia
(viefes legteve fat bei Aviftoteles theils die Bedbeutung: Wefen — dem Firdlichen
Spradigebraud) entfprediend — theils die entgegengefesite: Subject, vergl. Trens
delenburg a. a. O.), b. h. Trdger von Pravicaten, Beflimmungen, Gigen{daften
(im Gegenfap 3u ovuBspyxira im logifd - grammatifden Sinn). In biefem Sinn
fand 8 fm vietten Jahrhundert feinen Weg in die theologifhe Terminologie. Dies
ift wahr{deinlid) dbaraus ju erflaven, baf man wever odoia, weldes Wort Heveits
in ber entgegengefepten Bedeutung (= Wefen, substantia) firict war, nod) sncSeoss
(biefes Subftantivumn wiitde dem Verbum Smoxsicdas — befanntlidhy als perfect.
Ppassiv. von snondéves im Gebraud) — genau entfprodien Gaben), weldes in dex
Bedeutung , Hyvothefe” -fixict war, fitr jenen Begriff in Anwendung bringen wollte
und fonnte. Man bediente fich aus diefem Grunde bes verwandbten Wortes dmd-
oracis, und biefed verlor auf biefe Weife feine frifeve (gerade entgegengefepte)
Beveutung. Daf dasfelbe nun von unferem BVerfaffer ridhtig ectlart wird und
folglich urfpringlich nidjts nbeves bebeutete, als: felbfftandiges Subject ober
Frager von Attributen (im Segenfap gu diefen Attributen felbft), iR fehr walbes
_ fdyeinlih. SRt vies aber der Fall, fo paft e8 auf alle Inbdividbuen, nidft nur auf
bie Perjonen der Gottheit und auf menfdlide Perfonen, fondbern auf jedes In-
biviouum (auf Thieve und leblofe Gegenfanbe). Diefes leptere wird von einem
Kheile der altproteftantifdyen Dogmatifer anerfannt (3. B. von Hollag), aber Feiness
wegé von Allen (3. B. nidht von Quenftedt); bdie meiffen Neneven dberfehen e,
wahrend Twefen anf vas ariftoteliffhe Geprdge und bdie urfpringlide Bebeutung
bes Wortes Hingewiefen hat (Dogmat, Bo. II. AbLh. 1. 1837, &. 217 f.).



142

Ausbrdide  persona, substantia und Die verwandien essentia und
subsistentia (griedijh) npdgwmoy, vndoracig, ovola, odolwaig) auf
‘ben Menfhen und Gott Anwendung finden. Dabet umidhifft ex
glitdlich eine Rlippe, an dev feine Orthodoyie hatte fdheitern IBunen,
und entfchlGgt fid leber der Folgeridhtigleit, als der Redytgllubigleit.
Der gegebene Begriff von dndoracc = individuelle Subfifteny (sensu
concretivo) ober inbividuell exiftivendes Wefen, fithrt ndmlidh offen-
bar, auf Gott angewandt, jum Tritheidmus, und Johannes Philo-
ponud Bat wirllidh in feiner ariftotelifdhen Gonfequen; bei der An-
wendung Dedfelben an feiner Redhtglaubigleit Sdiffbrucy gelitten.
©eift substantia (im Sinne von vmeoracss nad) obiger Erflirung)
bas, worin ald in einem JIndividuum der Gattung dad Wefen. der
Gattung zur Crideinung fommt, fo find die drei Hhpoftafen der
Trinitdt Individuen ded allgemeinen Gattungsbegriffé: Gott. Daber
giebt der Berfaffer dem Begriff der Hiypoftafe bei der Anwendung
auf Gott eine andere Ridhtung. In Beziehung auf den Menjdhen
fagt. ex, ev fei vmooracss atque substantia, quoniam subest cae-
teris, quae subsistentiae non sunt, d. §. weil der Menfdy ein Sub-
firat ober Subject fitr Das Uebrige bildet, wasd nidht TWefenbeit,
fondern Gigenfdhaft ift. Jn Begichung auf Gott bemerft er nur:
viploraras substat enim, Yiigt daun Hingu, daff der firdlihe Sprad-
gebraud) nidht julaffe’), daf man drei substantiae in Gott annehme,
und bemerft [hlieflich, fall8 Berfelbe e8 zuliefe, wiltde Damit aus-
gedritdt fein, Daf Gott allen Dingen, wie ex ihnen ol Herrfder
vorftehe, augleich al8 %rmcxp sum Grunde liege, infofern ex ifnen
gur Grifteny verbelfe.

So wirtd alfo gerade dasd, was ben Kern der Definition In[bet
bas WMoment: Der Inbdividualitit (,9nvorems = individua sub-
stantia® nad) Ded Berfaffers eigener Grfldvung) abgeftveift, und der

1) Su biefer Demerfung Hat ihn walrideinlid) audy bdas, was Auguftin de
trinit. V, 9. 10. fagt, vevanlaft. Diefer meint, die (bei griedhifdhen Kirdenvitern)
ablide Untexfdeidung swifden dmdoracss und odoia fei (fpradylidy) eigentlidh une
begriinbet, Gr feinerfeits vermeide aber fdon dedhalb den Syradigebraud) wvna
essentia — tres substantize, weil ber Ausdrud tres substantiae Mifiverfidndniffe
Bervoreufen fonne. Gr fage bdafher lieber tres personae. Jn Folge diefer Anfidht
RAugufting {deint der Ausbrud tres substantiae (vou ven Hypoflafen der Trinitdt)
feitbem vermicden worden ju fein.

AN
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logtiche Stnn (vndoraoss = leted Subject, feMfRindiger Triger von
Attributen) fdhtigt tn den vealen um, dient lediglidh zum Bilbe und
verliert feine Veftimmtheit und feine eigentliche Bebeutung, Hiermit
fiud bie alfgemeinen Definitionen gefcdhloffen, ohne Daf der Berfafjer
viel durd) fie gewonnen fHat. Sie find ihm eben felbft fiber Den
Kopf gemadbfetg, er hat nidit vermodht, Den logifdhen und metaphiy-
fijhen Sinn von substare far ju unterfdyeiden’).

2. Die Widerlegung ded Neftorius (Cap. 4).

An dle Spige ftellt ber Verfaffer nod) einmal (mit geringen
Mobdificationen) die gefandenen Definitionen: natura est cujuslibet
substantiae specificata proprietas (oben unamquamque rem in-
formans specifica differentia). Persona — rationabilis naturae
individua subsistentia. €r bout aber nur {Geinbar anf biefelben
feine Wiberlegung, im Grunbde fingt er wieder von vorn an, fo daf
fein innever Bufammenbang swifchen feinen allgemeinen Begriffe-
exdrterungen und dem polemijdhen Theil befteht. Wie wenig es
fiberhoupt mit dem einft vielgerithmten Scharffinn diefes Pfendo-B.
auf fidh Dat, exgiebt fih auch fler — aus ber grofen Unbeftimmt.
feit Der Begriffe bei aller Subtilitit. Er operivt Dod mehr mit
BWorten, ald mit Begriffen. Dies zeigt 3. B. der Anfang des Ca-
pitel8, mit weldhem iwivr e8 jet su thun Gaben (cap. 4): in jeber
Der beiden Definitionen (von natura und persona) fommt bad Wort
natura vor, aber in verfdyieDenen Bedbentungen, wikhrend doch eine
Tave Unterfdheibung der Begriffe ,Perfon und Natur” nur dann 3
gewinnen Wwar, wenn in der jweiten Definition dasd Wort natura
in Dem fo eben firivten Sinne genommen wurbe. Died ift aber
nidyt gefdpehen. Denn man fonn in der jweiten ration. nat. nidht
mit , fpecififhe Differens” fberfegen. Dies glbe feinen Sinn und
wittbe der vorer vom Verfaffer felbft gegebenen Ertlivung (f. cap.3)
guwiderfoufen. JIn einem der folgenden Sige madt dann der Ber-
faffer auf Den Jvrthum bes Neftorius aufmerfjom. Derfelbe befteht
Darin, Daf er aud Dem Vorhandenfein jweier Naturen in Ehrifto
folgert, Dag aud) zwei Perfonen in {hm feien. Daf nun RNeftorius
biefe Confequen; wirflich gezogen hat®), (Gft fih nidht nadhweifen.

1) Bgl. Trendelenburg: Elem. logices Aristot. edit. IV. p.56. — THeod,

Waifh: Aristot. organ. p. I. pag. 274.
) Bgl. Dorner a.4.0. . 132,
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Aber/ vow . bieferO fathhenC Confequenymadyeret hat fidh ja faft Leiner
feiner Gegner frei erfalten, und wir divfen dem Pleubo-B. davaus
feinen bBefondeven BVorwurf madjen, wofhl aber ané dem Wangel an
©darffinn, der fid darin offenbart, daf er glaubt, diefe angebliche
Solgerung fei dDurd) feine Definitionen widerlegt, wad feineswegs ber
Sall ift; denn duvd) Die blofe Definition (Natur =Gpecififde Diffe-
veny oder aber = Wefen) ift entweber gar nidhté bewiefen, ober
bag8 Gegentheil von dem, wad der Verfafjer will. Er fdheint Hies
aud felbft au fithlen. Wenigftens madit er feinen BVerfudy, feine
Behauptung ju erweifen, fondbern flingt wiecder von vorn am, fo va,
wie bemertt, fein innerlidher Sujammenhang des Borergefenden und
Folgenden erfennbar ift. Wasé er aber vorbringt, ift Folgendes:
leugnet man bie Ginfeit der Perfon Ehrifti, fo muf man eben 3wei
Perfonen in ihm fatuiven. Nun fragt fidh, twie beide mit einanber
perbunden find. Bon den etwa benfbaren Arten einer Berbindung
beriidfichtigt nun der Polemifer nur die, , welde die Griedhen © xozd
nmapddeow’ nennen,” die Vehauptung einer blof Srtlichen BVerbin-
_dung, eined medanifdhen Nebeneinander. Aus einem folden Neben-
einander jweier Wefen fann fein Drittes, fann {iberhaupt Nidhts
entftehen, am wenigften aud zwei Perfonen, minbeftensd feine Einfeit;
wad aber nidht Eines ift, ift fiberhoupt niht. Da nun Chriffus ift,
ift ex eine Cinbeit, folglih eine Perfon. Daf e8 aber zwei Chrifti
gibe, fann nur ein Bervidter ') behaupten. BWill man bas nidht,
nimmt aber body jwet Perfonen in Chrifto an, fo wird unbegreiflich,
wie man beibe mit dem einen Namen Chriftus begeihnen FYaun.
Beide haben ja Teine Aehnlichleit, find nicht mit einander verbunben,
und gdttlied und menfdhlidhes Wefen find ja an fidh Himmelweit
von einanber verjhieden. Wan madit Dann aljo Chriftus zu einem
blofen gemeinjdaftlidhen Namen fiiv jwei gang verfdhiedene Dinge.
Die . Sdyrift fennt Yeinen foldhen doppelten Chriftus, Ferner Hat
alfes Wunberbave in Chrifto ein Enbe, und an dem Wunbder will
bod) Die Rirche fefthalten. E8 ift ein eingig Daftefendes Wunbder,
baff Gott fidh mit der Wenfdhennatur vereinigte, fo daf ausd wei
verichicdenen Naturen eine Perfon entftand.

!) Duos esse dicere Christos, nihil est aliud, nisi praecipitatae mentis
R
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Sind aber in Clhrifto Dle gdttlidge Perfon und dle menfdlicde
Perfon von einander gefdiieden, fo ftellt er auch feine BVerbindung
Des gittlidhen und menfdlidhen Wefensd dar, und fo Hat das Wunbder
ein Gnbe; e8 finbet dann bet Chrifto nidhts anderes flatt, al8 bet
jedem WMenfchen, mit Yem al8 foldem, mag er audy ein nody fo
vollfommenes Wefen fein, Da er al8 eigene Perfon fubfiftict, die
Ootthelt nidht wefentltd) verbunden ift.

Wollte aber Neftorius fidh damit vertheidigen, baf ev fagte,
infofern nenme er ben Menfchen Jefus: Chriftus, als Gott felbft
Durd thn Wunderbares gewirlt Habe: {o wire nidht eingufehen,
warum man nidt aud den CGlementen den Namen ,Chriftus”
gtebt, Denn Durd) Diefe bewirft ja Gott gleidhfalls Wunbderbares,
ober, Da ble Elemente freilih ofne Bernunft und deshald unperfdn.
lid) find, wenigftend frommen Wenfdyen, in Henen ofne Jweifel
Gott wirtt. Gine dhpnamifde Einheit des Gdttlichen und Wenjdh-
lident ift fa dody audy in Diefen. Neftorius tdnnte freilidh entgegnen:
iy gebe zu, Dafi audy die Chriften Gefalbte genannt werben, aber fie
werben e8 nur vermdge hrer Aehnlidhleit mit Dem wirklidhen
Clhriftns’) (im Gegenfapy jur Gleidhheit). Bei folgeridhtiger Durdy-
filhrung Deé Neftortanidmus aber milfite man fle fiir wirkide ,Chrifti"
exfliren, und Chriftus hat dann nidhts vor den Propheten des Mlten
Bundes voraus, die ja aud) Gefalbte Heifen. Ja ein Odfe und -
eln Menfd) fehen in efnem ndbeven Verhiltnif su einander (al8
Arten einer Gattung, beide find lebende Wefen), al8 die Gottheit
und WMenfdheit Chriftt (wenn man u&mﬁd; mit der neftorianifdhen
Theorie Eruft madt).

Die {dlimmite Confequens aber ift bie, daf bdie Wenfchheit
nidht ex(Bft ift, wenn tn Chrifto 3wet Perfonen find. Denn Chrifiud
fonnte nur den erfdjen, den er annafhm. Wenn aber Gott in ihm
nidht mit dem Menjden perfdntich Gins ward, fo Hat er Hen Men-
fden nidt witklidy angenommen (assumpsit), folglich nicht erldft;
bamit Hingt endlih zufommen, Daf die Weisfagungen fiiv nidt ers
fillt gelten miifjen, und fomit Dad ilnfef)eﬂ Des Alten Teftoments
vernidhtet ift.

1) Sed dieat forsitan: illos quoque Christos vocari fateor; sed ad imaginem
veri Christi.
10
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So teit' bie Polemi? gegen den Neftorianiemns; fie bewegt fich
in Gedanten, welde iy meift, wenn nidht fhon bet Fritheven, dodh
bei Chrill’) Dereitd finben. Anbdererfeits erinnert Ciniged an Leo’s
Brief an Den Flavianus?®). Wefentlid) neue Gedanfen finden fih
Bler nidht; Diejenigen aber, dle der Verfaffer ausfpridt, wmadt er
nicdht, ofne Dabei ein tiefeved Hrchlidhes Intereffe su verrathen, gel
tend®). Ste find nidht blof in gelehrter Weife vepvoducivt, Her Ber
fafjer Gat fie fih perfdnlih angeeignet. Derfelbe legt eime inmige
. Berehrung des Tatholijhen Glaubens und ber §. Sdrift an den
Tag und Defteht Davauf, Daf man Der Jucarnation Des Gsttlichen
nidt Sen Chavalter De8 Wunbderbaren rvaube. Filr einen Jubiffe-
venten filhrt er eine viel ju entfdhicdene Spracdhe. Man fagt daber
mit Unrecht, ex fet mehr Philofoph, al8 Theolog, und citive leber
Pen Gicero, al8 dte Bibel, feine Wanter madye den Elubrud eines
Qaten, und aud allen diefen Grilnden fdune er fer wohl B. fein.
Seine Griinde {ind Ddiefelben, wwie die der anderen Vertheldiger Der
Sivcdhenlehre und zwar gerade der vovdhalcedonenfifhen. Die Autos
ritit Der Bibel) fteht ihm fehr Hodh), an Frdhlidhem Eifer fehlt ed
{hm durdpaus nidht, und man dorf die erfien Capitel, welde allge-
meine Definitionen enthalten, nidht mit dem gangen LWerle vers
wedfeln.

3. Des Berfaffers Polemi? gegen den Cuthdhianismus (Cap. b
und 6). '

Dle Lehre der Cuthdhianer beruht, wie nady der Meinung an-
berer Gegner, aud) nad) unferem BVerfaffer auf demjelben Jvethum,
wie dle Der Neftortaner, auf der Anfidht, daf Natur und Perfon
fih der Babl nady entfpredien milfjen. Fhr Neftoriué waren nun
aber bie beiden Natuven Dad Gegebene, Euthches geht dagegen von
ber Ginbeit der Perfon aus und gelangt von da aus jur Einelt

1) €0 namentlidy der Vorwurf der Annalhme eines blofen Nebeneinanbder
und eines nur quantitativen Unteridyicdes Ghrifti von den Propheten; ferner die
angeblidie Behauptung gweiec Ghrifi (. Dorner &. 66. 68. 85.).

3) ©o ber Gebante, baf Chriftus nur die Menfdennatur Habe erldfen Fonnen,
bie er angenommen Habe, weldjer Gedante feeilich and) fHon lingft vor Leo auss
gefprodyen war,

%) Gegen . Baur a.a. O.

4) Gr fennt bie Weisjogungen des A, I. und fegt BVerwahrung gegen ben
Berjud) ein, thre Suverldffigeit in-Sweifel ju jiehen.

|
|
|
]
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ber Natur.’ Altetnjelbft hm' Dringt fih dle Walhrheit auf, Daf
Oott und Wenfd) verjdiedene Wefen find, und fo befdhrintt er
feinen Sa dahin, daf er fagt, vor der BVereinigung feten tn Ehrifto
swet Naturen gewejen, nad) derfelben aber nur eine. Diefen Say
begeidhnet nun der Verfaffer al8 dunfel (quae sententia non aperte,
quod vult, eloquitur), verfudit aber eben Deghalb eine alle miglichen
DBebeutungen desfelben erjddpfende Auslegung, mit welder fretlih
bie  Widerlegung nidht itberall Schritt Halt. Nad) jener BVoraus-
fegung Bat, fo argumentict er, die Veveinigung beidber Natuven ent- |
weber (1) bet der Geburt ober (2) bei Der Auferftehung ftattgefunden.
Sn jenem erften Falle ift wiedexum entiveder (a) ein menfdlicher Qetd
Ghriftt auferhaldb Gottes jdhon vor der Geburt vorhanden gewejen;
Der Lelb ward in diefem Falle nidht der Waria entnommen, fondern
ift durd WMaria nur Hindburdhgegangen’), Hat fih aber et der Ges
burt mit Gott veretnigt und fortan Gin Wefen mit Der gdttlicdhen
Natur gebildet; oder (b) Der menfdhliche Leib ward jwar der Maria
entnommen; alfein, bevor died gefdhalh, eriftivte Die menjdhliche Natur
fchon, getvennt von der gdttlichen, ging aber bet Diejem Entnomuten-
werben mit legterer jujommen ober vielmehr in dlefelbe auf. Jm
anbderen Fale (2), wenn nimlidhy die Bereinigung erft el der Anf-
erftehung ftattgefunben Bat, find twieber jweierlet Annahmen miglich,
entfpredhend Den vorfer (unter 1a und 1b) genannten Fallen; nime
lich -enteder (2a) war der menfchliche Leib, Der erft bet Der Aufs
erftehung fidh mit Dev gottlichen Natur vereinigte, niht der Maria
entnommen, oder (2b) er war ifhv entnommen. Nunmehr geht der
Berfafjer auf die verjchicdenen miglichen Confequengen ein, die fich
ergeben, je nadhdem Chriftt Leib der Waria entnommen war ober
nidht. War er (a) nidht der Marta entnommen, fo zog dDodh) der
Erldfer entweder (a) Den gefallenen Wenfdhen an, odexr (8) fein Leib
vithrte von feinem Wenjhen Yer, fondbern ging ausd einer mneuen
Sdhdpfung Hervor. Jn jemem Falle (ax) werben Fraft der BVorauss
febung, daf ev dem Abraham, David und endlidh der Waria nidht
entftammte, He altteftamentlichen Beidfogungen®) der Unzuverlifjigs

1) Mariam vero Virginem appositam, ex qua caro nasceretur, quae ab eo
sumpta non esset.
3) Aud) hier zeigt fid) wiederum, welden Weeth ber BVerfaffer in feiner BVes
weisfihrung auf die Autoritdt dev h, Sdyr. legt (gegen &, Baur).
10+
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Peit bezitchtigt, infofern, was jenen verheifen war (nEmBich Ahnen
Des Deilandes zu fetn), willtiirlih auf Anbere fbertragen wird;
in widerfprudysyolier Weife wird dann ein anberiveitiger Urfprung
Des Qeibes, ald Die Gebirerin Desfelben, angenommen, und dodhy folf
e8 efn abamitifdher RQeib fein. Jft nun aber Der Reib Chriftt fein
abamitifdier, fo ift ex Hberhaupt (ag) aus teinem menfdhlichen Samen
entfprungen, fondbern burdh einen newen Sdhdpfungdact entftanbden.
Dann war er entweder feln wafhrer Leib, und, weil man thn dodh
- fitv einen {oldjen Balten mufite, witd jomit Gott offen etner Ritge
befchulbigt; Denn in diefem Falle Hat er Den Wenfden einen Sein-
lelb fo Dargeftellt, Daf fie {hn flir einen wahrhaft menjdlicdhen Halten
mufiten; oder Der Leib war jwar ein wirllider fleijdlicher Leib troy
feined Urfprunged froft eines neuen Sdhdpfungdactes, aber dody fein
folcher menfchlicher Qeib, wie wir ihn Haben. Wozu dbann aber dbas
Sdaufpiel (eigentlid) Trauerfplel) ber Gebuvt, wozu dDavm Had
Leiben’)? War e8 nidht unfere Menfdhennatur, welde Der Erldfer
annahm, fo Hat er den franfen, Dex Heilung bedilrftigen Menfdhen
nidht ex(dft, und fein Werk exfdheint bet Hiefer Annabhme nidt minder
alg eitel, wie bet Dev neftovianifdhen, welche gleihfalls ein Ange-
nommenfein unferer Menfhennatur von der Gotthett ausfdlof.
' Die Cntftehung aber diefer Weinung, daf der Leib Ehriftt
tm Himmel beveitet worden fei, von weldher er iibrigens nidht ficher
weif, ob fie Die Des Cuthdhes ift, erfliivt dex BVerfaffer mit Redht
oud dem Sprudie Joh. 3, 13%), ohne fih fedod), wie died eo (in
bem befanunten Vriefe an Flaviug) und Bigilius von Tapjus thun
(contra Eutych. lib. II. cap. 7. ed. Chifflet. p. 19), auf eine Bes
ridtigung jener Auslegung der Stelle einjulaffen, wie er Denn itbers
Haupt die Widerlegung der in Rebe fehenden Anfiht fehr furz ab-
macht; etwad ausfiifelidher filit (b) die Wiberlegung bder jweiten
Annahme aus, bersufolge der Reib Chriftt Der Marta entnommen
ward, beibe Natuven fih aber nidht vollfommen behaupteten. Vet
biefer Annahme find drei Falle mdglich: entweder (bea) ift bie Gott-
et in Die Penjdheit verwandelt worben, ober (bs) die Menfdhheit
in ble Gottheit, ober (by) aus bder Bermifdhung beider ift ein

1) »Quo tanta tragoedia gemerationis? Ubi ambitus passionis?«
3) ,RNiemand fahret gen Himmel, denn der vom Himmel Herniedergefommen ift.«
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Drittes Hervorgegangen. Der erfte Fall (ba) flihrt auf den gott-
lofen ©ag, Daf Das an fidh unveriinderliche und unleibensfibhige
Wefen Gottes veviindberlidh) und leidensfibig geworden fef, wifhrend
bie an fid) verfinberliche menfdhliche Natur unverindert blich, Aber
aud) ber zweite Fall (bg) it nicht denfbar. Nidht Alles ndimlich
(Gt fid in Alled vevwandeln, Rbrperlihes nidt in Unfdrperliches,
Untirperlidhed nidyt in RBrperliches, ein untdrperlidhes nidht in ein
anbeved untrperlidhes Wefen. Denn nur das fann fidh in etnander
verwandeln, wad Denfelben Stoff jum Subftrat Hat, und felbft untey
blefer BVovausfepung wieder mur folde Subftangen, welde gegenfeitig
Ginwirfung ausiiben und erleiden ¥Waunen (3. B. Wein und Whaffer)?).
Da nun untdrperfiche Wefen Rberhaupt fein materielled Subftvat
Baben, noch viel weniger ein foldhed mit einem KBrper gemein Haben,
fo tiunen tdvperliche Wefen in untdrperliche nicht verwanbdelt werben;
ebenfowenig etn unfdrperliches Wefen in irgend ein anbderes, iweil
foldje feln materielled Subftvat haben. Nun nahm die Gottheit bet
Der Geburt Chriftt eine menjdlihe Seele und einen menjdlidhen
-Kbrper an. Gott und die Seele find aber beide untivperlich; folglich
Hat die menfdylihe Seele Chriftt nad) obigen Stgen nidht vergottet
werden unen. Da ferner mit dem menjdlichen Leibe Gott, der
ohne Waterie ift, Tein materielles Subfirat gemein Hat, {o Hat and
Diefer nidit in Die Gottheit fibergehen tdnnen. Alfo der zweite Fall
(bp) ift gleidfalls nidht Denfbar, welt weniger nod) dex britte (by)
— aus Denfelben Oriinden. Waffer und Honig dunen wor ders
geftalt mit einander vermifdht werden, daf fie in einander untergehen
und aufommen ein Dritted bilden; bei der Menjdhheit und Gottheit
Chriftt ift died aber aus dDen (unter bB) angegebenen Gritnden nicht
mglidy. ‘

1) 1d vero probatur hoc modo: neque enim potest aes in lapidem permutari,
nec vero idem aes in herbam, nec quodlibet aliud corpus in quodlibet aliud trans-
figurari potest, nisi et eadem sit materia rerum in se transeuntium et a se et fa-
cere et pati possint: ut quum vinum atque aqua miscentur, utraque sunt talia,
quae actum sibi passionemque communicent,s Potest enim aquae qualitas a vini
qualitate aliquid pati, atque ideirco, si multum quidem fuerit aquae, vini vero
paululum, non dicuntur jmmixta, sed alterum alterius qualitate corrumpitur. Si
quis enim vinum fundat in mare, non mixtum est mari vinum, sed in mare cor-
ruptam ete.
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Nad) diefer, wie man fieht, auf slemlih mecdhantidher Betrad-
tungdiweife rufhenden Wiberlegung folgt nun dle Darlegung der fa-
tholifdhen Rivdhenlehre. Was aber bdie vorftehende Anffafjung des
Gutpdhianismus und bie Polemil gegen Ddenfelben betrifft, fo
fiimmt beided gemau mit Dem fbevein, wad bereitd vor und was
auf dem dhalcedonenfifdhen Concil wider jenen gefagt war; Infanzen,
welde von anbeven fivchliden Theologen exft in der nadydhalcedonens
fifhen Beit geltend gemadit wurben, finden fid Gier faft gar nidt;
aud) dasdjenige felbft, wad Hier vorausgefelt und widerlegt wird, war
fdhon vor 451 ausgefprochen. So Patte fhon Cheill (. Dorner
o a. 0. &. 75 Anmerl.) behouptet, Daf vor der BVereinigung et
RNaturen waren, {don er braudt Has Bild von Der BVermifchung
Des Weines und Waffers, weldes unfer BVerfaffer ald utreffende
Analogie Der Wereinigung beiber Naturen anzuerfennen Anftand
nimmt. Die Antithefe gegen Den Sats, Daf Der ib ChHriftt durch
einen neuen Sdhdpfungsact entftanden fet, BHat unfer BVerfafjer viel-
letdht unmittelbor aus Dem berett8 mebriad) erwilfnten Briefe Leo’s
entlehnt (cap. 5). Sdon Theodoret ferner wirft dem Cuthdhed vor,”
baf nady ihm der Logos durd) Maria nur Hindurdygegangen fei’).
Durdy Den Inhalt diefes Theiled der Abbandlung wird alfo gleidhs
fall8 unfeve Hhpothefe, daf der Berfaffer batd nad) 451 gefdhrieben
habe, begitnftigt. :

4. Darftellung und BVertheidtgung der Kirdhenlehre (Cap. 7 u. 8).

Der Berfaffer beginnt Hier mit der Aufftellung einer Doppelten
Bedeutung des Ausdruds: ,aus zwet Naturen beftehen”. Sufolge
ber einen witrde auf Chrifftum dle Analogie eines Mijdhtrantes An-
wendung finden, welder ausd Waffer und Honig befteht, und war
Devgeftalt, Daff beide Factoren fidh in Dem Producte nicht behaupten,
fet e8, Daf fie fidh) pegenfeitiy Durchbringen, ober Daf der eine von
bem anderen abfovbirt ift. Jn Diefem Sinne behauptet Cuthdyes,
baf Chriftus aus 3wei Naturen beftehe. Tie Der anbdeven Bebeutung
entfprechende Analogte bildet eine ausd Gold und Eoelfteinen jufammen-
gefeste Rrone, deren Veftandtheile nidht nur uripriinglidh vers
fdhiebene, fondern audy (velotly) gefonbdert bBleibende Factoven Dex
Lereinigung find, Namld) weder Das Gold ift in Ehelfteine um-

1) PBgl. dber alle diefe Punkte Dorner a. a. O. &, 60 —149,
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gefet, nody find die Ebelfteine in Gold verwanbelt, fondbern beide
beftehen fort und geben ihr eigenthilmliches Wefen nidht auf. Jn
biefem Sinne befteht nad) Der RKirdhenlehre Chriftus aus zwet
RNaturen. Jn diefer Bebeutung driidt das ex, weldes unidft
alferdings die betden Natuven lediglidhy als Factoven der entftehens
ben @inbeit begeidinet, jugleih das aus, was in der Regel nodh
befonbers Durdy Die Pripofition in vevaujhauliht wird. Duvd
Diefe aber ift Das felbitftindige Fortbeftehen Der Elemente innerhalb
Der Cinfeit nod) ausbritdlidy feftgeftellt. Der Verfoffer fafit nadh
Der orthoboren Interpretation jener Yrdhlichen Formel die fatholifdhe
Ghriftologie noch. einmal jujommen’) — in Ausdriiden, dle in Be-
stehung auf dogmatifjhe Veftimmtbeit ungefihr auf der Stufe des
Briefes Leo’s fehen, mit weldhem der Berfaffer aud) in der Sadpe
vollfommen fibeveinftimmt. Hier findet fih) wieer nichts, was uns
vevanlaffen fdunte, Dle Schrift in eine fpltere Periode Ded mono-
phyfitiien Streite8 (nach 512) ju fegen. Die Abweifung der Be-
Hauptung, daf Der Dhophpfitiemus jur Annahme einer Quaternitiit
Ootted (anftatt der Trinitlit) ndthige, findet fidh) fhon bet Anuguftin

1) ... Firma veraque fides catholica continet: eundem Christum hominem
esse perfectum, eundem deum; eundemque, qui home sit perfectus atque deus,
unum esse deum ac dei filium; nec quaternitatem tripitatis astrui, dum homo ad-
ditur supra perfectum deum, sed unam eandemque personam numerum trinitatis
explere, ut, quum humanitas passa sit, deus tamen passus esse dicatur, non quod
ipsa deitas humanitas facta sit, sed ‘quod a deitate -fuerit assumpta. Item qui
homo est, dei filius appellatur, non substantia divinitatis, sed humanitatis, quae
tamen divinitali naturali unitate conjuncta est. Et quum haec ita intelligentia
discernantur permisceanturque, tamen unus idemque et homo sit perfectus et deus,
deus quidem, quod ipse sit ex pairis substantia genitus, homo vero, quod ex
Maria sit virgine procreatus; itemque qui homo, deus, eo quod a deo fuerit as-
sumptus, et qui deus, homo, quoniam vestitus homine sit, quum in eadem per-
sona aliud sit divinitas, quae suscepit, aliud, quam suscepit, bumanitas, idem tamen
deus atque homo est. Nam si hominem Christum intelligas, idem homo est atque
deus, quoniam homo ex natura, deus assumptione; si vero deum intelligas, idem
deus est atque homo, quoniam natura deus est, homo assumptione, fitque in eo
gemina natura geminaque substantia, quoniam homo deus, unaque persona, quo-
niam idem homo atque deus. Mediaque haec est inler duas haereses via, sicut
virtutes quoque medium tenent. Omnis enim virtus in medio rerum decore locata
consistit, si quidem vel ultra, vel infra, quam oportuerit, fiat, a virtute disceditur.
Medietatem igitur virtus tenet. .
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in ber Widerlegung De8 Leporius. Daf die Bemertung, dad Ridytige
lege tmmer ‘in Der Mitte, fidh Hinveidhend erflivt, obne daf man
fie aus dem (erft 512 gejchriebenen) Brief dev ovientalijchen Bifdhdfe
an Symmadus Herleitet, haben wiv {dhon oben (S. 136) geseigt.

Gublid ftellt Der Verfaffer nodh etnmal alle miglihen Combi-
nattonen jujommen (3wet Naturen — awet Perfonen, eine Pexfon
— eine Natur, zwet Naturen — eine Perjon, eine Natur —
et Perfonen) und conftativt, daf er alle mdglihen Falle exfdydpft
und die Rivdenlehre ald dle alfein uliffige eriviefen fabe. Gr filhlt
inbeffen, Daf er dle Mdglichleit einer Beveinigung der beiden Na-
tuven nod) nidyt binlinglidy begrlindet Bat'). Unftatt Died jeboch
nadjzubolen, fhleRt er feine Abhandlung mit einer Theorie von Hex
menfchlichen Natur Chriftt oder vielmehr mit einer Befeitigung der
Ginwiivfe Dever, welde durd) Annahme etner wafrhaft menjdliden
RNatur die Reinbeit oder Erhabenheit ded Erldfers geflifrdet glaubten.
Aud) Diefe Antithefe it aber nidht gegen f{pltere Wonophifiten, wie
Xenajas, geriditet, fondern gegen Guthdhed und beffen gletd)jettige
Aubinger, welde leugneten, Dof Chriftus unsd wefensdgleidy war,
weshaldb Das dhalcedonenfijhe Comcil den Heiland ausdriidlidy als
Lund wefendgleid nady der Wenjchheit, in Allem uns Ahnlidp (dodh
ofne Siinde)” begeidnete.

Der Berfaffer wendet fid alfo gegen den Einwourf, Chrifus
Habe an ber Siinbe, und zwar nidt mur an der Erbilinbe, foudbern
oud) an der actuelfen Siindbe Theil, wenn er einen adamitijchen
Urfprung habe. Um diefer Confequeny zu entgehen und doch die
wafre Menfchheit Chrifti su vetten, unterjcheidet er nun eln Hrei-
fade8 WMoment in Der Natur Cheifti. Er giebt ju, man (Bune nidht
fdleditiveg fagen, daf Chriftus die Natur Adams (bed vorfiindlichen)
angenommen Habe, well etnmal fein (Chriftt) Tod Dann unerflévlicy
blicbe (denn nur in Folge dev Siinde traf Adam Der Tod), fermer
ber vorflindlide Adam feiner Erldfung bedurfte und der Sap Dodh
walbr bletbt: er hat nur den exldft, weldjen er angenommen. Ebenjo-
wenig fann man Chrifto {dlechtweg die Natur Ded gefallemen
Abam jufdyreiben, Denn Diefe bringt Sihude und BVerbuntelung bes

1) Nune quacrendum est, quomodo fieri potuerit, ut duae naturse in unam
substantiam miscerentur. (Gnbe Hes Gay, 7.)
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fittlichers Uriheils mit fich. Bielmehr muf mon von jebem der Dret
benfbaren Suftinde ded WMenfdhen, einmal dem bes fupralapjarifdhen
Abam, in weldem Tod und Siinde zwar nidht actuell, aber Dodh
* potentiell (poterat mori) fitv ihn vorhonden twar; dann dem, welder
ihm wiirde zu Theil gewordest fein, wire er nidyt gefallen (nen
poterat mori); endlid) bem empirijhen Juftand Des abdamitifden
Menjchen (non poterat non mori), dem der unvermeidlichen Sitnbde
und Ded unvermeidlidhen Tobed, — von jebem Ddiefer Zuftlinde muf
man etn PMoment in Chrifto fegen. Chriftus Hatte einen fterblichen
Qeib und ftard (um die Wenfden vom Tobe zu befreien) — Das
theilt ex mit Dem empirijhen adamitifhen Menfhen. Er war ofne
alle Slinde — mwie der urfpriinglihe Abam, wie Ldam vor dem
Siindenfoll. BWihrend diefed Buftandes nun af’) und tvank, jhlief
und verdaute der erfie Wenfd), aud) anderes that er, was war
menflich, aber erloubt war. Alles died gilt nun aud) von Chriftus,
ev af und tvanf, erfiillte ifiberhaupt die Pflichten, bie Der Menjdh
gegen feinen Rdrper su erfiillen Hat (humani corporis officio fun-
ctus est).

Hier entbebrt nun aber die Anfidht Des Verfaffers wieber Hev
vollen Folgerichtigleit. Er fest in Adam (vor dem Fall) eine in-
digentia und fagt von thm, daf er gegeffen und getrunfen, lengnet
aber, Dafi er nicdht hitte leben Edunen, wenn er nicht gegeffen”) Hatte.
Ditte er von jeglichem Baum gegeffen, fo wive er unferblich ge-
worden, Deshalb ,befriedigte er fein Bebiirfnif ober -fitlite fetnen
Mangel ous — durd) die Friidhte des Parabiefes.” Der BWiber-
fprud legt darin, daff Adam’s indigentia (wad hier nidhts anbderes,
al8 Nahrungsbediirftiglett bebeuten fanu) einerfeits behauptet, ans
bererfeits geleugmet with, Der Grund bdiefes BWidberfyrudies war
aber wohl cben Der, Daf fo allein die Paralfelifitung Adam’s mit
Chriftus mdgli wurde, denn in Chuifto ift nad) Dem Berfoffer
swar aud) indigentia gewefen, — er aff und trant — aber einmal

1) Talis fuit, ut manducaret ac bibeget, ut accepta digereret, ut laberetur in
somnum, et alia, quae ¢i non defuerunt, humana quidem, sed concessa et quae
nullam poenam mortis inferrent.

2) Bgl, Hexmit, was Dovner a. 0.0, THh. L. !uﬂ.ll &. 457 1iber Glemens
Alex. bemerlt. .
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nuy potestate, nidyt necessitate’), umd jum Andeven mur vor der
Auferfiehung, wihrend nady derfelben Ehriftus in dem Juftande war,
" in welden Abam, wive er nidit gefallen, vertvanbdelt fein witrbe.

War nun Gierburd) ber von den Gegnern exhobene Einmwand
Defeitigt? Sdeinbar nidht; denn mit Hinweljung auf ben Say: ,er
exidfte nur den, weldhen ex annahm®, Hatten fie antworten dnnen,
burd) jene drelfacie Buftindlichleit der menfdhlichen Natur Chriftt fei
ja ber eigentliche abamitifche Leib ausgejcdhloffen. Aber Der BVerfaffer
Bitte dem dDurdy eine weltere Faffung eben diefes Sages juvorfommen
t3nnen, e hitte behaupten ditrfen: wenn aud) dle Siindlofigleit nidht
mebr jur empivijen menfdlichen Natur gehdve, fo fet dDoch Der
Menfdh ucipringlidh auf diefelbe angelegt. In Wabrheit Hat er
bies aber nidht gethan, wwie denn fiberhaupt die Hler aujgeflellte
Theorle, weldge fbrigens in ihrer Form, ndmlidy in der Synthefe
per menjdhlidhen Natur Chriftt aus den vorher angegebemen Dret
benfbaven status De8 Menfden, ectwas CEigenthlimlicdhes Hat, die
driftologifhen Probleme nur fehr tm Allgemeinen berithrt. Daf
bles aud) in Beziehung auf den julett exwdfhnten Puntt der Fall
ift, biefer Umftand fpridit gegen die Anunabme, Daf Der Berfaffer su
einer Belt fdhrieh, wo ber Rampf der Tirdhlihen Theologen mit den
Aphthartoboleten berelts ausdgebrodjen war, dagegen fitr dle Anfidyt,
baff bie AbHanblung um ober bald nady 451 verfaft ift.

‘m. Bufammenfaffung der @riinde filr die undotbdt.

Dex erfte Sriftfteller, welder bdiefe dritte Abhandlung dem
B. jufcdhreibt, ift, fo viel wir wiffen, Hincuar von Rpeims
(1. ©.24. Anmert. 2.), alfo ein Sdhriftfteller des neunten IJahr-
Hunbderts, Daf aber B. in Wahrheit der Verfaffer nidht fein fann,
ift Bler nod) wlel einleuchtender, al8 bet Den Sdhriften iiber bie

1) 9. §. er war nidt indigens vermoge einer aufer {hm liegenben Nothiwendig-
Teit, fondern in Folge freier ©elbftenthuferung. Ob ¢é aber fo gemeint i, daf
et in febem Moment feines Lebens fid) durdy einen blofen Willenidact vou diefer
indigentia tvicder Befreien fonnte, ober nur fo, daf ber bis gur Auferfiehung ihm
notfwendig anbaftende Suftand ber exinanmitio bod) eben auns frelex Hevablafiung
Hervorgegangen fel, ift nidt ausjumadyen.
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Trinitht,  Jene mmften wir hm (unter Andevem) bdeshald ab-
fprecdhen, weil aus allen feinen Gdyten Schriften Hervorgeht, daf ex
von der firdhlidhen Trinititslehre iweit entfernt ift. Hier dagegen
findet fich nidht nur die Spur trinitarijden Glaubens, fondern der
Berfaffer unferer Schrift befennt fidh ausdriidlich foft su allen
widtigeren Dogmen ded Chriftenthums, und zwar aud ju folden,
weldhe dem B. laut der Schrift de consolatione philos. nadywetslidh
fremd gewefen find. Das Hauptihema bilbet de Chriftologle, fitr
welde fih in Dem Shitem Ded B. nirgends eine Stelle findet. - Auf
bas Poftulat etnes Crldjers filhrt bie Anthropologie und Theologie
diefes Philofophen, wie wiv fahen, Yeineswegs, den erfdhienenen Gr-
[Bfer aber ermifnt er in felner feiner Gdhten Sdriften. E8 fommt
thm nur davauf an, Daf Der menjdhlidhe Geift fidh in Der Anfhauung
der ®ottheit erhalte, die Sinnlidleit abftreife und den RKdrper als
Feffel des idealen Fluges der Seele betvadhte. Diefe Forderung wird
an ben Menfden geftellt in ber Ueberseugung, daf er fie erfilllen
finne. Die Bafis ber driftlichen Heilslehre dagegen, . ndmlid die
paulinifd) - auguftinijhe Lehre von der Siinde und dem Tobe, ift
bem DBerfoffer Der consolatio, wwie wir geeigt Haben, nidht nuv
feemd, fonbern er verleugnet fie- gevadesu, und wihrend unfer BVer-
faffer fih riidhaltslod sur auguftinifden Lehre von der Siinde, ins
fonbexfeit aud) von der Erbflinde, und. jur vedtglinbigen Auslegung
Per Grpifhlung vom adamitijhen Siindenfall belennt, Hat B. eine
viel loyere Anfidht von Dexr Wad)t der Sitnde, alé felbft Pelagins.
Dies ift ein handgreiflicher Widerfprudy swifchen B. und Pfeudo-B.;
wenn Ddiefer ferner {o entfdhieden davauf dringt, daf man der B.
Sdyrift thre Autoriflit nidt {dhmilere, wenn er infonderheit an ble
Weisfagungen Des Alten Teftaments, an dle von Abvaham durd
David zur Maria fortfdreitende Heildslonomie, endlich an Den von
ber Jungfrau geborenen, leidenden und auferftandenen Sohn Gottes
ohne allen Rixdhalt glaubt, fo befeftigt er Dadurd) nidht minder eine
tiefe RMuft awifdhen fch und demjenigen Philofophen, deffen Shftem
wir oben vor ugen fithrien. Bwar einen befonders leidenfdhafts
lidhen Reerhafi verrdth unfer Berfaffer nidht; aber folde Ausbriide,
wie sacrilege. und impie, von Neftorianern und Guthcdhianern ge-
braudt, folde Cntriifftung fiber Hevobfegung der Glaubwiirbigleit
beg Alten Teftaments, folde Yede Jvonte gegenitber angeblichen



156

ebtonitijhen ') Confequenzen bdes Neftortantsmus, folde Ueberein-
fiimmung mit Qivdenlebrern, wie Cyrilf, Anguftin, Leo, fegen ein
feftes Frdpliches Bewuftiein voraus, wie e8 B., wenn er aud) dem
Gufeven Belenntnif nady Chrift wav, fider nidt gehabt hat. Wie
fonnte ferner ein o fpecifijh Hrchlidher Theologe jenexr Beit den
Gtagiriten Aristoteles meus nennen, wie e8 B. thut? Und wenn
er Died audy tonnte, fidherlich fonnte B. feinerfeits nidit dle Worte
fpredgen: ,sicut Aristoteles caeferique ejusmodi et multimodae
philosophiae sectatores putant“ (cap. 3. {. obem). &v felbft war
ein foldher sectator, und eé Tiegt ungwetfelfaft in biefer Bezeidhnung
etiwvad Beridtlidhes, eine bewufte Unterfdheidung der Hrdhligen Theo-
logte (twelche gemau wiffe, wad fie zu lehren Habe und in fich einig
fet) von Der multimoda philosophia, der vieltdpfigen Hybdra.

Dte Bertheidiger der Hedhtheit nun bexufen fih auf die an-
aeblic) latenmifiige Behandlung der theologifdhen Probleme wnd auf
bie Nelgung zu veln Ddialeftifdher Crdrterung, welde fidh tn auffal-
fenbemt Mafe. in unfever Schrift bemerfbar madpe. Diefe Eigen-
thiimlichleiten exflivten fidh am beften Dann, wenn man annefhme,
baf jene von einem Manne, wie B., verfoft fei, der gleidhfam nuy
mit einem Fuf ouf dem Boden ber Rirdhe und Theologie fehe.
Daff nun bie fubtile Dialettit Gler in Hdherem Grade jur Aniwen-
bung gefommen iff, al8 e8 bei ben Rivdhenvitern gewdhmlidh gejdhieht,
ift freifich anguerfennen; alfein troy diefer dialeltifdhen IMethode findet
fih auch hler dle Hinweljung auf dle h. Schrift, anbeverfeitd findet
fich die fogenannte dialeftijche Wethode Dod) audy bet Gchten Kirchen-
lefrern, 3. B. bet Athanafius, bei Den Kappaboctern, bet Auguftin
und bel Deven Gegnern. Wo e8 fidh um fo fubtile Dogmen, um
Trinititslehre und Chriftologie Handelte, war fie unvermeidlih. Die
Meinung milffen wir aber al8 eine unbegriindete verwerfen, daf
fowohl bie froglide Sdrift, als audy B. jwijchen der Hrchlichen
Theologie und Dder profonen Philojophie eine Jiwitterftellung eins
nehume, Qene Hat im Algemeinen etnen durdhaus Hrdhlidh -theologi-
fhen Charatter, B. Dagegen fteht gar nidt auf dem Boben der
Kivdhe und ded Chriftenthums. Dazu fommt, Daf, wie wiv eigten,
ber Tractat bald nad) 451 abgefafit fein muf; B. aber iff friheftens

1) Der Name freflidy tommt nidyt vor.
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tm Qahr 473 ' gebovest, tonnute alfo, aud) wenn fene von uné omf.
geftelite Dypothefe nur anndhernd das Ridytige trife, nidt fiir den
Urfeber Desfelben gehalten werben. Spridht nun fo gut wie Ales
gegen B., nur einige fpitere Nadhrichten fitr ihn, fo werben wir
fretlich Den Grund Davon, Daf man Has Bud) des unbefannten
Berfaffers dem B. aufdhried, gum Theil in dem befonbers tm erften
Theile fehr ftar! Yervovivetenden formaliftifhen Chavafter der Ab-
Bandlung finden; wiv felbft aber werben fie thm Deshalb nidht ju-
fchretben,

Ob ber Berfaffer ein Lale gewefen ift, Wt fid) nidht aus-
madien; bejonders was er fiber dDie menfdlide Natur Chriftt tm
lepsten Capitel fagt, fetst eime zlemlih genaue Kenntnifi de8 Standes
biefer Frage voraus, und die Borvede beweift durchausd nidt, daf
er ein Late war. WMan fagt jwar, er vertheidige feine Sade nidht
alé Theologe. Wber 3u einer fo firengen Unterjdheidbung der philos
fopbijdhen und theologifdhen Wethode it moan in Der That nicht be-
veditigt. Daf bet Auguftin und bei Anberen Stelfen vorfommen,
welde nidit minder Dlaleftifh geBalten find, Haben wir fhon bes
merft ).

Mitfiten wir den BVerfoffer aber fiir einen Raten BHalten, fo
fonnten wiv thn Dodh nidht in Dem B. finben. E8 ift aber nidpt
etumal wahrideinlidy, Daf er ein Lale wav, weil er mit den Hrd-

1) Man Hat befauptet (Suttner a. a. O. ©.18), whre ver Berfaffer Theos
loge gewefen, fo Batte er bem Jrrifume gegeniber {n jener Bexfammlung nidyt
fdhroeigen biivfen (vgl. die Borvede dev AbH.). Darauf ift 1. ju antworten, vaf
vod) aud) Theologen oft gefdhiviegen Baben, wo fie Hatten veden follen und um-
gelefiet; 2. baf ber Berfaffer dbagegen in diefem Falle fidy vollfommen fo verhielt,
wie ev fid) verhalten mufte, modyte ev Theologe feln ober nidht. Die Diffeven;
awifden der eutydpianifdien und Firdliden Formel, welde in dem bijdhaflichen
PBriefe erwdhnt war, war {Hm nidt fogleid Hav; ev fudhte fd daher in der Bexs
fammlung, bie, wenn nidt nur Glerifer, dbod) aud) foldhe in fidh fhlof, durd
Bragen Aufflirung ju vev{haffen. Soldje ward ifm indeffen nidht ju THheil, da der
Ruf ver Menge, die Sadye fei Har, alle befonnene Grdrterung abfdnitt. Davum
fdwieg der Berfaffer und dbadhte nunmehr felbf dber dben Gegenfland nady. MWie
tonnte ev fi) aunders verfalten? Ginem dogmatifden Srrthum Gatte er nidt
entgegenjutreten, fondert nur dem anmaflidhen Borgeben, eine in bem Briefe auf:
geftellte Unter{deibungsformel bebiicfe feiner toeiteren Grildrung; es Handelte fidy
nidit um die WaheHheit eines Dogmas, fondern um bie Klacheit der Faffung
eines bogmatijden Segenfapes.
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ldhen/ and. theologtfchen Fragen .Des fiinften Jahrhunberts im Gangen
wohl vertraut iff. Wir Halten thn audy nidyt filv einen Beitgenofjen
Des B., aber nidht, wie Anbdeve, filr jilnger, fondern filv dlter. Die
Oriinde . filr Diefe Annahme BHaben twiv Dereitd angedeutet. Der
Hauptgrund legt in der Thatfade, Dof ihm die mehrfad) ertwifhnte
Untexfcheibungsformel nody neu ift. Died fonnte felbft bet einem
Laten, wenn er fid) fiberhaupt fpeciell fitr die Hrdhlidhen Streitfragen
inteveffivte, wie e8 unfer Berfaffer jedenfalld that, {pateftens unmittel-
Bar nad) dem Goncil von Chalcebon nodh Her Fall fein. Diefe An-
nohme Bat fidh unsé nun aud) durd) die BVeobadhtung beftitigt, daf
~ in Der gangen Abhandlung nivgends ein apologetijder oder polemifcher
©at vorfommt, Der auf eine {pitere Phafe Ded monophhfitifhen
Streited Hindeutete. Alle Anfidhten, die Hler belimpft twerben, waven
bereitd8 vor Dem dalcedonenfijhen Concil Hervorgetreten, und das
Meifte von dem, wad jur BVertheidigung Der Kivdhenlefhre gefagt
wirtd, fdleft fidh einerfeits an Sthe desd Cyrill, andeverfeitd an
Theobovet, Leo und die dalcedonenfijchen Befdplitffe an. IJft unfere
Anfidht ridtig, fo war nativlidh der Diaconusd Johannes, vorauss
gefest, Daf Diefer mit Dem {ptteren Papft diefelbe Perfon ift, nidt
© ber urfpriinglie Cmpfinger der Sdrift. Mit Der Schiterigleit,
bies gegen dle Pandjdyriften ju behaupten, welde nidht fiber das
sehnte Jabhrhundert Hinausgehen, fHat ed, wie wir oben (bet Dex
Sdyrift: utrum pater et filius ac spiritus sanctus cet.) bemerft
haben, nicht viel auf fich. )
Ginen Dbeftimmten Berfaffer u nennen, find wir freilih nicht
im Stanbe., BWie fich die falfhliche Buriidjiihrung auf B. erflart,
Baben wir theild vorher (&.157) {dhon bemerft. B. galt nun einmal .
filv einen Berfediter Des dhriftlichen Glaubens, und, weil man ihn
aud fetnen Sdyriften Befonders al8 Dialeltifer fannte und Hod) ver-
m von vorn Herein geneigt, namenlofe Sdriften thm
nn fie etnigermafen jenen formaliftifhen Charatter an
3et. unferer Abhandlung fam nun das vielfache Suriic-
hifche Ausdriide Dazw. Man Hef fidh) dadurd) an die
‘Ded B. aus Ariftoteled und Porphhriug erinnern, und
e fih ble WMeinung feft, Daf diefer Dex Berfaffer fel.
in Der Diction diefe Abhandlung von den fibrigen,
B. juldyrieh, jowie von den Gdhten Schriften Desfelben
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unterfdheidet, bemerfte ‘man nidht. Auffallende Anflinge an Stellen
oud Ded B, ddyten Schriften, wie fie fidh in der grdferen Abhand«
fung de trinitate finden, finden fih Gier nidht, weil die Schrift
Glter ift, al8 B. BWas dahin gevedhnet .wird, erfllivt fid) aud dem
gemeinfamen ariftotelijchen Urfprung. Denn eine gewiffe Kenntnif
ber Sdhriften Des Ariftoteles fdheint unfer BVerfaffer allerbings gehabt
3u Baben.

3wolftes Gauptftiick.

Dasd Glaubendbefenntnify (Brevis fidei christianae
complexio).

Diefes Glaubensbelenntnif, weldes Trithemiug meint, wenn
er Dem B. einen Tractat ,de fide“ ufdreibt, findet fich in ben
Ausdgaben ded 15. und 16. Jahrhundertd nod) nidht, wurbe aber tm
Jahre 1656 3u Qehben von BVallinud nad) vier Pandfdriften,
welde e8 dem B. beilegen, herausdgegeben.

Ballinué nun geleitet diefe feine Schrift mit einigen rhetos
rifdhen Qobeserhebungen in's Publicum und fpridht feine Bermu-
thungen iiber ihve Gntftehung und Tenben; aus, — die fidh jedoch
ouf fein Diftorifched Seugnif ftien, Dabher Yeinen Werth fiir uns
Haben *). _

Wie dem aud) fei, diefes immerhin alte und in feiner Weife
fpdne Glaubensbefenntniff ift in mandjer Bestehung inteveflant und
verbient Beadhtung. Che wiv unfer Urtheil iiber feine Wedhtheit
ausfprecdhen, geben ir ein Bild von feinem Inhalt. '

I Snbalt.

Der Berfoffer beginnt mit einer furzen Andeutung ifiber die
Urtunde Des dhriftlichen Glaubens, ald welde ex die Heilige Schrift

1) »Is libellus vere aureus indignus erat, qui diutius lateret, olim inter di-
versas haeresum turbines, quae tunc maxime Anastasii principis favore elatae gras-
sabantur, conseriptus; atque eo fine, ut, more tum inter magnos viros recepto,
testatiorem faceret suam fidem Boétius, sdamque cum ecclesia catholica commu-
nionem. «
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RNeuert’ und - Altern Teftamtentd bezeidhnet, Sdhon Diefes lefsteve ents
Palte den Nomen Chriftt und deute auf des Erldferd zutiinftige Grs
fdpelnung Hin, in alle Welt aber fet Sein Name erft in Folge Des
wirtliden Grideinens Des PHeilandes gedrungen. Dann folgt dasd
elgentlidhe Glaubensbefenntnif in vorzugsweife gefhichtlicher Form.

Bor Griindung dDer Welt war von Ewigleit fer der BVater, Hex
Soln und ber §. Geift, etn Gott, nicht Dret Gdtter; Her Sohn,
gezeugt aud dem Wefewr des Baters, gleich ewiy, aber nicht Herfelbe,
wie der BVater; der §. Geift, weder gezeugt, nod) zeugend, fondern
ausgehend vom Bater und Sohn, Die Art und Weife Diefes
Ausdgehensd ift freilich fiiv ben menfhlichen Geift ebenfo unevgriind-
lid), wie Dle Jeugung be8 Sobhnes, dle Thatfade aber fteht feft
burd) die §. Sdhrift. Diefer Grundlefhre unferer RNeligion Haben
inbeffen Biele, die fleijhlich gefinnt waven, wiberfproden, infonder-
Beit: 1. Arius, der dem Sofn zwar Gottheit jufchretdt, thn aber
in mandfacher RidRDt unter den BVater Hevabfegt und nicht ans
bem Wefen Des BVaters gezengt fein IGft; 2. die Sabellianer,
weldhe, nur eine Perfon Der Gottheit annehmend, Bater, Sohn und
h. Oecift fiiv blofe verjdhiecdene Namen derfelben erfldren; 3. die
Manidder, welde zwet von Ciigleit her einander entgegengefetite
Principien fegen, Anftand nehmen, an einen eingeborenen Sofn
@ottes 3u -glauben, weil e8 Gotted unwiledig fet, einen Sohn 3u
evzeugen, und Demgemif nidt nur das Alte, fondbern aud) einen
Theil Des Neuen Teftaments verwerfen, leteres, weil fie fich welgern
amjuerfennen, Daf der Sobn von der Jungfrau geboren ift, was
eine Befledung des gittlichen Wefens mit einem menfdhlichen Leibe
in fid {dliefe. Dlermit geht bder Verfaffer auf die Geilige Ses
fchichte fiber. : .

1. Grftes Weltalter?).
Bon ber Shopfung bis jur Sindfiuth.

Dex ewige Gott dhuf durd feinen Willen aus Nichts die Welt,
weder aus felmem Wefen, damit man nidht glaube, fie fei gdttlicdher

1) Diefer BVeyeidhnung bedient fid der Berfafjer {elbft am SchHluf des erften
Abfdnitts; wir Haben bemgemif vas ganje Befenntnif nady vier Weltaltern ein-
gethellt,
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Ratur, nod) aus etwasd Andevem, damit nidht etwa fein BWille duvdh
etwad Anderes Deftimmt worden ju fein {hetne und damit man nidht
glaube, e8 fei suvor fhon Gtwas vorfhanden gewefen, was er nidht
gemadyt. Sondern durd) fein Wort brachte er die Himmel fervor,
fduf ex dbie Grbe, bereitete er der himmlijhen LWohnung- witrdige
Wefen fiiv den Himmel und trdifdhe Gefdhdpfe fiir dle Crde. Bon
jenen, Den Engeln, wurde nun ein Theil, Der, obwohl im Himmel
Alfes — freilich mit Gradunteridhieden — Herrlich eingerichtet ift, noch
Diheres begehrte, al8 ifhnen ifhrem Wefen nacdh jufam, aud dem
Himmel verftofen. Die fo im himmlifhen Staate entftandene Liide
augufitllen, ward aus Grde dDer WMenfdh gebildet und ihm ein lebens
biger Geift eingehaudit, er ‘ward mit BVernunft und freiem Willen
ausgeriiftet und unter Borhaltung Ded Gebotes in's Pavabdies geftellt,
um, fall8 er {idh von Siinde frel erhielte, mitjammt feinen Nach-
fommen einft den englifhen Schaaven beigefellt ju werden und zum
Qohne der Demuth den Plag Der wegen Hodymuths veritofenen
Wefen tm Himmel einjunehuen. Aber der Vater Desd Neides modte
e8 nidht ertragen, Dafg Der Wenfd) dorthin emporfteige, wo er felbit
nidt Hatte Bletben Ditvfen, filhrte thn in Berjuchung und brachte e8
Dahin, Daf aud) er fammt feiner Genoffin, welde der Fortpflanjung
wegen Der Bildner aus feiner Seite hervorgebracht Hatte, von dex
©trafe Des Ungehorfams getroffen ward; denn aud) ihm verhief er
gittliches Befen, ob Deffen Anmoafung ex felbft verftofen war. Dies
Alled offenbarte Gott feinem Knedhte Wofes, wie Die von Ddiefem
verfafiten Bildyer bezeugen.

Hievan Iniipft Der BVerfaffer eine furze Hermeneutijhe Bemers
fung: bie feiligen Urfunden feien theils Hiftorijch, theild alfegorifdh
3u deuten, theild8 milffe man beide AuslegungSarten verbinden.

Der wegen Ungehorfoms aus dem Pavabdiefe mit feinem Weibe
verftofene Menjdh, Heifit e8 nun weiterhin, muf dad Land bebauen,
verpflangt feine Nadfommen in ,unbefannte” Gegenden und erbt
Die Strafe, welde er feiner BVerfiindigung wegen empfangen BHatte,
auf biefelben fort. So entftand Berderben Leibed und der Seele
und der Tod, Deffen Bitterfeit Der erfte Menfdh, ehe ex ihn
felbft exlitt, Damit feine Grwartung fiir thn defto pein-
[tder witrde, juvor an feinem Sohne Abel fennen lexnen
- mufte. Daf nun jene BVerflindigung ein folhes Erbitbel nach fich

. 11
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gezogen Babe, Hat etn , gewiffer” Pelagtué gelengnet und wurbe da-
burd) Urheber einer befonberen Retieret, welde jedodh) von der Kivdhe
alsbald uriidgewiefen wurbe. Die WMenfdhen mehren fih, aber audh
Rampf und Elend mehren fidh, tas Gk des Paradiefes ift vers
fherst. Dod) fondert Dle Gnade ded Sdydpfers Einige aus und
madit fie ju Dienern feined Willensd; von Natur unterliegen audh
blefe allerdingd Der BVerbammnif, allein fie werben ded freilidy erft
weit fpdter ju offenbarenden Heild theilhaftly, und durd) fie will
®ott die verberbte Natur wieder ferftellen, anftatt dte Menfden in
ihrem Trog verharren zu laffen. Gr bedbient fih Dazu des geredhten
RNoah, den er, wibrend er die firaffillige WMenge durd) bie Fluth
umfommen (8§, durd) Die (jymbolifc)) bebDeutungdvolle Arche mebft
ben Selnigen vettet.

2. Bweites Weltalter.
Bon Noah bis auf Chriftus.

Das wiederhergeftelite Menfchengefchlecht fahrt fort 3u flindigen.
@ein Qebensalter ift vertilrst, aber Durch eine jweite Fluth foll ed
nidht umbommen, jondern durd) ausderlefene WMauner foll der Same
fortgeleitet werben, ausd weldem der am Cnde Der Welt in menfdh-
lchem Qeibe 3u gewdrtigenbe Sobhn Gottes Hervorgehen foll. Der
exfte Diefer WAuSerwdhlten ift Abraham. Jhm wird in feinem Alter
von feinem alterdfdhwachen Weibe SJfaal geboren, Der Bater Desd
Satob, welder mit den ,, 3w} Patriarden” nad) Aeghpten auswan-
Dert. Bum Bolfe ermwachfen, von den Aeghptern gedriidt, ziehen fie
unter WMofed und Aaron wunderbar durd) dad rothe Wdeer und
burd) dle Wilfte nad) dem Verge Sinal, wo Gott, der Schdpfer
Des AU, Der Dad Bolt') fiir Das zuliinftige Heil erziehen wollte,
mittelft Des dburd) Mofen gegebenen Gefeged bdie Opfergebriudhe und
bie Sitten Desjelben vegelt. Nach Befiegung vieler BVidlfer wihrend
pleler Jafre gefhen fie nunmelhr unter Fiihrung Jofuas, des Sofhnes
RNave, durd) Den trodemen Jordan und Yonmen durd die Stabt
(civitas), ,welde fest Jerufalem Yeifit”. BWikhrend des Aufenthalted
bes Volfes Gottes im Lande werden Ridhter und Propheten, endlich
Rbnige eingefetst, Deven erfter (, nadh) Saul”) David aus dem Stamme

1) Der Berfafiec {pricyt Hiee von populi, meint aber nur bas Bolf Sfrael.




Quba ift. Bon ihm Ddefcendirt der Idniglihe Stamm, ber fidh bis
auf Herobed Jeit’) Yerab fortfett, weldher Der erfie Herridher aus
ben Deiden wurbe. Unter thm fam ,die felige” Jungfrau Maria
gur Welt, welde aus dem Gefdhledhte Dapids ftammte und den
, ©Sdhdpfer Des WMenfdhengefdhlechts geboven Hat”. Weil die Belt,
von vielen Siinden befledt, im Tobe lag, wurde etnem Bolfe der
Wille Gottes offenbart, tn feiner Mitte erfdhienen Propheten und
anbere DHeilige Piinner, um wenigftend Ddiefed BVolf von troqigem
Uebermuthe abzubalten. Diefed aber tddtete fie und verbarrte in
feiner Bertehribheit.

3. Drittes Weltalter.
Ghriftus.

» 30 Den lepten Beiten nunmebr follten nad) dDem Rathjchlug
Gotted nicht Propheten, nod) andere {hm Wohlgefallige, fondern fein
Gingeborner felbft {ollte von der Jungfvau geboren werben, damit
Dag DHell der Menfdhen, weldhed durd) des erften Menjdhen Unge-
Borfam verloven gegangen war, durd) den Sottmenfdhen tiederum
Bevgeftellt witvde. Und weil e8 ein Weib gewefen, welde jur Urfadh
. be8 Tobes Dem erflen Menfchen gerathen Patte, follte audy jene

gweite ein Weib fein, welde Ded Lbend Spender in menfdlidhem
Qetbe uns brachte. Aud) Darf ed nicht gemein geachtet werben, dHaf
Gotted Sohn aus einer Jungfrau geboven ift, weil er ja wider
Die Weife Der Natur empfongen und jur Welt gefommen ift. A8
Sungfran alfo empfing fie vom Heiligen Seift Den fleifdhgeworenen
Solhn Gottes, al8 Jungfrau gebar fie ihn, Jungfran blieb fie nadp
Der Geburt. Und er ward Ded WMenfdhen und ugleidh Gotted Sohn,
Dergeftalt, Daf in ihm fowohl Der gditlihen Natur Glan; (splen-
dor) ftrablte, al8 audy die Aneignung der menfdhlichen Gebrechlich-
feit fidhtbar wurbe. Aber e8 erfhoben fidh viele Shwiger, welche

1) Wir braudyen den Verfaffer nidht fo su verfiehen, als ob er glaubte, diefer
Stamm Habe bis auf Herodes fherab geherr{dt, er deutet nur auf die Gontis
nuitat der Familie von David bis auf Maria hin. Die betreffenden Worte lauten:
»descendit itaque ab eo per singulas successiones regium stemma, perductumque
est usque ad Herodis tempora, qui primus ex gentibus memoratis populis legitur

imperasse, «
11#
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gegen biefen fo vernfinftigen und wafrhoftigen Glauben Wiberfprud
exhoben, und unter Undeven traten Neftorius und Cuthdes afs
Grfinder von RKetierlehren Hervor, von denen der Eine behaupten u
milffen glaubte, er (Ghriftus) fet blos WMenjd), Der Andexe, er fe
blog8 Gott, und der menfdhlidhe Reib, weldyen Chriftus angezogen,
tithre nidht Davon Her, daff ex fich dev menfchlichen Natur theilfoftiy
gemadyt. Dodh fo viel BHiervon.”

» @8 wud8 alfo nady dem Fleifhe Chriftus, er ward getauft,
ouf baff Der, weldher die Anweifung jur Taufe den Uebrigen geben
foltte (baptizandi formam erat caeteris tributurus), juerft felbft
empfinge, wad er lebrie. Nad) der Taufe aber erwdflte er wilf
Qiinger, von Denen Einer fein BVerrither wor. Und weil das Bolf
Der Juben die gefunde Lehre {fich nidht gefallen lef, fo legten fie
Dand an thu und freugigten thn. Oetddtet alfo witd Chriftus, drei
Tage und drei Nadyte legt er im Grabe, erfteht von Yen Tobien,
wie er's bor Grilndung der Welt {elbft mit Dem BVater bejdlofien
Batte; fibet auf gen Himmel, wo er, infofern er Sohn Sottes ift,
offenbar tmmer geblieben war, auf daf den angenommenen Menfdhen,
ben der Teufel nicht Hatte in den Himmel fteigen laffen, der Solfn
Gottes mit fidh zur Himmlijden Wohnung emporhdbe. Gr glebt
alfo fetnen Jiingern die Anweifung, zu taufen und dle Peiljome
Qefive ju verflindigen, aud) bie Rvaft, Wunber ju thun, und Heift
fie in Dle gamge Welt gehen zur Verfiindigung bved Qebens, Hamit
ble Heiljame Predigt filrber niht nur unter Ginem Bolfe, fondern
bem gomgen Grbiveid gepredigt witrde. Und weil dle Menfchheit in
Folge Des Buftandes, in weldien fie Der erfte Uebertreter verfelst atte,
von ewiger Strafe wie von Pfeilen getvoffen, vermunbdet darniederlag
und fidh felbft su Geilen nicht bie Kraft befaf, weil thr Ur-Ahne
ihr Dell verfderst Hatte, fo verlich er gewiffe Geilende Gnabenmittel,
bamit fle anerfenne, daf fie von Natur Andered verbiene, Anbered
burd) Dlie Gnadenverleihung (erlange); daf dle Natur eben nur der
Strafe unterwerfe, die Gnade Dagegen, welde auf feine BVerbienfte
Bin gewdhrt ift (benn fie GHiefe nicht Onabe, wenn fie auf Berbienfte
Bin gewdfhrt witrde), thres gangen eiles Quelle fel.”
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4. DBiertes Weltalter.
Die Ausbreitung ved Ghriftenthume und die lepten Dinge,

» Berbreitet wir alfo iiber die Welt jene himmlijche Lehre, jur
Ginbeit verbunden werben die BVilfer, Gemeinden geftiftet, e entiteht
Gin Qeib, der dle gange Welt exfilllen foll, Deffen Daupt, Chriftus,
gen Himmel fubr, auf daf unfehlbar (necessario) bie Glieder ihrem
Haupte folgten. Diefe Lehre nun {darft fiir diefed Keben gute
Berle ein und verbeifit, daff nad) der Welt Bollendung unfere Leiber
unverginglidh jum Himmelveldh exrftchen follen, dergeftalt, dafi, wer
hier Durd) Seine Gnabde ein guted Leben gefithrt, bet jener Hufer-
ftebung dle hiddhfte Seligleit erlangen, iwer Dagegen ein bijes, nad
Dem Cintritt der Huferftehung ein unfeliges Dafein Haben wird.
Und Das ift die (eine?) Hauptfadie in unferer Religion (hoc est
principale religionis nostrae), daf wir glauben, daf nidht allein
ble Seelen unverginglidy find, fondern aud) die RQetber, weldhe mit
Dem Gintritt Deg Todes {ich aufgeldft, mit der bevorftehenden Seligs
feit Den fritheven Buftand wicdererlangen. [Diefe ftatholijhe Kirche
nun, welde fiber Ten Erdfreid verbreitet ift, hat drelerlei Merfmale:
alfed, wad Jnbalt threr Lehre ijt, beruht entweder auf der Urfunbde
Der (Beiligen) Sdyriften, ober auf allgemein gitltiger Ueberlieferung,
ober wenigftens auf befondever und particuliiver Anweifung; jene
Urtunde ift filx die gange (Rirdhe) bindend, nicht minder die allges
mein gitltige Ueberlieferung ber Borfahren; die befondeven Beftim-
mungen aber und eigenthiimlichen Anwelfungen gelten fitr jede eins
gelne (Rivdenproving) und deven Regierung, nad) den verjdiedenen
Berhiltniffen der einjelnen Gegenden oder nach Maggabe bdeffen,
was jeder (jebe?) fitv gut Hart.]"

, Nidhts Anderes”) ift alfo Dermalen unfever gliubigen Crivartung
Gegenftand, al8 Died: Daf die Welt ein Ende Haben, alled BVerwes-
lidhe vergehen wird, die Wenfdhen um Liinftigen Gericht auferftehen
twerden, jeber Gingelne nach) Berbienft Lohn empfangen und auf imuter
und eig in Den ihm gebithrenden SHhranfen fortbeftehen und daf der

1) & weif nidht, ob id) die Betveffenden Worte ridjtig twiedergegeben Gabe.
Sie find fehr vieldeutig und geftatten eine verfdhicdene Auslegung, ie naddem man
in bem ©ape »sola ergo nunc est fidelium exspectalio, qua credimus adfuturum
finem mundi« etc. bad eine ober das anbere Wort betont,
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eingige Qhn der Seligleit die Anfdouung des SHhBpfers fein wird,
foweit foldhe Dem Gefchdpf dem Schidpfer gegenitber mdglich tft: ba-
mit aus {fhrer Mitte nad) Wieberferftellung der Zahl Der Engel jener
himmlifdhe Staat vervollftindigt werde, wo der Jungfrau Sofhn Kinig
ift und bie immerwdbhrende Freube, der Genuf, die Speife und dHas
Tagewer! (opus) ded Sdhdpfers unabliffiges Lob fein wicd."

L. Das Gigenthiimlidhe diefed Belenntniffed.

Wenn gleid) diefes Glaubensbelenntnifi feinem Jnhalte nad) tm
Allgemeinen mit Dex in den drei Sumenijdhen Shmbolen niedergelegten
Yatholijhen Kirchenlehre hbeveinftimmt, fo hat e8 Do in feiner Fovm
fiberhaupt und in manchen eingelnen Punften eine gewiffe Eigens
thlimidhTeit.

1. Bunidft ift fhon dle faft durdyveg BHiftorijde Haltung be-
merfenswerth. Sefen wiv von der Einlettung ab, weldhe ale Grund-
Tage der von bem DBerfaffer vor Augen gefithrten Heildgefchichte das
Lrinititsdogma Binftellt: fo finden wiv Hberall abftracte dogmatijche
©ige nur beildufig und gelegentlih eingefirent. Der Verfaffer Hat
e8 unternommen, die gange Summa ded driftliihen Glaubens in
ben Rahmen einer gefhidhtlichen SHizze ju faffen, weldpe von der
Sdopfung Der Belt bi8 zu Den lepten Dingen veidht und infofern
gang voliftindig ift. Dabet fand er aber Gelegenheit, die widhtigften
Dogmen des Chriftenthums, ndmlid (aufer der fdhon ermwdfnten
Trinithtslehre) die Lhre von der Schdpfung der (nidht ewigen) Welt
burd) Dad Wort Gottes, vom Siindenfall, von der Erbfiinde und
bem Tobe, vom Gefe, von der Cridjung, von dev zwiefachen Natur
Ghrifti, von der Rirde und deven Gnabenmitteln, von der Aufer-
ftebung bes Leibes, Dem Geridht und ber ewigen Seligleit wenigftens
su berlthren, nidht minder die Hiretijdien Gegner der RKivchenlefre,
ndmlid) einmal Aring, dle Sabellianer und WMonidhlier (Trinitits:
Tehre), Dann Pelagiug (Crbilinde), endlich Neftorius und CGuthdhes
(Chriftologie). ALS Crlenntnifiquelle der Religion ftellt ev fehr pafjend
gleidy am Anfang feines Befenntniffes die Yeilige Schrift hin, audy
bie Bermeneutijhen Grundjige und die WMerfmale Der Ratholicitit
Hat ev angubringen gewufit, freilih an minder paffenden Stellen.

2. Uber nidht alfein died, Daf er Nberhaupt dle drift-
lige Walyrheit in Biftorifdhem Gewanbe davftellt, fondern audy) die
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Jvt, wie''er'burd) “Elnen’ bas' ' Gange beherrfdhenden Gefichtepuntt
Ginbeit in feine Darftellung gebradht hat, verdient Beadhtung. Gleidh
bet der Schdpfung bes Wenfchen ift nimlich dad Hauptaugenmert
®otted nadh) unferem Berfaffer Der himmlijhe Staat, Deffen Bilrger
bie Engel find. Durd) den Stury eined Theiled ber Cngel ift in
ber superna civitas eine Lilde entftanden; Ddiefe {oll iieder audges
fillt werden; aud diefem Grunde und aus feinem ondberen wurde
der Menfdy exfdhaffen, er war dazu ausderlefen, falld er durd Demuth
und Gehorfam den Hochmuth der gefallenen Engel aufwog, fammt
feinen Nachfommen einft deren Stelle tm Himmel einjunehmen.
Diefer Crwartung entfpricht ex nun freilich nidht. Aber jemer gdtt-
liche Bwed ift deshalb nidht aufgegeben; durd) die Crldjung gelangt
er Dennodd zu feiner Verwirflidhung. Denn indem Chriftus, das
Oaupt, gen Himmel fihrt, zleht er die Glicder nady fih und fepit
fo endlidh in's Wert, was der Teufel duvc) BVerfithrung der Menfchen
Batte vereiteln wollen. Sdhdpfung und Crldjung ded Wenjchen find
alfo von jenem Gefidhtspuntt beherricht; wie wenig derfelbe itberhaupt
- fiir unferen DVexfoffer ein nur beiltufiger ift, zeigt Dev SHME Hes
Belenntniffes, wo ausdritdlidh gefagt wird, daf durd) die Wenjchen,
ple Der Seligleit theilhaftiy werben, dle Bahl Der Engel wicherum
vollftindig habe gemadht werben follen. Obgleidh fidh nun diefe JIdee
fdhon frither findet, befonders bet Auguftin’), veffen Schriften itbers
Haupt auf unferen Berfaffer einen bedeutenden Einfluf ausdgeitbt zu
haben fdeinen®): fo tritt fie Dodh, fo viel wir wifjen, nivgends fo
fehr in Den Bordergrund, twie Hier. _

3. Was nun dle Auffaffung der Gefchichte felbft betrifft, fo Halt
fid etnerfeits Der Berfaffer in Beslehung auf dag Thatfadlihe tm
®angen fireng an bdie biblijhe Urfunde, anbdeverfeits ift audy fein
Pragmatidmus der ftreng theofratifhe, fo daf er 3. B. diejenigen
Rinder Jafobs, ,,quos more suo natura produxerat®, nidt be-
riidfidtigt und dem David den Primat unter den Kdnigen Jfracls
guecfennt, nidht in dronologijhem Jrrthum (Denn er fagt ausdriid-
lid): post Saulem primatum adeptus), fondern in bewufter Ber-
folgung des rothen Fabens der Heildgejchichte. Das Einzelne fHat er

1) 8. 9. de civ. dei XXII, 1,
%) De civ. dei lib. XI. folg. hanbeln gleidifalls von der altteftamentliden und
neuteftamentlidhen Heilégefdidyte.

<
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sum’ ‘Theil “etgenthiimlidy 'gebeutet. Iwar die Pavalelifivung ber
Maria mit der Coa findet fih {Hon in dem Briefe an Den Diognet
(c. 12), bet Jrendus und in fpitever Jeit (u. A.) bet Chrill von
Serufalem (catech. 12; §. 15), ebenjowenig ift die Behauptung einer
ewigen Jungfraufdaft dex WMutter ,be8 Schidpfers” etiwas Neues,
fiber bie thpifdhe Bedeutung der Avdhe Noah dachte Der Verfaffer
vermuthlidy ebenfo wie Anguftin (de civ. dei XV, 26), welder in
ber Arche die Rirdie, in Dem Holze, aus dem fie gebaut war, dHas
Sreuy te8 Heilanded vorgebildet finbet. Dagegen fdheint Hie BVorftel-
lung, Daf Der Tod Abeld Dazu Habe Dienen follen, flir Adbam Hie
Pein ded Toded 3u erhdhen, deffen Sdhreden er ohne diefen Borfall
in minber Hhohem Grabe empfunden Haben wilvde, Cigenthum bHes
Berfaffers zu fein, Wit bemerfen beiliufig, daf in diefer Auffaffung
mebr liegt, al8 die Anerfennung, taf Adam in Dem Bruderywift feiner
Sdhne und in der Grmordung des Frommen unter diefen etnen neuen
Uct Der gdttlihen Strafgevechtigleit Habe erfennen miifjen.

4. Die Dorfellung der angefithrten Havetijhen QLehren ift jum
Zheil etwad ungenau und mindeftend grob. Denn da Sabellins von
bret mpocwme, freilidh) nidht im Sinne ber RKivche, vebete: fo ift die
Behauptung, de Sabellianer fegiten ni)t tres existentes personas,
sed unam, wenn auc) nicht gevadbesu falfdh, Doch nicht treffend und
nidt biftori{d genan; ebenfo verhilt e fidh mit der Behauptung,
RNeftoriug habe Chriftum filr einen blofen Menjdhen, Cuthdhes Habe
benfelben filr ein l(eDiglich gdttliches Wefen evflart.

O Unddtheit.

- Aus der ermwdibnten ungenamen ober groben Darftellung Hes
euthhianifhen und neftovianifdhen Jrrthums geht Hervor, daf bder
PBerfoffer der Sdrift de persona et natura contra Eutych. et
Nestor. mit dem DBerfaffer unfere8 Glaubensbefenntniffes fhwerlidh
biefelbe Perfon ift. Denn jener fennt beide Hiveficen gemaner und
ftellt fie andexs Dar. Da berfelbe aber, wie wir zeigten, B. nidht
fein Yann, fo fénnte fdeinbar legterem nun um fo eher Hie in
Jebe ftehenbe Schrift sugefhrieben werben. In Wabhrheit ift Dies
aber gleidhfalle unmdglih. Dies erbellt von felbft aus dem, was
wiv fiber den Jnhalt Der Schrift de consolat. gefagt Baben. Bir
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Baben Daker (eDiglich Hlerauf (vgl. . 42—92) juviidauweifen. Faft
Alles, wasd fiber bie swifdhen B. und dem Berfaffer dev driftologifdhen
Abhanbdlung beftehende religidfe Diffeveny bemertt wurbe, gilt andh fir
biefe.  Wir erinnern nur an dle bem B. frembe, hier Deutlich vorfies

- gende Qehre von der Sdhdpfung’) aus Nidyts, (weldhe durdh die Aus-
britfe eonstitutor und fabricator natilelich nidht beeintrlchtigt wird),
an die Lehre von der Crbfitnde und Erbfdhuld, an den Gegenfayy von
natura und gratia tm Hedhlidhen Sinne, weldhen B. nidht im Ents
fernteften fennt. UAm bdeutlichften fpricht die Auferfiehungslehre des
Befenntniffes, die Hervorhebung des fpecififd Frdlihen Dogmoas
von ber Auferftehung nidht nur der Seele, fonbern aud) Hesd QLeibes,
gegen B. ald BVerfaffer. Bon einer Auferftehung tweiff diefer nidhts,
obwofl freilih von einer Unfterblichleit. Vet feiner platontjchen Ans
ficht vom Leibe fann er eine Auferftehung des Leibesd weder witnfdhen,
nod) glauben; er fpricht Dafer lebiglih von etner Fortbauer Der Seele
nad) Dem Tode und theilt nicht die Anficht Derjenigen Heiden, welche
befonder8 durd) Diefe Lefire des Chriftenthums angezogen und ur
DBelehrung bewogen wurden. Und diefe Rebre, weldhe dem gangen
Ghftem Des B. wiberfpricht, beeidhnet der BVerfafjer Des BVefennts -
niffes geradesu al8 die ober Dodh eine Hauptlehre der drififichen
Religion. Dies eine Veifpiel bnnte jur Wiberlegung der in Frage
ftehenden Anficht BHinvetchen. Die Dauptfache ift aber nidht, daf
eingelne RQehren fih widerfprechen, fondern daf bie gange veligidfe
Grunbanfidht eine andere ift. Den eigentlihen Kern Hed Ehriften-
thums, der audy in Diefem Velenntnif Deutlich genug Hervortvitt, die
tiefere Auffoffung der Sinde und die Hinweifung auf eine thatfddhlich
in Chrifto eingetretene Crldfung von der Siinde fudhen wwir vergebens
in dem theologijhen Shitem, weldhed Der Sdrift de consol. jum
Grunde legt. Aber nod) dndeve Gritnde fpredhen pegen die Aechtheit.
Dte Gltefte Urtunbe, welde die Sdhrijt dem B. juerfennt, ges
hort dem 10. Jahrhundert an?). Dazu fommen fpradlihe Gritnde.
Das VPelenntniff ift zwar in fHliftijher Besiehung nidt die {hlech-
tefte unter den theologifhen Sdhriften, weldje dem B. jugefchrieben

1) @egen die (vielleidht) platonifde Anfidt, dap die Welt gottlidher Natur fei,
erflict fid) der Verfaffer ausdridlid) [»nec ex substantia sua protullt ne divinus
(mundus) natura crederetur«].

3) Wenigftens an ber Meinung von Obbar. G6 {ft ein codex Gothanus (I).
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werben; bex StiD besfelben jeidhnet fidh vor dem alfer andberen durdh
Qraft, Lebenbdigleit und Gedrungenbeit aus; einige Stellen Haben
einen foft lturgijdhen, bas gange Hat einen Hvchlichen CHharalter;
um fo undfulider aber ift diefer Stil bem bes &Gdhten B., welder
nody etwad von dDem altvdmifden, aber Durdjous Nidhté von dem
Hedplichen Chavalter an fidhy Hat.

Den walren Berfaffer aber ober aud) nur bdie Jeit Der Ab-
fafjung au beftimmen, ift vorliufig unmdglidh. AS Hlretifer werden
genannt die Arianer, die Sabellianer, die Manidylier, die Pelagianer,
bie Neftorianer und Gutychianer. Das Ausdgehen des §. Geiftes vom
Bater und Sohn wirth deutlidy gelehrt. Diernady Bnnte dad Be-
fenntnif aud dem fiinften ober fedhsten Jahrhundert fammen. Es
it Demnadh fein Grund vorhanden, ju leugnen, daf ed aus dem Jeit-
alter Des B. Herriihrt; nur fann diefer nidpt der Urheber fein. Daf
man e8 ihm einige Jahrhunderte nady feiner Entftehung dennody ju-
fdhrieb, fann verfdicbene Griinde gehabt Haben. Bielleldht ftond e
frgendwo namenlo§ mit den Sdriften des B. in Einem Cobey, und
fo entftand dle Meinung, ev fei Dex BVerfafjer, eine Metnung, der
man fidh gewif um fo leber Hingab, Da man unter den &djten
Sdyriften des B. feine fand, weldhe die Annabme, er fei ald M-
threr beé dyriftlichen @laubens geftorben, zu beftitigen geeiguet war.

Dreiyehntes Gauptfiic,
Nefultat.

Radydem wiv aud) die ,brevis fidei christianae complexio“,
weldje man Dem B. jufdyreidt, analhfirt und geseigt haben, daf audy
fie in ber That diefen lefsteren nicdht zum Berfaffer Haben fann, ift
ber Aufgabe, mit weldher Diefer fpectelle Theil unferer Abhandlung
fid au befchiftigen BHatte, geniigt. Denn aufier jenen vier Schriften,
bie wir, eine nadh Der andeven, eingehend gejchildert und beurtheilt
fhaben, finden ficd) dpriftlich - theologifche, tweldpe man Dem B. jufdhreibt,
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wentgftend /i Dew Ansgaben Diefes Schriftftellers nichgt’). Hievmit
ift nun aber jugleidh unfeve ganze Unterfucdung u ihrem Abjchluf
gebiehen, und e8 Bleibt und nur nod) ibrig, ble gewonnenen Res
fultate fury jufammenguftellen. Die Frage war aljo Diefe: Idunen
bie Dem B. jugefchriebenen theologijden Abhandlungen denjelben wivks
I zum Berfaffer haben oder nidht? Behufs LWfung Ddiefes Proe
blems fragten iir juvdrderft: wo und wann werben jeme angeblid
von B. Hervithrenden Schriften zuerft ertwlifhnt und jwar mit Der
ausdritdicgen Crildrung, daf diefer ihr Berfoffer fei? Wir ftellten
feft, Do e8 bis jetst nodh) Niemandem gelungen fei, eine Grivifhnung
frgend einer jener Sdhriften zu entbeden, die Hidher hinaufveidht, als
Alenin'é Sdhrift de processu spiritus sancti, in weldher fbrigens
Yeinedivegd alle jene vier Schriften genannt werben. Da Alcuin nun
brittehalb Jabrhunderte fpdter lebte, al8 B., und wihrend diefer
Sabrhunderte die Legende und der Hiftorijhe Aberglaube die RKritit
fiberoudyerte: fo fonnten wiv jener junddyft veveimelten und feines-

1) Nuf bie inedita (vgl. S. 21. Anm. 4.) tonnen wiv uné naticlih nidht ein-
laffen. Bon dem Auffap »de bono« ift {dhon &. 24. Anm. 1. die Rede gewefen.
Hier nod) Giniges uber die Sdrift de unitate et uno. Theologifden Inhaltes ift
fie nidht, dadburd) unteridjeidet fie fich von den bisher behanbelten Sdhriften bes
falfhen B.; bdagegen unterfdeidet fie fich von ben anerfannt ddten Sdriften bes
B. badburd), daf die in ihr angefithrien Beifpiele aus dev Bibel Gergenommen find
und awar in einer Weife, die den Ginvrud madit, als Hatte der Berfafier abfichtlich
und mit Borlicbe gerade aus dem biblifd) s driftlidien Gedanfentreife feine Beifpiele
feloft fir religios gamy indifferente Sape entlehnt. Wave nun B. der Berfaffer,
fo wiirde davaus freilidy nidyt folgen, daf biefer ein Gobhes Inteveffe fiv den dhuift-
liGen Glauben gehegt Habe; inbeffen wirde die Wabhrnehmung bdiefer ThHatfadje
ihn in unferen Augen dem Fvdhlidien Bewnftfein dod) ndher viiden, als er biefem
nad) dben anerfanunt adten Sdriften (Bbefonders de consol.) fand. Nun ift aber
fdhon von Hand vie Sdhrift fiiv unadt ectlavt worden; und in der That Hat bis
fept Niemand ein Gitat derfelben, weldes dber das 12. Jalhrhundert hinausginge,
nadygetviefen; aud) fpradhlide Grinbe fpredhen filr die Unadytheit; denn, waven
audy Ausbdriide, wie diversificare, allenfalls dem B. jujutvauen, corpulentare twitrde
et body nidit gefagt Haben. Die ganze Abhandlung ift eine vou einem Spdteren
Gervithrende breite Ausfithrung und Gniwidelung ves Saped, daf Alles, was ift,
Gines ift, und mit Aufhebung der Ginfeit aud) vas Sein aufhort (de consol.
philos. 1. pr. 11. vgl. comm. in Porphyr. L. Migne t. 64. p. 83.: » omne enim, quod
est, idcirco est, quia unum este). 3ft nun die Unadytheit aud) diefes Tractats fo
gut wie ausgemadt, fo ift verfelbe nidht geeignet, uns in unfevem Urifeil diber vas
Berhaltnif des B. gur_dyriflichen RKirdje wankend gu madyen,
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wegs duvd) Hohes Alter glaubivftrdigen Ausfage fein grofes Gemwidt
Beilegen, noch weniger natiielih denen der fpiteren Sdhriftfteller Des
anbrechenden Mittelalters. Waé iiber die Lebendverhiltniffe bes Phi-
[ofophen befannt ift, anf welde wir alddbunn unfere Aufmerfjamteit
ridhteten, fpridht eher Dagegen al8 Dafilr, daf er fidh fitv Dad Chriften-
thum und die Rirde intereffirt habe, obgleih e8 unwabhrideinlich ift,
baf er feinem Gufeven Belenntuniffe nady ein Heide war. Die Minner,
pott Denen wir wiffen, daf er mit thnen verfehrte, waren fidher Chriften,
. thr Dauptinteveffe war aber dad Pumaniftifdhe, und nur aus bdiefem
Grunde fdeint B. Berfefhr mit ihnen gepflogen ju haben. Pauptiacdlich
aber fam ed Davauf an, daff wiv aus den anerfannt idten Sdhriften
bes B. felbft und ein Urtheil {iber feine Stellung ju den metaphy-
fifchen, fittlichen und veligidfen Fragen bildeten, welde jumal in jener
Beit die Hrdhlidhe Theologle anderd beantwortete, ald die Philofophie.
Diefes Urtheil, welhed wir vorzitglich, dodh nidyt allein, aud dem
Dialog ,vom Trofte der Weisheit” ju gewtnnen fuchten, fiel dahin
aus, daf bas Shftem Ded B. ber dhriftlichen Glaubenslehre in vielen
Puntten, ja in feinem gangen Tenor widerfpredhe und Hafi unter den
mandperlel Factoren, devren Product es ift, das Chriftenthum fo gut
wie gav nidht jur Geltung gefommen fel. Hiermit war unfere Frage
im Wefentlichen entfcdhieden; e8 Hanbelte fidh nur nodh) darum, in der
DBefdpaffenheit jeder eingeluen bder in Rede ftehenden theologijchen
Sdyriften eine Beftitigung bes gewonnenen Borurtheild zu fuchen.
3n legteren aber entdedten wir nicht nur infofern, al8 wiv erfannten,
baf fie alle das Gepriige entjdhieden firdhlich gefinnter Verfaffer an
fid tvagen, fondexn aud) abgefehen davon, zahlveidie Spuven dex Un-
Gdhtheit, wiv fanden Demnad) jened Bovurtheil beftitigt. Nun durften
wir und aber Der Aufgabe nidht entziehen, wenigftend anbdeutungss
weife den Umftand zu evflaven, Daf man diefe Schriften dennod dem
DB. jugefdyrieben hat. Diefer Aufgabe glauben wir theild in den erften
Gapiteln diefer Abhandlung, theild in den BVemerfungen itber die
eingelnen Tractate geniigt 3u Haben. Daf man dem B. fiberhaupt
driftlich- theologijhe Schriften beilegte, hing mit der ald Hiftorifdh
unbegritnbet eviviefenen WMeinung jufammen, er fet ald Mirthrer dex
fivdlidhen Redtglaubigleit geftorben. Tafi man aber gerabe diefe
Sdyriften {hm bellegte, Hot, wie wir fahen, einerfeitd einen allge-
meinen @rund, andeverfeitd bet jeber eingelnen feine befonderen Griinde.
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Der alfgemedite Grund, der nur anf Has von uns gejdhilderte Glau-
bendbefenntnif nidht Anwendung findet, legt befonders in’ dem dHia-
Leftijdh-formaliftifhen Charalter jener Schriften, darin, Daf fie in elnex
Methobe und Form gefdhrieben find, al8 deren WMufter Den Theologen
bes Mittelalters die logifchen Sdriften bes B. galten: Aus diefem
Orunbe auf unferen Philofophen, den moan nun einmal filr einen
eifrigen Clhriften Bielt, Diefe Ritevatur zurlidjufiihren, wurbe man um
fo eher verfithrt, alé etnem Theil diefer Abhandlungen ddhte Schriften
Pes B. wirilid) jum WMufter gedlent Hatten, und war nidht nur im
Allgemetnen, fondern bid ju dem Wafe, Daf man dem Philojophen
gemwiffe Phrafen unmittelbar entlehnt Hatte, fei e8 nun mit der Abfidt,
ben Lefer zu thujdhen, ober ofhne bdiefe Abfiht. Diejenige Shrift, in
weldper died am - offenbarften Der Fall ift, dle gridfere fiber bie Drel-
einigteit, muf daher (aber nidyt nuv aus diefem Srunbde) in etne fpitere
Beit gefesit werden. Ebenjo fheint e8 fidh mit dev Feineren iiber bie
Dreleinigleit ju verhalten. Dagegen muff aus Griinden, die wiv hier
nidht wicderfholen fdunen, dle driftologifche Sdrift, weldhe von jenen
betben fehr verfdhieden ift, obwobl fie jum Theil aud) jene forma-
liftijhe Daltung zeigt, in eine frithere Beit gefetst werben, al8 die
Sdyriften Des B. Cine andere Vewandinifi hat e8 mit dem ,Ffurzen
Glaubensbefenntnif . Diefed trigt ein gany anbered Geprige, ald
bie {tbrigen bret pfeudoboeth. Schriften, vor Alfem nidht jenen formas
fttjch - {cholaftifchen Chavalter; u den befonderen Griinden, twelde
uné ndthigten, dlefe Sdrift dem B. gleidfalls abjufprechen (wie
und ja andd bet jeber der anberen aufer dem allgemeinen befon-
Pere Griinde ju unfevem Berwerfungsurtheil veranlaften), tritt alfo
derjenige, Der die iibrigen gemeinfam trifft, freilid) nidht Bingu, die
Unddhtheit audy Diefer ift aber, wie wiv zeigten, nidht ju bezweifeln.
Aus Dem Gefagten evgiebt fich niht nur, daf wir feine jener vier
Sdyriften filv ddt halten diirfen, fondern and), daf fie mit ein-
ander nidht Denfelben Berfaffer Haben fdunen. Gedanfen der einen
widerfpreden jum Theil ausdrildlich Sigen einer der andeven, wor-
auf wir aufmerfjom zu maden nicht unterlaffen haben, und diefe
gonge Qiteratur ift auf mindeftend wet, wahricheinlih aber Drei ver-
fdhieDene Urheber zu vertheilen.

_ Nur Gine Dypothefe bleibt {ibrig, dle, wenn fie haltbar wive,
ble Miglichfeit offen Ilefe, anzunehmen, daf B. wenigftens einen
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Thell der theologifdhen Sdriften, die feinen Namen tragen, wirklich
perfafit Gabe. Man IBnnte ndmhd) annehmen, er Habe tm RLaufe
feines Qebensd feine eberseugung gewedfelt. Diefe Hhpothefe ift aber
in ber That unbaltbar. Unter Den ihn betreffenden Nadyridhten, die
fibexhaupt in -Betradyt Yommen, findet fidh) feine Spur davon, bda
jened ber Fall gewefen fel. Dazu fommt nun nody folgenber Um-
ftand, defjen Griwdgung und ndthigt, von jener Annahme von vorn
Perein abjuftehen: nehmen wir an, daff B. feine Ueberzengung ge-
wedfelt Habe, fo IBnnen wiv nidyt Dabei ftehen bleiben, eine einmalige
foldje Berdnberung ju fegen, fondern wir find dann gendthigt, min-
Deftend eine gwetmalige ju Behaupten. Nimlich feine erften Schriften
seigen dasdfelbe effeftifdh) philofophifde Geprige, wie die legte (de
consol. philos.), weldje er fury vor feinem Tobe verfafte. Er milfte
fid alfo zweimal von bem Shftem, weldem er Hi8 dabin anbing,
Io8gefagt Haben, ndmlidh einmal aus einem efleftijdhen Philofophen
ein orthoborer Theolog und dann wieber aus einem folden ein pla-
tonificender Clleftifer geworben fein, und died einem fo dhavalter-
vollen Manne, wie er war, juzutrauven, find wir durdaus nidt bes
vedhtigt. Wenigftens in feinem Scdwonengefang, weldher dDurdhaus
tein dhriftliher Hhymnus ift, miifte fidh) ferner in diefem Falle eine
Andeutung dDavon finden, Daf er fid frither jum trdlihen Glauben
befannt Habe. Davon finbet fidh) aber feine Spur. Wiv milffen Dem-
nad) auch diefe Hihpothefe fitv unfaltbar evfliven.

Bir find alfo ju dem Refultat gelangt, daf Hrdhlidh » theologifhe
Sdyriften von der Hand bved B. nidht vorhanden find. Daraus
folgt nun jwar feinedwegs, Dafi Diefer Philofoph fiir die Dogmens
gefdidhte feine Bebeutung Habe, wohl aber, daf er Yein Kirdhenvater,
fiberhaupt fein frdpliher Sdriftiteller ift, ev ift vielmehr lebiglich
efn Ausllufer der griechifch-rdmijdhen Philofophie. Wie Plato, Arifto-
tele und Porphyriug mittelbar grofen Ginfluf auf die Entwidelung
ber dyriftlichen Theologie ausgeibt haben, ohne Chriften ju fein, Fhn-
[ch verhilt e8 fidh ouch mit B. Er war jwar feinem Gufeven Be-
fenntnif nad) Chrift, aber fein Shftem wurzelt in Der antifen Phi-
lofophie und entbehrt nidht nur glnglich eines fpecififd chriftlichen
Charatters, fonbern vertrigt fih nidht einmal mit dem Chriftenthum.
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Unbang.

(Bgl. &. 70.)

Die Frage, wie B. fiber die Realitdt der allgemeinen Bes
griffe gebadit habe, berithrt zmar unfere Fritifde Frage nidyt unmittel-
bar, wir brauditen fle baber bei ber Beidmung der Grunbdsiige feined
Gyftems nidit ausfilhelid) ju beantworten. Da aber feine Gedanten itber
biefen Puntt in ber Periobe ber Sdolaftil ben Gegenjaty ber Nominaliften
und Realiften Hervorriefen und man gewohnt ift, jo oft der Name bes
B. genannt wird, vor Alem diefed Problems fid) zu erinnern: o soollen
wir bie betreffende Pauptftelle hier nad) dem Grunbdtext mittheilen mnd
fobann beren Jnbalt fury angeben. Sie finvet fich in dem Commentar
u folgenben Sigen ber Jfagoge bed Porphyriud (comment. in Porphyr.
a se translat. I. Migne p. 82. 8q.): Aiwixa nepi yeviv v xai eldsv 7o
uiv e dqéomxey slie xai dv udvass ywhais imwoiass xeitas, &1 xad
vgeomxdta odpard iony i doduare, xai niregov ywosore 7 Ev tois alodqrois
xal megi Tebia vgscrore, mapasticouas Abyaw, Badvidmg olons Tis Toseims
noayuctsias xal dhlns usilovos deoutvys derdosws. B, iiberfet biefe Worte
folgenbermafen: Mox de generibus et speciebus illud quidem, sive
subsistant, sive in solis nudis intellectibus posita sint, sive subsi-
stentia corporalia sint an incorporalia, et utrum separata a sensibi-
libus an in sensibilibus posita et circa haec consistentia, dicere re-
cusabo. Altissimum enim negotium est hujusmodi et majoris egens
inquisitionis.

Dieritber fagt er nun Folgendes: )

«+eo. Omne quod intelligit animus, aut id quod est in rerum
natura constitutum, intellectu concipit et sibimet ratione deseribit,
aut id quod non est, vacua sibi imaginatione depingit. Ergo intel-
lectus generis et caeterorum cujusmodi sit quaeritur; utrumnme ita
intelligamus species et genera ut ea quae sunt et ex quibus verum
capimus intellectum, an nosmetipsos eludimus, cum ea quae non sunt
nobis cassa imaginatione formamus? Quod si esse quidem constiterit,
et ab his quae sunt intellectum concipi dixerimus, tunc alia major
ac difficilior quaestio dubitationem parat, cum discernendi atque in-
telligendi generis ipsius naturam summa difficultas ostenditur. Nam
quoniam ommne quod est, aut corporeum aut incorporeura esse me-
cesse est, genus et species in aliquo horum esse oportebit. Quale
erit igitur id quod genus dicitur? utrummne corporeum an incorpo-
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reum ?/neéque/ enim quid ' sit/ diligenter intenditur, nisi in quo horum
poni debeat agnoscatur. Sed neque cum haec soluta fuerit quaestio,
~ omne excluditur ambiguum: subest enim aliquid, quod, si incorpo-
ralia esse genus ac species dicantur, obsideat intelligentiam atque
detineat, exsolvi postulans, utrum circa corpora ipsa subsistant, an
etiam praeter corpora subsistentia incorporales esse videantur. Duae
quippe incorporeorum formae sunt, ut alia praeter corpora esse pos-
sint, et separata a corporibus in sua corporalitate perdurent, ut Deus,
mens, anima. Alia vero cum sint incorporea, tamen praeter corpora
esse non possunt, ut linea, superficies, numerus et singulae quali-
tates, quas fametsi incorporeas esse pronuntiamus, quod tribus spatiis
minime distendantur, ita tamen in corporibus sunt, ut ab his divelli
nequeant aut separari, aut si a corporibus separata sinf, nullo medo
permaneant. Quas licet quaestiones arduum sit; ipso interim Por-
phyrio renuente, dissolvere, tamen aggrediar ita ut nec anxium lectoris
animum relinquam, nec ipse in his quae praeter muneris suscepti
geriem sunt tempus operamque consumam. Primum quidem pauca
sub quaestionis ambiguitate proponam, post vero eundem dubitationis
nodum exsolvere atque explicare tentabo. Genera et species aut sunt
et subsistunt, aut intellectu et sola cogitatione formantur, sed genera
et species esse non possunt. Hoc autem ex his intelligitur. Omne
enim quod commune est uno tempore pluribus, id in se unum esse
non poterit. Multorum enim est quod commune est, praesertim cum
una atque eadem res .in multis uno tempore tota sit: quantaecunque
enim sunt species, in omnibus genus unum est, non quod de eo sin-
gulae species quasi partes aliquas carpant, sed singulae uno tempore
totum genus habeant: quo fit ut totum genus in pluribus singulis
uno tempore positum unum esse non possit; neque enim fieri potest
ut cum in pluribus totum uno sit tempore, in semetipso sit unum
numero. Quod si ita est, unum quiddam genus esse non poterit,
quo fit ut omnino nihil sit. Omne enim quod est, idcirco est, quia
unum est, et de specie idem convenit dici. Quod si est quidem genus
ac species, sed jmultiplex, neque unum numero, non erit ultimum
genus, sed habebit aliud super se positum genus, quod illam multi-
plicitatem unius sui nominis vocabulo concludat: ut enim plura ani-
malia quoniam habent quiddam simile, eadem tamen non sunt, et
idcirco eorum genera perquirunt: ita quoque quoniam genus, quod in
pluribus est atque ideo multiplex, habet sui similitndinem, quod genus
est, non est vero unum, quoniam in pluribus est, ejus generis quoque
genus alind quaerendum est, cumque fuerit inventum, eadem ratione
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quae superius dicta est, rursus genus tertium vestigatur; itaque in
infinitum ratio procedat necesse est, cum nullus diseiplinae terminus
occurrat. Quod si unum quoddam numero genus est, commune mul-
torum esse non poterit: una enim res si communis est, aut partibus
communis est, et non jam tota communis, sed partes ejus proprie
singulorum sunt, aut in usus habentium etiam per tempora transit,
ut sit commune, ut puteus et fons, ut servus communis vel equus,
aut uno tempore omnibus commune fit, non tamen ut eorum quibus
commmune est substantiam constitnat, ut est theatrum, vel spectaculum
aliquod quod spectantibus omnibus commune est. Genus vero secun-
dum nullum horum modum commune esse speciebus potest: nam ita
commune esse debet, ut et totum sit in singulis, et uno tempore, et
eorum quorum commune est constituere valeat et conformare sub-
stantiam. Quocirca si neque unum est, quoniam commune est, neque
maultiplex, quoniam ejus quoque multitudinis genus aliud inquirendum
est, videbitur genus omnino non esse, idemque de caeteris intelli-
gendum est. Quod si tantum intellectibus genera et species caetera-
que capiuntur, cum omnis intellectus aut ex re subjecta fiat, ut sese
" res habet, aut ut res sese non habet, vanus est qui de nullo sub-
jecto capitur, nam ex nullo subjecto fieri intellectus non potest. 8i
- generis et speciei caeterornmque intellectus ex re subjecta veniat,
ita ut sese res ipsa habet quae intelligitur, jam non {antum intellectu
posita sunt, sed in rerum etiam veritate consistunt. Et rursus quae-
rendum est, quae sit eorum natura, quod superior quaestio vestigabat:
quod si ex re quidem generis caeterornmque sumitur intellectus, ne-
que ita ut sese res habet quae intellectni subjecta est, vanum necesse
est esse intellectum, qui ex re quidem sumitur, non tamen ita ut
sese res habet; id est enim falsum quod aliter atque res est intelli-
gitur. Bi igitur quoniam genus et species nec sunt, nec cum intelli-
guntur verus est eorum intellectus, non est ambiguum, quin omnis
sit deponenda de his quinque propositis disputandi cura, quando-
quidem neque de ea re quae sit, neque de ea de qua verum aliquid
intelligi proferrive possit inquiritur: haec quidem est ad praesens de
propositis quaestio, quam nos Alexandro consentiente hac ratiocina-
tione solvemus. Non enim necesse esse dicimus, omnem intellectum
qui ex subjecto quidem sit, non tamen ut sese ipsum subjectum habet,
falsum et vacuum videri. In his enim solis falsa opinio ac non potius
intelligentia est, quae per conjunctionem fiunt. Si enim quis componat
atque conjungat intellectu id quod natura jungi non patiatur, illud
falsum esse nullus ignorat: ut si quis equum atque hominem jungat
12
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imaginatione, atque effigiet centaurum. Quod si hoc per divisonem
et abstractionem fiat, non ita quidem res sese habet, ut intellectus
est. Intellectus tamen ille minime falsus est: sunt enim plura quae
in aliis suum esse habent, ex quibus aut omnino separari non pos-
sunt, aut si separata fuerint, nulla ratione subsistunt. Atque ut hoc
nobis in pervagato exemplo manifestum sit, linea in corpore est ali-
quid, et id quod est corpori debet, hoc est: esse suum per corpus
retinet, quod docetur ita: si enim separata sit a corpore, non sub-
gistit; quis enim unquam sensu ullo separatam e corpore limeam
cepit? Sed animus cum confusas res permistasque eorporibus in se
a sensibus cepit, eas propria vi et cogitatione distinguit. Omnes
enim hujusmodi res incorporeae in corpore suum esse habentes sensus
cum ipsis nobis corporibus fradit: at vero animus, cui potestas est
et disjuncta componere et composita dissolvere, quae a sensibus con-
fusa et corporibus conjuncta traduntur, ita distinguit ut incorpo-
ream naturam per se ac sine corporibus, in quibus est concreta, et
speculetur et videat. Diversae enim proprietates sunt incorporeornm
corporibus permistorum, etiamsi separentur a corpore. Genera ergo
et species caeteraque vel in corporeis rebus, vel in his, quae sunt
corporea, reperiuntur: et si ea in rebus incorporeis invenit animus,
habet illico incorporeum generis intellectum. S8i vero corporalium
rernm genera speciesque prospexerit, aufert (ut solet) a corporibus
incorporeorum naturam, et solam puramque ut in seipsa forma est
contuetur. Ita haec cum accipit animus permista corporibus, incor-
poralia dividens speculatur atque considerat. Nemo ergo dicat falsam
nos lineam cogitare, quoniam ita eam mente capimus, quasi praeter
corpora sit, cum praeter corpora esse non possit. Non enim omnis
qui ex subjectis rebus capitur intellectus aliter, quam sese ipsae res
habent, falsus esse putandus est, sed (ut superius dictum est) ille
quidem, qui hoc in compositione facit, falsus est, ut cum hominem
atque equum jungens putat esse centaurum. Qui vero id in divisio-
nibus et abstractionibus atque assumptibus ab his rebus in quibus
sunt efficit, non modo falsus non est, verum etiam solus intellectus
id quod in proprietate verum est invenire potest. Sunt igitur hujus-
modi res in corporalibus atque in sensibilibus rebus. Intelliguntur
autem praeter sensibilia, ut eorum natura perspici et proprietas valeat
comprehendi. Quocirca cum et genera et species cogitantur, tunc ex
singulis in quibus sunt eorum similitudo colligitur, ut ex singulis
hominibus inter se dissimilibus humanitatis similitudo, quae similitudo
cogitata animo veraciterque perspecta fit species, quarum specierum



179

rursus diversarum considerata similitudo, quae nisi in ipsis speciebus
aut in earum individuis esse non potest, efficit genus. Itaque haee
sunt quidem in singularibus, cogitantur vero umiversalia, nihilque
aliud species esse putanda est, nisi cogitatio collecta ex individuorum
dissimilium numero substantiali similitudine, genus vero cogitatio col-
lecta ex specierum similitudine. Sed haec similitudo cum in singula-
ribus est, fit sensibilis: cum in universalibus, fit intelligibilis; ¢odem-
que modo cum sensibilis est, in singularibus permanet, cum intelligitur,
fit universalis. Subsistunt ergo circa sensibilia, intelliguntur autem
praeter corpora, neque enim interclusum est, ut duae res eodem in
subjecto non sint ratione diversae, ut linea curva atque cava: quae
res cum diversis diffinitionibus terminentur, diversusque earum in-
tellectus sit, semper tamen in eodem subjecto reperiuntur; eadem
enim cava linea eademque curva est. Ita quoque generibus et specie-
bus, id est singularitati et universalitati unum quidem subjectum est,
sed alio modo universale est, cum cogitatur, alio singulare, cum sen-
titur in rebus his in quibus habet esse suum. His igitur terminatis
omnis (ut arbitror) quaestio dissoluta est. Ipsa enim genera et species
subsistunt quidem alio modo, intelliguntur vero alio modo, et sunt
incorporalia, sed sensibilibus juncta subsistunt in sensibilibus. Intelli-
guntur vero praeter corpora, ut per semetipsa subsistentia, ac non
in aliis esse suum habentia; sed Plato genera et species caeteraque
non modo intelligi universalia, verum etiam esse atque praeter corpora
subsistere putat; Aristoteles vero intelligi quidem incorporalia atque
universalia, sed subsistere in sensibilibus putat, quorum dijudicare
sententias aptum esse non duxi. Altioris enim est philosophiae, id-
circo vero studiosius Aristotelis sententiam exsecuti sumus, non quod
eam maxime probaremus, sed quod hic liber ad praedicamenta con-
scriptus est, quorum Aristoteles auctor est.
‘ Der Jnbalt diefes Paffus ift tm Wefentlidyen folgender: alle unfeve
Begriffe entfpredjen entweder einem Wirllidyen, ober fie find blofe Gebilbe
ber Cinbilbungstraft. So verhdlt e8 fid) aud) mit ben Sattungsbegriffen
und Artbegriffen. Daben die Gattungen und Arten nun Realitdt, fo
exiftiven fte wie Aes, wad eriftivt, entweber ¥rperlidy oder untdrperlidy.
Wenn aber fefifteht, daff fle untdrperlide Erifteny haben: fo fragt fidy
ferner, ob fie — wenn gleidy felbft untdrperlih — an KBrperlident
ihre Griftens haben ober villig abgefonbert von allem Kivperlidhen exiftiven.
Denn von denjenigen Eriftengen, deven Sein immateriell ift, exiftiven einige,
ie: Gott, ber BVerftand und die Seele — vdllig getvennt von der Ma-
terie, anbere bagegen, wie: die Rinie, bie Oberflidie, die Jahl —-find
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awar immateriell, Baben aber gleidwobl ifhve Criftens lediglihy an Ma-
teviellem. Wie ¢8 nun in allen diefen Begichungen mit ven Sattungen
und Arten fid) verhdlt, vad ift cben bdie Frage. Gehen wir nun auf
biefe Frage ein, fo fdeint fid) Herausduftellen, baf die Gattungen und
Arten Peine Realitdt haben MWnnen. Bu einer Gattung gehdrt nimlidy
wefentlidy eine Melhrheit von Arten, und war mup eine Gattung gleidh-
jeitig und gany bei den vielen HArten unb Jubividuen fid) finden.

Die Gattung vertheilt fid nidt ftiidweife auf die eingelnen Hrten,
fondbern jebe der Avten trdgt bad Gattungdmertmal gany in fid. Criftirt
mun bie Gattung mebhrfad) und zwar old Totalitit in den Arten, fo ver-
Giert fle ihve Einheit, ndmlid) thre numerijdhe Cinbeit, damit aber thre
wictlidhe Criftens. Denn nur vad eriftict ald bied ober jened, wad eine
Cinbeit ift (biefen Sat erldutert B. de consol. philes. IIL., pr. 11. burd
folgenbes Beifpiel: Corpus cum in wna forma.membrorum conjunctione
permanet, humana dicitur species. At si distributae segregataeque
partes corporis distraxerint unitatem, desinit esse, quod fuerat).

Ocehen wiv aber von ber Bielfheit aus, in welder vie Gattung
egiftivt, b. b, betvadten wiv bad, wad wir urfpriinglidy ald Sattung bes
tradpteten, nunmehr, weil {idy Hevausftelite, daf e8 feine wabre Einbeit
ift, betraditen wiv bie Gattung felbft nunmelhr al8 eine Bielheit von Arten
und Heben wiv, um bas lepte Hllgemeine, wabrhaft Gattungdmaigige zu
exfaffen, aud ben Uvten, in welde fidy ung bie vermeintlide Gattung
aufldfte, von RNeuem bas Algemeine hervor: fo [deint 8 zwar, ald ob
wir nunmehr etwasd Einbeitlides gefunben hatten, bem wir Erifteny u-
fdyveiben biivften. Dem-ift aber nidyt fo. Denn bie neu entbedte Gattung
ift bod) wicdberum gang und gleidizeitiy in jeber bex ihr entfpredienven
Acten enthalten; fo ift alfo wieberum bie Cinbeit, folglid) die Erifteny
aufgehobert, und wollten wir unfer Berfahren fortfepen, fo wiivbe fidy
immer basdfelbe Herausftellen (in infinitum ratio procedat necesse est).
Folglicy tonmen, wie e8 fdeint, Gattungen feine RNealitit haben. Denn
tnfofern fie einer Mehrheit von Indivibuen ober Arten gemein {ind, hiven
fie auf, Ginbeiten ju fein, folglidh itberhaupt ju fein, und dod) liegt e8
in threm Wefen, daf fle bad8 mebhreven Arten ober Inbividuen
gemeinfame Algemeine find, Da nun bie Begriffe den Objecten ent-
fpredien miiffen, bie Gattungen aber eine Realitit ju Haben jdyeinen, fo
findb bie Gattungdbegriffe feine wahren Begriffe, weil fie etwad jum
Onbalt haben, was nidyt ift, find aljo faljdhe Begriffe.

So tonnte man, meint B., mit einem Sdeine ves RNecitd {dhliefen.
RNun folgt aber die Lfung, welde von einer Einjdrintung ded Sapes
audgebt, baf Begriffe, wenn fie ihren Objecten nidyt entfpridyen, eo ipso
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faljdy feien. Dev Begriff braudyt ndmlid) jeinem Objecte nidt in jeber
Begiehung au entfpreden. Falide Begriffe entfiehen erft bann, wenn
man , im Begeiff etwasd miteinander verbinbet, wasd in bex Wirklidyleit
miteinanber nidit verbuuben fein fann, 3. B. Pferd und Menfdy ju einent
@Gentauren verbinbet.” Dagegen entftehen badurd) feine faljdyen Begriffe,
baf man in abstracto etwad tvennt, was in conerefo miteinander ver-
bunven ift. So finden fid) in concreto und in ber Wirtlidhleit Linien
immer mur an KBrpexn, und ftet8 nur in BVerbindbung mit folden fafit
fie unter der Bevmittelung der finnliden Wahrnehmung der Geift auf,
bann aber (Bft er fte von ben Kdrpern ab. Nun fann bod) Niemand be-
. haupten, daf wiv bedhald einen falfden BVegriff von der Linie Hatten,
weil wiv fle abgejonbert von den RKbrpern auffaffen, wibhrend fie in bex
Wirllidyleit ftetd nur an RKirpern fid) findet. In Folge davon, daf ber
Geift in abstracto biefe Trennung des in concreto Bereinigten vornimmt,
bilbet er fo wenig faljdie Begriffe, daff vielmehr biefe Teennung bie Bil-
bung von Begriffen dberhaupt erft exmiglidht. Die Gattungsbegriffe nun
entftehen badburd), baf man aud mehreren Jnbividbuen bad Hervorhebt,
waé fle trop ihrer BVerfdjiebenheit miteinanber gemein Baben, fo einen
Artbegriff gewinnt und dann mit dben Arten dasfelbe thut. Die Gattungen
exiftiven in concreto nur am Eingelnen ober WMateriellen, gedadyt aber
werden fle ald etwasd Algemeines und Jmmaterielled. Dies ift Yein Wider-
fprud), wie e8 Yein Wiberfprud) ift, eine und biefelbe Linie jugleidy als
conver und concap zu begeidhnen. , Die Gattungen und Arten eriftiven
in einer anberen Weife, al8 in ber fie begriffen werben, fle find zroar
untBeperlid), aber, infofern fie (in concreto) mit Gegenftinben ber {inn-
liden Wabrnehmung verbunben find, eriftiven fie trogbem an dem Sinn-
lidhen, begrifflidy gead)t aber werden fie als untdrperlich, als etwas, was
an und fiiv fidh eriftict [ut per semet ipsa subsistentia] unb nidht an
Anvevem fein Sein fat. Plato nun ift ver Meinung, baf die Gattungen
und Urten und das Uebrige ald etwad Allgemeinesd nidt nur ge-
bad)t werben, fonbern e aud) find und aufierhald (praeter, nidyt propter
ift gu lefen) ber Rbrper eriftiven. Ariftotelesd aber meint, al8 Be-
griffe feten fie freilid) untdrperlidy und allgemein, fie erifticten aber an
(ober in) dem finnlid) Wahrnehmbaven (Cingelnen). Ueber diefe Anfidyten
eine Entfdeibung su treffen, hielt idh nidt fiiv angemeffen. Denn bdiefe
Fragen reiden in bie Tiefen ber Philofophie. Bu einer eingehenderen
Ausfithrung der Anfidit desd Ariftoteled hat midy aber nidit etwa der Um-
ftand bewogen, vaf ih gevabe biefe billige, fonbern der Umftand, baff
biejes Bud) (bes Porphyriod) fidh auf die Kategovieen bejieht, bie Ariftoteles
juerft aufgeftellt bat.# Man fieht, wie B. aud) hier eé vermeidet, fidh
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fite Hviftoteled, bemaufolge dad Algemeine in concreto nur im Eingelnen
eriftivt, gegen Plato, bem bie allgemeinen Begriffe ober die Iveen aufer
unb iiber vem Eingelnen exiftiven, ober umgelehrt fiix Plato gegen Arifto-
teled au entfdieiben. Daf} er aber mit diefen beiven, im Wiverfprud) mit
ben Stoilern, weldyen die allgemeinen Begriffe blofe Namen find (Nos
minaliften), benen in ver Wirllichleit nichts entfpricht, vaf er mit Plato
unb Ariftoteled dasd Allgemeine vealiftifdh faft, leidet fdhon bedhalb Feinen
Buweifel, weil er e8 nidit einmal fiir ber Mithe werth hilt, die entgegen-
ftehenbe Anfidyt der Stoiter yu erwdbhuen. ANit den betreffenden Anbeu-
tungen in de consol. philos. ftunmt bie bhier ausdgefprodyene Anfidht voll-
tommen itberein.



Nadtrdge.

1. 8u &. 12. 3In bvem Sape bes B. (de consol. I., pr. 4.): »sacrilegio me
conscientiam polluisse mentiti sunt« verftehen die Ginen Hen Ausdrud sacrilegium
im Siune von , {dwerer Berlepung des Gefees  ober Hodyvervath (f. Obbar.
p- 127.), bdie Andeven bleiben bei Der urfpringlidhen veligiofen Beveutung fehen
und — mit Redjt. Sacrilegium Heift ,Raub am Heiligen 4, dudy im geiftigen und
moralifden Sinne: fdhwere und unmittelbare Berlegung der Gottheit. Der Borwurf
ber Magie wurdbe Haufig von Chriften ben Heidnifdhen Philofovhen und jwar oft
mit Redit gemad)t. Wenn nun B., obgleid® getauft, in Walrheit mehr ein Neu-
platonifer, als ein @hrift war, fo lag e8 fehr nahe, vaf die Verleumbder in Gy-
mangelung anbever und Dbegriindeter Worwiitfe ihm bvas BVerbredyen der Magie
fdulbgaben. Durdh) Magie fepte er fich laut der Antlage mit bifen damonifdhen
Madyten in Berbindbung und beging infofern einen Raub an Gott. Ju diefer Aus-
legung allein paffen die folgenden Worte, in Denen von vilissimi spiritus, deren
Berwendung B. gefud)t habe, die Rede ift (cf. Migne patrol. t. 63. p. 930.). @8
Banvelt fidh um ein Berbredhen, weldes vou bem in ver ju farfen Sympathie fic
ben Senat angeblidy befehenden ganzlid) verfdieden war und auf weldes fich
cine Anflage nod) fidherer grinden lief, als auf jenes,

2. Su &, 21. Aus den Worten (de cons. L, pr. 4.): »cujus rei seriem atque
veritatem, ne latere posteros queat, stilo etiam memoriaeque mandavi« haben Ginige
(cf. acta sanct. ad diem 27. Maj. VI.) auf eine verloren gegangene Sdyrift bes B,
gefdloffen, aber mit Unvedit. Derfelbe deutet mit diefen Worten walhrideinlidy auf
bie Sdyrift de consol. philos. felbft Hin. Das Gefprdd) mit der perfonificivten Phi-
Tofophie it fa nataclich fingirt.
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