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Vorrede.

Die vorliegende Schrift ist besonders abgedruckt &us der
hier unter Redaktion des Herrn Professors Benfey erscheinen-
den Zeitschrift ,,Orient und Occident” Bd. IL. S.%14 ff. Allein
da es durch ein Versehen unterblieben war, von den Bogen 39
‘und 40 der Zeitschrift zur rechten Zeit die Separatabziige zu
nehmen, so musste der erste Bogen des Aufsatzes ganz und
der zweite theilweise noch einmal gesetzt werden. Dadurch
bekam ich Gelegenheit, nicht nur die in jenen Bogen, welche
in meiner Abwesenheit abgedruckt waren, stehen gebliebenen
Druckfehler zu berichtigen, sondern auch noch einige andere,
iibrigens durchaus unwesentliche, Verbesserungen im Ausdruck
anzubringen.

~ Wenn auch diese Arbeit zuniichst ftir solche Leser be-
stimmt ist, welche einige Kenntniss des Arabischen Alterthums
und der Arabischen Sprache haben, so hoffe ich doch, dass sich
auch manche andere Geschichtsforscher und Kenner des alten
Testaments durch die darin vorkommenden Arabischen Namen

und Worter nicht abschrecken lassen werden, sie einer niheren -

Priifung zu wiirdigen. Zur Orientierung derselben bemerke ich,
"dass wir iiber die Vélker Arabiens (im weitsten Sinne mit Einschluss
der Syrischen Wiiste u.s.w.) aus 4 Perioden hauptstichlich von 4
verschiedenen Seiten Nachrichten haben. Wir haben némlich 1)ge-
legentliche Mittheilungen des A. T. iiber die &ltesten Bewohuer
Arabiens. 2) Angaben der Griechischen und Romischen Schrift-
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steller tiber die Zustinde Arabiens zu ihrer Zeit. 38) Angabe
Arabischer Schriftsteller tiber die Verhiltnisse Arabiens im
Ttet! 'Jahrhdudert”and“ih den Jahrhunderten vorher. Diese
Angaben sind von allen bei weitem die genauesten und voll-
stidndigsten, aber freilich auch, namentlich wo sie auf iltere
Zeiten eingehn, unkritischsten. Der Hauptunterschied des von
ihnen geschilderten Zustandes Arabiens von dem, welchen Grie-
chische und Romische Schriftsteller darstellen, ist auf die grosse
Vilkerwanderung zu schieben, welche etwa seit dem Beginn
unserer Zeitrechnung langsam eine Menge von Stimmen aus
Siidarabien (Yemen) nach Mittel- und Nordarabien fithrte, 4)
Mittheilungen mneuerer Reisenden iiber das jetzige Arabien,
Durch richtige Verbindung dieser verschiedenen Berichte kinuen
wir einen Einblick in die Volkerverhiltnisse Arabiens gewinnen,
aber freilich bleibt diese Kenntniss immer sehr liickenhaft, na-
mentlich in Bezug auf die i#lteren Zeiten. Die Berichte der
Arabischen Schrifisteller sind, wie. ich schon eben andeutete,
nur mit der strengsten Kritik zu benutzen, und gar manche
schone Erzihlung, die uns auf den ersten Anblick so wohl
gefillt und zu Kombinationen mit den Nachrichten des A. T.
einladet, verschwindet uns unter den Hiénden, wenn wir mit
kritischem Blick ihre Grundlagen untersuchen. Ein Beispiel einer
solchen kritischen Untersuchung soll eben diese Schrift sein.

Gottingen im Januar 1864.

Theodor Noldeke.



Urslt ist im Semmschen Asxen der Gegensa.tz zwischen
sesshaften und wandernden Vélkern. Freilich ist dieser -Ge-
gensatz kein absoluter: es. gab wohl nie einen grosseren Be-
duinenstamm, von dem nicht einige.Leute hie und da die Pflege
der Dattelpalmen oder der Feldfriichte den Miihsalen des Wan-
derlebens vorzogen. So sind nach und nach ganze Stimme aus
Nomaden Ackerbauer geworden, wihrend das Umgekehrte viel
seltner Statt gefunden hat, wie in neuerer Zeit bei den aus
~Aegyptischen Fellah's hervorgegangenen miichtigen Huwaitat 1)
und im grauen Alterthum bei den aus Aegypteu verdriingten
Isracliten, die freilich auch so bald als moglich wieder feste
Ansiedlungen einpahmen.. Wo aber die Mehrzahl eines Stam-
mes . das Wandern mit dep Heerden zu ihrer Hauptaufgabe
macht, und wo die Beduinensitte auch bei den vereinzelten' An-
siedlern ilberwiegt, da nenunen wir den ganzen Stamm nomadisch.
Solche Valkerschaften werden nun durch natiirliche Vermehrang
und durch Anschluss anderer Stimme upd. Stammesiheile an sig

'

1) Vergl. Wallin im Journal of the geogr. 8oc. Vol. 24 pg. 131. Ueber-
haupt sind die Angaben Wallin’s als des besten Kenners der neueren ech-
ten Araber fiir alle"diese Verhiiltnisse ausserordentlich wichtig, womit na-
tiirlich nicht gesagt sein.soll, dass die Berichte Burckhardt’s, Burton’s,
Wetzstein’s w. A. m; darum nicht auch sehr wu beritcksichtigen wiiren.
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oft allmihlich gross und michtig, aber wenn ihnen dann wie-
der grosse Ungliicksfille begegnen, wenn sie durch Feinde
decimiert\oder)iaus| dex fruchtbarsten Weidegebieten vertrieben
werden, dann wandert wohl ein Theil in ferne Liinder aus,
Andere werden ginzlich versprengt und schliessen sich fremden
Stimmen an; oder es erheben sich einzelne Abtheilungen eines
grossen Stammes itber die andern, werden allein michtig, und
man hort bald nur noch ihren Namen, wihrend der Name des
ganzen Stammes untergeht. Solche Schicksale betreffen beson-
ders die grossen kameelreichen Stimme, aber in geringerem
Grade auch die mehr in den Gebirgen wohnenden und den
sesshaften #hnlicheren, welche sich vornehmlich mit der Pflege des
Kleinviehs abgeben !). Verschwindet nun ein solcher Beduinen-
stamm, so gehn gewdhnlich auch alle Spuren von ihm ver-
loren. Dagegen lassen die fest angesiedelten Volkerschaften,
auch wenn sie wenig zahlreich gewesen, im siidwestlichen Asien
oft unvergingliche Spuren ihres Daseins zuriick, welche die,
tibrigens auch viel ziihere, Existenz des Volkes noch lange éiber-
dauern. Kaum hat eine wirklich wissenschaftliche Untersuchung
der Topographie Palistina’s und der Semitischen Nachbarlinder
begonnen , so findet man eine alte Stadt nach der andern wie-
der, bald wirkliche Trtimmer, bald nur blosse Namen, die, mehr

oder weniger entstellt, vielleicht an einem kahlen Hiigel, einer
Quelle oder einem elenden Dorfe haften blieben, wiihrend das
Andenken an den Wanderstamm ginzlich untergebht. Wo sind
heute die grossen Stéimme, die uns beim Beginn des Isldm’s
entgegentreten und deren Heldenkimpfe noch in tausend Lie-
dern wiederklingen, welche uns der Eifer der alten Gelehrten
und Schongeister gerettet hat? Wo sind die “Abs, Fazéra,
'Amir, Sulaim und die andern grossen Qais-Stimme, wo die
Asad und Kalb, wo die Taglib und Bakr? Vielleicht findet
sich noch hie und da in Arabien ein Rest von ihnen unter
seinen alten Namen (wie die Hilil und Sall von den “Amir),
oder im fernen Afrika oder Mesopotamien tauchen die altbe-
rilhmten Namen bei kleinen Bruchtheilen der Viélker wieder
auf. Und ebenso ging es friilher den zahlreichen Stimmen,

'1) Dergleichen Stimme sind z. B. in den Gebirgen von Mekka die
dort seit wenigstens 1800 Jabren sitzenden Hudail und Fahm.

’
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‘welche uns Ptolem#ius und andere klagsische Schriftsteller in
Arabien nennen, und ebenso wird es dereinst wohl auch den
jetzt blihenden) Beduninenstimmen w1e den gewaltlgen “Aneze
und den Harb, gehn ?). '

Wir diirfen uns demnach nicht wundern, wenn auch die
im Alten Testament erwihnten Wandervilker schon friih das-
selbe Schicksal getroffen hat. - Wihrend die drei zunidchst mit
den Israeliten verwandten sesshaften Vélker, Edom, Moab und
Ammon, sich noch bis in die nachchristliche Zeit erhielten und
ihre Namen zum Theil noch heute am Boden haften #), sehen
wir die Nomaden an der Ost- und Stidgriinze Israel's entweder
schon zur Zeit des A. T. nach und nach untergehn, oder sie
sind doch schon vgllig verschwunden, als der Isldm auftritt.
Wir wollen die wichtigsten dieser Vélker im Einzelnen etwas
niher betrachten.

Einer der iiltesten Namen solcher Nomaden ist Zsmael. Dies
ist wahrscheinlich ein heiliger Name, #hnlich wie Israel, mit
welchem die, vielleicht nur religise, an irgend ein Heiligthum
(etwa am Sinai?) gekntipfte, Einheit einer Reihe von weit aus-

1) Sehr lehrreich ist die Vergleichung der, freilich nicht vollstiindigen,
Liste der jetzigen Beduinenstimme, welche uns Sprenger in der Zeitschrift
d. D. M. Ges. XVII, 214 ff. giebt, mit den Verzeichnissen der alten Ge-
lehrten aus den ersten Zeiten des Islam’s.

2) Mosbiter und Ammoniter nach dem Exil erwihnt Neh. 13, 23. Und
noch Justinus Martyr (dial. cum Tryph. 113) sagt ausdrlicklich: xai’fuua-
wtdy dou viv modi mAijdog. 8o halte ich auch die Omani, welehe Plinius
6, 28 im Anfange des Kapitels erwiibnt (§. 145 bei Sillig) fir die Ammo-
niter. Josephus Antiq. 18, 135 rechnet die Moabiter zu den Arabern. Die
Stidtenamen Xegdxuwpfe und Pafcduwpe (Ptol. 5, 16) sind bekannt, und
letzterer Ort erhielt sich als MaAb bis in die neuere Zeit. Ebenso der
Name “AmmAan, Fiir den Namen Idumaea wire es {iberfliissig noch beson-
dere Stellen anzufithren. Der Untergang der Idumiier hingt mit dem der
Juden zusammen, denen sie sich zuletzt angeschlossen hatten. Der véllige

" Untergang von Ammon und Moab als Vilker trat wohl erst bei dem Er.
scheinen der Yomenischen Stimme Salih und Gassén in diesen Gegenden ein
(etwa von 200 nach Chr. Geb. an). — Ich bemerke hier, dass ich die be-
kannteren Namen aus dem Alten Testament in den gebriuchlichen Luther-
schen Formen gebe, wiihrend ich die weniger bekannten nach einem System
umschreibe, das sich dem von mir fiir das Arabische angewandten an-
schliesst.
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gedehnten Araberstimmen bezeichnet wird, Der Ausgeng. dieser
Volker muss von der Nihe Aegyptens her sein, denn es ist
doch sigher, nicht: ohne. Bedeutung, dass die Wiiste Paran (das
Tih) Gen. 21, 21 als Aufenthalt Ismael's genannt wird, dass
ferner sowohl -seine Mutter, wie seine Frau (Gen. 21, 21) fiir
Aegypterinnen gelten ). Nun finden wir aber spiiter die Sohne
Ismael's (Gen. 25, 15—18 = 1 Chron. 2, 9—13), welche wir
verificieren konnen 2), ostlich und stidlich von Israel und dem
Gebirge Seir, und ebenso kommt nach .dem sphtern Erziihler
Gen. 37, 25 eine Ismaelitische Karawane von Gilead nach Ae-
gypten. Wahrscheinlich haben die Ismaeliter, oder doch ein
Theil von ihnen, einst. in einem #hnlichen Verhiltniss zu Ae-
gypten. gestanden, wie die Israeliten, und sind dann auf einem
iibnlichen Wege durch die Sinaibalbinsel oder durch das Tih
in die dstlichen und stidlichen Wiisten gewandert, pur dass sie
dann -grisstentheils. Wanderstimme blieben. Ein Theil von
ihnen mag in der Sinaihalbinsel geblieben sein (vgl. Gen. 25,18),
An zwei andern Stellen wird auch der grosse Wanderstamm
der Midianiter zu ihuen gerechnet, nimlich Gen. 37, 28, wo
diese Zusammenstellung freilich erst dem spitern Erzihler an-
gehort, der die Verse 26—27 und den Schluss von 28 zu den
urspriinglichen Worten (v. 28 bis 3137) hinzusetzte, und Jud. 8, 24,
wihrend dies Volk sonst einer durchaus nicht weiter bekann-
ten Volkerverbindung Ketura (Gen. 25, 1 = 1 Chron. 1, 32)
zugewiesen wird. Aber schon zu David’s Zeit erscheint der
Name Ismael zum letzten Mal; eine Schwester des Konigs ist
mit einem Ismaeliter verheirathet (1 Chron. 2, 17), und, recht

1) Wenn Hagar eine Aegyptische Magd heisst, so haben wir dies aus
dem Pragmatismus der Hebrdischen 8age zu erkliiren, und es bezeichnet
sohwerlich eine wirklich niedrigere Stellung der Ismaeliter.

2) Dies sind die Namen Yéttr (Irovpaios), welche Strabo als riluberi-
sches Gebirgsvolk auf dem Libanon und dem HaurAngebirge kennt, also
wie Woetzstein (Zeitschr. fiir aligem. Erdkunde N. F. VI, 198 f.) vermuthet,
vielloicht die Viiter der heutigen Drusen; ferner Tém&d wnd Dfmd, hdchst
wahrscheinlich die schon im Alterthum wichtigen Orte TaimA’ (Qasue Ptol.
6, 7) und Daumst-aljandal (doduasde Ptol. 5, 18), heute gewdhnlich Algauf
genannt, — Dass die Zahl der Ismaelitischen Stimme gerade die heilige
Zwolf ist, wie die der Israelitischen, spricht fir die religidse Bedeutung
dieser Vilkervereinigung.
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‘bezeichnend, der.Oberhirt .der - Kameele David’s ist ein Ismaeli-
ter 1w (1 Chron. 27, 30), in dessen Namen man versucht
ist ein Arabischies | Appellativi)al ,, Kameelhirt” zu sehen. Nun
aber kommt der Name durchaus nicht wieder vor; denn wenn
der sehr spite Psalmist 83, 7 lange nach dem ‘Exil den Namen
Ismael unter den Feinden seines Volkes auffiihrt, so gebraucht
er da nur dichterisch den altiiberkommenen Namen fiir #hnliche
Vélker, wie er auch das lingst untergegangene 'Assur nenntl).
Wir haben also' anzunehmen, dass die Vélkerverbindung, welche
unter dem Namen Ismael bestand, sich schon friith auflbste.
Wenn der Name dann spiter wieder bei den Arabern als mythi-
scher Stammvater Muhammed's und aler Stimme erscheint,
welche sich von ‘Adndn oder Ma'add (Maaddnrof bei Protop.
bell. Pers. 1, 19 und 20 recht passend im Gegensatz zu. den
‘Oungiras, den Himyar, welche einige Stimme von jenmen be-
herrschten) herleiteten, so ist er - dahin erst durch Jildische
Ueberlieferung aus dem A. T. gekommen. -
"Dagegen treten einige Stimme, die entweder zu ‘den Is-
maelitern gerechnet wurden oder ihnen doch nahe verwandt waren,

1) Der Name der Ismaeliter kommt dann noch Judith 1, 18 vor.
Steph. Byz. hat seinen Namen Toudyla s ‘dgafias yweioy: erst durch einen
falschen Schluss aus dem ihm durch Josephus bekanuten Gentilicium Topan.
Airas gewonnen, wie er éhulich aus dem Namen Zapaxyroi filschlich eine
Gegend Zdpaxa erschliesst (natiirlich kaon der von Ptol. 6, 7 in Yemen
angefiihrte Ort Saraka nicht mit den Saracenen zuéammenhingen). Da wir
iibrigens gerade von den Saracenen sprechen, 8o erlaube ich mir hier
nebenbei die Bemerkung, dass die jetzt beliebte Ansicht, als bedeute ihr

Name die ,,Oestlichen” 0’;3;.&3‘ ~= [D4p "33, schwerlich richtig ist.
Die genaueren klassischen Schriftsteller kennen dies Volk als einen ganz
bestimmten Stamm mit bestimmten Sitzen (z. B. auf der Sinaihalbinsel Ptol.
5, 16), und erst Spitere, wie Ammianus Marc., dehnen den Namen auf alle
Bewohner der Syrischen Wiiste und noch weiter aus. Nun ist aber doch
nicht anzunehmen, dass die Araber sich selbst den Namen ,die Oestlichen’
gegeben hiitten, sondern der Name miisste von Palistina ausgehen. Dann
miisste aber, auch wenn die Wohnsitze des Stammes wirklich zu dieser
Bedeutung passten, die Form nicht aus dem Arabischen, sondern aus dem
Hebriischen, Griechischen oder dem Aramiischen erklirt werden, was nicht
miglich ist. — Syrisch wird der Name von Bardesanes (2. Jahrh. nach

Chr. Geb.) Lo';m (Sarqayd) geschrieben (Cureton, spicil. 8yr. 16, lin. ult.).
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mit der Zeit immer mehr hervor. Kedar, zuerst Gen. 25, 15
(= 1 Chron. 1, 25) als Sohn Ismael's aunfgefilhrt, wird szur
Zeit der Propheten: und moch nach dem Exil mehrfach genannt
und zwar meist mit Zusiitzen, die ihn als ein echtes Wander-
volk bezeichnen, welches in schwarzen Zelten (Cant. 1,5) oder
Nomadendtrfern (Jes. 42, 11) wohnt, reich an Gross- und
Kleinvieh (Ezech. 27, 21; Jes. 60, 7 aus dem Ende des Exil’s;
Jer. 49, 28 f). Da solehe Nomaden periodisch in weit entle-
gene Liinder ziehn, und da die Israeliten eine natiirliche Ab-
neigung vor dem Nomadenleben hatten, so ist es begreiflich,
dass sie als ein Volk genannt werden, unter dem zu leben der
Verbannung in weiter Ferne gleich kommt (Jer. 2,10; Ps. 120, 5
wahrscheinlich nachexilisch). Als ihre Wohnung wird Jes. 21,
13 ff. ziemlich deutlich das nordwestliche Arabien angegeben,
wo die nach v. 16 f. offenbar zu ibnen gerechneten Dedaniter,
welche Gen. 25, 3 zu den Kindern Ketura's ziihlt; nach Taim4’
fliichten. Noch zur Romerzeit muss der Stamm bestanden ha-
ben, da ihn Plin. 5, 11 unter dem Namen Cedrei nennt, aber
der Isl&m fand ihn nicht mehr vor. Wie so viele noch den
Griechen und Rémern bekannte Vilkerschaften war er wohl vor
her von dem Strom der Yemenischen Vilker verschlungen.
- Der Gen. 5, 15 (= 1 Chron. 1, 29) als ,Erstgeborner
Ismael's” d. h. als, wenigstens in alter Zeit, michtigster oder
angesehenster Stamm (#hnlich wie Ruben bei den Israeliten) ge-
nannte und darum auch Gen. 28, 9; 36, 3 besonders erwiihnte
Stamm Nebgjoth kommt nur noch Jes. 60, 7 neben Kedar vor
als reich an Widdern in einer poetisch - prophetischen Stelle aus
dem Schluss des Exils, welche es noch etwas zweifelhaft lisst,
ob hier von einem damals noch existierenden Volk gesprochen
wird. Mdoglich ist es freilich, dass dieser Stamm sp#ter wieder
in dem beriilbmten Volk der Nabataei auftritt. Doch davon
unten Mehr. ' )
Als Namen eines michtigen Wanderstammes haben wir den
der Hagriter (D231, D wa). Es liegt zu nahe, diesen
Namen mit dem der Mutter Ismael’s, Hagar !), zusammenzuhalten,

1) Der Name, eigentlich ,,Gehege’” oder ,,Stadt” bedeutend (vergl. das
Acthiopische und Himyarische hagar ,Stadt”), kommt allerdings auch an
verschiedenen Stellen Arabiens als Stidtename vor.
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wenn wir auch nicht im Stande sind, das, vielleicht mit der
Zeit wechselnde, Verhiltniss der durch die Namen Ismael und
Hagar bezeichnetenVplkerschaften zu einander genauer zu er-
kliren, Denn dass die Hagriter nicht geradezu einen Theil der
Ismaeliter bildeten oder umgekehrt, sieht man aus 1 Chron.
27, 30 f., wo ein Hagriter als Hirt des Kleinviehs einem Ka-~
meelhirten von Ismael gegeniibergestellt wird. Man wende nicht
ein, dass das spite Buch der Chronik keine Sicherheit tber
solche Dinge des Alterthums gibe, denn diese Angabe steht in
einer der alten Listen, aus welchen der Chronist einen grossen,
und vielleicht den werthvollsten, Theil seines Werkes zusam-
mengestellt hat. Der Chronist erwihnt dann noch zweimal die
Hagriter in Berichten, die ihrem Wesen nach glaubwiirdig sind, .
wenn in der zweiten Nachricht auch starke Usbertreibungen
vorkommen. Nach 1 Chion. 5, 10 eroberten die Rubeniter das
Gebiet der Hagriter dstlich von Gilead, also am Saum der Syri-
schen Wiiste, und nach 1 Chron. 5, 19—22 k#mpften sie gliick-
lich mit ihnen, den Ituriern und zwei anderen uns unbekannten
Stimmen , von denen der eine Gen. 25, 15 == 1 Chron. 1, 31
auch als Sohn Ismael's vorkommt, eroberten ihr Land und
machten fabelbafte Beute. Hagriter werden danun noch Ps. 83, 7
als Feinde Israel’s genanut. Und dasselbe Volk sind ohne Zwei-
fel die *Aygaios, welche Ptol. 5, 18 im Binnenlande neben den
Bataniiern (Basan) wohnen ldsst, also ganz in denselben Gegen-
den, in welchen die Chronik die Hagriter kennt. Auch Erato-
sthenes (Strabo XVI, p. 767 Cas. und danach Steph, Byz.s.v.)
nennt sie, ferner Plinius 6,28 als Agraei oder Agrei und dessen
Zeitgenosse Dion. Perieg. v. 956 als >Aygéss, welchen Namen
der Uebersetzer Priscian beibehilt, Avienus in Agreni veréndert.
Dann verschwindet dies den Muslimen ganz unbekannt geblie-
bene Volk wie die Kedariter, denn die Bezeichnung der Mus-
lime als Agareni bei den Christen im Mittelalter ist erst aus
der Bibel genommen und von Hagar, Ismael’s Mutter, abgelei-
tet, wie jene von den Juden #hnlich tvbxyn W genannt wurden,

Endlich sehen wir noch ein miichtiges Wiistenvolk ver-
schwinden, das der Midianiter. Nach einigen Stellen des Bu-
ches Exodus scheint es, dass dieser Stamm Niederlassungen im
Stiden der Sinaihalbinsel hatte. Denn wenn Moses die Heerden
"des Priesters von Midian an den Horeb treibt (Exod. 3, 1), so
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ist das wohl nieht anders uu verstehn, als dass der Erszihler
wenigstens voraussetzte, dass damals die Sinaihalbinsel zu ‘den
Wohnsitzen der | Midianiter,gehtrt hiitte. ' Dann muss man an-
nehmen; dass die Edomiter ihre Wohnsitze damals nicht bis
nach Aila - ausdehnten, und -dass daher eine Verbindung der
Midianitischen Gebiete auf dér Halbinsel mit den ostlich -gele:
genen - Hauptsitzen an der Nordspitze des Ailanitischen Meerbu-
sens offen stand, wie ja auch die Israeliten auf diesem Wege
das Edomitische Gebiet umzogen. Aber wenn wir bedenken,
dass nach genaueren Berichten der Schwiegervater des Moses
ein Keniter war (Jud. 1,16; 4,11)!), dass die Israeliten nicht
auf der Halbinsel, dagegen sofort, nachdem sie stlich vom Ge-
birge Seir erschienen, mit den Midianitern feindlich zusammen-
stiessen (Num. 31, 2 ff. vgl. Cap. 25; in der Geschichte: Bileams
Cap. 22 ff. ist' nach und mnach der Name 'der-spiter als feind-
liches Volk mehr bekannten Moabiter an die Stelle Midians ge-
treten, dessen Namé aber doch nicht ganz. uuterdriickt ist, siehe
22, 4), so wird jene Angabe wieder sehr zweifelhaft. Qestlich
vom Gebirge Seir mvgen die Gen. 26, 4 (= 1.Chron. 1, 33)
einzeln aufgezihlten Stémme. der Midianiter weit und breit: um-
hergezogen sein. So heisst. es denn,. dass die Séhne Ketara's,
za denen sie gehdren, in's Dp yon ,,das Ostland” d. i die
Byrische Wiiste, gezogen. seien (Gen. 25, 6). 'Diese ,,Ostlinder”
Dmp %32 werden Jud. 6, 3, 83; 7, 13 noch von den Midiani-
tern unterschieden, aber 8, 10 werden diese mit zu jenen ge-
rechnet. - . Bei einem so unbestimmten Namen 4st . ein solches
Schwanken leicht erkldrlich ). Wenn sie Jos. 13, 21 als unter
dem Amoriterkonig Sihon: ven Gilead stehend - vorkommen,
8o ist das eine. dhnliche. Vermischung wie .in der Geschichte
Bileams, von der der dltere Bericht Num. 31, 8 ‘Nichts weiss.
Eine Midianitische Karawane zieht Gen. 37, 28s bei Sichem
vorbei nach Aegypten, ohne dass im wurspriinglichen Texte ge-
sagt whre, woher sie gekommen. Die, weon auch nicht streng
geschichtliche, Verbindung, in welche man, wie wir eben sahen,

1) Vergl. Ewald, Gesch: des Volkes Israel II, 95.

2) DD "33 als Bezeichnung von Bewohnern der &stlichen Wiisten
finden wir noch Jes. 11, 14; Jor. 49,-28; Ezech. 256, 4, 10; Hiob 1, 3;

1 Reg. 5, 10. Dasselbe bedeutet vielleicht 207 Gen. 15, 19.
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die Midianifer mit Moab und den trangjordanischen Amoritern
setzt, deutet auf ihre Sitge in der Nihe von Gilead und Moab.
So wird denn,auch | -eine| Schlacht zwischen Midian und Edom
im Gebiete der Moabiter (Gen. 86, 36. == 1 Chron. 1, 46) er-
wiihnt, das wir als zwischen heiden feindlichen Vélkern liegend
anzusehen’ haben, - Aus der Stelle 1 Reg. 11, 18, wo ™1 eine
feste Ansiedlung zu bedeuten scheint, folgt michts Bestimmtes
fir die Lage derselben. Der,grosste Zusammenstoss von Midia-
nitern 'mit. Isracliten. fillt in die Heroenzeit. dieser, die s. g,
Richterperioda (Jud. 6 f.; darauf zurtickgewiesen schon Jes.
10, 26 und deon Ps. 83, 10, 12). Die in jenen L#ndern so
alte und immer wieder neue Bedrtickung und Auspliinderupg
dér Landbauer durch die Wistenvilker, vop der uns auch
Strabe (XVI; pg. 755 Cas.) erzihlt  (vergl.. Josephus, Antiq.
16, 9), und welche. immer da eintritt, wo nicht eine kriftige
Begierung oder. das feste Zusammenhalten der Angegriffenen
sie zutiicktreibt, so dass sie heute, wo Beides fehlt, auf den
hichsten Grad gestiegen ist und dig blihendsten Tdinder =z
Eindden gemacht hat, diese Bedriickung  war - schon ‘ damals
ausserordentlich geworden, als sich die einzelnen Theile deg in
Kanaan dngesiedelten Volkes immer mehr yon - einander abge-
sondert hatten. Die kecken Midianiter und andere Wiistenvol-
ker drangen raubend und zerstérend iiber den J ordan bis ge-
gen die Meereskiiste vor, bis endhch Gideon seinen Stamm ge-
gen sie aufbot und sie nach einem léngern Kriege in mehreren
Schlachten , deren Lokal immer weiter. gegen Osten hin fillt,
und woran immer mehr Israeliten Theil nahmen?), véllig besiegt

1) Vergl. die Ausfiihrung Ewald’s, Gesch. 1I, 499 ff. Die Namen der
Midianiterfirsten QN7 und 39 kdnnten . geschichtlich sein, obgleich, es
immer wahrscheinlicher ist, dase die Namen der beiden raubsiichtigen Thiere
,,Wolf’ und »Rabe” erst vom Hebriischen Volke' den Fiihrern dneser Riu-
berschwiirme gegeben selen Aber die Namen der beiden andern Fiirsten

!'IBT ‘und 5’:73552 sind slcher keme wirkliche Benennungen Der eine’ be-
deutet ,,Gemetzel" der andere ,,Schatten (d. h. nach dem bekannten Bilde
»Schutz’’- oder ,,Gmde”) ist. versagt” ; -es .friigt sich nur,.ob diese Namen
aktiv oder psssw zu deuten .sind,: d. h. ob mpn damit die.mitleidlos Wiir-
genden .oder die, al; sie einmal gefsngen gemommen waren, ohne  Gnade
Hingeopferten bezeichnen wollte (Jud, 8, 18—21). v
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wurden. Hier treten sie durchaus als die riuberischen Bewobh-
ner der Syrischen Wiiste auf. Nach diesem Kampf sehen wir
sie nicht wieder| thiitig- in, die Geschichte eingreifen. Erwihnt
werden noch die Lederzelte (n1y ") ihres Landes, welche sie
als Nomaden kennzeichnen (Hab.3,7), und am Ende des Exils
kommen in der schon citierten Stelle Jes. 60, 6 noch die,jungen
Kameele von Midian und ‘Efa” (dies ist nach Gen. 26,4 = 1 Chron.
1, 33 ein Zweig der Midianiter) vor, aber dann hérem wir von
dem Volke Nichts mebr !). Allein ihr Name ist dennoch nicht
vollig verschwunden. Die an der Kiiste des rothen Meeres
liegende Stadt Modlara (66° 40" O. L. 27° 45’ N. B., was
nach den sonstigen Ortsbestimmungen nicht weit vom hentigen
Muwailih liegen kann) und die Binnenstadt Madiépua (68° O. L.
28° 156" N. B.), welche uns Ptolemaeus 6, 7 nennt, scheinen
beide den Namen des Volkes zu enthalten, von dem also ein
Theil hier feste Wohnsitze eingenommen haben muss. Vielleicht
entspricht eine von ihnen der Niederlassung, von welcher an
einigen Stellen des Exodus und 1 Reg. 11, 18 die Rede zu
sein scheint; die erstere der beiden Stidte ist dann wohl auch
dieselbe, welche noch die Arabischen Geographen als Madyan
kennen, ein Name, der allerdings heut zu Tage nicht mehr
lebendig ist.

Wir haben bis jetzt einer Reihe von V&lkern ihre Wohn-
sitze anzuweisen gesucht. Man wird freilich finden, dass diese
Bestimmungen nicht sehr scharf sind, und dass mehrere von
ihnen ungefihr in dieselbe Gegend gesetzt werden. Aber bei
den wenigen Anhaltspunkten, welche wir fiir unsere Bestim-
mungen haben, darf das nicht befremden, zumal bei Wander-
vilkern, deren Gebiete sich oft sehr durch einander schieben,
wenn gewiss auch in jenen alten Zeiten gerade wie jetzt und
wie vor 1200 Jahren, jeder Stamm seine ganz bestimmten
Weidegebiete gehabt hat, die freilich in verschiedenen Jahres-
zeiten sehr weit aus einander gelegen haben kinnen. 8o wenig
es moglich ist, die Gebiete der jetzigen Beduinenstimme, auch

1) Erwiihnt werden sie noch Judith 2, 16. Steph. Byz. hat seine
Madmyoi oder Madsavitas, wie alle dergleichen Namen, erst aus Josephus.
Diese Werke schipfen natiirlich alle nur aus dem A. T., wie es auch uns
vorliegt.
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wo sie uns, wie zum Theil in der nordlichen Wiiste, genauer
bekannt sind, chartographisch einfach darzustellen, so wenig
whre das bei,den Stimmen aus der alttestamentlichen Zeit mog-
lich, selbst wenn wir tiber ihre Weidegebiete und Wanderztige
viel genauer unterrichtet wiren, als wir es sind. Das Gebiet
der Nomaden, namentlich derer, welche Kameele halten, wechselt
stark mit der Jahreszeit, und ausserdem treffen im Lauf der
Jabrhunderte die ganzen Gebiete auch grosse Veriinderungen,
da sich die mchtigern Stimme auf Kosten der schwiicheren aus-
dehnen oder grosse Auswanderungen vor sich gehn.

Alles, was wir bis jetzt durchgenommen haben, sollte
hauptsiichlich nur dazu dienen, uns bei der Untersuchung iiber
das Volk behiilflich zu sein, mit dem wir uns hauptsiichlich be-
schiiftigen wollen, die Amalekiter. . Wir miissen den Mangel po-
sitiver Angaben durch Analogien zu erginzen suchen, welche
wir aus den Berichten tiber die heutigen Zustiinde jener Linder,
den genaueren Angaben der alten Arabischen Schriftsteller tiber
die Stémme ihrer Zeit und den Andeutungen des A. T. iiber
andere Vilker dieser Gegenden gewinnen, '

Die Amalekiter miissen ein sehr altes Volk sein. Beim er-
sten Auftreten der Israeliten treffen sie mit diesen feindlich zu-
sammeu ; hartniickige Kiémpfe miissen mit ihnen gefiihrt sein, °
welche zu einer furchtbaren Erbitterung gegen sie fithrten, wie
kaum gegen ein anderes Volk, aber schon sehr friih gehn sie
bei diesen Kimpfen zu Grunde. .

Alle Angaben tiber die Sitze der Amalekiter fihren uns auf
die Sinaihalbinsel und die nordlich davon gelegene Wiiste: nur
zwei alte Stellen, die sich gliicklicher Weise gegenseitig erliu-
tern, erwihnen den Namen des Volkes beiliufig als im Innern
Kanaan's haftend. Dies sind die Worte des Deboraliedes Jud.
5, 14: ,von den Efraimitern, deren Wurzel in Amalek ist” und
Jud. 12, 15: ,und “Abddn der Sohn Hillel's von Pir'atén starb
und ward begraben in Piratén im Lande Efraim auf dem Ge-
birge (oder ,Berge”) des Amalekiters” !). Der letzte Ort ist
jetzt unter dem Namen Fer'ata nicht weéit W. S. W, von Na-
bulus (Sichem) und fast siidlich von Samaria wiedergefunden

1) Das Hebrilische setzt das Gentilicium bekanntlich gern im Singu-
laris statt im Pluralis. In andern Sprachen wilrde man sagen ,,der Amalekiter”.
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doch jedenfalls so Viel, dass Israel in diesen Gegenden amch
mit Amalek zu kidmpfen hatte !).

Wenn, die)fAmalekiter(in der Zeit, in welcher die Israeliten
einer festen Staatseinheit entbehrten, gewiss wiederholt mit an-
deren Feinden das Volk befehdeten (siche unten), so war es
eine der ersten Aufgaben der Konige, . welche Israel als poli-
tische Macht wiederherstellten, sie  zu ziichtigen. So zieht denn
Saul bald nach seinem Regierungsantritt gegen die Amalekiter,
um einen Vernichtungskrieg gegen sie zu fibren, der ihm auch
gelingt (1 8am.15). Er nimmt den Konig Agag gefangen und’
schligt sie ,,von Hawila bis Sur welches gegeniiber Aegyplen
liegt” (v. 7). Die westliche: Grenze ist deutlich; man konnte
nun annehmen, ddss Hawild einen bstlichen Punkt der Wiiste
Tih bedeute, aber dies ist unméglich, da Gen. 25, 18 dieselbe
Grenzbestimmung viel. weiter ausgedebnt ist. Nach letzterer
Stelle ist Hawila - offenbar ein Ort viel tiefer in Arabien, ohne
dass wir jedoch im Stande wiren, seine Lage niéher zu bestim-
men ?). Aber dicse ganze Bestimmung scheint ebenso eine
Uecbertreibung zu sein, wie die Angabe, dass Saul mit 210000
Mann gegen sie gezogen sei (v. 4) 3). " Das Siegeszeichen er-

1) Uebrigens ist der giinstige Kampf gegen die Kanaaniter von ‘Arad
bei Horm& Num. 21, 1 ff. gewiss eigentlich mit dem im Text besprochenen
fdentisch, sumal da die Israeliten dieser Erziihlung zufolge nach der Schlacht
gen Biden zichn, was bei einerh wirklichen Siege undenkbar ist. Sp#ter
wird HormA unter den Eroberungen Josua’s aufgefiihrt Jos. 12, 14 und als
von Juda und Simeon erobert genannt Jud. 1, 17 (wo auch der frithere
Name Seéfat angegeben wird und dieselbe Erklirung der spiiteren Benennung,
wie Num. 21, 8 vorkommt). Die Stadt wird zu Simeon gerechnet Jos. 19, 4;
1 Chron. 4, 30, zu Juda Jos. 15, 30. Aus dem Allen erhellt ihre unge-
fahre Lage, wenn es augh nicht sicher ist, dass sie dem heutigen Sufih
entspricht. Ct

2). Die beliebte Zusammenstellung mit Chauldn in Yemen (von dem aus
Chaulén bei Damask wohl erst seinen Namen bekommen hat; vergl. Wetz-
stein in der Zeitachr. fir allgem. Erdkunde N.F, 7, 800) ist mir sehr zwei-
felhaft. Man konnte an die Xawlozaios denken, die Nachbaren der Naba-
tiier und Agriier (Strabo XV 8. 767 Cas. nach Eratosthenes), vergl. Dionys
Perieg. v. 955 Xaviaosoi, ein Name, den die Panapbraaten und Scholiaster
zum Theil arg entstellen,

8) Nach dem urspriinglichen Text des verderbten Verses waren es viel

leicht noch mehr. Hinter 10000 ist wohl T YWWID ausgefallen, und der
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richtete Saul auf dem Jud#ischen Karmel (v.12), welcher durch
Robinson unter dem Namen Kurmul, 3 Kameelstunden 8. 8. 0.
von Hebron, wieder ientdeckt ist (Bibl. Researches II, 193 f.).
Dies Siegeszeichen wird doch wohl auf dem Hauptschlachtfelde
errichtet worden sein, und die Annahme, dass. das riuberische
Volk so weit nordlich vorgedrungen sei, hat nichts Auffallendes.
Merkwiirdig ist, dass uns in diesem Bericht (v. 5) ,die Stadt
Amalek's” gena.nnt wird, So weit alle Angaben von der ilte-
sten bis zur neusten Zeit reichen, ist das Tih stets ein Land
gewesen , welches in seiner grissten Ausdehnung zum Anban
unfihig war, und dadurch waren wir gleich zu der Annahme
berechtigt, dass die Amalekiter, wie die heutigen Teydhé Be-
duinen gewesen. Aber die Erwihnung der Stadt, unter der wir
uns freilich nur ein etwas befestigtes Dorf zu denken brauchen,
und ebenso der Umstand, dass sie Rinder besassen (v. 3, v. 9.
vergl. 1 Sam. 27, 9), welche in jenen Lindern nur bei einer
sesshaften Lebensweise gehalten werden konnen, deuten darauf
hin, dass wenigstens ein Theil von ihnen sich an irgend einer
Oase ') angesiedelt hatte. Bei der Zihigkeit, mit der sich die
Namen - von festen Ansiedlungen im Semitischen Morgenlande
erhalten, wiire es nicht unmoghch dass ein gliicklicher Reisen-
der irgendwo in dem fast noch ganz unerforschten Tih oder in
dem stellenweise fruchtbaren Siiden der Halbinsel einmal einen
Namen entdeckte, der an das lingst untergegangene Volk
erinnerte.

Auf den Vertilgungskrieg Saul's gegen Amalek wird hinge-
deutet 1 Sam. 14, 48 und geradezu zuriickgewiesen 1 Sam. 28, 18.
~ Aber vernichtet war damit das Volk noch nicht. Als Da-
vid in Ziklag im stidlichen Philisterlande war, machte er ver-
heerende Ziige gegen die Amalekiter. und zwei uns sonst unbe-
kannte kleine Vilker, die Gestr (nicht zu verwechseln mit dem
Aramiischen Volke gleichen Namens im N. O.) und die =%
oder nach anderer Lesart s193. Diese drei Vilker heissen hier
ndie Ureinwohner 2) des Landes in der Richtung nach Str bis

wiire noch dip nicht namhaft gemachte Zahl der Judier hinzuzufiigen, ' Viel-
leicht ist auch dia Ortsbestimmung in v. 7 verdefbt. . Sieho 3weiter unten.
1) Oder im Wadi Fairén? - : oo St
2) Wenn der Text richtig ist, so kann er nur so aufgefuat werden

PAS
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nach Aegypten hin” (1 Sam. 27, 8f.).  Das Lokal ist hier also
ganz entschieden die ostlich an Aegypten stossende Wiiste.
Auch, dags, David yorgeben konnte, cr hitte den Siiden Juda’s
verheert (v. 10), passt zu dieser Ortsbestimmung.

Von einem dieser Ziige David's gegen die Amalekiter ha-
ben wir noch einen genauen Béricht (1 Sam. cap. 30). Dies
Volk plindert die Stidgegend (Negeb) Juda's (v. 14) und der
Kreter (ebend.) d. h. der Philister und verheert Ziklag in Da-
vid's Abwesenheit, schleppt auch viele Beute und Gefangene
mit sich. Er kommt zuriick, verfolgt sie mit nur 600 Mann,
von denen er noch 200 bei dem nicht niher zu bestimmenden
Bache Bésgor zuriickldsst, und trifft nach kurzer Zeit, durch
“einen wegen Krankheit von seinem Amalekitischen Herrn -zu-
riickgelassenen Aegyptischen Sklaven gefiihrt, anf die Amaleki-
ter, welche sich ,,essend, trinkend und feiernd mit aller grossen
Beute, die sie aus dem Philisterlande und aus dem Lande Juda
genommen hatten” (v. 16), iiber das Gefilde zerstreut haben.
Er tberfillt sie und schligt sie giinzlich, jagt ihnen allen Raub
ab und richtet ein grosses Blutbad an, so dass sich nur 400
junge Minner auf ihren Kameelen retten (v. 17). Diese ganze
Erziéhlung triigt in ihren wesentlichen Ziigen das Gepriige grosser
Treue. Das Schlachtfeld kann nicht weit von Ziklag gewesen
sein. Der Raubstamm, der aus der Wiiste in das angebaute
Land eingebrochen war, ist, wie vorauszusetzen, nicht sehr
zahlreich; denn fiir so iiberlegen wir auch die 400 Minner Da-
vid’s tiber die ungertisteten Feinde ansehcn mogen, so diirfen
wir doch das Missverhiiltniss der Zahlen nicht zu hoch spannen.
Solche kleine Zahlen bieten viel mehr Gewidhr ihrer Genauig-
keit, als die Hunderttausende, mit denen z. B. Saul das Volk
bekéimpft haben soll, das in seinen Wiisten nie sehr zablreich
gewesen sein kann. Dieser Zug David’s wird noch erwihnt
2 Sam. 1, 1. '

Die nur beilidufig erwibhnten Ziige David’s gegen dies Volk
nach seiner Thronbesteigung (siehe unten) scheinen dasselbe

(Ewald, Gesch. I, 310), aber freilich leidet der Text der Biicher Samuel an
starken Verderbnissen. Vielleicht ist auch die Stelle 15, 7 durch einen

blossen Gediichtnissfehler eines alten zu eilfertigen Schreibers nach Gen.
25, 18 entstellt.



17

" fast ganz aufgerieben zu haben. Nun erklirt es sich, dass sich
die Reste der Amalekiter, um sich zu sichern, einem stiirkeren
Volke anschlossen]|nndgo-erscheint denn Amalek als ein Theil
der Edomiter. Ich will diese Erklirung durchaus nicht fiir
sicher ausgeben; es kann sich ja schon seit alter Zeit ein Theil
der Amalekiter mit Beibehaltung seines Namens den Edomitern
angeschlossen haben, aber die ganzen Verhiltnisse machen un-
sere Erklirung wahrscheinlich. So kennt denn die Geschlechts-
liste der Edomiter Amalek als Enkel Edom's freilich nur von
einem Kebsweibe d. h. also wohl in nicht gleichberechtigter
Stellung (Gen. 36, 12 vergl. 16 = 1 Chron. 1, 36). Dass dies
Kebsweib v. 22 (= 1 Cbron. 1, 39) als Tochter Seir’s des Ho-
riters erscheint, deatet wohl auf cine Vermischung mit den vor-
edomitischen Ureinwohnern. Doch kommt der Name dieser
Mutter (d. h. dieses Geschlechts) an einer ehrenvollen Stelle
vor v. 40 (= 1 Chron. 1, 56 vergl. v. 36, wo in der Chronik
die Worte Gen. 36, 12 falsch zusammengezogen sind).

Und so vertilgten 500 Simeoniten ,,den Rest der Entkom-
menen Amaleks” im Gebirge Seir (1 Chron. 4, 42 f.). Man
setzt dies Ereigniss gewihnlich in die Zeit Hiskia's, was aus
v. 41, wo von einem ganz anderen Ereigniss die Rede ist, kei-
neswegs folgt. Aber da es heisst, die Simeoniten wobnten ,bis
auf den heutigen Tag” an der Stelle dieser Amalekiter im Ge-
birge Seir (v. 43", so muss dieser kurze Bericht, den der Chro-
nist wortlich nach seiner Weise anfnahm, schon vor dem Exil
niedergeschrieben sein; deon zur Zeit des Chronisten wohnten
umgekehrt Edomiter im Lande Simeon’s. Auf jeden Fall haben
wir hier die ausdriickliche Erklirung, dass damals von einem
kleinen Haufen Israeliten der letzte schwache Rest des alten
Erbfeindes giinzlich vernichtet und damit Exod. 16, 14 buch-
stiiblich ausgefiihrt ist. Und wir finden denn auch in keiner
spiiteren Stelle des A. T. die Amalekiter als ein noch vorhan-
denes Volk erwihnt. '

Es bleibt uns nur noch #brig, die Stellen anzufiihren, in
welchen Amalek bloss beilufiz ohne irgend eine Angabe seiner
Wohnsitze genannt wird. Der Spruch Bileam's 4, 20, aller
Wahrscheinlichkeit nach nicht lange vor der ebén erwihnten
Austottuné der letzten Amalekiter gedichtet, nennt Amalek aller-
dings ,,den Erstling der Volker”, was sich entweder als das '
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pmichtigsté”, oder als das ,klteste Volk" fassen lisst; aber er
figt hinzu: ,sein Ende wird zur Vernichtung fthren.” Der
Name des grimmigen)| Feindes; der den eine Heimath suchenden
Lsracliten entgegen getreten, war dem Dichter iiberkommen, und
er konnte ihn nicht gut auslassen; aber da das Volk zu seiner’
Zeit keine Bedeutung mehr hatte, so ist der Spruch so kurz,
weist nur auf die alte Macht desselben und den bevorstehenden
Untergang hin, und sogar das kleine Volk der Keniter wird eingehen-
der besprochen (v. 21 f.). Doch ist zu bemerken, dass schon
in v. 7 eine Hinweisung auf Amalek liegt, wenn Bileam sagt,
Israel's Kinig solle hther sein, als Agag d. h. als der Konig
der Amalekiter (1 Sam. 15).

Im Buch der Richter werden die Amalekiter nebénbei méhr-
mals. als Verbiindete von Feinden Israel's genannt. Es war dem
letzten Verfasser dieser Berichte wohl eine dunkle Kunde da-
von iberliefert, dass.jenes Volk in der Zeit vor der Konigs-
herrschaft die Israeliten tfter auf eine #hnliche Weise, wie die
1 Sam. 30 geschilderte , beraubt hatte, ohne dass er dariiber
Genaueres wusste. So verbindet er die Amalekiter denn mit
anderen Feinden, aber so beiliunfig, dass die Weglassung des
Namens die Erziihlung selbst gar nicht #ndern wiirde, Sie er-
scheinen als Bundesgenossen der Midianiter Jud. 6, 3,33; 7, 12,
aber ohne irgend besonders hervorzutreten, withrend gewthnlich
in diesen Kapiteln die Midianiter und ihre Fiirsten allein ge-
nannt werden. Dass sie damals im strengsten Sinne rugleick
mit den Midianitern gegen Israel gekémpft hiitten und in der-
selben Schlacht tiberwunden wiren, bhalte ich fiir sehr unwahr-
scheinlich, Ebenso werden sie beildufig als zugleich mit den
Ammonitern durch den Konig von Moab gegen Israel aufgeboten
genannt (Jud. 3, 13). In einer spétern Stelle werden sie kurz
unter den von Israel besiegten Feinden aufgeszsblt (Jud. 10,12).

Unter den von David nach seinem Regierungsantritt bosieg-
ten Volkern nennt sie die Stelle 2 Sam, 8, 12 (= 1 Chron.
18, 11). Es ist sehr zu bedauern, dass wir von diesen Krie-
gen David's gegen das Volk, welche offenbar ihren ginzlichen
Untergang herbeifiihrten, gar keine niheren Berichte haben.

Einen einzelnen Amalekiter haben wir noch 2 Sam. 18,13.
Nach v.13 ist er der Sohn eines Amalekitischen Gér’ d. h. eines
Mannes, der sich als Schiitzling (,l>) unter den Israeliten nie-
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dergelassen hat. Ich will nicht entscheiden, ob es geschichtlich
ist, dass der Kotnig Saul von der Hand eines Mannes aus dem
Volke, das er so scharf geszfichtigt, gefallen ist, oder ob wir
hierin einen sagenhaften Zug zu sehen haben, der um so wirk:
. samer angebracht ist, als David, da sich der Amalekiter als
Mérder Saul’s bei ihm meldet, geradeé von einem :siegreichen
Zuge gegen die Amalekiter heimkehrt (v. 1).

Bloss poetisch wird, wie Ismael (v. 7) und Assur (v. 9),
Amalek noch in dem sehr spiten Psalme 83, 8 als Name eines
argen Feindes penannt. Nattirlich folgt aus der Erwihnung
dieses alten Erzfeindes so wenig, dass Amalek damals noch ein
wirklich vérhandenes Volk war, wie sich aus dem Umstande,
dass in der Erzéblung von Esther der Hauptbedriinger Israel’s,
Haman, ein Agagite d. h. ein Abkémmling des faindseligen
Konigsgeschlechts ist (Esth. 3, 1), ergiebt, dass sich wirklich
die Familie der alten Konige von Amalek bis in die Persetzelt
erhalten habe *). '

Hochst unpassend setzen die LXX 2 Sam 10, 6, 8 Ama-
lek fiir moyn.

Die klassischen Schriftsteller kénnen natiirlich yvon  den
- Amalekitern Nichts mehr wissen. Steph. Byz. hat seine unge-
naue Notiz ’Auadnxizas &3vos ‘Efguixéy (d. h. ein Volk, das im
Hebriiischen vorkommt), wie alle #hnlichen, aus Josephus. Wenn
dieser Antiq. II, 1, 2 >Auainxing einen Theil von Idumaea
nennt, ihnen Gobolitis (b33 Ps. 83, 8; heutzutage Jibal d. i.
das nordliche Ende des Seirgebirges, frilher wohl noch weiter
siidlich auf einen Theil der jetzigen Sarsh ausgedehnt) zur Woh-
nung giebt und sie gar nach Petra versetzt (ILI, 2, 1), sowie
den Zug Amazia's gegen die Idumider in Petra (2 Kge. 14, 7)
auch gegen die Amalekiter ausdehnt, so ist das nur eine fal-
sche Benutzung der Gen.36 vorkommenden Angaben &iber einen
Zusammenhang Amalek’s mit Edom, verbunden mit Willkihr-
lichkeiten und Phantasien, wie sie bei seiner Darstellung der
_ alten Geschichte nach seinen, auch uns vollstiindig vorliegenden,
Quellen nicht selten sind.

Mit den Amalekitern wird 1 Sam. 15 6 das Volk der
Keniter eng verbunden. Bie werden dort von Saul aufgefordert

1) Vergl. Ewald, Gesch. I, 839 Anm, 4.
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sich von Amalek zu trennen, um der Vernichtung zu entgehn,
da sie den Isracliten bei jhrem Auszug aus Aegypten freundlich
entgegengekommen seien. Es ist aus dieser Stelle offenbar, dass
beide Vilker ' eng zusammenhingen, und die Keniter sind wohl
als ein Amalekitischer Stamm anzusehn. . Aber sie hatten nach
dem eben angefiibrten Verse friih eine freundlichere Stellung
gegen Israel eingenommen, und dazu stimmen nun fast alle
Verse des A.T., in denen sie sonst noch vorkommen. Wie wir
schon oben erwihnten, war des Moses Schwager ein Keniter und
von ihm leiteten diejenigen Keniter, welche unter den Israeliten
lebten, ihr Geschlecht her (Jud. 1, 16; 4, 11). Dies Verhilt
niss haben wir wahracheinlich so aufzufassen '), dass sich ein
. Theil der auf der Sinaihalbinsel wohnenden Keniter den Israeli-
ten anschloss, als diese dort ankamen,. statt sich ihnen mit
ihren Stammverwandten zu widersetzen, und mit ihnen zog, ohne
darum ‘seine Selbstiindigkeit und namentlich seine nomadische
Lebensweise ganz aufzugeben?). So werden sie denn fast ganz

1) Vergl. Ewald, Gesch. II, 59.

2) Ueberhaupt haben wir uns die Aufnahme fremder Volkstheile unter
die Israeliten stirker zu denken, als es die spitern Erzihler meinten. Um
von dem auch in unserer heutigen Ueberlieferung geradezu erzihlten Anschluss
der Gibeoniten an Israel (Jos. 9, 3 ff.) zu schweigen, so haben wir noch
mehre .Andeutungen von iholichen Vorgiingen. 8o schloss sich ein Theil
des Volkes Qémas (welches Gen. 15, 19 als fremdes Volk erwihnt und von
dem nuch Gen. 36, 11, 15, 42 = 1 Chron. 1, 36, 53 ein Theil zu den
Edomitern iibergegangen war) an den Stamm Juda an, und gerade die bei-
den Nationalhelden des Stammes, Kaleb und Othniel, die wohl nur deshalb
in der allgemeinen Stammsage der Israeliten weniger hervortreten, weil sich
diese mehr bei den Efraimiten ausbildete, so dass auch Juda sehr gegen
Josef in den Hintergrund tritt, gehdren nach kaum zu missdeutenden Stellen
ihm an. Vergl. Num. 32, 12; Jos. 14, 6, 14; 15, 17 (= Jud. 1, 18},
Jud. 3,9; 1 Chron, 4,13. Auch Kaleb’s Enkel heisst wieder Qénaz 1 Chron.
4, 15, Uebrigens wird auch Kaleb’s Geschlech: noch deutlich von den ei-
gentlichen Judiern unterschieden Jos. 15, 13 (vergl. Jos. 21,12 == 1Chron,
6, 41) und 1 Sam. 30, 14. Ein anderer, urspriinglich aber gewiss identi-
scher, Kaleb -von Juda ist angefiihrt 1 Chron. 1, 2, 18, 42 ffi Von ihm
werden viele Stidte in Juda abgeleitet z. B, Hebron (v. 42f.), welches
sonst als Stammsitz des andern Kaleb erscheint. Seine Tochter heisst
102 (v. 49), wie auch die des anderen Kaleb (Jos. 15, 16 f. == Jud.
1, 12f.), — Aechnlich haben wir in YO 3 LDV (Num. 18, 5) wohl
ein von den Horitern zu den benachbarten S8imeoniten iibergegangenes Ge-
schlecht zu sehen. : i
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als zu Juda gehdrig betrachtet (1 Sam, 27, 10) und sogar durch
David mit den iibrigen Judiiern von der Beute der Amalekiter
beschenkt (1 Ssm., 30, 29). Nach, beiden Stellen wohnten sie
im Siiden Juda's, und noch deutlicher wird ihr Sitz als in der
Stidgegend “Ardd’s (eine ziemliche Strecke stidlich von Hebron)
gelegen bestimmt Jud. 1, 16. Zu Juda werden die sicher mit
den D identischen I geradezu gezihlt 1 Chron. 2, 55.
Sie wohnten also an der Grenze der grossen siidlichen Wiiste;
wenn wir nun Einige von ihnen noch unter den. Amalekitern
finden, gegen' welche Saul kiimpft, so hat das nichts Auffallen-
des, da diese micht weit davon umherzogen. Doch wanderten
Einzelne von ihnen auch wohl weiter nach. Norden durch die
Gebiete der befreundeten Israelitischen Stimme, und so kennt
denn das uralte Deboralied Jud. 5, 24 einen Keniter, dessen
Frau zu den ,,Weibern im Zelt” gerechuet, mithin als nomadisch
bezeichnet wird. Genauer wird in dem geschichtlichen Bericht
angegeben, dass dieser Keniter (Heber) bei Qedes (nordlich vom
See Genezareth) sein Zelt aufschlug, aber es wird ausdriicklich
hinzugefiigt, dass er sich von den iibrigen Kenitern (welche im
Siiden wohnten) abgesondert hitte (Jud. 4, 11 vergl. v. 17).

Nur eine Stelle beriihrt die Keniter feindlich; némlich -der
Spruch Bileam’s Num. 24, 21 f., welcher sie bezeichnend gleich
nach den stammverwandten Amalekitern nennt. Es heisst, dass
sie jhre Nester auf die Felsen gesetzt hiitten, dass sie aber von
den Assyrern vernichtet werden sollten. Die Felsennester knnen
wir wohl nur im Gebirge Seir finden, wo wir ja auch die letz-
ten Reste Amalek's sahen. Wir mtissen annehmen, dass in der
Konigszeit der kleine Stamm, so weit er nicht ganz in Israel
aufgegangen war, einmal wieder eine feindliche Stellung ein-
nahm, so dass ihm der Dichter der Spriiche Bileam's mit
der gegen alle Westlinder immer gewaltiger herannahenden
Assyrermacht drohen konnte. Dass sich ein Theil der Keniter
mit Edom geradezu vereinigt hiitte, wihrend sich ein anderer
ganz zu Israel hielt, wire nicht auffallend; haben wir doch
eben (siehe die vorige Anmerkung) eine ganz dhnliche Theilung
bei den Qenaz gefunden. ~ Uebrigens werden die Keniter noch
Gen. 15, 19 unter den fremden Vélkern aufgeziihlt, deren Land
die Nachkommen Abraham’s einnehmen sollten.

Bei der Untersuchung iiber die Keniter fiel mir ein, dass
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noch zu Muhammed'’s Zeit in diesen Gegenden ein Stamm ge-
nau desselben Namens vorkommt, nimlich Band 'lgain, gewshn-
lich zusammen, gezogen -in Balgain, und ich sah spiter, dass
schon Ewald dieselbe Zusammenstellung gemacht hatte ). Frei-
lich stimmen die Wohnsitze, welche Wiistenfeld's. Register- zu
den Geschlechtstafeln der Arabischen Stimme (s. v. el-Qein)
diesem Stamme giebt, nicht recht mit denen der alten Keniter
tiberein, aber in der Erzihlong Hamhsa 228 (Zeile 3 -v. u,) und
ebenso im Diwén des Urwa b. Alward (Leipziger Handschrift
fol. 21 v.) ?), hLeisst es- geradezu, die Banfi 'Iqain wobnten im
Tih. Dass die Araber den Stamm zu den Qudﬁa rechnen,
spriche nicht gegen den Zusammenhang mit den -alten Kenitern,
sondern es liesse sich denken, dass’ der Rest des Volkes sich
diesem weit verzweigten Stainme ansohloss .{vielleicht erst nach
Muhammed, als die Qudd'a - Stimme, besonders den Qais-Stiim-
men gegeniiber, politisch immer schirfer-hervortraten). In jener
Zeit, als weder Edomiter noch Nabatier das Gebirge Seir mehr
bewachten, war . iibrigens der Durchzug durch dies Gebirge
ziemlich frei, und die Wiistenstimme konnten, wie heute, hiiben
und driiben umherziehn, was frilher gewiss nicht moglich ge-
wesen war, ' Ich brauche tibrigens wohl kaum zu bemerken,
dass ich, wie Ewald a. a. O., weit entfernt bin, die Gleichheit
der durch das Hebriische 7" und der durch das Arabische

Uké-“ bezéichneten Stimme fiir erwiesen zu halten, zumal da
dieser Name bei den Arabern auch sonst vorkommt.

Noch ist zu erwihnen, dass sich von den Kenitern ein be-
sonderer Zweig, die Rechabiten, abgesondert hatte, welche dem
alten Wandertrieb die religivse Weihe gegeben, indem sie durch
ihren Gesetzgeber Jonadab ben Rechab, welcher nach 1 Chron.
2, 55 von Hammat'i abstammte, verpflichtet waren, dem Acker-
bau ginzlich zu entsagen, keine festen Wohnsitze zu beziehen
und keinen Wein zu trinken, sondern ewig als Fremdlinge das
Land zu durchwandern. Dieser kleine Stamm wird uns von
Jeremias (35, 1 ff.) geschildert. Natiirlich rechnete er sich
durchaus zu Israel, und wir wissen auch zuf#llig, dass der

1) Geschichte I, 887.
2) Von diesem Diwén ist jetzt gerade eine von mir veranstaltete Aus-
gabe im Druck beendigt. .
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Gesetzgeber bei dem gewaltigen' Dynastiebegriinder und Baals-
feind, Konig Jéhe, in hohem Ansehn gestauden hatte (2 Kge.
10, 15, 23).

Werfen wir einen Blick auf die Geschichte der Amalekiter
zurlick,, so finden wir, dass in den Berichten Alles zusammen-
stimmt. In der Urzeit auch im mittleren Kanaan angesessen,
treffen wir ‘sie spiter auf der Sinaihalhinsel und der Wiiste
ndrdlich von dieser; in der Zeit der ersten Konige werden. sie
gewaltig geschwicht und verschwinden nicht lange: darauf giinz-
lich = Gerade * ihre ‘Ausrottung. wird uns berichtet. -Spliter er-
scheint keine Spur’mehr von' ihnen. Die Keniter, welche wahr-
scheinlich zu dén” Amalekitern gehort “hatten, erhalten sich als
ein besonderes Volk nicht viel linger: der Theil, welcher ganz
zu den Israeliten iibergegangen war (wie die Rechabiten), hat
nettirlich keine besondere Nationalitit. So gern wir nun etwas
Weiteres: tiber die Amalekiter wissen méchten, - so fehle}( uns
doch alle ‘Anhaltspunkte dazu. Dass sie Semiten waren !); wird
dadurch wahrscheinlich, dass ihr Name pbny zwei specifisch
Semitische Laute, ¥ und p, enthdlt, wihrend der einzige von
ihnen iberlieferte Personen- (oder Amts-)name 338 sich zu viel-
filltig deuten lisst, um einen sichern Schluss zu verstatten 2).
¢ Wion die Keniter wirklich ein Zweig der Amalekiter waren,
go ist deren Name j'p allerdings fiir den Semitismus dieser
entscheidend. Die Kenitischen Eigennameh 9w, man, by
haben eine ganz Hebriische Form; doch ist es immerhin mog-
lich, dass die Eigennamen - deér -hebraisierten Keniter hier nicht
maassgebend fiir das Stammvolk oder dass diese Namensformen
.durch die Hebriische Ueberlieferung etwas mehr Hebriisch ge-
macht wiren. Aber es wiirde nicht auffallen, wenn wir finden,
dass, wie die meisten Nachbarvtlker der Israeliten mit Aus-
nahme der geradezu als Aramier bezeichneten, so auch die

1) Der Umstand, dase sie in vorderasiatischen. Wiistenlindern lebten,
macht sie allerdings noch nicht allein zu Semiten. Die Bewohner der Afri-
kanischen Wiisten scheinen in ihrem ganzen. Wesen sehr .viel Aehnlichkeit
mit. den Semitischen Nomsaden zu haben, und darum kénnten also dio Ama-
lekiter ebenso gut Berbern gewesen sein. o

2) Erast Meier's Deutung des Namens (Zextlehr. d. D, M.Ges. XV, 57 7)
kann ich nur mit idhnlichen Deutungen dieses Gelehrten fiir giinzlich will~
kiihrlich halten.

w/
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Amalekiter eine der Hebriischen #hunliche Sprache gehabt hit-
ten. Man hiite sich vor der Meinung, dass alle Semitischen
Wiistenytilker durchaus nur Araber in unserer jetzigen Auffas-
sung des Wortes gewesen sein kbnuten.

So Viel ist nun aber sicher, dass um Christi Geburt und
in den ndichsten Jahrhunderten danach die Bewohner der Sinai-
halbinsel und des Gebirges Seir, die Nabatéier, Araber waren )
Aber damals waren schon grosse Vilkerwanderungen. vor sich
gegangen. Die Edomiter batten das siidliche Jud#a eingenom-
men %), und die Nabatder hatten sich im alten Edom auf dem
Gebirge Seir niedergelassen ®), um dort ibre- wunderbaren Bau-
ten aufzufilhren. Die Namen der Vilker, welche ‘uns der ge-
nauste und zuverlissigste Berichterstatter, Ptolem#us, auf der
Sinaihalbinsel nennt, sind ganz andere, als die alten. Es ist
daher iiberaus gewagt, wenn man die Verfasser der zahllosen,
aus jener Zeit stammenden Felseninschriften in den Sinaigegen-
den fiir Nachkommen der alten Amalekiter halten und gar die
Nationalitiit dieser nach .der jener beurtheilen will 4), zumal da
allen Spuren nach die Hauptsitze der Amalekiter weiter nord
lich lagen. Ich will nicht behaupten, dass sich nicht einzelne
Reste der alten Amalekiter durch Anschluss an andere Stimme
erhalten konnten, wie es denn immer ein missliches Ding mit
der Annahme einer volligen Ausrottung von Volkern ist, aber
solche Volkstheilchen, auch wenn sie sich bis auf den heutigen
Tag bei den dortigen Wiistenstimmen erhalten haben sollten,
haben keine eigne Nationalitit mehr. Wir haben keinen Grund,

1) Vergl. meinen Aufsatx: ,,Zu den Nabatiiischen Inschriften” im 17.
Bande der Zeitschr. d. D. M. Ges. 703 ff. Die in demselben Bande abge-
druckte grouev Abhandlung Ernst Meier’s {iber denselben Gegenstand, von
der ich bei der Abfassung meines Aufsatzes keine Ahnung hatte, hat meine
Ansicht in keinem Punkte geindert.

2) Dass das Idumaesa der Griechen und Romer nicht das alte Edom sei,
ist bekannt. Vergl. die Stellen in Robinson’s Bibl. res. II, 424, welche
wohl noch vermehrt werden kinnten.

8) Wenn 8trabo XVI, Pg. 760 Cas. die Idumiler fiir ausgewanderte
Nabatéier erklirt, so liegt dem wohl noch eine Ahnung davon szu Grunde,
dass jene einst in dem Lande gewohnt, welches jetzt diesen gehdrte.

4) Tuch in der Zeitschr. d. D, M. Ges. III, 150 f. weist hierauf nur
vorsichtig hin, wihrend diese Hypothese spiiter von Blau und Knobel als
erwiosene Wahrheit angesehen wird.
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zu bezweifeln, dass. die 500 Simeoniten die letzten Reste der
Amalekiter vernichteten, welche sich als solche filkiten und sich
80 nannten, und  dass damit-Amalek als Volk verschwunden ist.

Nun geben uns aber Arabische Schriftsteller viele Berichte
tiber die Amalekiter, welche weder unter einander, noch mit
den Angaben des A. T. stimmen. Wenn man nun auch allge-
mein zugiebt, dass diese Nachrichten zum Theil auf offenbaren
Missdeutungen alttestamentlicher Stellen beruhen, so nimmt man
doch an, dass einem Theile derselben wirkliche Arabische Volks-
tiberlieferung zu Grunde liege, und dess diese Nachrichten eine
wesentliche Ergénzung der alttestamentlichen bilden. Das thun
nicht bloss Leute, wie der selige Knobel, dessen fleissiges, aber
durch und durch unkritisches Buch tiber die Vélkertafel der
Genesis sich noch immer- eines merkwiirdigen Rufes erfreut, son-
dern auch so besonnene und kritische Forscher, wie Tuch und
Ewald, und .ich befinde mich meines Wissen in der Lage, mit
meiner abweichenden Ansicht ganz allein zu stehn ). Aber wie
ich diese durch sorgfiltige Untersuchung der . Arabischen Nach-
richten iiber alttestamentliche und altgeschichtliche Dinge iiber-
haupt und iiber die Amalekiter in's Besondere gewonnen habe,
so hoffe ich, dass sich auch Andere bei niiherer Priifung ihr
zuwenden werden.

" Ehe wir zur Untersuchung der Arabischen Nachrichten tiber
die Amalekiter selbst gehn, wollen wir erst an einigen Proben
zeigen, wie kurz das geschichtliche Gediichtniss der Araber ist,
welches man fiir so umfassend hat halten wollen, dass es ohne
schriftliche Ueberlieferung die Dinge von Abrabam’s Zeiten her
sollte behalten haben. Unter den Bewohnern des nordwest-
lichen Arabiens ragen in den ersten Jahrhunderten unserer Zeit-
rechnung zwei Vilker hervor, die Nabatiéer und die Thamuditen.
Von dem ersteren, von dessen Preis die Alten voll sind, dessen
‘Wunderbauten noch heute die Reisenden anstaunen, wissen die
Araber durchaus Nichts. Sie sprechen zwar von den Nabat oder
Nabit (Plur. AnbAt), aber dieser Name bezeichnet bei ihnen nie
die Nabatier auf dem Gebirge Seir, sondern immer entweder
Aramier im Aligemeinen, oder speciell die Bewohner Baby-

1) Ich habe diese schon kurz angedeutet in dem eben angefiihrten Auf-
satz tiber die Nabatiiischen Inschriften.
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loniens ). Und nicht viel Mehr wissen sic von den dem spitern
Mittelpunkte des Arabischen Lebens noch weit niiher gelegenen
Thamuditen, Agatharchides (geogr. min. ed. Miillerus I, 18)
giebt die Kiisten von Onne an (d. i. ungefihr vom jetzigen

204
oy*s= an, welches freilich nicht derselbe Name zu sein braucht,

wie man allgemein annimmt, gestiitzt auf die falsche Schreibart
Ain Unne) etwa 1000 Stadien nach Siiden zu den @auovdnroi
Agufeg.  Genauer noch setzt Ptol. 6, 7 dic Wohnuugen der
Oouvdiras an die Kiiste von Onne bis “Jupflu xwiuy d. i. Yanbu'.
Plin. 6, 28 neont die Thamudeni (Varianten: Thamudei, Ta-
mudei, Tamudaei) als Volk in Arabien. Steph. Byz. fiihrt
Oopovdi nach Uranius (im 3. Buch der Arabica) als Nachbar-

1) Quatremdre, der in seinem mit Recht so beriihmten Aufsatze iiber
die Nabatiier (Journ. as. 1835 Janv. Fevr Mars) die Stammeseinheit beider
Vilker, welche Nabatiier heissen, nachzuweisen sucht, hat nicht eine Stelle
gofunden, welche den Namen Nabat auf die Petrischen Nabatier anwendete.
Natiirlich ist auch der ,Nabatier aus Syrien", der mit Lebensmitteln han-
delnd nach Almedina kommt (Ibn Hidm 911 und an den entsprechenden
8tellen derselben Erziihlung in den grossen Traditionssammlungen) bloss als
Aramiier bezeichnet, nicht als Bewohner von Petra. Da die uns bekannten
Nabatiischen Namen (vor Allem die Kénigsnamen auf den Miinzen) rein Ara-
bisch sind, so halte ich die Nabatder in Petra nach wie vor fiir Araber, ob-
gleich ich keinen sicheren Grund angeben kann, woher die Gleichheit des
Namens bei den beiden verschiedenen Vilkern stammt. Dass die von Qua-
tremtre angenommene Einwanderung der Nabatier von Babylon nach dem
Seir auf sehr schwachen Fiissen stebt, wird man allgemein zugeben. Aber
selbst wenn die Petrilischen Nabatier Aramiier waren, so wussten doch die
Araber Nichts von ihnen; die Beweiskraft dieses Umstandes fiir die Unwis-
senheit der Araber ist unabhiingig von der "Ansicht iiber die Nationalitiit
jener, — Die von den alten Kirchehschriftste!lem angenommene Identitit
von DN1M33 und den Ni\batﬁcm, welche sich auf ihren Miinzen selbst 1033
(jedoch einmal auch 233 vergl, Levy in der Zeitechr. d. D. M. Ges. XIV,
871 und Taf. 1 nr. 5) schreiben, ist zwar von Seiten:des Lautes etwas
misslich , aber sonst wiire es ganz passend, .dass sich aus dem Nomaden-
volke der Ngbayét ein Zweig zu einem friedlichen und iippigen Handelsvolke
ausgebildet hiitte, wie im geringern Maasse spiiter die friedlichen Qurais
aus den Kinina-Beduinen hervorgingen. Sehr mit Unrecht hat man die Fried-
lichkeit der Nabatfer als Einwand gegen ihre Arabische 'Nationalitit vorge-
bracht. Dass die Arabischen Nabatier an den Konig Antigonus einen Syri-
schen Brief schrieben, erklirt sich aus der damaligen Stellung der Aramii-
schen Schrift und Sprache, die sie ja auch in ihren Inschriften anwandten.
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land der Nabatéer auf und .bildet davon das Gentilicium Oa-
wovdnrég. Und noch gegen die Mitte des 5Sten Jahrhunderts
kennt die Notitia, dignitatum,(pg, 68 und 79 Béckingh) equites
Thamudeni als Besatzung in Grenzorten des Romischen Reichs
gegen die Wiiste hin. Dass dies Volk aber ein Kulturvolkl war
und also auch eine wirkliche Geschichte gehabt haben muss,
wissen wir aus den Angaben der Arabischen Geographen iiber
die gewaltigen Felsenbauten der Zamid in Alhijr ("Eyga Ptol.
6, 7 als Binnenstadt unter 70° 30" O. L. und 26° N. B. aufge-
fiihrt; bei Plinius ist. Egra oder Hegra eine Stadt der Auali),
welche denen von Petra wenig nachgeben mﬁ'ss!én und ansser-
ordentlich verdienten, von kundigen Europiern untersucht zu
werden (vergl. Al'istachri in Arnold’s chrestom. p. 78 f., Mardsid
8. v. und die Anmerkung des Herausgebers dazu ’). Und von
diesem Volk, das, auch wenn man -mit Caussin de Perc., Essai
I, 27 {. die Thamudeni equites der Notitia dignitatum als die
Letzten ibres Stammes ansehen will, doch bis gegen das Jahr
400 hin bestanden haben muss, wissen die Arabischen Schrift-
steller 50 gut wie nichts Sicheres. Einzelne Stellen vorisldmi-
scher Dichter sprechen wohl von ihnen als einem Beispiel voll-
kommenen Unterganges nach grosser Blithe, Muhammed weiss,
dass die zu seiner Zeit giinzlich verédeten Bauten von Hijr
von ibnen herriihren: das ist Alles. Was sonst im Qor4n und
der Ueberlieferung von ihnen vorkommt, ist ginzlich fabelhaft
und zum Theil geradezu von Muhammed erdacht. Dieser hielt
sic offenbar fiir ein Volk der Urseit und ahote nicht, dass das
Volk Tamid noch bestand, kurz vordem dass sich seine Vor-
fabren in Mekka ansiedelten. So stellt er sie mit den ‘Ad ),

1) Der Qoran spricht von ihren Felsenbauten 7, 72; 26, 149; 89, 8,
8o wie 15, 82.

2) Wenn die Ad freilich die Oad‘"um des Ptol. (nordheh von den
Iap«m)voo und Oeuvdires) sind, so wiren auch sie kein eigentlich my-
thisches Volk, Doch ist diese .Identificierung noch zweifelhaft. Die be-
- kannte Erzihlung des Qoran's {iber den Untergang der Tamfid, welche uns
andore Erzéhler noch genauer ausfiihren , beruht anf einer Verwechslung mit
den Ad wie wir gliicklicher Weise noch durch die Dichterstellen (Zuhair,
Mu'allaga v. 32 und Hamisa 421 Zeile 8) wissen, welche Ahmar, den Ka-
meeltddter, zu Ad rechnen; natiirlich giebt dies den Scholmsten Anlass,
die Unwissenheit der alten Dichter nach dem Qorfn zu verbessern,
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welche den Arabern als Urvolk galten, zusammen und verwirrt.
beide Vélker, und die spitern Erzdhler betrachten denn auch
Tamfid, wie 'Ad, ‘Imliq, Tasm, Jadis als uralt und rechnen

sie zu den ,.echten Arabern” (Kyjlall oopnlt) 1). 8o Wenig wissen
die Araber von dem Volke; nicht einmal die jilie Katastrophe,
durch welche es -untergegangen sein muss, kennen sie, son-
dern sie haben bloss ein dunkles Bewusatsem davon, dass es
von einer solchen betroffen sei. : :

Und wenn nun die Araber uns keine sichere Kunde von
diesen beiden nach Christus in Arabien blihenden Volkern ge-
ben kénnen, so wird man doch etwas misstrauisch gegen das
historische Gediichtniss eines Nomadenvolks, das durch keine
schriftliche Urkunde unterstiitat wird, und erwartet micht mehr,
dass es von einer Nation Genaues .wissen soll, welche mehr
als ein Jahrtausend frilher ‘bestand, Wie kann man nun den
Arabischen Nachrichten iiber die Amalekiter Gewicht beilegen,
zumal da sie griosstentheils ganz fabelbaft klingen und dazu mit
den sichern Angaben des A. T. im Widerspruch stehn?

Um aber gleich den Ursprung der Arabischen Berichte tiber
die Amalekiter, so wie iiber #hnliche Dinge, darzulegen, so ist
zu bemerken, dass alttestamentliche Erzihlungen hauptséchlich
auf zwei Wegen zu den Arabern gelangt sind. Der erste ist
der durch miindliche Ueberlieferung von Seiten der Juden (be-
sonders in Yatrib) an Muhammed und zum Theil wohl schon
an seine Vorlduferq wie auch an seine Nachfolger. Dies ist der
Weg, auf welchem alle biblischen Erzihlungen (mit Ausnabme
einiger durch christliche Vermittlung tiberlieferten) in den Qorédn

1) Die bekannte Eintheilung der Araber in 'a'u)b (d. h. die untergegan-

genen Stimme), NISM (die Yemenischen) und X3 xiewd (die “AdnAni-
schen) ist rein kiinstlich und stammt du.rchaus nicht aus dem Arabischen
Volksbewusstsein. Ein' echter Araber von einem ‘Adnfnischen Stamme
wiirde dem gewiss den Tod gedroht haben, der ihn fiir einen bloss arabi-
sierten Fremdling erklért hitte. Das sind blosse Triume von Gelehrten,
auf missverstandenen Stellen des A, T. beruhend. Uebrigens wird der Aus-
druck 'al.'\)L:J‘ g..aJlJ‘ auch noch spiiter von den wirklich existierenden Araber-
stimmen gebraucht (z. B. nennt Aljauhari so die Stimme, bei denen er sich
aufgehalten hatte, um die reine Sprache kennen zu lernen. Vorrede zum
8ihab). ‘
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gekommen sind. Die -irspriinglichen Ergihlungen waren'schion
von den Juden vielfach haggadisch entstellt und wutdem damn
von Muhammed, zu |seinen| Zwecken zugestutzt, wobei dennnoch
leicht . Missverstindnisse. . vorkamen. Noch nach Muhammed’s
Tode. fléss diese Quelle Jiidischer Useberlieferung fort, um .einen
Hauptbestandtheil der muslimischen Darstellung der Vorzeit ab-
zugeben. Der zweite Weg ist der rein gelebrte, indem .die
Araber sich, sei és durch eigne Lektdre, sei.es durch Erkun-
digung bei den Juden, alttestamentliche Texte zn verschaffen
wussten, die sie docli natiirlich (wenigstens in .der Zeit, in
welche die hier zu. besprechende Legendenbildung . fkllt, den
ersten beiden Jabrhunderten der Hijra) immer nux stiigkweise
und vielfach dntstellt erbielten, Dies: Alles wurde nun mbglichst
urtheilslos . durch einander geworfen, mit wenigen Bruchstiicken
alter volksthiimlicher Ueberlieferung verbunden, mit, vielen, nicht
immer tendenzlosen, Ausschmiickungen versehen, und gar Man-
ches wurde rein erfunden. Die Hauptwerkstitten dieser Ge-
schichtsfabrikation waren die Sé¢hulen ‘der Theologen, pament-
lick- des Ibn “‘Abbés (+ 68 d. H.), der in - der Qoranerklirung
eine. 8o -verhiingnissvolle Rolle spielt. Ans seiner Schule gingen
die beiden Minner hervor, welche besonders das System der
Arabisehen Urgeschichte vollendeter, Muhammed Alkalbt (+146)
und sein Sobn Hisam, gewthnlich Ibn ‘Alkalbi genannt (+ 204).
Uebrigens umfasste die Thiitigkeit dieser Schulen, anch die Dar-
stellung des Lebens Muhammed’s, namentlich geinar friheren
Pericden, von dem ‘sehir Wenig glsubhaft Gberliefert war und
iiber welches es daher besonders Viel zu erfinden gab.

‘Weder der Qoran mnoch, so Viél ich’ mich erinnere, die
Ueberlieferung des Propheten keunt die Auwmalekiter, und‘ eben
so wenig ein vorislimisches Gedicht. Aber bald nach Muham-
med lernten Leute, welche sich mit der Erzahlung der Ur-
geschichte abgaben, von den Juden den Namen der Amalekiter
als eines uralten, gottlosen Volkes kemnen und twucherten nun
mit den sparsamen- Notizen *), i welche ‘sie erhalten, so dass-

1) Vielleicht waren tibrigens die Nachrichten® der Juden‘ fiber die Ams-
lekiter schon mehrfach’ erwditert’ und verwitit, und .da jene den Namen
dieser, wie anderer Feinde (z. B. Edom’s), auch auf spiters Volker. an-
wandten, 8o konnten die Araber auch dadurch leicht getiuscht werden. Ich

3
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bald daraus ein buntes Gewirr von Fabeln entstand. Man schob
nun den Namen der Amalekiter tiberall an den Anfang der
Geschichte.,, |Die- kltesten Bewobner eines Landes waren immer
Amalekiter, so dass nach Arabischen Berichten nicht bloss in
allen Semitischen, sondern auch in einigen benachbarten Lindern
in irgend einer alten Zeit' einmal Amalekiter gesessen haben
sollen. Will man diese Angaben trotz alle dem aufrecht erhal-
ten, so muss man entweder annehmen, dass ihre Zeit in die
entlegenste Urzeit fillt, von der das A.T, noch nichts Genaue-
res weiss, oder dass das A. T. bei Gelegenheiten, bei denen
die Erwihoung der Amalekiter eigentlich gar nicht zu vermeiden
war', diese doch aus Unkenntniss oder einem sonstigen Grunde
nicht genannt hat, wihrend die Araber (deren Berichte zwar
Niemand dorch innere Wahrscheinlichkeit ausgezeichnet finden
wird) die Kunde der alten Ereignisse lange, lange Jahrhunderte
hindurch aufbewahrt hiitten.

Sehen wir uns nun zuerst den Amaleklternamen bei den
Arabern an, so ist da gleich ein verdéichtiger Umstand, der
uns aueh bei einer Reihe von #hnlichen alttestamentlichen Na-
men auffillt, ndémlich dass die Form nicht Arabisch, sondern
Hebriisch ist, indem die urspriinglich kurzen, aber durch ir-
gendwelche Ton- und- Silbenverhiiltnisse im Hebriischen gedehn-
ten Vokale, welche im Arabischen kurz bleiben miissen, Iang
sind, so dass wir daraus sehen, dass diese Formen nicht die-
selbe Geschichte gehabt haben, wie echt Arabische Worter, son-

- dern erst aus dem Hebrdischen in's Arabische aufgenommen sind.

So haben’ wit bei den Arabischen Schriftstellern )‘u\;'g oder

,0ae® 1) = =qp, was echt Arabisch )N wiire , 8o pa®lnl oder

,'L",e‘ ’)', wofiir wir, wenn der Name durch uralte Ueberliefe-

muss allerdings diesen Gegenstand aus Mangel an Kenntniss der nachbibli-
schen Jiidischen Quellen der Untersuchung Anderer iiberlassen, wiirde aber
fiir jede Belehrung von diesem Gebiet aus sehr dankbar sein.

1) Hier entspricht ausserdem noch das aspirierte 3 dem Hebriiischen 3
mit Rafe.

8) Uebrigens werden in, allerdings apokryphen, Versen auch die Formen

?‘ﬁ‘ und ?;.3' angefijhrt (Hamdsa 125 und sonst).



31

rung bei den Arabern erhalten wire, etwa ?) »¥ zu erwarten
hitten, so Jaclewl, sl 1), sfins u. 8, w., und es ist nur
zu bemerken, ''dass im' Ganzen 'die Hebriische Form um so
genauer behalten wird, je spiter der Name aufgenommen’ ist,
und je weniger er (wie etwa pa®ly und Jaslewl) schon eine ge-
wisse Volksthiimlichkeit gewonnen hat. Nun ist die in den
#lteren Werken durchaus vorherrschende Form des Amalekiter-

namens (543‘-4:' d. h. es werden hier die beiden gedehnten Vo-
kale der Hebriiischen Form auch im Arabischen durch lange
Vokale ausgedriickt und schon daraus geht hervor, dass dieser
Name dem Arabischen urspriinglich fremd war %), Der so ent-
standene Name hat nun ganz das Ansehn eines Arabischen in-
nern Plurals. Da man nun von fremden Volker-,. Wirden-
und Sektemnamen, besonders etwas spiter, lieber die Form

3{"-!; als die gleichiverthige Form Jallad gebrauchte (z. B
Rolibo, islat, &,3lns u. 5. w.), so bildete man die Nebenform
M{L..;, welche spiter beliebter ward. Da nun aber nach der

naiven Anschauung der Araber ein Volk auch einen gleichnas:.
migen Stammvater haben muss, ein solcher aber doch nicht
gut eine offenbare Pluralform tragen konnte %), so musste man
von den Pluralen einen Singularis bilden. Da waren nun aber
mehrere Singularformen méglich, und so nannte man diesen

Heros eponymus bald 014‘ (wahrscheinlich vorne mit Kasr),

bald (5sLF und einmal finde ich sogar (syh? %), denn alle diese
Singulare kbtnnen einen "Plural &ah«v‘ oder X&)l haben.

1) Dass in einigen dieser Namen das § nach alter Schreibweise oft nicht.
geschrieben wird, dndert natiirlich Nichts an der Quantitiit.

2) Fir die Bildung der Form ?‘D?Q_S' vergl. B'IR0, ’973‘11 nnd andere
(Ewald , Lehrbuch ¢, 154a; Olshsuaen 8. 196). Im Anbxschen entspricht
Nichts genau.

8) Freilich hat man sich nicht immer gescheut, auch Plurale, welche
Volksstimme bedeuten, wie AnmAr ,Panther” u. s. w., als Eigennamen der

Stammviiter anfzufiihren.

4) Dagegen mochte ich die Form L"—L‘;’ welche ich im Persischen
Qam0s gefunden habe, flir einen Schreib- oder Druckfehler halten.

3*
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Nach digsen-. Vorbere:tungen gehn wir denn wohl schon’
etwas misstrauisch an die Unterauchung der Arablschen Nach-
richten selbst.|: Ich bemerke nur toch, "dass es mir leider nur
zum Theil’ mdvhch war, diese Nachnchten bis auf ihre letzten
Quellen zu verfolgen. Huitte ich den echten Attabarf benutzen
kdnnen, so ‘wirde ich 'wahracheinlich ‘dfe - meisten werstreuten
Angaben anderer Schriftsteller haben entbehren kdmnem, aber
der Persisehe Auszug (Fraoszosisch von Dubeux) lisst ja die
Angabe. der’ Quellen eben. so weg, wie die meisten anderen Hi-
storiker. Ich habe leider meist pur aus gedruckten Werken
schépfen konnen. Einige Stellen aus den geographischen Wor-
terbiichern Ydqfit's und Albekri’s, die ich der schon so oft er-
probten Gite Wiistenfeld's verdanke, sowie einige Notlzen aus
Qordnkommentaren, die mir de Goeje hbersandt hat, waren fast
die einzigen handschriftlichen Hiilfsmittel, die lch_benptz,en konnte.

Der Stammvater der Amalekiter wird natiirlich in die
dusserste Urzeit versetzt und éng mit denen der andern fabel-
haften oder verschwundenen. Vilker zusammengestellt. 8o ist
er bei Ibn Ishéq, der keinen Gewihrsmann angiebt (Ibn Hisdm 5)
ein Bruder des Tasm und Umaim und Vetter des Jadis, *Ad
und Tamédd. Andere (Almas'ddl, tibersetzt von Sprenger, 76)
machen iin zum Brader von Tasm und Jadis; oder er ist Gross-
vater von ‘Ad (Attabart bei Dubeux I, 47 f£) u. 5. w. Als die
echten - Araber, denen Got't'selbst gleich nach der Bprachverwir-

rung (#kdal nach Gen. 11,79) die Arabische Sprache gelehrt,

werden bei Yéqt s, v. Xye die ‘Amaliq, Taméd, ‘Ad, Jurhum,
Tasm u.s. w. genannt. Vergleiche damit Tbn Duraid’s geneal.
etymol. Handbuch hg. von Wiistenfeld 306. Assamhdi in
Wiistenfeld’s Geschichte von Medina 26 fiibrt diese Angabe auf
den beriitimten Alkalbi zuridick. Yiqfit bemerkt an jener Stelle
noch, diese Uraraber: hitten die Spracke (sic) Almusndd ‘geredet,
was bekanntlich der Name der noch lange nach Christi Geburt
gebrauchten Himyarischen (Stidarabischen) Schrift ist. Betrach-
ten wir nun die hier szusammen genanunten Volker. niher, so
sehen wir ein buntes Gemisch. Umaim ist mir unbekannt; ‘Ad
ist fabelhaft; Tamfid ist ein verhiltnissmissig junges, histori-
sches Volk und noch meb# Jurhum, welcher Stamm friiher in
der Gegend von Mekka miichtig gewesen sein muss, von dem
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noch ‘nm Muhammed'’s Zeit Bestd (in -Mekka warén, wie wir
duich die Di¢hter Zuhair (Mu'allags 'v. 12) und -Ala'sd (bei
Almévard! ef/ Engbr)277 ‘und Ibn -Chaldén, Proleg. ed. Qua-
trémére: IT,. 217) erfahren 1y, -udd von. denen. roch im . 8 .Jahr-
hundert .d. H. Reste ax der Kiste von Hali und Qartind sassen
(Al'agraqt 54), vielleicht in einer Hbmlichen jimmerlichen Lage,
wie jetzt die ungliicklichen Ichtyophagen vom Stamm Itutaim.
Was aber Tasm und Jadfs. betrifft, so sind das rdne Felktjonen,
da diese Namen, wie die Etymologie zeigt, nur ,ausgerottet,
verschwunden” heissen, d. h. sie ‘stehn, als Bezeichmung; alter,
spurlos .dahjngegangeper; Volker, und die schénen Geschichten,
die' man von ihnen erzihlt, sind rein:.erfunden.' .$o wissen wir
denn auch, was. wir. davon ,zu. halten haben, wenn. wir den
Stammvater .der , Amalekiter in der-dritten Namepsfarm, ‘Umliq,
bei Annuwairf (Reiske, prim, lin. 173 ff.) in einer fabelhaften
Geschichte als Kunig der Tasm. finden., - .

. Da nan die Amalekiter einmal einen. Heros epbnymus als
Stammvatpr erhaltext hatten,, so. musste derselbe .anch eine Ge-
nealogie haben. Wie man weiss, benutzten die Arabischen Lo--
gographen zur Vervollstindigung der Geschlechtsl elhen die Stamm-
tafeln des A. T. Da muss ihnen nun Gen 36 entgangen sein,
wo sie eine direkte Ableltung Amalek’s hitten finden kdnnen,
und nun blieb, ihnen Nichts-iibrig; als ihd willkithilich, wie die
andern- Stammviiter der fhnen':als uralt: erscheinenden Vblker,
irgendwie an ‘die Geschlechtslisten der Genesis anzukniipfen.
Da war es denn udtiirlich, dass der éine Genealdg. hier, der
andere dort anfing, nur dass sie alle das Bestreben haben muss-
ten, ihn moglichst -hoch hinauf zu schiebew. - Die gewohnlichste
Ableitung . (Ibn Ish#q bei Ibn- Hisém 5, ein Unpenamter bei
demselben 51; Almas'idt a. 4. 0., Abulf. hist. anteisl.'16, 178 u.s.w.).
ist. die, dass mad Amalek an den Semiten Lad (Gen. 10, 22,

Arabisch 0,’ gesprochen) kntipfte, von dem es kaum ' zweifel-"
haft ist, dass er die Lydier bezeiclinet. Was nun die Amaleki-
ter mit den Kleinasiaten zu thun haben, danach zu fragen wire
eben so_eitel, wie nach dem Grunde, warum bei dieser;-Ablei-
— RN
. 1) Merkwirdig ist_es, dass die Genealogen keins -Juthutsischen: Ge-
sghlechtu- in Mekka kennen; vielleicht rechneten sie nolehe aus Schmeichelei
zu den angeschneren Qurais. .
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tung auch die Stammviiter der Perser (Faris) und Hyrkanier
(Jurjdn) Brider Amalek’s sind (Abulf. 16), Andere machen
Amalekgum Sohndes)Arpachsad (d. i. Arrapachitis, heutzu-
tage Albak nbrdlich von Assyrien ')), von dem die Hebrier sich
selbst herleiteten (Ydqfit s. v. &2 Xiae, vergl. Wiistenfeld,
Gesch. von Meding 26). Noch Andere leiten endlich Amalek
von Ham ab (Caussin de Perc., Essail, 18). Einen geschicht-
lichen Werth wird kein ntichterner Forscher diesen Phantasien
beilegen. :

Es ist schon von Tuch und Anderen bemerkt, dass die
Araber die Amalekiter zum Theil mit andern Volkern, den
Kanaanitern und Philistern, verwechseln. Man hatte aus dem
A. T. erfahren, dass die Israeliten als den ersten Feind die
Amalekiter sn bekimpfen gehabt hatten, und es lag daher die .
Vermuthung nahe, dass diese Amalekiter in Kanaan gewohnt
und dass die furchtbaren -Riesen zu ihnen gehdrt hiitten, mit
denen dio Israeliten kimpfen mussten. Daher die Angabe, zu
den Amalekitern hiitten die Riesen oder Zwingherrn (8:ls2)
in Syrien (d. h. hier Palistina) gehtrt (Yaqat s, v. wwsis Kigowa,
Abulf. 16 und deutlicher 178, Caussin de Perc. I, 21), und
speciell sei Goliath (Jalt) einer von ihnen gewesen (Caussin

a. a. 0.). 8gle> ist hier das aus Stra 5, 25 (Qg)l-;-’?) genom-
mene typische Wort fiir die starken Bewohner Kanaan's, wie
sich aus der Vergleichung der genannten Qorénstelle mit Num.
13, 28 ergiebt; und da hier v. 29 gerade der Name Amalek
voransteht , so erklirt es sich am leichtesten, wie die Araber
hier dies Volk besonders nennen. Wenn nun von Einigen die
Berbern von den Amalekitern abgeleitet werden, so liegt dem
eine doppelte Verwechslung zu Grunde, einmal die der Amale-
kiter und Kanaaniter (Phdnicier), sodann die der Berbern und
Punier ¥).

Da nun einmal Mose hauptsichlich mit den Amalekitern

1) Kiepert in den Monatsberichten der’ Berliner ‘Akad. 4. Wiss. 1859
Febr. S. 200.

2) ‘Vergl. Caussin' de Percev. Essai I, 21, wo schon vorarabische 8chrift-
steller angegeben werden, welche diese Verwechslung begingen. Erst durch
Vermittlung der christlichen Syrer kam sie wohl.-xu den Arabern.
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kiémpfen musste, so lag der Gedanke nicht fern, dass auch sein
Hauptfeind, Pharao, diesem Volke angehtrt habe. So heisst es

© o0
denn, Pharao (oj‘;é) gei-Céin'-Amtsname gewesen, den alle

Kionige der Amalekitischen Dynastie in Aegypten gefiihrt hit-
ten. Vielleicht hatte ein Arabischer Logograph aus irgend einer
abgeleiteten Quelle ein dunkles Geriicht von den Hyksos ge-
hort, doch ist dies nicht nothig. Dass natiirlich einer solchen
Angabe nichts 'Thatsichliches zu  Grunde liegt, ist leicht zu
sehen. . Wie konnten die Araber Kunde von den Verhiltnissen
Aecgyptens haben, welche mehr als 2000 Jahre vor ihrer Zeit
lagen und von denen weder das A. T. noch ‘die Aegyptischen
Nachrichten (so weit wir diese kennen) das Geringste angeben,
withrend es doch ergterem sehr nahe gelegen hitte, den bittern
Hass gegen Amalek noch dadurch zu motivieren, dass Pharao
aus ihnen hervorgegangen? Nun geben. uns aber die Araben
gar ganze Listen von Amalekitischen Pharaonen, welche merk-
wiirdiger Weoise alle .Arabische Namen tragen. Besonders stim-
men fast alle in der schon von dem Theologen Wahb ') (b,
Munabbih + 110 oder 114) angegebnen Nachricht iiberein, der
Pharao des Moses habe Alwalid b. Maus ab geheissen. - Freilich
nennt eine andere Angabe bei Alqurtubi, welche sich auf die

Auktoritit der WS )91 4, h. Juden oder Christen stiitat,

diesen Pharao Cajus (u'ﬁts) %) und Assubaili (bei demselben)
erklért den Pharao fiir einen Perser aus Persepolis. (Istachr).
Wer nun Etwas auf das Amalekiterthum der Pharaonen geben
wollte, der wiire nicht viel kritischer, als' wer sie, auf die letz-
teren Angaben gestiitzt, ftir ROmer oder Perser hielte :(vergl.
iiber die Amalekitischen Pharaonen Ibn “Abd-alhakam bei Yaqtt
8.-v. s, die Qoridnausleger zu Sfira II; 46; Attaba'ri' bei
Dubeux I, 209 f., wo in der Anmerkung noch Stellen anderer
Schriftsteller; Abulf. 100 u. A. m.). Aus diesen Beispielen
kann man die- Unzuverlissigkeit aller derartigen Nachrichten

1) Alqurtubi’s Qorfnkommentar zu Stira 11, 46 (Leydener Handcéhrift)

2) Bei Yiqfit 5. v. ;a4 helsst es von Aegypten RQ’L‘)A“' Lgowly
w,m also Aegypten heisse auf altgneclnsch Makedonia! An solchen
Beispielen sehen wir, was auf Arabische Berichte fiber alte Zeiten zu geben ist.
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erkennen. Diese Namen konnen nicht durch - Verwechslung
entstanden , sondexn wiissen eiumal von irgend einem alten Er-
ziibler geradezu erfunden sein, dem nun die Spﬂtern auf 'I‘reu
und Glauben nachsprachen.

Eine hiufig auftretende Angabe ist die, dass Amalekiter
einst im Kijéz gewohnt h¥tten. Diese ist wieder aus einer
Vermischung der K#mpfe der Israeliten gegen dje Amalekiter
unter Saul und unter Mose entstanden, verbunden mit dem
Wunsche, die Entstehung der Jildischen Ansiedlungen in der
Gegend von Yatrib und Chaibar za erkliren. Die Geschichte
wird im Kitdb al'agfnt erzihlt ), ebemso von Ibn Zablla bei
Assamh(idt in Wiistenfeld’'s Gesch. v. Medina 27 auf Auktoritiit
des bekannten Erezthlers ‘Urwa b. Azzubair (+ 93 d. H.), ferner
von Ydqit 5. v. & Kizda und Abulf. 178. Es heisst da,
Mose hitte eine Abtheilung von Israeliten gegen die in " der
Gegend von Yatrib wohnenden Amalekiter ausgesandt mit dem
Befehl, Alles zu vernichten; sie hitten aber den Sohn des K&-
nigs p58 &V 53 @50 verschont, wiren deshalb bei ibrer Riick-
kunft von den Andern zuriickgewiesen und .hitten sich darauf
im Gebiet der besiegten Feinde bei Yatrib niedergelassen. Den
Namen Arqam hat schon Caussin de Perc. Essai I, 21 f. richtig
aus dém Namen des Midianiterftirsten Dp= Num. 31, 8; Jos.
18, 21 erkldrt . Wir haben hier also eine neue Vermischung,
aus der vielleicht eine gewisse Klasse von Geschichtsforschern
die scharfsinnigsten Schlisse iber das Verhiltniss der Midianiter
zu den Amalekitern ziehen wiirde. Solche Leute mache ich
noch darauf aufmerksam, dass nach einer Arabischen Nachricht
in grauer Urzeit der Amalekiter Aila b. Hautar die Stadt Aila
gegriindet, und dass Josua die Nachkommen. dieses Aila im
Lande der Midianiter vernichtet haben soll (Caussin de Peroov.
I, 21).

Wenn wir nun tiiber die Ziige des Mose und Saul gegen
die Amalekiter besser unterrichtet sind, als die Araber, so sind
wir es auch iiber die Kriege David’s gegen dies Volk. Die

1) Die Auktorititen, welche hier angeffihrt werden, ‘sidd mir unbekannt;
der letste Erzéihler ist ($OlwS! oder (g)bwdl.

2) Die kleine Vert#inderung riihrt davon her, dass Arqam ein beh.nnter

" Arabischer Name war.

.
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Muskime wissen von einem fabelhaften Zuge dieses Kdnige gegen
die . Amalekiter bei Yatrib zu reden, auf welchem dieser 100000
Weiber. gefangan, genommen heben soll, die aber bald darawf
an einer Wurmkrankheit starben und deren Grtiher ndch zur
Zeit des Erzihlers in der Nihe der Stadt sichtbar sein scllten
(Wiistenfeld, Gegch. von Medina, 26 f.). -Wer bei solehpn Din-
gen. noch an einen’ andern .geschichtlichen Grund djeser: Erzih-
lul{gen glaubt, als die Berichte des A. ., der wird auch kaum
zu bekehren sein, wenn er die damit verbundene Angabe liest,
dass man. aus jener Zeit eine Inschrift aufgedeckt habe welchs
von der Sendung Muhammed’s redet.

Wir haben aber aus dem- Vorhergehenden gesehen, dscs
die Araber gern da den Namen Amalek’s gebrauchen, wo sie
ein Uryolk haben miissen, das vor der bekannten Geschxchte
liegt. 8o ﬁnden sie denn an den verschiedensten Punkten Ama~
lekiter, d. h. Nxchts‘ aly vorhistorische Volker. So werden jene
denn auch in die #lteste Zeit des Mekkanischen Heiligthums
gesetzt. Abraham und Igmael sollen sie dort gefunden, haben,
Di¢ Ismaeliten und die mit ihnen verschwiigerten Jurhum sollen
sie aus dem Helhgthum vertrieben haben (Alazraqi 44 ff., wo
die auf Ismael bezﬁghchen Nachrichten zum Theil wﬁrtllch aus
dem A. T. genommen sind !); vergl. auch Caussin de Percev.
1,165 ff.). Damit das Ganze glaublicher werde, fiihrt Al’azraqi
noch nach einem ungenannten Gewihrsmann eine erbauliche An-
sprache eines Amalekiters an seine gottlosen Landsleute an, und
in einer andern Rede desselben Schlages wird auf die Amale-
kiter zurﬂckgewxesen (ebend. 48; vergl. Journ. as. 1838 Aotit
206f.). Man sieht hner klar, ‘dass Allea, ~wag nicht geradezu‘
der Bibel entnommen ist, remes Legendenwerk ohne Jeden
geschichtlichen Kern ist. Wer aus diesen Angaben schliessen
wollte, dass die Amalekiter einst wirklich bei Mekka gehaust
hitten, der miisste auch glauben, dass Abraham und Ismael
wirklich in diese Gegend gekommen wiren, uym die Ka'ba zu
errichten. Kurz erwihnt wird die Ansiedlung der Amalekiter
in der Gegend des Heiligthams noch bei andern Schnftstellern,
z. B. Almas'4dt a. a. O., Abulf. 178 %) u. s. w. '

1) Auch der S8tamm Qaidri’, der nur in dieser Verbindung vorkommt
ist erst aus Gen, 25, 1 genommen.

2) Es verdient iibrigens bemerkt zu werden, dass lbn Hishm, dex doch .
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Nun heisst es aber auch, Firgn seien die Berge des Hijdz
und sie hitten ihren Namen von Fardn b. ‘Amr b. ‘Imliq (Al-
maqrizi bei, Tuch, Zeitachr. 4, D. M. Ges, III, 151), und diese
Bemerkung scheint Tuch filr die Annahme von Amalekitern bei
Mekka zu sprechen. Aber die Ansicht, dass Férdn das Ge-
birge ‘des Hijaz bedeute, ist rein kiinstlich, und wir ktnnen
gliicklicher Weise noch ihren Ursprung nachweisen. Ein spi-
teres Geschlecht von Theologen suchte im A. T. und im N. T.
nach Stellen, die sich als Weissagungen auf Muhammed fassen
liessen. Dabei musste man freilich den Text oft noch willktihr-
licher deuten, als die alten Jiidischen und Christlichen Erklirer.
80 fand man denn Deuter. 33, 2: ,,Gott kam vom Sinai, er-

schien vom Seir und offenbarte sich (thm‘) vom Férdn” und
deutete die Stelle frischweg auf die drei Hauptpropheten, - Die
Bedeutung des Sinai war klar: hier musste von Mose die Rede
sein; den Seir erklirte man von den Bergen Palistina’s und
der Offenbarung des Evangeliums an Jesus, und nun musste
Firfn natiirlich das Gebirge von Mekka und die Inspiration

des Qordn's bedeuten (siehe Yiqfit s. v. ohb, dessen Artikel
nur wenig verkiirzt auch in den Marisid steht). So falsch nun
die Erklirung des Seir durch die Palistinischen Gebirge ist,
so falsch ist auch die Deutung des Firdn. Alt ist tibrigens
diese Auslegung schwerlich; wenigstens fithrt Yaqtt als Aukto-
ritit daftir nur den Ibn Méakdld (i Ende des 5ten Jahrhunderts
d. H.) an. Aber ich zweifle nicht, dass diese Deutung in zahl-
reiche apologetische Werke muslimischei Theologen iibergegan-
gen ist. Mochte man nun aus andern Stellen des A. T. von
_ einem Zusammenhang des Namens Faran (8o d. i. des Tih,
welches Al'istachrf in Arnold’s Chrestom. 78 nach alttestament-
lichen Erinnerungen ganz.richtiz mit den Amalekitern zusam-
menstellt) mit den Amalekitern wissen, oder nicht, zum Heros.
eponymus passte am besten ein Amalekiter, und dass man- Zwi-
schen Fardn und ‘Imliq noch einen ‘Amr einschob, hat durch-
aus keine Bedeutung, da wir an solche Fiktionen von Namen
hinldnglich gewdhnt sind. Natdrllch fillt damit jeder Grund

die dltere Sagengeschichte von Mekka anfihrt, durechaus nicht von den Ama-
lekitern dieser Gegenden spricht.
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-weg, den bei allen Arabern so tiberaus hiiufigen Namen ‘Amr
‘mit Blau fiir besonders Amalekitisch zu erkliren.

Wir wollen non' ioch Céchnell die kiirzeren Angaben er-
‘whhnen, welche Amalekiter in den verschiedensten Theilen
Vorderasiens kennen. Ibn Sa'td bei Caussin de Perc. I, 18 f.
nach mysterisen Quellen, die er fiir alt ausgiebt, geht wohl
am weitsten , indem er die Amalekiter aus Chaldia durch. die
Nimrode (d. h. ein Herrschergeschlecht, das die Araber aus
dem einen Nimrod des A. T. gemacht haben) vertreiben und
sich dann tiber Bahrain, ‘Omdn, Yemen, Hijiz, Palistina und
Syrien verbreiten ldsst. Ueber die Herkunft der Amalekiter
aus Chaldiia habe ich sonst Nichts gefunden, aber die Ausbrei-
tung tiber fast ganz Arabien kennt auch Yaiqfit in .dem mehr-

fach citierten Artikel st %iada, wo er sagt: x W lpdab

3% ‘.L.M‘ &b ak )'Lé" oL-" ar!;s-\”- Vergl; Witstenfeld's
Gesch. von Medina 26 f. Abulf. 178 ldsst sie von San'd’ in
Yemen ausgehn. Ydqft nennt an dieser Stelle ihre Stimme in
Yatrib 50 >4 o' o Mwy AP 943 und einen im Najd

Iy o (Var. Ja3) Jahd o4y, Sind diese Namen nicht ge-
radezu erfunden (natiirlich nicht von Yaqfit, sondern von einem
Fritheren), so haben wir in ibnen vereinzelte Stdimme zu schn,
welche, aus alten Zeiten iibergeblieben, sich mit keinem der
sonst bestehenden recht verwandt fiihlten. In einem Kalle kénnen
wir dies konstatieren. Y#qdt sagt ebenda, in Bahrain und ‘Oman

sei noch jetzt ein Stamm von den Amalekitern mit Namen masla>.
Dieser Stamm Jdsim besteht noch heute. Es ist der an der
Nordkiiste ‘Omén’s hausende verwegene Seerduberstamm der
Jewidsimi 1), der den Englindern noch in diesem Jahrhundert
so Viel zu schaffen machte (vgl. Ritter, Erdkunde XII, 406 f.).
Da derselbe, an schwer zuginghcben Kiisten wohnend, sich von
den Nachbarstimmen vielfach unterscheidet, so mag er immer-
hin ein Ueberrest einer iltern Bevdlkerung sein (vielleicht der
Stimme, welche hier wohnten, ehe die Azd von Yemen aus
.auch nach ‘Omén kamen), und das gentigte irgend einem Ara-
bischén Gelebrten, um sie zu Abkémmlingen der Amalekiter zu

1) Von der Pluralform ‘nw‘,?’v gebildet.
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machen, die demnach auch hier gewohnt haben mussten. Aehn-

lich mag es sich mit ‘den ‘Amalekitérn in Yenien und ‘'sonst
verhalten, /. ol m CF . :

i Und 8o werden denn auch einzelie’ fabelhafte Mtnner oder
Dinge ‘des Alterthums als Amalekitisch bexeichnet, wie sonst
wobl als “Aditisch (vgl. z B. die Herleiting des Béb Jairdn in
Damask von einem ‘Aditen béi Albekrt s. v. und sonst). ‘Bo
fubrte 'z, B. Alkdlbi zur' Erklirung dér Redensart von den
(falschen) ,,Versprechungen ‘Urqfib’s” an, dass dies ein Amale-
kiter gewesen sei (Alqazwini II, 87; vergl. Ibn Qutaiba 288);
so finden wir in der Erklirung eines andern Sprichwortes einen
uralten . Amalekiter in Mekka mit dem gut. Arabischen Namen
Mu'dwiya ‘b, ‘Bekr in einer  durch und ‘durch fabelhaften Erziih-
lung ,in. welgher auch ‘Ad, Lugmin, Lugaim u.s. w., auftreten
(Freytag, prov. ar, I, 225). Keine andere Bewandtniss hat es
natilirlich damit, wenn die Synsche Stadt Hims, welche die
Griechen schon unter den Namen Emesa kannten, von einem
Ama]ekxter mes b. g,{-ﬂ (oder 5¢V'), oder Hims b, rakll
(oder M‘) gegrﬂndet sein soll (Yaqit s. v, ez, gl Marasxd
and das Mustarik s.v., wo Yagfit noch ‘durch ‘seinen’ Zusatz
‘)-F' Lead andeutet, dass er Nichts auf diese Gesc]nchte gibe).
Wet nun deshalb glauben’ wollte,” ‘Emesa sei einst eine Amale:
kitische Stadt gewesen, der muss dasselbe nicht bloss von Haleb,
sondern auch von’ ‘dém weit niirdllcher am Kaukasus gelegenen
Berda'a glauben, ‘denn es helsst, die Amalekitischen Heroes
eponymi, ' welche ‘diese drei Stdte ' gegriindet, seien Brider

gewesen (Yéqﬁt und Mardsid s. v. v\b) Uebngens ist der

Name des Vaters . g,-{»n wahrschemhch aus. gs,m“ yerderbt
man erklirte nlimlich schon frith " (Gen. 10, 18) durch
Emesa (siche Knobel zu der Stelle). Um so bodenloser wird
die Angabe, dass hier Amalek:ter gewesen wiiren. Hierher ge-
hdrt es denn endhcb auch, wenn Ibn Higdm ’nacb emem unge-
nannten Gewﬁhrsmann (8.-51), erzihlt, “Amr b, Luhai, dem man
die Emfﬂhrung des Gotzendlenstes bei der Ka ba Schuld giebt,
habe in. Maéb (Rabbath Md&ab) die domgen Einwohner, die
Amalekiter, beim Gitzendienst getroffen und von ihnen ihren
Hauptgotzen Hubal erhalten. Wenn es iiberhaupt moghch wiire,

dem A. T. unbekannte Amalekiter :in einem den Israeliten so
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benachbarten Lande anzunehmen, so wiirde doch schon darwm
Nichts auf diese Gleschichte zu geben.sein, weil “Ame b.. Lubai
eine ungeschichtliche Person igt.  Uebrigens fiihrte nach.Alkalbi
(bei Alazraqi 58) “Amr b. Luhai den Hubal aus einer ganz an-
derp Gegend, nﬁmhch -von Hf{ in Mesopotamlen, nach Mekka.
Etwas anders verhiilt es sich mit einer Angabe, nach der
wir noch zur spﬁteren Romerzeit eine Amalekitische . Dynastie
in der Syrischen Wiiste finden. Die genausten Nachnchten tiber
diese haben. wir in der Emleltung zu Albekri’s. geographlscbem
Worterbuch, .Ibn Sabba ') (dessen Isnad weiter oben durch 4
Mlttelspersonen unter welchen Azzuhrf — + 124 —, ‘auf Ibn
“ Abbas zurﬁckgefi:hrt wird, ein Isndd,  welcher auch wohl hier
gelten soll) erzahlt, dass, als der Stamm Salth ‘mit einigen’ an-
dern Qud.ia Stammen nach Syrien gekommen sel, hier der

Amalekiter. p‘;’ o g\-\eom” o #adh g UL».» o? \'a’b .18
Konig der Araber geherrscht habe, dass dieser ihnen Sitze im

dstlichen Theile seines Reichs (von der Belgt' ‘an bis cyiyls=
und (y9%25') angewiesen, und dass sie als tapfere Krieger sei-
nem Hause gedient hiitten, bis seine Enkelinn Azzabbd’ bint
‘Amr b. 5P vom Lachmiten “Amr b. Nasr getodtet sei. Die
weitere Geschwhte, in welcher wir unverkennbar eine, wenn
auch sehr getriibte, Erinnerung an Odenathus und Zenobia fin-
den, gehort nicht hierher. Hitten wir weiter keine Angabe iiber
dies Konigshaus, so wiirde uns doch der Umstand, dass es fiir
Amalekitisch ausgegeben wird, weiter Nichts besagen, als dass
die Yemenischen Stémmre -bei ihrer Ankunft in der Syrischen
Wiiste ein Kunigsgeschlecht (in Palmyra) vorfanden, welches,
obwohl Arabisch (wie die Ktnige von Petra und, wenigstens ab-
wechselnd, auch die von Edessa und anderen Stidten Syriens
und Mesopotamiens), doch einem wesentlich anderen, ihnen
fremden Stamme angehtrte.  In einem andern Bericht bei Al-
bakrt erzihlt nun aber Azzuhri, dass diese Dynastie der s&3
g™aomdl g2 KOl gy dem Stamme #bak (“Amila) gehtrt hiitte.
Dieser Stamm muss den‘Spﬂteren ziemlich fremd geworden sein,
und in ihrer Unsicherbeit geben sie ihm daher verschiedene

1) + 262 oder 263 d. H.
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Genealogien: (Wiistenfeld, Stammtafeln 4, 14 und - abweichend
Ibn Qutaiba 50 f.). . Wahrscheinlich ist nun der Name .Amzle-
kiter, (%) | durch - eine -alte Verwechslung mit den lautshn- -
lichen XMk in die Erzéhlung gekommen. Spiitere Schriftsteller
sehen sich npatiirlich durch diese verschiedenen Angaben ver-
anlasst, diese “Amila als einen Zweig der ‘Amiliq aufzufassen
(Tbn Chaldfin bei Caussin de Perc. I, 23 f.). Dass diese Dy-
nastie eine Amalekitische gewesen, erzihlen kurz noch mehrere
Schriftsteller z. B.- Hamza Al'isfahani 96, Abulf. 122, welcher
Letztere denn auch folgerichtig den. p3 .33 Ums!, der spiter
noch einmal die Reihe der Lachmiten auf dem Throne von Alhira
unterbricht, zum Amalekiter macht. Dass es ilbrigens mit die-
sen Amalekitern in der Syrischen Witiste eine eigne Bewandt-
niss habe, fiihlte man noch spiiter, indem man sie als die
nzweiten Amalekiter” von den ilteren trennte (Persischer Qdmfis
5. (). »

Es wird vielleicht muglich sein, zu den hier besprochenen
Angaben Arabischer Schriftsteller tiber die Amalekiter noch
eine Reibe #hulicher hinzuzufinden, aber ich bin fest davon
iiberzeugt, dass sie keinen grosseren Werth haben werden.
Nur da haben die Araber etwas Richtiges fiber dies Volk, wo
sie geradezu aus der einzigen geschichtlichen Quelle tiber das-
selbe, dem A, T., schopfen.

e
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