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Le lettere del Boccaccio hanno avuto davvero un fato contrario.
Per la maggior parte sono andate perdute, e, se si eccettui 1’epistola
a Pino de’ Rossi, quella all’Acciaiuoli e le dedicatorie del Filostrato e
della Teseide pubblicate pitt volte nei formulari del '500 come mo-
delli di bello stile epistolare, le altre rimasero per lungo tempo
ignorate o trascurate; cio che dové contribuire e contribui infatti
alla loro dispersione. Eppure dovevano essere in numero ragguarde-
vole, se si considerano le molte amicizie e conoscienze che aveva il
Certaldese e si tien conto di quelle lettere a lui dirette dal Petrarca
che ci son pervenute e che ne suppongono per lo meno quasi altret-
tante da parte del Boccaccio; anche se — com’é naturale — va in-
tesa in senso discreto, la nota wna ex mille apposta al Codice
Parigino delle lettere di Francesco Nelli che contiene I’epistola Boc-
caccesca Ut te viderem ('), e se non si possa interpetrare nel senso
che il Petrarca scegliesse una fra le tante epistole de’suoi amici per
trascriverla, insieme con altri ricordi, dopo 1'epistolario del Nelli,
come a compimento del Codice. Di piu. alcune lettere che son ve-
nute via via accrescendosi alle altre, hanno avuto, per cosi dire, la
disgrazia di esserci pervenute in manoscritti creduti autografi; sicché
bene spesso si & voluto riunire insieme la questione dell’autografia con
quella dell’autenticita del contenuto, sacrificando il tutto alla mede-
sima sorte. Eppure, nonostante 1’ esiguo numero delle lettere e a parte
i dubbi e le incertesze, che sull’autenticitd di alcune di esse sorsero
o potrebbero sorgere pit o meno ragionevolmente, nessun episto-
lario (se si tolga forse quello di Dante) presenta un si gran numero
di quistioni da trattare, di difficoltdh da risolvere, di punti da inve-
stigare e chiarire, particolarmente a chi si accinga a studiarlo e, in-
namoratosi via via del soggetto, voglia spingore lo sguardo anche pitt
in 14 del semplice campo che ha preso a dissodare; voglia scorgere

(1) Cfr. H. Cocuin, Un ami de Pétrarque, Lettres de Francesco Nelli a Peirdarsque, Paris, Didot
1892, pag. 119, e segg. Vedi la lettéra del Boccaccio in Corazzint, Le lettere edite e inelite i Giovannt
Boccuccio, Firenze, Saunsoni, 1877, pag. 117 e seguenti.

\



2 G. TRAVERSARI

i dintorni, penetrare puranco fin nei terreni altrui, svellerne, per.
puro’istinto del meglio, gli sterpi piu alla mano e correggere fin dove
& possibile le capricciose deviazioni di cid che altri ha seminato e
piantato con maggiore o minor diligenza ('). E cid si spiega, pensando
che abbiamo pur sempre davanti una parte della produzione lette-
raria del Boccaccio, che, per quanto modesta, non pud non eccitare
il nostro interesse se non sempre la nostra ammirazione incondi-
zionata, e che, come avviene per tutti gli epistolari in genere che non
siano pure e semplici esercitazioni retoriche, per il suo valore in-
trinseco, per i personaggi e le vicende cui si riferisce, oltre ad essere
una delle fonti biografiche principali, pudé servire, piu di quello che
non abbia fatto finora, a rivelarci meglio gli studi il carattere le
relazioni varie del suo autore.

Donde le quistioni di cui parlavo or ora, il numero e 1’ impor-
tanza delle quali si posson appena intravedere, quando si consideri
che a quello del Boccaccio si intrecciano e si avviluppano continua-
mente i due grandi nomi di Dante e del Petrarca.

C’é poi da aggiungere lo studio della cronologia e sopra tutto, nel
caso nostro, 'esame attento e diligente dei manoscritti. Due sole let-
tere infatti portano esplicitamente la data; e se per alcune non &
difficile determinarla, per altre invece sono cosi incerti o mancano
aftatto gli accenni cronologici, da restar dubbiosi se le supposizioni
fatte o che si faranno corrispondano o no in tutto e per tutto alla
realtd. Lo stato poi in cui si trovano specialmente le latine nelle
poche stampe che abbiamo, soprattutto in quella del Corazzini i cui
errori e difetti non si possono nemmeno immaginare, & tale che nes-
suno potrebbe farsene un’idea adeguata (se anche il testo si pud
suppore a prima vista pieno di scorrezioni e di errori materiali)
senza il raffronto continuo e paziente coi manoscritti; i quali, fortu-
natamente, letti e interpetrati come si deve, valgeno di per se stessi
a migliorare la lezione e ad agevolarne 1’intelligenza; pur non tro-
vandosi i pili, per la loro qualitd e il loro numero, nelle migliori con-
dizioni che si desidererebbe per la costituzione critica di un antico
testo (?).

Ora le lettere che presentano in sommo grado tutti i caratteri
suaccennati sono quelle contenute nello Zibaldone boccaccesco della

(1) Questo che dico apparira chiaro dalla pubblicazione, alla quele attendo, dell'epistolario de
Boccaccio.

(?) Se si ectet'uauo infatti le cinque lettere autografe del Laurenziano XXIX, 8, che ora ripubbli

i ey a Fr de’ Bardi che si legge (allo stato jresente delle mie ricerche) in 26 mse.,

1'epistola a Pino de'Rossi di cui abbiamo 65 mss., e quella a F. Martino da Signa, contenuta in 6 mes.,

di guattro epistole latine abbiamo rispettivawente un solo ms., di guella a Pietro da Moglio 3, un sole

pure dell’ epistola volgare all’Acciaiuoli. Le altre lettere latine sono couterute in due soli Codici, che som

copie indlpendemi di uno stesso archetipo, che non é perd 1'autografv, e dell’ cpistola al Nelli (che die

autentica) ri Fis 10 Codici che per derivare tutti, attraverso a varie devia

zioni, da upa stessa fou:e inquinata, di ben poco aiuto appariscono per la costituzione critica del testo.
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Codice, pur essendo stato in tuffo o in parte nelle mani del Boccaccio,
sia stato ‘scritto 'da'lui < é’per-le diversitd del carattere calligrafico
« che vi si trovano e per le molte e gravi scorrezioni non solo d’or-
« tografia, ma ben anche tali che storpiano la grammatica e guastano
« il senso. » Credeva nondimeno le cinque iettere opera del Boccaccio;
perché se, nonostante la rasatura del nome, & certamente sua la
prima, «<é ragionevolissima la congettura che per la stessa ragione
« debbano appartenergli anche le altre che hanno qualche traccia
« dello stesso nome rasato, e che, niente contenendo che vi si opponga
« racchiudono moltissimo di adattabile a lui.» ()

L’ Hortis accettava senz’altro le conclusioni del Ciampi. Ma gia
poco prima il Landau, schierandosi contro il dotto Pistoiese, aveva
negata 1’autografia del Codice Magliabechiano, e insieme, pur non
essendoci relazione necessaria, I’autenticita delle epistole del XXIX,
8 (®. Il Koerting, da parte sua, metteva insieme contro I’autenticita
e la autografia delle lettere una serie di osservazioni, che dovevano
secondo il dotto tedesco, risolvere la questione. E impossibile — egli
diceva — che il Boccaccio abbia avuto nelle mani il Codice; altri-
menti ne avrebbe, senza dubbio, corretti gli errori, anche se questi
fossero dovuti al suo segretario. Non si capisce poi come si sarebbe
deciso a distruggere la sua firma, mentre avrebbe potuto distruggere
senz’altro i componimenti. Inoltre egli non si & mai firmato (?) Joannes
de Certaldo, sottoscrizione che sarebbe stata sconveniente in una let-
tera diretta al duca di Durazzo.

L’esame del contenuto offre altresi delle ragioni contro la pretesa
autenticitd delle lettere. La prima, che & la pil intelligibile e ragio-
nevole e della quale il Mehus credette autore Cecco di Forli, diffi-
cilmente potrebbe attribuirsi al Boccaccio, che in quest’anno, pro-
babilmente, era ambasciatore della Repubblica fiorentina in Romagna.
Le altre quattro sono composte in una lingua cosi oscura e strana
che non si pud a meno di credere siano state scritte, per partito
preso, in maniera non intelligibile a chi non vi fosse iniziato. Par di
sentire puzzo di corrispondenza di una societd segreta. (!) Nessuno
pud credere, per esempio, che il Boccaccio abbia scritto una tale
mostruositd quale & la lettera che comincia Nereus ampyhtritibus lym-
phys. D’altra parte lo stile si‘presenta affatto differente da quello delle

(1) Monwumenti, pag. 216 e seguenti.

(2) Vedi a pag. 2i8 e seguenti dell’edizione tedesca. Il Corazzini, che ritiene anche lui apocrife le
lettere, merita d’esser ricordato (pag. LXXVII,) soltanto per gli spropositi che ha accumulato in queste
righe e per il curioso modo di ragionare: « Nessun argomento ci somministra il Codice per attribuirle
«(le ) al B i0; mentre la materia, lo stile, 1’ indirizzo e le sottoscrizioni non sonv di lui. La
« s0la ragione discutibile, ciod la cognizione del greco, dimostrata dallo scrittore di queste lettere & ben
« tenue cosa di contro alle opposizioni fatte, dacché sappi che insi col B io parecchi Fioren
« tini 8’erudivano nel greco alla scuola di Leonzio, ¢ di piui il Codice, che alcuni giudicano della fine
« del secolo XIV, potrebbe benissimo esscre della prima metd del XV, come sanno tutti coloro che dnno
« pratica delle entiche scritture.» (1)
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A togliere infine ogni dubbio non solo sull’autenticitad delle lettere,
ma anche 'sull’autografid-del' Codice & venuto per ultimo 'Hauvette.
Egli, a differenza dei predecessori che per lo Zibaldone Magliabe-
chiano avevano sacrificato tutti gli altri autografi, o avevano con-
dannato alla stessa sorte tanto il Magliabechiano, quanto il Codice
Laurenziano, comincia con l’affermare risolutamente che se i Codici
che prende a considerare sono di mano del Boccaccio, & impossibile
ritenere pili oltre autografo lo Zibaldone scoperto dal Ciampi (!). Ma
_per giungere a cid che vuol dimostrare, non parte, come gli altri,
dall’esame del contenuto, che costituira, se mai, una prova di piu in
sostegno dei risultati ottenuti per altra via; bensi dall’esame paleo-
grafico del Terenzio Laurenziano, indiscutibilmente autografo, che &
sottoscritto Giovanni da Certaldo, e proviene dalla parva libreria di
S. Spirito. Non si pud infatti pensare a un altro Giovanni da Certaldo
diverso dal Boccaccio, perché bisognerebbe trovare che il Boccaccio si
sottoscrivesse abitualmente in altro modo, mentre cosi si sottoscrive
parecchie volte, e d’altra parte il Terenzio non pud essere una copia
dell’originale, perché allora nella parva libreria si sarebbe trovato
tra gli autografi boccacceschi una copia di un lavoro suo. Con questo
autografo sicuro, in cui ’Hauvette ha cercato e trovato nelle note mar-
ginali, le traccie dello studio e dell’osservazione personale del Boc-
caccio, egli passa al Codice XXIX, 8, e ne dimostra 'autografia ine-
diante ’esame e il raffronto delle scritture greche dell’uno e degli
alfabeti greci dell’altro e delle somiglianze o identita tra le note mar-
ginali (che son della stessa mano del testo) del Terenzio, e la scrittura
del Codice in questione XXIX, 8. Le conclusioni vengono poi confer-
mate dalla disamina del contenuto stesso. Ma anche qui fa un cam-
mino diverso dagli altri; non si ferma ciod sui testi che si riferiscono
a Dante, e che, pur avendo agitata cosi lunga discussione, non han pro-
vato niente né pro né contro I’opinione che il ‘Codice sia stato nelle
mani del Boccaccio; ma su altri testi dello Zibaldone che hanno rap-
porti con altre opere del Boccaccio, e che possono in realtd avvalorare
le conclusioni a cui é giunto dopo lo studio minuto delle particolarita
grafiche. I testi son quelli riferentisi al Petrarca e che costituiscono la
fonte di quella breve Vifa che del Petrarca stesso il Boccaccio com-
pose anteriormente al '50. Questi testi, anche per venire a determi-

(1) Cfr. le gia citate Notes dell' HauveETTE in Mélanges d’archéol. et d’ histoire, vol. XV. Vero ¢
che 1' Hauvett. te, a ificare un poco la sua recisa opinione. Toccando infatti
dell’ Aristotele dell'Ambrosiana, che porta il Comm 9nto di S. Tommaso, scritto dif mano del Boccaccio,
egll osserva che se si potesse definitivamente provare che le glosse interlineari dell’ Etica sono di mano del
Boccaccio esse ci offrirebbero « un prezioso specimen d'una scrittura piu sottile, pitt corsiva di quella
« offertaci da tutti gli autografi conosciuti del Novelliere: e ques’o nuovo elemento di confronto potrebbe
« contribuire a risolvere finalmente la spinosa questione dello Zibaldone Magliabechiano » sul quale, egli
dice, « je ne sais si j'oserais encore me pr aussi net t aujourd’ hui.» come gli era acca-
duto di fare qualche tempo prima nelle Notes citate. (Cfr. Giornale stor. della lett. ital., vol, XL11 (1403),
pag. 200 e seguenti).
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nare il tempo della redazione del manoscritto. sono stati composti
evidentemente sotto ‘1" influenza diretta di circostanze che hanno r-
velato al Boccaccio la gloria e il genio del Petrarca, ossia, probabil
mente, a Forli nel 1347, quando il Petrarca, « durante il suo soggiorno
«a Parma aveva corso quasi tutto il paese circostante, stringendo
«certo molte relazioni in Romagna.» Se il Boccaccio era a Napoli
nel '43, 14 non dovevano mancargli le occasioni di attinger notizie
sul Petrarca, di cui diveniva ammiratore e che era stato cola nel
1841 e '43. E se a Napoli si trattenne, poiché 1'Ordelaffi, con cui vi si
era recato, ne parti quasi subito, egli poté allora, dopo gli eccessi
commessi dagli Ungheri, ritornare alla simpatia degli Angioini, e
nella cittd, dove aveva amato e goduto, mettere insieme i ricordi del
suo passato. Allora «si compiacque di ricopiare le sue quattro lettere,
c<appena intelligibili, che egli aveva datate prope busta Maronis
« Virgilii.» (') :

L'esame dell’ Hauvette termina ormai definitivamente ogni que
stione sul XXIX, 8, di cui resta dimostrata non solo 1’autenticitd
‘quanto al contenuto, ma altresi I’autografia; anche se, nei particolari,
pud sorgere qualche divergenza.

*
* *

Qual’é la cronologia delle cinque lettere autografe ‘del Boceaccio?

Notiamo prima di tutto I’ordine in cui si succedono nel Codice.
Per prima abbiamo l'epistola a Zanobi da Strada, che & scritta nel
verso, rimasto libero, della ¢. 48, ultima di un quaderno; mentre
il recto & terminato con un’ecloga di Giovanni del Virgilio. L’in-
chiostro di questa lettera, come anche delle carte precedenti, &
piu sbiadito di quello onde furon vergate le altre epistole che se-
guono in quest’ordine: al Duca di Durazzo, che porta la data del
2 aprile 1339; poi la lettera che comincia: Nereus amphitritibus, senza
alcun indizio cronologico; poi quella che comincia: Mavortis milex,
anch’essa senza data; e poi dopo alcuni excerpta da S. Girolamo, da
Cicerone, Tito Livio, dopo 1'epistole dantesche, ecc. (%), viene 1’epi-
stola Suacre famis scritta 2’28 di giugno senza indicazione dell’anno,
ma certamente nel '39. Ora, ¢’é proprio bisogno di creder coll’ Hau-
- vette che le quattro epistole ultime (esclusa ciod quella a Zanobi,
che ¢ del 1348) siano state ricopiate tutte insieme a Napoli, in una
dimora posteriore al 47, quando il Boccaccio raccoglieva i suoi ri-

cordi? Non & piut naturale che le epistole ci si presentino nell’ordine

(1) Che anche questa lettera sia del Doccacein, non pud cader dubbio. dvpo yquantv abbiamo detto,

Anch’esga o sottoscritta come la prima e la terza, sih Maoite Falerso,
{2) Cfr. HavvETTE, Notes, citate,
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cronologico con cui furono inviate, trascritte cold dall’autore, come
in''un/ copialettere] 'subito dopo averle composte? Il contenuto delle
lettere, come il modo in cui si succedono, non contrasta a questa
supposizione. Perché, se & vero che I’ epistola a Zanobi, posteriore di
tempo alle altre, precede materialmente, essa occupa perd nel Codice
un posto tale che avrebbe potuto occupare anche a distanza di pitt
anni. Di pil, se il Boccaccio in un tempo posteriore raccoglieva tra le
sue memorie le lettere scritte durante il primo soggiorno a Napoli,
perché ne avrebbe riportate tre insieme, e poi un’altra, che su per
giu & dello stesso tempo, a distanza non dird di molte carte (ché al-
lora se ne capirebbe la ragione), ma subito dopo altre scritture, che
certo sono state raccolte ad intervalli di tempo (})? L’osservazione
importa per stabilire che le quattro lettere son tutte dell’anno '89,
mentre potrebbe rimaner dubbio se la loro disposizione nel Codice
non fosse naturalmente cronologica, per la seconda e per la terza
che non portano data. Esse starebbero frattanto tra una lettera
scritta il 3 d’aprile e un’altra il 28 di giugno del 1339.

Questa data del '39, per 1’ ultima lettera del Codice (e quindi, se
1’ ipotesi emessa & accettabile, per le altre) viene ad esser confermata
da un piu attento esame di alcuni passi autobiografici, coi quali il
Boccaccio intende di determinare il tempo del suo primo soggiorno
a Napoli. Da questo esame prenderd motivo a riandare brevemente
il carattere della vita del Certaldese nella grande cittd degli Angioini,
per studiare il contenuto e il valore autobiografico delle lettere, che
rispecchiano il periodo di agitazioni e perturbazioni intellettuali e
spirituali attraversato allora dal giovane poeta.

La lettera a Zanobi da Strada, ultima dell’autografo Laurenziano,
mi dard occasione di accennare alle altre vicende del Certaldese fino
all’annunzio del suo prossimo ritorno a Napoli, che si trova in detta
lettera, e di toccare alcune quistioni boccaccesche, che giudico non
prive d’ interesse.

*
* %

I passi autobiografici che pilt importano al caso nostro, sono quelli
gia rilevati dal Crescini; ciod parte del racconto di Idalagos nel Fi-
locolo e quello di Caleone nell’dmeto. Richiamerd pitt tardi anche
T’accenno contenuto nel libro XV della Genealogia, che, conosciuto
pur dal Crescini, servira ad avvalorare le conclusioni alle quali in-
tendo di giungere. Ecco i passi: «La genitrice di me misero mi

(1) Anche il fatto che i1 Laurenziano XXXU1, 31 & un frammento del XXIX, 8 (cfr. Giornale stor. della
lett. ital. XXV (1895) pag. 424), toglie ogni difficoltd che, contro 1'ipotesi nostra, potrebbe fare il posto
occupato, nel Codice, dalla lettera a Zanobi da Strada.



www.libtool.com.cn



www.libtool.com.cn



www.libtool.com.cn



LB LETTERE AUTOGRAFE DI GIOVANNI BOCCACCIO ECC. 13

vestigia e le pedate del padre, dal punto di vista nostro e naturale,
per tutto il tempo che si occupa, volere o no, di affari, le parole del
Boccaccio ci portano a distinguere tra un primo periodo, quello in
cui si esercita per apprendere, e un secondo, quando ciod va 1' apa-
rato uficio a operare. Il primo periodo & compreso tra la puerizia e
Vadolescenza non ancora raggiunta; il secondo occupa, per me, uno
spazio di altri sei anni, trascorsi a Napoli, presso il grandissimo mer-
cante, cui allude il passo della Genealogia. Il De Blasiis, fondandosi
sulle relazioni commerciali fiorentine di quel tempo e sugli incarichi
sostenuti allora da Boccaccio di Chellino, credeva che la partenza per
Napoli non potesse ritardarsi a oltre il '27 (!). Questa data a cui si
erano avvicinati gid il Casetti (2) e il Landau (*), appariva inoltre
corroborata dai passi autobiografici e dall’estensione che la puerizia
aveva secondo le idee del tempo, che erano, in fondo, quelle che tro-
viamo nei repertori medievali, ad esempio in Papia e Uguccione. E
giusto infatti richiamare le fonti stesse dell’erudizione del Boccaccio
a questo proposito; perché data 1’indole delle allusioni, io non saprei
concepire un’ altra maniera con cui potesse accennare, fondandosi su
basi letterarie comunemente note e accettate, ai vari periodi della
sua vita (). Papia pone 1’ infanzia fino ai sette anni e la puerizia
fino ai quattordici. Ora i passi autobiografici, essendo tutti concordi
nel dire che segui le vestigia paterne, ciod impard la mercatura, per
quasi tutta la puerizia, sicché non anco entrato nell’adolescenza fu
posto presso un grandissimo mercante, ne deriva che il periodo in
cui apprese l’arte del padre non pud andare oltre i quattordici anni;
e siccome probabilmente, non sara stato iniziato alla mercatura su-
bito al principio della puerizia, dicendo solo il Boccaccio che lo fu
da fanciullo, noi saremo portati a mettere la fine di questa specie di
alunnato piu nel quattordicesimo anno che non prima, quando invece
di un’espressione come quella che usa (quasi tutta la mia puerizia)
avrebbe potuto trovarne un’altra pitt precisa, per esempio fino alla
metad, pia che la metd della mia puerizia o simili.

Per rendere piu chiaro il mio pensiero fo questo esempio: Se il
Boccaccio avesse cominciato ad esercitarsi nel traffico due anni dopo
il principio della puerizia (egli dice: da fanciullo) & 10 anni, e si vo-

(1) La dimora di Giovanni Boccaccio a Napoli in Archivio storico per le provincie nopoletane,
XVII, (1892) pag. 510 e seguenti.

(2) Il Boccaccio a Napoli in Nuova Antologia, marzo 1875, pag. 559.

(3) Giovanni Bocoaccio, Sua vita e sue opere. trad. ital. con aggiunte di C. ANTONA-TRAVERSI, Na-
poli, 1881-'82,

(4) 11 Boceaccio conosce e cita pid volte Papia e Uguccione. Per questo periodo giovanile della vita
del Boccaccio, non credo un gran male se ho trascurato, per la ricerca che sono andato facendo, Isidoro;
il quale, del resto, & una delle fonti principali di Papia, come questi ¢ fonte degli enciclopedisti poste-
riori. (Cfr. Hortis, Studj, pag. 488 e seguenti). Per Papia, ai luoghi segnalati dall’ Lortis, sono da ag-
gl i i del C to e che cito dalla edizione Fraticelli, che unica mi trovo ad avere alla
mano 11, pag. 134; IV, pagg. 295 e 310, del primo volume; V11, pag. 263 del secondo volume; X1l, pag. 78
del terzo volume.
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al 1827 (1), Le altre due lettere disposte, come é piu probabile, nel
Codice, nell’ordine stesso di tempo in cui furono dettate, stanno
tra quella al Duca di Durazzo del 3 aprile e questa ora considerata,
del 28 di giugno 1339: appartengono anch’esse ciod all’anno mede-
simo 1889, .

Boccaccio di Chellino, uno di quegli uomini pratici destinati a
venir su dal nulla e levarsi a una posizione relativamente ragguar-
devole, per la sola virti de’ loro accorgimenti, per la ponderatezza
e il tatto, i sottilissimi raggiri e i calcoli,e i maneggi, che son qua-
litd naturali di chi é.nato per gli affari e i commerci e si trova bene
in mezzo ad essi, era riuscito ad abbandonare gli aviti campi di Cer-
taldo, dove aveva sarchiato egli pure le cipolle, e mettersi per quella
via cosi avventurosa della mercatura fiorentina. Si era cosi ritrovato
a viaggiare, e a Parigi otteneva perfino ’amore di una giovinetta
d’alto lignaggio, la madre del nostro poeta. Intanto si era acqui-
stata non solo la fiducia della grande Compagnia che serviva e di
cui divenne pill tardi anche socio, ma pure la stima della cittd stessa
di sua elezione, di Firenze, fino ad essere eletto ad uffici pubblici e
ad ottenere incarichi onorevoli (). Certo la via dei negozi bancari e
commerciali non era tutta fiorita di rose; ma in cambio di qualche
fortunoso avvenimento, di qualche inevitabile dissenso, offriva, salvo
un totale disastro che rovinasse la Compagnia, una esistenza comoda
e varia. A questo soltanto mirava la mente pratica e accorta del-
I’antico sarchiator di cipolle, che non sapendo che farsi della poesia
che non da le ricchezze, aveva il senso delle persone un po’ grosse,
di non volersi ciod precipitar comunque nell’ ignoto e tentare, come
si dice, una fortuna, che usciva un po’ troppo dalla sua esperienza
personale. Sicché il Boccaccio giovinetto si trovd a imparare il con-
teggio, a tenere i registri e ad addestrarsi alle pratiche della merca-
tura, quando la mente era invece trascinata altrove in modo irresi-
stibile, e gia fin dall’etd di sette anni componeva versi; si trovo,
come abbiamo visto, fin dal '27 a Napoli, dove il padre I’aveva affi-
dato a un grandissimo mercante « appresso il quale, nello spazio di
« sei anni, non fece aliro che perdere il tempo.> (*)

(1) Questa data & ancora pid sicura, se va spostato d'un anno (come mi avverte privatamente il
prof. Arnaldo Della Torre) cioé al 1339, 1'inizio delle lotte tra i Gatti e i Marresi.

(?) Cfr. DE Brasus, loco cit.; DavipsonN, Il padre di Giovannr Boceaccio in Archivio stor, ital.,
8. V, vol. 23 (1899) pag. 144 e seguenti, e del medesimo la terza parte delle Forschungen sur Geschichte
von Florens, Berlino, 1901, pagg. 172, 182, 184, 187, 253.

(3) La questione del tempo in cui Boccaccio di Chellino ritird presso di s¢ da Parigi il figlio avuto
cold, & per nol daria. I1 B io 1o in modo generico: ¢ ¢ quir? (a Firenze) nppresso noi
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tini, che avevano ingerenze perfino alla Corte, ebbe agio di penetrare
nei circoli'aristocratici ¢_di‘godere 1’amicizia anche di re Roberto ().
Ma questo periodo luminoso e munifico del regno angioino, quando
vi fioriva la gioventi sensuale e poetica di Giovanni Boccaccio, &
aboastanza conosciuto, e vi ho solo accennato per osservare che li
appunto era il terreno fertile dove la fantasia e I’ ingegno del Cer-
taldese potevan nutrirsi. E certo nelle radunanze delle gentil donne,
dove si disputava d’amore (?) (qual donna si dee amar piu?) (}), si
cantava e si novellava, si sard accolta, non meno che nelle conver-
sazioni dei dotti, con compiacente sorriso, la sottile ironia e la ine-
sauribile vena del giocondo parlare sgorgante dalla bocca del giovi-
netto poeta. Che importa se il padre burbero e severo lo richiamera allo
studio dei Canoni; se il maestro (*) suo accogliera intorno a sé larga
schiera di giovani attratti dal suo sapere e dalla sua fama? egli sperto
ormai d’ogni piacere e d’ogni volutta, stuzzicato dalla prurigine stessa
dei mutevoli amori, si & gia formato per conto proprio una teoria e
un’arte d’amare. Si deve amar sempre la donna piu nobile «concio-
« siacosa che il pi picciolo uomo, in quanto alla natural virtd, sia
«di maggior condizione e di migliore che la maggior donna del
«mondo. » (°) Lo ripeterd in seguito vezzosamente e con lieto viso
anche Fiammetta, la narratrice della novella della Marchesana di Mon-
ferrato, aggiungendo qualcosa di molto significativo per lei: « Quanto
« negli uomini & gran senno il cercar d’amar sempre donna di pia
« alto legnaggio ch’egli non &, cosi nelle donne ¢ grandissimo ardi-
«mento il sapersi guardare dal prendersi dello amore di maggiore
«uomo ch’ella non &.» E intanto la principessa Maria d'Aquino gli
ricambia sguardi e sorrisi e non tardera molto ad accoglierlo, amante
ardito, nelle sue braccia (5).

(1) Su re Roberto, il re da sermone di Dante, v. oltre cid che ne dice 1' HorT!s, (Stiecdj, pag. 89 e segg.)
e il Cresciny, (Contributo, pag. 48, n. 1), AMABILE, La corte di Roberto d’Angid e il secondo vinggio del
Petrarca a Napoli; Napoli, 1892, e G. B. Siraausa, L' ingegno, il sapere, g’ intendimenti di Roherto
d’Angid, Torino-Palermo, Clausen, 1891. 11 Boccaccio, pur ricordando di aver praticato da giovane la
corte del re di Napoli (cfr. il passo del De Casibus cit. dal CREsciNi pag. 50) accusa Roberto di avarizia,

* chiamandolo Mida nell'Ametn (Moutier, pag. 142) e narrando nella ejistola al Nelli” I'aneddoto #i Bo-
naccorso scultore. Anche la poesia del tempo esal o vilipendeva il re, do che il poeta era guelfo
o ghibellino. Vedi curiose testimonianze addotte dal D'Axcona (Convenevole da I'rato in Studi sulla
lett. ital. dei primi secoli, Milano, Treves. 1890, pag. 127). Sulle grandi lodi prodigate a re Roberto dal
Petrarca (vedi specialmente 1'ultimo capitolo del Rerwm memorandarwm) rispetto al Boccaccio, cfr.
RENIER, La Vita nuova e la Fiammetta, Torino, Loescher, 1879, pag. 222, n. 1,e ZuMBIN', Studf sul Pe-
trarca, Firenze, Succ. Le Monnier, 189, pag. 84 e seguenti.

(2) Per queste dini ari tiche, non indig perd, vedi oltre a CRESCIN, op. cit, pag. 75,
RAJNA. L’ episodio delle questioni &’ amore nel ** Filocolo ., del Boccaccio in Romanta. XXX, (1902)
pag. 31 e seguenti.

(3) Filocolo, (ed. Moutier) IV, pag. 45.

(1) Che il maestro del Boccaccio fosse il P. Dionigi Roberti é una supposizione del RENIER. (Cfr. La
Vita nuova e la Fiammetta, pag. 2i3).

(5) Filocolo, 1V, pag. 93.

(6) Belle e fantasiose pagine sul soggiorno del Boccaccio a Napoli vedi in CocmiN, Boccaccio, Etudes
italiennes, Paris, 1890, pag. 19 e segg. Per la data dell'innamoramento vedi Crrscini, loco cit., pag. 130,

3
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letture sue I’ esperienze personali, quel misoginismo, che, proveniente
dall’antichitd’stessa ¢ caratteristica di tutto il medioevo, acquista in
lui una fisionomia tanto singolare. Si pud forse sorprenderne gia qual-
che lieve lievissimo accenno, sfogliando uno di quei suoi Zibaldoni
che ci son pervenuti ('). Qua e la, in margine ai versi che trascrive,
si lascia sfuggire talora i segni della ammirazione e del suo giudizio
estetico, mentre piccole mani, delineate sottilmente, con una certa
varietd, additano quelle sentenze, che dovettero fargli piu impres- -
sione durante la lettura, e che messe in rapporto con determinate
condizioni sue psicologiche del momento, dovettero acquistare un si-
gnificato speciale e rievocare in seguito nella sua mente chi sa quali
lontani ricordi. E ora sard soggiogato dalla dolcezza di tenui versi
magnificanti 'amore e la gioventu (?); ora educherad e cerchera di
temprare il suo carattere (3) (era forse in mezzo alle agitazioni del
suo spirito quando notava con predilezione il verso: « Perfer et ob-
« dura, dolor hic tibi proderit olim?) (4); ora trascrivera da S. Girolamo
I’opuscolo contro Gioviniano sulla inopportunitd del matrimonio; po-
stillerd un epigramma di Marziale sulla scelta della moglie con una
nota che ci fa subito pensare al Corbaccio e ci fa dire sorridendo: E
sempre lui, il Boceaccio (*). Il quale non contento di questi documenti
del suo anéifemminismo, metterd insieme un intero florilegio poetico
contro di quelle che, in un libro scritto in loro lode, chiamera so-
spettosissimi animali ().

Nell'altro frammento di questo stesso codice ricordato ora, che &
il Laurenziano XXIX, 8, tra le memorie riguardanti le amicizie e gli
studi suoi, il Boceaccio ricopiava appunto le cinque lettere che ven-
gono qui ripubblicate integralmente. Possiamo dire senz’altro che se
il Boccaccio si prendeva cura di conservare una copia di queste

(1) Mi riferisco al Codice Laurenziano XXXIII, 31, dimostrato autografo dall’'Hauvette, e che dove
far parte del Laurenziano XXIX, 8, come apparisce a chi faccia il confronto fra i due Codici (v. anche
Novar: recens. ad HAUVETTE in Giorn. stor. della lett. ital.,, XXV (1895) pag. 424. Ho parlato di Zi-
baldoni autografl, perché 1a questi dello Zibald Magliabechi & tutt'altro che risoluta nel senso
di negarlo al Boccaccio.

(2) C. 38r: Nota uersus pulcerimos,; responsio ad superiores uersus pulcra.

(3) « Nil habet enentm sordida preda bonos» ; « Credite credenti nulla procella nocet» ; « Nitimur
«in ueti semper tum »; « Iuppi d it nicil esse potentius auro »; « Curia pau-
« peribus clausa est; dat cemm honoren «Non facit ad mores tam bona forma malos ». Tum versi di
Ovipio.

(4) Ovipio, Am., 111, 11, 7.

(5) ¥ curioso che i vv. di Marziale (I, 57) si riferi all’ te pi che alla moglie; ma a
nol importa molto pid i1 modo con cui interpetra il Boccaccio:

« Qualem Flacce velim quaeris nolimve puellam ;
« Nolo nimis facilem, difficilemque nimis.

«lllud quod medium est atque inter utrumque probamus,
<« Nec volo quod cruciat, nec volo quod satiat.»

E il Boccaccio, che non si ammoglierd mai, pone in margine: « Nota tw qui wis uxorem acciperc.»
Su questo Codice (XXXIII, 31), la cui importanza, per quanto riguarda i principi della cultura boccac~
cesca, & gid stata notata dall’ Hauvette stesso e dal Novati, ritornerd fra breve con uno studio a parte.
(6) De claris mulieribus, cap. 72
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non presenta cosi interpetrata e modificatane 1’ interpunzione, molte
difficoltd. Un sonetto, che sfortunatamente non ahbiamo, o una can-
zone, seguiya, secondo la consuetudine del tempo ('), alla lettera, per
rappresentarci lo stato psicologico del poeta, avvilito per causa della
fortuna e mortificato da uno di quei dolori che illanguidiscono il
corpo e rendono inerte lo spirito. Soltanto mi sembra che si possa
anche rilevare che un’altra quistione almeno il Boccaccio aveva pro-
posto al Duca e che altre gliene proporrd in seguito; dicendogli
infatti che gli mandava questa un po’ pit oscura e difficile per pro-
vare la sua acutezza di mente e togliersi cosi da ogni dubbio ulte-
riore sull’opportunitd o meno di quistioni anche pili ardue che possa
sottoporre in seguito al suo giudizio (2).

Gli stessi motivi sono svolti pure nella lettera Mavortis milex, che
esamino subito per non rompere la continuitd di questa esposizione.
Quivi & narrata la storia stessa dell’amor suo, le ansie del lungo cor-
teggiamento, il possesso, 1’abbandono. Certo non bisogna credere che
tutti i particolari corrispondano in tutto e per tutto alla realta: egli
era sotto !’ influenza dell’epistola dantesca a Moroello Malaspina, (3)
da lui trascritta nello Zibaldone stesso, insieme con altri documenti
della sua devozione antica per il grande Fiorentino (*). Sicché non
importa se il racconto non combacia pienamente con quello dell’ Ameto
e della Fiammetta (), non sapendo noi fino a qual punto, in tutti
questi accenni alla sua passione, il Boccaccio colorisca fatti e parti-
colari indubbiamente veri, con cid che di artificioso e di convenzio-
nale gli veniva da tutta una lunga tradizione letteraria (). A noi
basta, in questo caso, cogliere le nude figure del quadro, senza oc-
cuparci di tutto il paesaggio che d’intorno le anima e le ravviva.
Il Boceaccio scrive a chi bene agguerrito contro le passioni (%), ricco
di dottrina e di esperienza, pud dargli il modo di levarsi dalle tristi
condizioni in cui versa e di sanare le recenti piaghe di un amore
perduto. Egli si rivolge a questo per noi ignoto, che vive in Avi-
gnone, & giurista, filosofo, teologo, maestro (8), sommo nella gramma-

(1) Cfr. Novari, Bartolommeo da Castel della Pieve grammatico e rimatore trecentista in Giorn.
stor. della lett. itat., X1I, pag. 195 e seguenti.

@) « d \| creperius vestris affectib i 1 pr
«rim blimitatem in crepidine cabi (sic)
« intellectum. »

(3) ZinaARELLL, L' epistola di Dante a Moroello Malaspina in Rassegna critica della letter. ital.,
1V (1899). pag. 3 e segg. Cfr. anche Bullettino della Soc. Dant. ital., n. s. vol. VII, pag. 59 e seguenti.

(4" Vedi la descrizione del Codice data dall’ HAUVETTE nelle Notes citate.

(5) Cfr. HorTis, Studj, pag. 265.

(6) Voglio dire che la tendenza stessa la quale dominava nelle descrizioni della donna, degli effetti
d’amore ecc. (Cfr. RENIER, Il tipo estetico della donna nel M. Evo) poteva portare (e per conto mio lo
credo) ad una costante uniformitd anche nel racconto dell’incontro con 1'amata, dell' innamoramento,
del tempo e del luogo di esso.

(7) Hormis, Studj, pag. 261.

(8) « Avinioni, Musarum alvo, iuvenem Jovis manibus alupnatum, lacte phylosophyco educatum ac
« divinis scientii b gnovi ; ibique velud discipulus sacri vasis iam rapti ad tertium celum
<gloriosum, in aperto abscondita predicat et archana.»

q parabo, et cum nove-
i educatam spero a dubitatione qualibet exuere

gorg'
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« della vostra intera bellezza. » Nell’epistola ¢'é pure la memoria e il
rimpianto delle felicitd trapassate; ma perché queste si apprezzino con
la debita misura o si mettano a paragone con lo stato dell’animo suo
al presente, ¢’é di pili il quadro delle condizioni misere dalle quali lo
trasse il fiero e breve amore della sua donna. La quale gli apparve
sull’alba, lucente come folgore e in tutto conforme a quello che la
fantasia aveva sognato e sperato; gli apparve in un giorno in cui fiacco
e come assopito si era alzato da letto prima che fosse ancora termi-
nata la notte, ed era andato vagando co’suoi pensieri per la marina,
fino alla tomba di Virgilio. All' improvvisa apparizione egli rimase
come interdetto, attonito, dubbioso, quasi si risvegliasse da un sogno:
« finalmente — egli dice — come al rosseggiar dei baleni, succede il
<rumore del tuono, cosi vista la folgoreggiante bellezza della donna,
« imperioso e terribile ’amore m’invase; il quale, a guisa di signore,
< che cacciato dalla patria, dopo un lungo esilio vi ritorna trionfante,
- « distrusse, caccid, avvinse ogni affetto a lui contrario, prendendo,
< vincitore incontrastato, pieno possesso di me e in una wmaniera
« quale sard dichiarata nel piccolo carme unite alla lettera. Ma nulla
«meritd il lungo corteggiamento: che per poco goduto il favore di
« quella donna, sopraggiunta una cagione che meriterebbe di essere
« scritta, anziché con inchiostro, col succo delle mie lacrime, mi tro-
< vai disprezzato e aborrito da lei, reietto e abbandonato nel fondo
«di ogni miseria. E quante volte, sospirando, non ebbi la vana spe-
«ranza di attingere ancora, con le arti della seduzione, la perduta
« felicitd! quante volte non alimentai I'affannoso dolore col pensiero
« delle gioie trascorse, co’ miei lamenti, con 1’ ironia stessa delle pre-
« ghiere rivolte alla divinitd e alla fortuna, che cessassero una buona
< volta di perseguitarmi e di chiedere piu oltre sacrifici alla loro in-
« dignazione!» Non si pud negare di aver qui, sia pure attraverso la
nebulosita delle parole e delle immagini, una bella pagina della storia
intima del Boccaccio, da aggiungersi alle altre autobiografiche delle
opere volgari giovanili. Ci sara, ripeto, quanto si vuole di fantastico e
d’ immaginoso; possiamo anche dire che senza la lettura dell’epistola
dantesca; di cui son riferiti testualmente vari passi ('), non avrebbe
avuto forse il Boccaccio 1’idea di una siffatta descrizione; ma quel
che piace di rilevare, sono gli accenni a fatti ed episodi corrispon-
denti a quanto sappiamo d’altronde. Se possiamo credere leggendario
nei particolari il racconto della sua conversione agli studi e alla
poesia, come ci & narrato da Filippo Villani; se anche in questa let-
tera 1’accenno alla tomba di Virgilio, presso la quale s’innamora, é
fatto per dare un colorito poetico alla narrazione di per se stessa
fantastich, noi non possiamo dire fino a qual punto, nell’alba lumi-

(1) Cr. Bullettino della Soc. Damt. ital,, loco citato.
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alla lettera per esprimere gli affanni amorosi, resta insostenibile 1’ in-
terpetrazione'del -Ciampi'e rimane pur sempre probabile quella del-
1’ Hortis, che intende ambifarie per « allegoricamente.» Da ambifarie
o ambifariam si pud infatti ricavare questo significato, e alcuni passi
di Apuleio (!) (delle cui parole il Boccaccio fece come un centone
nelle sue lettere) e di Arnobio (?) sembrano permetterlo. Ma non &
escluss perd la possibilitd di intendere ambifarie semplicemente come
in modo doppio, da due parti, secondo il significato che di questa
parola ci da anche Papia (¥). Ciod: «se volete conoscere — direbbe
« il Boccaccio — con quali effetti I’amore ha dominato sopra di me,
« cercatelo nella breve composizione poetica che vi mando, dove sara
« dichiarato in due modi il suo dominio: il dominio dell’amore nel
« periodo delle ansie, dei timori, dei sospetti, della sfiducia, dell’a-
« spettativa; il dominio dell’amore nel periodo della piena corrispon-
«denza, del godimento, della voluttd senza pari, del possesso com-
« pleto. Le brevi rime ch’io vi mando potrebbero intitolarsi: Amor
«crudo signore, amor dolce signore.» Questa interpetrazione mi
sembra corrispondere al colorito di tutta 1’ epistola e convenir meglio
anche di quel'a dell’ Hortis, perché non si capilebbe come dovesse
descrivere allegoricamente gli eftetti d’amore, dopo averli dichiarati
senza nessuna allegoria nell epistola (4).

Un’altra lettera il Boccaccio, inémicus fortune, indirizza ad uomo
valoroso, di sacra ed angelica fame, che non sappiamo chi sia, ma
che non pud essere certamente Andald di Negro, il quale era morto
gi4 poco prima del 1334, cinque anni innanzi che questa lettera fosse
scritta (°). L’epistola, di carattere familiare, & scritta in modo molto
espansivo e amichevole. L' uomo dotto al quale il Boccaccio & unito
per l'affetto, per la comunanza degli studi e anzi per 1’esempio e
gli eccitamenti che ne ha avuti, & passato — cosi rileviamo -— per
le stesse vicende, dalle quali non era ancora uscito fuori del tutto
il Boccaccio. Quest'amico ha da giovane inclinazione per la poesia,
compie il corso di grammatica, di retorica e anche di filosofia, quando
I’ insaziabile desiderio di ricchezze, onde soffrivano i suoi, lo costringe

(1) I1 ForceLLINI cita 1'esemplo dell'Apologia « ambifariam dissolvere dictionem » ; ¢ uno dalia Flo-
rida, 4, 18: « Anceps argumentum ambifariamn proposuit. »

(2) Di Arnobio il ForcrLLINI cita . ambifariae fabular e ambifaria olbtensione velatus, dove 1'am-
bifarius vuol dire tanto duplex quanto ambiguus.

(3) In Papia: ambifariam: ex ambabus partibus.

(4) Nella canzone dantesca ¢ descritto solo il sopravvenire d'amore e tutti gli effetti di una passione
non i ; 1'ambifurie del B io non si riferisce forse alle cendizioni del suo amore, ben di-
verso, rispetto a quello di Dante?

(5) Che si tratti qui di Andald, dimostrd gid impossibile, contro il Ciampi, 1' Hortis (Stud j, pag. 262).
11 tempo preciso, 0 quasi, della morte dell’astronomo genovese. toglie oramai qualunque dubbio, dal
quale non andava esente nemmeno il Crescini, (pag. 150, notr). Cfr. BErTOLOTTO scritto cit., pag. 69, Non
80 se si potrebbe pensare al maestro Niccolino di S. Prospero, fisico, pure di Genova, il quale si ebbe la
provvisione giA assegnata ad Andalo alla corte di Napoli. Altre ipotesi si potrehbero fare, conoscendo
ora qualcosa di pid, intorno agli uomini di lettere della corte napoletana; ma rimarrebbero soltanto
pure ipotesi, data 1a mancanza di ogni altro accenno nelle opere del Boccaccio.
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< comune; che ciod tu hai preso moglie, ricca, nobile, bella e buona:
«'ebbene,-per’'dimostrarti la mia gioia e il mio affetto voglio esser
« padrino del tuo primogenito. Intanto, poiché ti sard abbastanza per
« ora occuparti della moglie e metterai da parte per un poco i tuoi
« libri, prendo animo per chiederti un favore. Siccome mi & venuta
« alle mani, or ora per un caso fortunato, la Tebaide di Stazio, e non
« posso leggerla senza aiuto di maestro o di glosse, cosi ti prego a
« volermi mandare la tua, che, fatte trascrivere le note, ti rimmanderd
« al pitl presto. Io te ne sard molto grato, e a te non apportera al
« presente molto disagio. Ma forse non importa che io mi dilunghi
«in preghiere; poiché se tu sapessi quanto io sono perseguitato dal-
«1'Amore, dalle mie noiose occupazioni e dalla Fortuna ('), tu non in-
« dugeresti un momento a mandarmi, non che uno, tutti i tuoi libri;
<« non restandomi altro refrigerio, se non quello di ricorrere, fastidito,
«dai Decretali ad altri libri che sollevano 1’animo, libri che io leggo
«cosi alla sfuggita ut peregrinus, ma che servono, facendomi cono-
« scere i dolori altrui, a dare un qualche lenimento ai miei. I quali
«io mi risparmio di descriverti, ora che hai raggiunto da poco il
« colmo della letizia, non cessando per questo di scongiurarti a man-
« darmi il libro richiesto, che sara per me benemerite tue consolationis
« oraculum. » (%)

Dell’altra lettera Nereus amphytritibus lymphys & ignoto pure il
nome del destinatario e, quel che & peggio, n'é oscuro perfino il con-
tenuto e il motivo per cui fu scritta. Se ne pudé nondimeno ricavare,
donatole 1'aspetto suo genuino, una qualche interpetrazione, anche
se i dubbi rimangono qua e 13 per singoli passi e resti ancora miste-
riosa e forse per sempre impenetrabile la ragione che ha spinto il
Boccaccio a dettarla. Egli stesso ne confessa in fine la voluta oscu-
rita, pur essendo naturale che la lettera dovesse ben comprenderla,
almeno quanto ai riferimenti e alle allusioni, il destinatario: oscura
invece anche per esso & la minaccia della vendetta con cui si chiude
la lettera (%), perch® possa rimanere nella penosa ansieta di chi deve
aspettarsi un ignoto ma inevitabile danno. Quanto al contenuto, pos-
siamo rilevare che si tratta di una grande offesa che 1'ignoto amico
aveva fatto al Certaldese, rivelando cid che avrebbe dovuto tacere (%).
E Y offesa doveva essere atroce, se costringeva il Boccaccio ad ab-

(1) « Scio enim si scires qualiter Venus, Juno et Raynusia me offendant insimul omnes et in solidum,
«unaquaque pietate motus, micteres absque mora etc. » L' Juno non pud riferirsi altro che agli studi
di diritto ico, che eran iderati come scala a guadagnar ricchezza; quindi una specie di mer-
catura un po’ piu elevata.

(2) Questa lettera & fra le piu sciaguratamente trascritte dal Corazzini, in modo da sembrare addi-
rittura incomprensibile.

(3) « Catagrafavi enim ohscure, ut ne forte prius huius rescripti accipias intellectum, quam patrati
« scelleris meritum sentias accessisse. »

(4) « Dixisti enim #eripedi de belligero Quiritium, que tuo pectori servanda tradideram: propter

b

< quod cum ia verbosus d bripuit quod t: >
q pult q
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come si dice, & mezz'aria, ma anche con una tinta e un sapor di mi-
stero, sl da lasciare il lettore in una penosa ansieta.

*
* *

A Forli ci riporta I'altra lettera autografa del Boccaccio diretta
a Zanobi da Strada. In che tempo il Certaldese abbandondé Napoli?
quali sono le ragioni del suo ritorno a Firenze? La cronologia si
presenta anche in questo punto imbrogliata (!).

Ora, siccome I'dmefo & stato composto certamente in Firenze, cosi
il Crescini, raccogliendo da quell’opera tutti gli indizt e gli accenni
cronologici che si poteva, ha fatto osservare che per la presenza del
Boceaccio a Firenze, bisogna pur sempre rimaner dubbiosi tra il 1340
e il 1341; d’altra parte, aggiungeva, se la lettera del Codice Lauren-
ziano XXIX, 8, al Duca di Durazzo, & veramente del Boccaccio, la
sua dimora a Napoli & attestata per I’aprile del 1339; ma, nonostante
altre ragioni da lui recate in mezzo e discusse, veniva in fine alla
conclusione che « stabilire che egli abbia lasciato Napoli nel 1340
« piuttosto che nel 1341, non mi pare che si possa; credo invece che
< convenga rimaner cautamente in dubbio fra le due date.» (*) Eb-
bene io credo che questi termini si possano, con quasi certezza se
non altro ristringere tra la fine del ’40 (il novembre) e il principio
(gennaio) del '41. (& infatti un documento, per ora trascurato, che
ci pud servire a fissar meglio i termini siffatta questione (3).

(1) Cfr. in proposito CrEsciNi, Contributo, pag. 86 e segg. dove sono riferite anche le opinioni degli
altri. .

(2) Crescini, op cit., pag. 91.

(3) L' indicazione del documento, che segue, mi fu offerta dal repertorio strozziano di memorie laiche,
esistente nell'Archivio di Stato di Firenze, dal quale (ed era forse doveroso il dirlo), altri & stato gui-
dato nella ricerca di nuovi documenti sul Boccaccio. I1 breve atto di questo notaro non era stato finora
pubblicato, per 1a difficoltd di ri irlo, dietro 1’ indicazi strozzi CC, che era errata. Ma la cor-
rezione era pure offerta dagli spogli strozziani della Biblioteca Nazionale (Classe XXXVIII, Cod. 133) dove
& notato e corretto 1'errore. Venivo cosl rimandato ai Protocolli del notaio ser Salvi Dini. Se non che,
dopo ricopiato i1 documento, mi sono accorto che pure il Mann1 1o ricorda (Ist. del Decamerone, pag. %0)
per sost: , contro il B i, che B io di Chellino era ancor vivo nel 1340. In ogni modo il docu-
mento merita, come inedito, di essere fatto conoscere per intero, anche perché pud offrire qualcosa di
pid che non la semplice attestazione ricavata dal Manxi.

Archivio di Stato di Firenze. Archivio dei contratti. Protocolli di Ser Salvi Dini (1339-1340), c. 228r.,
anno 1340, st. f., 1341 st. c.

«<Item postea anno domini et indicti predictis, die undecima mensis ianuarii, discretus vir domi-

«nus Scarpa, prior ecclesie sancti stephani ad p flor. dioc. et Rector ecclesie sancti Laurentii ad
« Crucem Capuanam Arciepiscopatus Capue suo ine et rectorio ine pro dicta ecclesia sancti Lau-
«rentii, fait in i L et et non spe alicuius future numerationis, habuisse et rece-

« pisse sibique datos solutos et numeratos fuisse et apud se habere a Bocchaccio olim Ghelini de Certaldo,
« qui moratur Florentie in populo sancte felicitatis, dante solvente et numerante pro se ipso et suo no-
«mine et vice et nomine Johannis ipsius Bocchaccij filii dicti populi et de suis et dicti filii denariis et
<eorum pecunia, pro affictu et nomine affictus bonorum possessionum et reddituum dicte ecclesie Sancti

< ii, pro apno proxi P denti, finito in Kal. novembris proxime precedentis, per dictum Boc-
« chaccium pro se ipso et dicto eius filio eidem Domino Scarpe promisso, de quo affictu publice patet
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« scerlo, » Quanto alla difficolth presentata dall’affermazione del Cer-
taldese di aver udito con le proprie orecchie quelle tali parole di re
Roberto, si pud risolvere, dice il Crescini, ammettendo un’innocente
invenzione messa innanzi dal Boccaccio, per dare maggiore credito
alla sua difesa della Poesia. Ma 1' Hauvette, ritrovando nello Zibal-
done Laurenziano XXIX, 8, la fonte della Vifa del Petrarca scritta
dal Boceaccio, osservava che se il Boccaccio, fosse stato a Napoli in
quell’occasione memorabile, quando ci fu il Petrarca, difficilmente
avrebbe trascurato di dire che lo conobbe almeno di vista; pur tra-
lasciando di notare che tanto la Vifa quanto le pagine dello Zibal-
done relative al Petrarca, devono esser nate «sotto I’ influenza di-
« retta di circostanze che rivelarono al Boccaccio la gloria e il genio
« del Petrarca.» Cid che dovette essere negli anni '47-48 a Forli e
a Napoli (). Ultimamente 1' Heker proporrebbe un’interpetrazione
nuova del passo; riferirebbe ciod 1'eo dicente del testo, non al re Ro-
berto, perché allora quest'ablativo sarebbe inutile, ma al Petrarca
stesso. « Perd0 — soggiunge — questa soluzione che sarebbe radicale
«ha un aspetto troppo seducente, per non destar diffidenza.» (%)

Il documento interpetrato come abbiamo visto contribuisce a ri-
solvere la quistione.

Piu tardi la presenza del Boccaccio a Firenze ci & attestata dal-
I'epistola volgare a Niccola Acciaiuoli scritta ai 28 d’agosto del
1341 (). In essa il Boccaccio saluta, con frasi piene di mestizia il ri-
torno dell’ Acciaiuoli dalla Morea, quel ritorno dal quale spera do-
versi trasmutare in buona la sua rea fortuna, ora che non gli rimane
altro conforto ed aiuto, dopo la morte del «padre suo e signore e
« maestro Dionigi da Borgo. » Egli, infatti si trova in Firenze contro
piacere e in tali avversitd cha sarebbero da dimostrare « piuttosto
«con lagrime che con inchiostro. » Ma non vuole in questo momento
trattenerlo con le sue lettere «sicuro ancora di tosto vederlo, con-
« cedendolo Iddio.» L’epistola, nella quale il Boccaccio, come in una
del Laurenziano XXIX, 8, si sottoscrive «inimico della fortuna s,
ci riporta, pel colorito, alle lettere fin qui esaminate; e possiamo

(1) Notes etc., pag. 122 e segg. Si potrebbe anche osservare: quando il Boccaccio notava nel suo Zi-
bald il ricordo dell'i i poetica del Petrarca (cfr. HAuvETTE, Notes, pag. 117 e segg.), si
sarebbe astenuto dal dire che egli assis'é a quell'esame che ne fu come la preparazione necessaria, o
almeno dal lamentare, se fusse stato a Napoli in quel tempo, di non aver potuto udire né vedere (qua-
lunque ne fosse la cagione) colui, del quale si era gid per fama innamoratot

(2) Boccaccio-Funde, pag. 259.

(3) Anche sull’autenticitd di questa lettera sono stati emessi dei dubbf, per 1'accenno che vi si fa
alla morte di Dionigi Roberti da Borgo S. Sepolcro, che sarebbe avvenuta nel 13i2. Trasportare pil gid,
al *42, come fecero il MANN: (Istoria del Decamerone, pag 76) e il BALDELLI(Vita di G. B., pag. 374) anche
1a data della lettera non si pud, perché sarebbero troppo tardive le cong: ioni all'Acciaiuoli per il
suo ritorno dalla Grecia che avvenne il 16 giugno 13il. 11 Koerting (0p. cit., pag. 163, n. 3) rigetta,
senz’ altro, come apocrifa la lattera ll Ciamp1 (Monumenti, pag. 588), e 1' HorTis, (Stwd j, pag. 315, n. ?),
pur non p! iandosi deci g perd incerti, e il Ciampi la crede, se mai, tradotta dal
latino, cid che non si pud né dimostrare né negare. Il LANDAU (Vita del Boccaccio, pag, 401, n. I) propone
di mutare la data della morte del Roberti, che non & improbabile sia errata nell' Ughelli; e di questo
parere & anche il Cresciny, (Contributo, pag. 91) e il Cocuix (Boccaccio, pag. 55). La lettera infatti non
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L’ unica testimonianza per la quale il Baldelli, il Witte e il Koer-
ting 'ritenevano “che il' Boccaccio fosse a Napoli nel 1345, era quella
di un passo del De casibus (lib. IX, cap. 25) dove il Boccaccio nar-
rando la fine di Filippa la Catanese, sembra dire che fu presente a
questi avvenimenti. Di piu il Witte, interpretando certe parole del-
Y’ epistola a Zanobi (Longum tempus effluxit), credeva che il Boccaccio
avesse accompagnato 1'Acciaiuoli nella sua fuga da Napoli, dopo
T’ uccisione di re Andrea. Ma 1' Hortis (') faceva notare che il Boc-
caccio non afferma che fu presente ai fatti che narra, ma dice sol-
tanto quae fere vidi, e il passo della lettera a Zanobi lo spiegava
come riferentesi all’Acciaiuoli stesso.

Seguirono 1’ Hortis in questa opinione il Gaspary e 1’ Hauvette.

Ma ultimamente 1’ Hecker osservava che le parole del Boccaccio,
sembrano attestare che egli si trovava veramente in quel tempo, ciod
nel 45, a Napoli. Egli infatti parlando della condanna e del supplizio
della Catanese, come complice dell’assassinio di re Andrea, dice
« quaedam auribus, quaedam oculis sumpta meis describam. » Ebbene,
tutto questo a parer mio si pud conciliare. Prima di tutto, niente
esclude e anzi 1'epistola all’Acciaiuoli lo rende presurnibile, che il
Boccaccio sia andato a Napoli dopo il 1341, per invito o no dell'Ac-
ciaiuoli e che 1& si trovasse al tempo dell’uccisione di re Andrea,
dopo la quale essendo fuggito (forse chi sa, anche per orrore di quello
che era accaduto alla Corte, ben diversa da quale era ai tempi di re
Roberto) poteva benissimo, parlando di Filippa la Catanese, adoprare
frasi come quelle che abbiamo riferite. Poteva dire, alludendo a quei
fatti, quae fere vidi; ciod se non fossi subito partito; e intendere con
quaedam auribus sumpta, la notizia della condanna, mentre il motivo,
giustificato o no, di essa, ciod 1’assassinio del re, aveva conosciuto
e visto coi propri occhi (quaedam oculis sumpta).

Il passo ricordato dell’epistola, che pur si deve interpetrare nel
modo voluto dall’ Hortis, non contrasta per niente la nostra ipotesi,
ma sembra in qualche modo avvalorarla. Nella lettera a Zanobi da
Strada non si lamenta infatti il Boceaccio del soprannome datogli
dall’Acciaiuoli, di Giovanni delle tranquillita? In quale occasione pilt
propizia avrebbe potuto il gran Siniscalco gratificarlo di questo ti-
tolo, che sonava tanto male all’orecchio del Certaldese? Anzi, se
anche non possiamo ammettere che pur Zanobi da Strada si trovasse
col Boccaccio a Napoli nel '45, per udir chiamare 1’amico col sopran-
nome di Giéovanni delle tranquillita, non importa; perché di un’occa-
sione cosl importante in cui quel soprannome venne fuori, dovette
scrivere a Zanobi il Boccaccio stesso o riferirglielo 1’Acciaiuoli, quando

(1) Studj, pagg. 13 e 270.
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avrebbe. intenzione di andare a Napoli nella prossima estate; ma se
ne'asterrd” per la ragione indicata. Per venire ad altro, ha letto il
suo carme contro i Fiorentini e conviene anch’egli nel biasimo, di-
sgustato com’é del loro procedere e della loro corruzione. Per conto
suo & sempre diviso fra le pubbliche e le private faccende; e se per
poco si era acconciato alla sua poverta, un lieve soffio di pit pro-
pizia fortuna,lo ha ora distratto, gettandolo nei primitivi lacci e ren-
dendolo, da libero che era, schiavo degli altri.

Quando il Boccaccio scriveva questa lettera ('), Zanobi da Strada
si era recato da un anno a Napoli: aveva seguito il consiglio del
Petrarca (%) di lasciare 1’ insegnamento di grammatica che gli toglieva
il tempo per altri studi pitt importanti, ed era divenuto segretario
del re Luigi di Napoli. I’ ufficio lucroso e anche onorevole lo doveva
a Niccold Acciaiuoli, il quale macchiato un po’ di quella pece del-
I’ambizione letteraria, onde saranno agitati i principi grandi e piccini,
mecenati e dotti essi pure, del quattrocento, ambiva di trovare chi
potesse celebrare in qualche modo la sua fortuna e le vicende sue,
diciamolo pure, un poco avventurose. Zanobi da Strada pareva fatto
apposta per questo; e se le testimonianze dei contemporanei sono
sfavorevoli nel giudicare la sua capacitd poetica, rivelano anche una
mal celata avversione per questo maestrucolo che si levava su come
edera al tronco dei grossi alberi compiacenti. Una prova che non
godeva davvero le simpatie dei letterati, che pur gli si mostravano
amici, si manifestd al tempo della sua incoronazione poetica per mano
dell’ imperatore Carlo IV. Le rimostranze che si erano fatte qua e 14
e i sogghigni che si eran manifestati da varie parti avevano ben
altra ragione che non il malcontento perché la solenne cerimonia
invece che a Roma si fosse celebrata a Pisa e per mano di un impe-
ratore barbaro. Il Boccaccio stesso in una sua lettera che appartiene
all’ ultimo periodo della sua vita (3), quando Zanobi era gia morto,
metteva ancora in dubbio i meriti per i quali lo Stradino si ebbe
quell’onore che non era toccato nemmeno a Dante. E anzi singolare
come I’animo del Boccaccio via via si mutasse verso il povero Zanobi,
e I'amicizia si cambiasse perfino in una relazione, per quanto si vuole
apparentemente cortese, ma in fondo fredda e sprezzante (). Zanobi

(1) Lettera a Zanobi da Strada (Longum tempus effluerit) in Corazzixi, op. cit,, pag. M47.

(2) PeTRARCA, Famil,, XII, 3.

(3) Lettera a lacopo Pizzinge (CorazziNi, pag. 196): « His (ai poeti incoronati) ego tertium concivem
<« meum addere si velim, possem Zenobium scilicet, ab avito rure cognominatum de Strata, qui posita
«ferula qua ab incunabulis puellulos primum gramatice gradum tentantes cogere erat, avidus
« glorie, nescio utrum in satis meritos evolavit honores et veteri parvipenso ritu, Boemi Cesaris manu,
<non R 1 sed Pi capiti impressit suo, et unico tamen homini, paucis carminibus
« placuisse contentus, quasi eum decoris assumpti peniteret, tractus auri cupidine in Babylonem occi-
«duam abiit et obmutuit. »

(4) Per Zanobi da Strada, oltre al Ciaupi (Monwmenti) vedi specialmente HorTis, Stwd), pag. 267
e segg., @ anche DEL Lungo, Dell’ esilio di Dante, Firenze, Le Monnier, 1881, pag. 170 e segg., ¢ Dante
nei tempi di Dante, Bologna, 1888, pag. 110 e seguenti.
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era diventato. per gli stessi amici una di quelle persone che si fanno
compatire e qualche volta anche deridere. Cosi era infatti avvenuto
per quanto riguarda il Boccaccio. Egli aveva forse dapprima, inizia-
tosi appena agli studi severi e all’ammirazione della poesia classics,
apprezzato 1’ ingegno di Zanobi, e gli scriveva (tale & 1’ ultima delle
lettere autografe del Laurenziano XXIX, 8) dicendogli che gli era
cara quant’altra mai la sua amicizia; che aveva letto e riletto un
suo sermone latino e se lo era fatto trascrivere per averlo presente:
che infine non lo voleva trattenere can troppo lunga lettera per non
defraudargli con inutili divagazioni quel tempo che egli doveva spen-
dere nello studio della poesia (‘). Ma poi recatosi Zanobi a Napoli,
aveva trascurato perfino di scrivere al Boccaccio, e la lettera Longum
tempus che abbiamo esaminato ora, suona biasimo di questa trascu-
ratezza e contiene anche un'allusione ironica all’antico maestro di-
venuto a un tratto poeta di corte e tale da poter cantare ora il
grande animo dell’Acciaiuoli che non si era nemmeno commosso per
la morte del figlio (%). Venne poi 1’ incoronazione poetica, che sollevd,
come abbiamo detto, lo sdegno di tutti i conoscenti (*) e anche quello
del Boccaccio. Zanobi dal canto suo cercava di rendersi meno imme-
ritevole dell’onore ricevuto, preparandosi a comporre qualche grande
opera, a mettere insieme un poema; aveva preso perd a celebrare i
fatti del primo Africano, ma saputo che gia vi attendeva il Petrarca,
ne dismesse il pensiero, rivolgendosi con una epistola poetica al Boc-
caccio perché gli consigliasse un nuovo tema (*). Il Boccaccio dové
sorridere alla domanda di questo tale che andava in cerca di sog-
getti sui quali esercitare la sua vena poetica, come si cercherebbe
un qualunque grande recipiente per gettarvi dentro alla rinfusa il
proprio bagaglio superfluo. Sicché non fa meraviglia se prese poco
sul serio l'epistola e rispose.in maniera da girare argutamente la di-
manda ed esimersi, tra una stoccata satirica e un’allusione -ironica,
da sodisfare in qualche modo all’invito del povero verseggiatore.
L’ ispirazione — diceva in fondo il Boccaccio — deve venir da sé ai
poeti, ed & inutile il suggerimento degli amici (°). Noi non sappiamo

(1) Vedi I'epistola a Zanobi da Strada Quam pium, quam sanctum ri rodotta in appendice.

(2) «Tuus labor hic est, aliorumque me magis valentium ornato calamo futuris memoranda relin-
« quere. » (Epistola a Zanobi da Strada, Longum tempus in Corazzixi. pag. 4i7.)

(3) Anche il Nelli, un altro awmico del Boceaceio e di Zanobi, manifestava il suo parere sfavorevole,
in una lettera al Petrarca (XVII). Cfr. Cocuix, Un ami de Pétrarque. Lettres de F. Nelli @ Pétrar
quee, Paris, 1892, pag. 230 e segg. C'¢ ora di questo libro anche la versione italiana, che forma il primo
volume della Iivliotecrt Petrarchesca diretta da G. Biagt e G. L. Passerini, Firenze, succ. Le Mor
nier 1901,

(%) Vedi 1'epis‘ola poetica di Zanobi al Boccaccio, pubblicata dall'HorTis, (Studj, rag. 343).

(7) L'epistola boceaccesca in risposta a Zanobi da Strada fu pubblicata da CarrLo Fratt nel Prepu-
gnatore, . 8., vol. 1 (1588) fasc. 1V, pag 31 e segg. E curioso cid che il Frati dice per giustificare I'uso
che fa, per le sue argowentazipni, della redazione volgare, a preferenza della latina, delle Vite del Vii-
LANI, « Mi tengo di preferenza al testo volgare, pilt completo in questo luogo e pid particolareggiato
« del latino. Mancano infatti al testo latino, almeno quale ci ¢ dato dal GALLETTI, 1a espressa menzione
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se questa ispirazione venne; certo & che tra Zanobi e il Boccaccio
non c¢i fu'piltt ‘cordialiti:‘e’ nell’epistola al Nelli, scritta nel '63, il po-
vero coronato poeta, gidA morto da due anni, passava come un adu-
latore, un lusinghiere, che con bugie colorate, avrebbe cantato, se fosse
ancora vivo, la vana fama dell’Acciaiuoli, come gid lo aveva con-
vinto di essere un grand’ uomo, un sommo guerriero e perfino un
letterato.

In ogni modo ritroviamo il Boccaccio a Napoli certamente nel
1848. Infatti 1'epistola a Zanobi da Strada (Quam pium) che porta
la sottoscrizione di Forli e che & della fine del '47 () annunzia pros-
sima la partenza per il mezzogiorno come rerum occurrentium arbiter
di Francesco degli Ordelaffi che seguive il re d’ Ungheria, vendica-
tore dell’ uccisione del fratello. E inutile entrare qui nei particolari
di questi fatti; soltanto osserviamo che per splegare i giudizi ap-
parentemente contradittori del Boccaceio sui truci avvenimenti della
Corte di Napoli e sulla spedizione del re d’ Ungheria, bisogna tener
conto di questo momento della vita del Certaldese (2). A Forli infatti
egli si occupava, nella tranquilla protezione dei signori della citta,
di studi e di poesia; rifugiatosi cola probabilmente subito dopo 1'ec-
cidio di Aversa (3), la cui notizia, se pure non vogliamo ammettere
che proprio in questo tempo si trovasse egli pure a Napoli, dové

«del Boccaccio e il proposito significato dal Villani di riferire come saggio dello stile poetico di Zanobi
«1'incipit della sua lettera al Boccaccio.» Non doveva forse esporre le ragioni di questa sua preferenza
@ cercar di spiegare a chi siano dovuti e se sono attendibili 1 maggiori particolarit Come stiano le cose,
1'ho gia esposto pid tddieh'o e si deve ora ricorrere sempre alla seconda redazione della Vita, sulla
quale & dotto il volg to pubblicato dal GALLETTI. Ecco intanto il passo che ci riguarda. se-
condo le due redazioni: la prima rappr dall'autografo (Ashburnhamiano 942, c. 22v): la seconda,
non pajendo in questo momento ricorrere al testo latino barberiniano (cfr. A. F. Massira, loco cit.,
pag. 30§). dalla versione italiana:

I REDAZIONE. 11 REDAZIONE.

< Opus incoavit, quod et ego ipse perlegi, in € «ee.ee cOmincid un'opera, la quale io ho ve-

«<quo superioris affricani laudes, versu herovico
<moliretur. Set cun animadvertisset eumdem
«(sic) opus ceptasse petrarcham, tanto cedens
< viro destitit. Assumendeque materie ut versi-
» bus suis idem ipse testatur eo compositis tem-
<pore quo laureatus est, consilium postulavit. »

« duta dove la laude del primo Affricano in verso
< eroico descriveva, ma avvedendosi che la me-
« desima opera dal Petrarca era incominciata,
«cedendo a sl degno uomo si ritrasse, ¢ della
« materia quale egli volesse pigliare addimandd
« consiglio da Giovanni Boccaccio, come egli
<medesimo in suoi versi manifesta da lui com-
< posti in quel tempo che fu laurcato, dei quali
« il principio qui ho registrato ecc.»

(1) La data di questa lettera & stabilita giustamente dall' HorTis al 1348 (Stwj, pag. 9, nota) L' Or-

delaffit era partito da Forll il 16 di bre 1347, e

il B i0 non pud aver molto indugiato a

mandare ad effetto il suo divisamento, la lettera & dei primi mesi del 1348. Che le parole del Boccaccio
non si possano riferire al tempo della scconda calata del re d' Ungheria, cio¢ al 1350, ha gia dimostrato,

contro il Ciampi, 1' Hortis stesso.

(2) Cfr. 1'egloga Faunus nella redazione pubblicata dall’ llauverTE, Notes, pag. 139 e seguenti.

(3) In Romagna si 11 B io cert

nel 1316, (CormN, RBocenacero, pag. 112, nota), —

Come gli fosse cara questa regione e specialinente Ravenna, dove aveva anche dei parenti (cfr. GUERRIN

e Ricc, Studi e polemiche dantesche, Bolog
trarca (Sen. V, 1)

1880, pag. 38) & dimostrato pure da una lettera del Pe-
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prendera, I'arte iepistolare, .dopo la scoperta delle Familiari di Cice-
rone e de’suoi dialoghi filosofici, nei quali confluiranno quei temi di
carattere dottrinale, che prima, dietro 1’esempio di Seneca e dei SS.
Padri, si trattavano sotto forma di epistole. Per questa ricerca dob-
biamo perd fare una distinzione netta tra le epistole del XXIX, 8, e
tutte le altre della raccolta boccaccesca, le cui caratteristiche ben
differenti, saranno esaminate altrove. Intanto bisogna osservare che
se il Boccaccio avesse fatto regolarmente i suoi studi di retorica,
avrebbe pure imparato — & naturale — le regole per scrivere anche
una buona lettera; ma sapendo quali furono le sue istituzioni lette-
rarie, dobbiamo aspettarci, anche per questo punto, qualcosa se non
di assolutamente straordinario, almeno di caratteristico e singolare.
Egli infatti, in una delle sue lettere giovanili, si scusa di avere scritto
in maniera forse non conveniente, usurpando — egli dice — 1’ ufficio
altrui, cum meum dictare mon sit ('): ebbene, questa confessione, an-
che se nasconde da un lato 1'umiltd dello scrivente, & pure indizio
che il Boceaccio riconosceva in se stesso 1'incompetenza a seguire
scrupolosamente le Artes dictandi (?), se anche non le disprezzava
addirittura. Sennonché un modello per le sue lettere lo cercd e lo
ebbe nelle epistole dantesche, risalendo cosi, forse inconsapevolmente,
ai formulari e alle abitudini del tempo (3). Del resto, se delle epistole
dantesche, piu tardi, scrivendo la Vita dell’ Alighieri, non dava un giu-
dizio che potesse giustificare la sua primitiva ammirazione (%), egli
non prendeva parte davvero al plauso con cui si celebravano I'epi-
stole d’ un meraviglioso dettatore, Pier della Vigna, che erano per lui
un bel documento di ostentata artificiosita (>). Queste epistole giova-
nili del Boccaccio, vanno insomma considerate con criteri un po’di-
versi dalle altre sue posteriori e da quelle che risentono direttamente
I’influenza delle regole della scuola. In maniera che, se pur si pud
esser facilmente d’accordo col Novati, nell’ammettere che sono scritte
«con lingua barbara e pretenziosa, con sintassi intricata ed oscura »,
non si pud esser d’accordo invece nel riconoscere «in chi le scrisse lo
« studio delle Artes dictand?, tanto in voga ancora sui primi del se-
«colo XIV, e quella deficienza di solide istituzioni classiche, di cui

(1) Epistola cominciante Mavortis milex. Vedi 1'aprendice.

(2) Per le Artes dictand{ vedi A. GaBRIEL.LI, L’ epistole di Cola di Rienzo e U epistolografia medie-
vale in Archivio della R. Societd romana di storia patria, XI, 3-4. Qui vi sono anche enumerati i pid
famosi dittatori. Sull'importanza poi che i formulari in genere possono avere, contenendo lettere au-

tentiche, trascritte 13 come modello, richiamd I' i il LangLos, (Formulaires des letires du
XIIe, du XIIIe et du XIVe siecle in Notices et extrails des manuscrits, t. XXX1V, pag. 1 e seguenti).
(3) Delle imitazioni e prestiti b hi dalle epistole di Dante, ha scritto ora in modo pi com-

pluto, dopo il WirTe, lo ScHEFFER-Bo'CHORST @ il GASPARY, ODDONE ZENATTI nel volume Dante e Fi-
renze pag. 453 e segg. Per 1'epistola Mavortis milex vedi i richiami del VANDELLI in Bullettino della
Soc. Dant. itol., n. s., VII, pag. 59 e seguenti.

(4) « Fece ancora questo molte epistole prosaiche in latino, d¢lle quali ancora appariscono
« assai. »

(5) Commento a Dante, (ed. MiLaNEs1), Lez. XLIX, vol. 11, pag. 334,
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« si dovevano sempre risentire le opere latine del Boccaccio, anche
<'quelle ' scritte ‘nella “piena maturitd del suo ingegno.» (') In quel
primo fervore di studi classici e volgari, di incursioni — come egli
diceva — precipitose nel campo della poesia e della eloquenza latina,
egli si sara poco piaciuto delle artes e delle summae, troppo arieg-
gianti, col loro schematismo rigoroso, agli studi uggiosi ai quali sa-
rebbe stato costretto, e che. fortunatamente per noi, non riuscirono
mai a soggiogarlo. Egli era — giova ripeterlo — sotto 1’ influenza di
Dante, che gli prestava concetti anche per le epistole della tarda
eta (¢), e come lui chiudeva due delle sue lettere con un componi-
mento poetico (*); ma I’ intenzione del Boccaccio di voler seguire a
puntino le regole della scuola, mi sembra non si palesi in nessun
luogo; nemmeno nell’ uso del zoz, che trovava pure nel suo modello,
e che gli doveva venire anche per altre vie, scrivendo a persone di
gran riguardo (*). Se avesse bene studiato i precetti delle Arfes non
avrebbe mai, ad esempio, cominciata una lettera con un vocativo,
_come comincia quella al Duca di Durazzo. Che se guardiamo alla lin-
gua in cui sono scritte queste epistole, essa & bensi « barbara e pre-
« tenziosa », e ci rivela la ricerca, comune un po’ a tutti i principianti,
degli astratti e delle parole pil strane e pit inusitate, 1’abuso dei
diminutivi e vezzeggiativi risalente ad Apuleio. E infatti Apuleio, uno
di quegli scrittori pit in voga nel medio evo, non solo per 1’ indole
del suo romanzo che si prestava per chi voleva vederci il simbolismo,
(e la favola d’Amore e Psiche gia Fulgenzio aveva interpretato alle
goricamente), ma anche per i suoi scritti filosofici che rispondevano
al gusto e alle fantasie mistiche e religiose di quel tempo (5). Il Boc-
caccio & uno studioso e un ammiratore particolare dei libri del fanta-
stico Madaurese «filosofo di non piccola autoritd »; li esemplava in
un codice che ci & pervenuto (%); se ne serviva per dichiarare certe

(1) Ctr. Giornale stor. della lett. itel., XXV (1895) pag. 423 e seguenti.

(2) Vedi, per esempio, il seguente yasso della epistola a lacopo Pizzinge (CorAzzini, pag. 197) e un0
della epistola dantesca ad Arrigo (ed. FraticeLLy, 11, 459): < ut inter barbaras nationes Roma saltem
« aliquid veteris maiestatis possit ostendere, credo longe melius quam ipse suaserim : et ego choris inmi-
« xtus festantium, tuumque nomen weritis laudibus extollentium canam: Iam virgo rediit, redeunt s
« turnia regna. » E 1'epistola dantesca: « Tunc plerique vota sua praevenientes in jubilo, tam saturnis
regna, quam Virginem redeuntem cum Marone cantabant. »

(3) Sono 1'epistola al Duca di Durazzo e quella che comincia: Mavortis milex, (Vedi 1' appenﬂlee)~
Per quest’ uso, che era invalso nel M. Evo, vedi Novati, loco cit., 8 1o scritto Bartolomeo da Castel dells
Picve grammatico ecc. in Giornale stor. d-la lett. ital. X11, pag. 195 e seguenti.

(4) Sull'uso del voi nelle lettere, contrario alle buone regole classiche, scriveva 11 PETRARCA in dve
epistole (Fam. XXI1I, 14 e Var, 32): e pid tardi, con wolta larghezza e rimproverando spesso questo 6%
ai corrispondenti, il SaLuraT: (cfr. Epistolario (ed. Novati) I, pag. 34; II, 162, 394, 404, 490 e IlI, 476)

(5) Cfr. 8. MeLE, Apuleio e I'asino d’ oro, Torino, Clausen, 189%; U. DE Maria, La favola di Amore
@ Psiche nella letteratura e nell’ arte italiana, con appendice di cose inedite, Bologna, Zanichelli, 18%9;
e del medesimo autore, Dell’ « Asino d' oro » d’ Apuleio e di varie sue imitazions nella nostra letlers-
tura, Roma, 1901; M. Rossi, L' asino d'oro di Agnolo Firensuola, studio critico, Cittd di Castello,
Lapi, 1900-1901, fasc, 2.

(6) E il Laurenziano, PLur., L1V, 32, che contiene il De Magia, Metamorph., Florida, De deo Socratis
(cfr. HECKER Boccaccio-Funde, pag. 35).
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parole di Fulgenzio e per dare all’uso di quelle I'autoritd dell’autore
prediletto/(t); traeva’'di “1&' 1"ispirazione per due novelle (2); riferiva
nella Genealogia 1a favola d’Amore e Psiche (3), e questa favola e I'A-
sino d’oro ricordava pur nell’dmefo e nell’Amorosa Visione (*). Interi
passi infine di questo scrittore sono incastrati dal Boccaccio nell’e-
pistola che comincia Mavortis milex, mentre parole e frasi si sorpren-
dono qua e la in tutte le altre (5).

Ebbene, queste lettere, per quanto oscure, dato lo stile intralciato
e artificioso (desultorius dice I’autore), la sintassi e la grammatica,
come vedremo, perfino errate, e il lessico foggiato di parole strane e
inusitate, non sono perd affatto inintelligibili, se si eccettua 1’epistola
Nereus amphytritibus lymphys, la cui oscuritd & dichiarata, quanto
alle allusioni e certo all’impasto medesimo della lingua, perfino dal-
I’autore (¥). Essa perd, come del resto nessuna delle altre, pud essere
un documento della cognizione del greco da parte del Boccaccio. Senza
entrare nella questione se egli impard questa lingua a Napoli, dove
la conoscenza non se n’era mai perduta (?), e fino a qual punto, non
si pud dire perd col Gaspary e, dietro le sue traccie, con lo Zenatti,
che questa lettera «& tutta rimpinzata a proposito ed a sproposito
«di parole greche in una maniera pueriles, si da riconoscervi «il
« principiante, che cerca occasione di fare sfoggio delle sue cognizioni
«di fresco acquistate.» (8) Queste parole infatti si trovano per la
maggior parte nei lessici medievali pit comuni; e le poche che non
son riuscito ora a rintracciare, potranno venir fuori da investigazioni
da farsi in altre fonti medievali per me ora inaccessibili (*).

Quanto al testo, che sard da me ripubblicato nelle genuine sem-
bianze, parrebbe che non dovessero nascere questioni di sorta. Ci
troviamo invece, a parte i criteri seguiti nella riproduzione, di fronte
a molte e varie difficoltd, derivanti in gran parte dal fatto di aver

(1) Ctr. il Cod. Laurenziano XXXIII, 31, autografo det Boocwclo Lepuole per le quali si richiama
Apuleio, sono dell’op di Fr. FuLaenzio PLancCiaDE, Exp quorum ser quivi tra-
scritto.

(2) Giorn. V, 10, Giorn. VI, 2.

(3) Cfr. HorTis, Studj, pag. 456.

(4) Cfr. Ameto, (ed. Sonzoaxo), pag. 191, 214, e 215; e Amorosa visione, cap. V. Questi luoghi son
da aggiungere (insieme a quelll del Commento a Dante 1V, 295 e IX, 256) a quelli ricordati dall’ Hortis.

(5) Cfr. Bullettino della Soc. Dant. ital., n. s., VII, pag. 59 e segg. Prima perd del VANDELLI, au-
tore di questo scritto, aveva gid rilevato, nelle epistole del Boccaccio, parole di Apuleio il Cyumri, spe-
cialmente nella stessa lettera Mavortis milex.

(6) « Catagrafavi enim obscure, ut ne forte prins huius rescripti ipias intellect quam patrati
«scelleris meritum sentias isse. »

(7 Cfr. FArAGLIA, Barbato di Sulmona e gli uomini di lettere, ¢ P. BarriroL, L' abbaye de Ros-
sano, Paris, 1891. Per il Boccaccio vedi anche cid che dice il CRrescini nel Giornale stor. della lett.
ital., 1V, pag. 255, n. 1.

(8) GasPARY, Storia della lett. ital., 11, pag. 2 e segg., @ ZENATTI, Dante e Firenze, pag. 319 e -egnentl.

(9) Vedi le note al testo, dove si dara per ciascuna parola 1'interpetrazi doig
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qui una copia frettolosa e poco diligente fatta dal Boccaccio dells
sue epistole originali, forse all’atto stesso di inviarle. Ma tutto cid -
che si riferisce all’ermeneutica, alle deficienze sintattiche e grammati-
cali che rivelano 1’imperizia del principiante, alle parole che risal-
gono ai glossari (Papia, Uguccione, Giovanni Balbi) e agli emends-
menti che si potrebbero proporre, credo bene di rinviare, per maggior
chiarezza, alle note al testo, che d’altra parte, per I'interpunzione
seguita, agevolerd l'intelligenza, o sard almeno testimone del modo
con cui ho creduto io d’interpetrarlo.



TESTO.
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A chi ha pratica della pubblicazione di testi latini medievali &
superfluo forse ricordare che la riproduzione anche di una scrit-
tura autografa presenta le sue difficoltd, quando si voglia conservarle,
per quanto & possibile (pur nella necessaria trasformazione dovuta
alla stampa), le sembianze genuine, ed eliminare tutto cid che & ar-
bitrio nostro. Non sempre si possono fissare criteri stabili che ci
guidino sicuramente, quando ci troviamo a dover scioglier dei nessi
che possono dare esiti differenti; mentre 1’incoerenza stessa nelle
abitudini grafiche di uno scrittore non ci autorizza a una specie di
livellamento di casi simili o analoghi. Non si sa mai quando e fino
a qual punto all’uso cosciente, che deriva dallo studio e dall’appli-
cazione di norme ortografiche, subentrino influenze di altra natura,
come la pronunzia volgare, il ricordo inconsapevole delle abitudini
diverse di qualche modello, o che so io. Il Boccaccio specialmente &
rimasto sempre, per questa parte, in una grande incertezza, a diffe-
renza di altri scrittori, quali Lapo Gianni e Coluccio Salutati; e se si
é potuti arrivare a stabilire uno specimen di ortografia del Boccaccio
giovine e uno degli ultimi anni della sua attivitd letteraria ('), re-
stano pur sempre le non lievi incoerenze e contradizioni, financo nella
stessa pagina di una medesima scrittura, e basta scorrere 1'indice
delle particolaritad ortografiche che 1’ Hecker ha raccolto in fine alla
sua dotta opera piu volte ricordata, per restarne subito persuasi.

Ecco perché si troverd nel testo da me pubblicato miserime ac-

,

(1) Cfr. HECKER, Boccaccio-Funde cit., pag. 59. Nel fare la bibliografia di quelli che si sono occu-
pati del Laurenziano XXIX, 8 (vedi pag. 4, n. 1, di questo scritto) ho dimenticato di ricordare 1' Hecker,
che riaffe con la pet che tutti ormai gli riconoscono, 1'autografla dello Zibaldone, a pag. 36
della sua opera.
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scritto per disteso, avendo il segno che porterebbe a sef un valore
purameénte grafico (!). Non ho esitato ad estendere il « michi» anche
a quelle forme dove appariva in abbreviazione, come ho reso con
admisit, un amisit e con licteris un I4s e ho fatto altri pareggiamenti,
autorizzato dai casi in cui le stesse forme si trovavano un’altra
volta scritte per intero nel Codice. Ho messo in corsivo quelle let-
tere che compiono e integrano abbreviazioni suscettibili di un doppio
esito; come pure il n (rappresentato da un segno sovrapposto) del-
1 in proclitico, davanti alle consonati b, p, m, e il n di con (incluso
nella sigla (9), anche quando non da luogo a dubbi (come ad esempio
in «consolationis »), e ¢id volendo stabilire dei criteri per sciogliere
con sicurezza la sigla, quando dubbi appunto possono nascere. Ragioni
analoghe mi hanno determinato a scrivere in corsivo gl’integramenti
delle abbreviazioni delle varie forme di «omnis»s, quantunque non
abbia mai trovato un «onnis»>. Ho conservato, d’altra parte, I'j se-
guente ad ¢, per il dubbio che non sempre sia dovuto a ragioni gra-
fiche e diacritiche; ma ho sostituito al ¢, puramente grafico, il z che
gli corrisponde infatti e che apparisce in zodiacum e in zeffiro (due
volte). Ho trascurato perd i legamenti risultanti dalla proclisia, seb-
bene abbia tenuto conto dell’ unico fatto notevole che ne & derivato,
1’ ¢ affallacia » dell’ ultima lettera. Le restituzioni infine e gl’ integra-
menti ho racchiuso tra parentesi quadre, sebbene sia stato in questo
tutt’altro che largo e mi sia limitato 'ad aggiungere solo lettere e
sillabe evidentemente omesse; ho relegato invece nelle note le poche
proposte di pitt ampie correzioni e di piu radicali adattamenti ().

(1) Vedi anche DANTE, De vulgari eloquentia per cura di Pio RaINa, Firenze, succ. Le Monnier, 1896,
pag. CLXXXVIIL Della dottissima introduzione del Rajna, mi sono giovato, & naturale, anche per altre
restituzioni.

(2) Avverto che si segue 1'antica (non perd ) i delle carte del Codice.
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C.49r,A.

10

IL.

Missa puct DuraccHi.

Crepor ' celsitudinis Epyri principatus ac procerum Yta-
lie claritas singularis (cui, nisi fallor, a superis fortuna
candidior reservatur), ut vestra novit serenitas et pelin-
gnensis Ovidij reverenda testatur actoritas, « Carmina pro-
« veniunt animo deducta sereno. » Sed sevientis Raynusie *
causa ac atrocitatis cupidinis importune, « Nubila sunt su-
«< bitis tempora nostra malis », prout parvus et exoticus
sermo caliopeo moderamine constitutus vestre mangnificen-
tie declarabit inferius. Verumtamen uon ad plenum; quia
si plene amxietates meas vellem ostendere, nec sufficeret
calamus et multitudo fastidiret animum intuentis, qui etiam
me vivum respiciens, ulterius mireretur® quam si Eee, *
Ericonis cristibie * vel Medee ® inspiceret actiones. Propter

poetico e letterario in genere di Zanobi
da Strada.

1 «Crepor-oris, sonitus vel crena-
tio » (Uaucctoxe). In geners cito Uguc-
cione da Pisa, quando gli altri due les-
sicografi medievali, Papia e Giovanni
Balbi da Genova non offrono differenze
notevoli per noi.

2 « Ramnusia» (Ovioio, Metamorph.,
111, 406; XIV, 694) ¢ 1a dea vendicatrice
dell’ amore tradito. « Tristis» la chiama
Stazio, Silvae, 2, 6, 73; « vindex » Au-
SONI10, 6 « ultrix » Ovipro, Trist., 5, 8,
9. Ma qui 8i puo intendere anche come
« Fortuna » in genere, per 1’ « atrocita-
« tis cupidinis importune » che segue.
Vedi anche il passo riferito a pag. 27
di questo scritto dove sono ricordate
insieme « Venus, Juno et Raynusia ».

3 Invece di miraretur, se pure il
mireretur non si possa pensare venuto
fuori dalla forma miretur, per la ripe-
tizione involontaria della sillaba 7e.

4 L'Eea & Circe (cfr. Ovipio, Me-
tamorph., 1V, 205), dall’isola in cui
risiedeva; non Calipso (Propert. III,
12, 31) come crede il Della Torre. I}
Boccaccio pensava specialmente alle ae-
aeae artes di cui parla Oviplo, (Amor.,
1I, 15, 10) e agli aeaea carmina, (Ivi
1, 8, 5).

5 Erigone, la figlia di Icaro, cam-
biata poi in costellazione. (Cfr. Ovipio,
Metamorph., VI, 125 e X, 451, 610
e segg.). E aggiunto 1’appellativo cristi-
bia, che UauccioNE spiega: « Cristibia,
« augures celi, astrologi, mathematici. »
A parte la spiegazione, del resto non
difficile, della glossa strana per noi,
crigtibia & qui un aggettivo femminile
col significato di maga, indovina ecc.
Papia e Giovanni da Genova non hanno
questa parola.

6 Medea la maga famosa di cui si
parla da Ovinio (Metamorph., VII,
1-59).
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sitndo. Data sub monte Falerno apud busta Maronis Vir-
gilij, nohas aprélés .ILJ.°, anno vero incarnationis Verbi di-
vini M°.CCC°XXX°. VIILJ.® Vester humilis et cetera.
Caliopeus vero sermo fuif iste: « Dentro dal cerchio a cui

Nereus amphytritibus lymphys eripiens vices Vulcano
flammas emictet ab alvo et inde fontanus corruet liquor

" unde ingnite sagipte mulciferi emanabant; repetent annes

caput et Eoum Phebus a zeffiro versa vice, ® nec non
et gigantium mater antiqua, Cynosura, * Alcide, Perseo,
Boote et alijs ymaginibus ornabitur, nisi fallor, et earum
astra gerendo refulget; sic et jam uris trahentibus unco
suleabitur nydus Lede, et nature preposteris legibus omnia

b « intorno si gira et cetera. » !
III.
IpEM Jo[anNEs| DE CER[TAL]DO.
10
15

spero verti; et sic in» processu non vasta prodigia actoni-
tus intuebor, posquam a te cathacreto,* de quo non
modicum esse fidebam nomen sacratissimum amicitie, non
ihspecto deceptus anxior in labore. O quam pluries tibi

C.49r,B. Verax obganniri ° reminiscor, extremi supplicij din- |

1 Qui Caliopeus & preso nel senso
gonerico di « poetico. » Nell’ autografo
Laurenz. . XXXIII, 81, in una « inter-
& petratio novem musarum » si dice:
& Carmina Caliope libris heroyca man-
« dat. s Calliope viene spiegato come
doAd vox c. (46r). Vedi anche Comento,
(éd. Miuingsy), I, lez. VI, pag. 207.
& La nona [Mhsa] & chiamata Calliope,
& cioe ottima voce. » La trascrizione che
di alcuni brani di questa lettera da ora
il DELLa Torre (La giovinezza di Gio-
vanni Boccaccio (1313-1841). Proposta
di una nuova cronologia, Citta di Ca-
stello, Lapi, 1905) non si pud dire
davvero diligentissima e tanto meno

apparisce felice la interpunzione adot-
tata.

2 Il mare gettera fiamme e i vuleani
acqua; i fiumi correranno verso la sor-
gente e il sole tramonterd a levante,
e sara sconvolto 1'ordine delle costel-
lazioni ecc.

8 L’orsa minore.

4 catacretus — criminosus (Uauc-
CIONE): « poiché per la malvagitd tua
« (mentre speravo che tu rispettassi 1a
« santita dell’amicizia) ingannato mi
« trovo in imprevisto travaglio. » Resta
sempro strano perd il de quo.

5 Cosi si legge abbastanza chiara-
mente nel Codice.
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videbaris, cum, me decipiendo, te incaute decepisti. Quis
enim, o superi, credidisset ubi opessulatam amicitiam exti-
C.49v,A. mabam, ubi ad ipsius bonum | perenni sollicitudine vigi-
labam, ubi plagarum marcentium aliptem ac sue laudis
5 bardum aderam, ' ipse, atrocitate proditionis, infeste contra
me barbarizaret * acerrime? Certe; nisi veluti experior,
fuisset expertus.® Vide igitur o ingnave, et mente in-
tegra cogita et actende nunquid tua meruerit ingnavia
puniri flammis coronalibus equa lance. * Nam in furore
10 nequitie tue tentasti virum occidere ac murum suffodere
pietatis; * sed, quantum ad totum, potentia defuit vo-
luptati. Dixisti enim aeripedi de belligero Quiritium que
tuo pectori servanda tradideram;® propter quod cum
energia verbosus accedens subripuit quod tenebam et cum
15 suffecisseme hoc peterem, nam in sitharchia lacrime defecis-
gent. ” Sed verecundia glabellum multiplex occupavit et
februatam ® conscientiam sic offendit ut tempus lucidum

da Genova). Non so come si possa leg-
gere col DeLLa Torre un aulicus.

1 Si notino per la sintassi, gli accu-
sativi (aliptem e bardum) con aderam.

2 Barbarizo nel significato di com-
portarsi atrocemente é dei glossari
(UeucclorE).

8 Chi avrebbe mai creduto ecc.:
nessuno certo: & meno che non ne avesse
fatto esperienza, come ora purtroppo la
faccio.

4 E frase di AruLero. Le fiamme
coronali ricorrono anche nell’dmeto
(ed. Sonzogno pag. 251):

Che s'avvenir cid dee, a coronali
Fiamme piu tosto le cheggio dannate
Che a vita laniata e disuguali.

5 E anche questa una reminiscenza
biblica, e quindi un parlare sotto figura.
Vedi Gen. XLIX, 6.

6 Quale sia il segreto riguardante
il belligero Quiritium, che 1'amico fe-
difrago riveld all’aeripedi non possiamo
in nessun modo congetturare.

7 Questo passo, cosi com'é, si pre-

senta molto oscuro e sintatticamente
non regge. Si potrebbe ammettere dopo
suffecissems una lacuna di una riga o
anche piu: cio che pud avvenire ad uno
che copia specialmente scritti propri. Se
la riga infatti cominciava con sem
(suffecis-sem), si capisce il salto ad
un’altra riga cominciante per caso con
lo stesso elemento sem. Una restituzione
non si pud nemmeno tentare, perché
non sappiamo quante siano le parole
mancanti, ma il senso si pud indovinare:
il Boccaccio aveva dovuto, in conse-
guenza delle rivelazioni dell’ amico, ma-
nifestare e concedere quod tenebat al-
I’ aeripedi della lettera ; al quale doveva
aver fatto una preghiera, chiesta forse
una grazia, ma in altro modo (p. es.
con sguardi di pieta, con atti compas-
sionevoli) che non con le lacrime, « nam
« in sitharchia (nel lacrimatoio) lacrime
« defecissent. » Le difficoltd non dimi-
nuiscono leggendo sufficisset, che pur
si puod ricavare dall’abbreviazione.

8 Februatus = lustratus, purgatus.
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fovebam. Nam, cum sic amxie per amplum spatium com-
morarer, nec tamen viam recuperande salutis angnoscerem

et me videns meis fortunis ultimis convicinus, ' suspirans

altius celumque solli[ci]to * nutu petens, incepi: O su-

5 peri, tandem meis supremis suplicijs opem facite, et tu,
Fortuna durior, iam sevire desiste: sat tibi miseris istis
cruciatibus meis litatum est. Tum vero amicus etate sci-

tulus et prorsus argutulus, ut solarer accessit: ® “ Apage ,,

infit; et prosequens, multa dicacitate prolixa perorans, in

10 sacratissimum nomen vestrum incidit, asserens me meis
miserijs finem dare, si vestrorum verborum copiam degu-
starem, subsequens ut iam certior de vobis, cum iam cer-
C.50r,A. tus existerem: « Avinioni, | Musarum alvo, iuvenem * Io-
« vis manibus alupnatum, lacte phylosophyco educatum ac

15 « divinis scientijs roboratum congnovi; ibique, velud disci-
« pulus sacri Vasis iam rapti ad tertium celum gloriosum,

« in aperto abscondita predicat et archana. Ipse enim est

« quem fama pennata gerulonum ore notificat, exornant

« mores et virtutes quempiam 3 circumspectant. Hic est

20 « ingeniosissimus per Saturnum, per Iovem dives placa-
« bilis, ® per Martem preliabilis contra vitia que perne-

» ca[n]t, * per Appollinem lucidus et regalis et affabilis

1 Nota per la concordanza il me

) . con i NUS

2 La correzione & ovvia (come la
spiegazione dell’errore), anche per il
passo di ApuLElo, Apol., VI, 28. Altra
prova che le lettere non rappresentano
qui la brutta copia.

8 Questo amico scitulus et prorsus
argutulus sarebbe, secondo il DELLa
TorrE, La giovinezza di G. B. cit.,
pag. 328 e segg., f. Dionigi Roberti da
Borgo S. Sepolcro che aveva in questo
tempo molta influenza alla corte di Na-
poli e amicissimo del Petrarca. Ma per
il modo stesso con cui il Boccaccio ci
presenta Dionigi, uomo austero e ve-
nerando, han sempre valore le difficolta
che contro questa identificazione oppo-
neva gia 1’ Hortis, Studj, pag. 265.

4 11 destinatario della lettera sa-
rebbe, secondo il DeLLa Tomge, il Pe-
trarca; cosi Dionigi Roberti avrebbe
messo per primo in relazione epistolare
il Certaldese col grande Aretino. L’i-
potesi sarebbe seducente, ma non man-
cano anche qui le difficolta: piu che la
mancanza di ogni accenno al Petrarca
come poeta (pag. 833), non se se si
possa dire del Petrarca, come di san
Paolo, che in aperto abscondita pre-
dicat et archana; e non é chiaro come
si trovi ad essere in storiis scolasticis
optimum Commestorem.

5 Strano il quempiam.

6 Questi aggettivi hanno qui fun-
zione diversa dall’ordinaria.

7 Si capisce come, trascrivendo, possa
dimenticarsi il segno sovrapposto del n.
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quam spero-meam inertiam indigestamque molem et ingno-
rantiam copiosam vaporiformiter resolvi, et in tenhitatem
mirabilem transformari. Spero enim ociter quod peto; et

¢.50r, B. iam | reverenter cepi ieiunare vigiliam tanti festi. Nam, si

5 crederem « nolo » streperent labia vestra, cito in lacri-
mas resolverer ut Narcissus. Scio me stilo desultorio ni-
mia inepte ac exotica blacterando narrasse, alterius sum-
mens officium, cum meum dictare non sit, propter quod
in marmoream statuam merui transformari. Tamen sub

10 fiducia tanti magistri, reprehensiones expectans debitas in
quo decet, hoc feci. Opto vos bene valere. Data sub monte
Falerno, etc. Vester in ommnibus...... es etc. Caliopeus sermo
est iste. C.... etc. [1339].'

V.

C. 63r. Sacre famis et angelice viro dilecto forti, Jo[anne]s
15 de Certaldo inimicus fortune ®* in eo salutem qui bonis
exurientes implevit. Tue, frater, promotionis affectus tue-
que consolationis exuries non aliter quam in tuo meo can-
descit in pectore; quia nos fecit unum ille deus excelsus,
qui predestinavit nos esse suos a creatione octavi celi.
20 Tacui enim, carissime, diu, admirationis causa, non modi-
cum occupatus, et admirando perterritus adhesit lingua
palato, nec, ut debui, te meis in amxietatibus licteris vi-
gitavi. Sed ne te forte ponam, mee admirationis causa,
in conflictu, scribam, et licitam admirationis causam re-
25  serabo. Novit deus me positum in medio nationis perverse
et ibi varijs ac intollerabilibus continue agitari procellis,
et ideo si mea memoria multis amxietatibus implicata non

1 Con piu precisione il DeLLa ToRRE,
op. cit., pag. 339, crede di riportare

igni comincia cosi: « Universis et sin-
« gulis praesentes litteras inspecturis,

questa lettera alla fine del 1339 o al
principio del 1340.

2 Cosi ¢ riuscito a leggere col
reagente 1’ HECKER, Boccaccio-Funde,
pag. 37. Anche la Questio de aqua et

« Dantes Alagherii de Florentia inter
«vere philosophantes minimus in Eo
« salutem, qui est principium veritatis
<ct lumen ». (Cfr. pag. 423 dell’ediz.
del Moore (Oxford, 1904).
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1 In funzione di ablativo asso-

errat, audivisse me recolo te, pie matris ubera iam di-
missa, ! chorum eliconum puellarum intrasti. * Ibi tuam
puerilem etatem eorum educationibus roborando et vago
atque interno intuitu elementa gramatice ruminando, et
sillabas etiam, et per déctionum silvas actupliciter ambu-
labas, eorum facies, quas modus singnificandi vocamus, et
per quas invicem comstruuntur perspiciens ac accentus; et
si non fallor, quandoque dyaleticam ymitabas, que sint-
incomplexa querendo, et ...... perpessumque ® silogismorum
labentium modos conabaris aspicere, et cum in rec[t Jhorice
sermonum generibus ingenioso venabulo peragrares, tuorum
fervens amor habendi, te invito, de pio sinu Racelis ad Lie
gremium transtulerunt. Heu humanarum mentium cecitas
et insatiabilis acervos auri congregandi cupiditas, in quibus
animi serenitatem cogitis obfuscari, trahentes eum ab ecter-
nis delitijs, in quibus a primo motore creatus est, ipsum
in mundanis mortalibus et caducis cura continua miserime
sordidando! Sed quid in te? mangna * Junonis munera ne-
quiverunt Palladi tollere iura sua; sed a te scientie con-
gnita margharita, mercantium habitu palliatus, sacra studia
septabaris et aquay elyconi fontis furtive gustabas avidius,
magis quam palam tunc tuo gutturi dulciores; et quia in
fortiorem etatem evaseras, viso iam per arismetricam pa-
rium dispariumque numerorum virtutes, voluptuosam mu-
gicam sequebaris, et congnito quomodo suis triformibus
viribug, in hominum vultus, natura utatur, metrica sci-
licet ricthimica et armonica, geometrie figuras aspiciebas,
diversas suas mensuras studio celebri perquirendo. Hinc
igitur ad astra transfereris et circulationem vagorum lu-
minum rimaris et sydera; hic Cynthie motus varios tuo

venuto trascrivendo macchinalmente a

luto.

2 Invece dell’infinito. Un’altra prova
in favore della copia, nel senso che
abbiamo visto. Avendo ancora in mente
il concetto, poteva benissimo, copiando,
modificare distrattamente la forma; cio
che piu difficilmente forse sarebbe av-

piu anni di distanza.

8 Cosi come si presenta, il testo é
guasto certamente, forse per omissione
di parole o anche di righe intere.

4 magnia porta il Codice, col segno
di espunsione sotto 1’ ¢, risalente (sem-
bra) al Boccaccio stesso.
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1 Confusione di declinazione. Un

intellectui reserantur; et qualiter ipsa, depositis cornuis, '
formam capiat circularem, non ipsius defectus nec virtu-
tes multiplices ingnorando; hic vides Stilbonis regiones
intrantibus quibuscumque concordes ; hinc ferventis amoris
radios rutilantes cithereie domus ascendis et per consequens
intras rengnum lucidum mangni Yperionis filij et ipsius
stellarum principis notas effectus. Sed tibi non istud suf-
ficiens, aggrederis castra Mavortis belligeri et rubicundi co-
loris causam perscruptaris et argentee etatis tecta regis
subintrans, sua moderata iudicia laudas intuendo. Hine
antra patris expulsi perquirens, inhertia sua dimissa, tendis
ad nidum Lede, quem super septentrionalem et australem
polum firmatum respicis, et erectum equinotéum curvumque
zodiacum admiraris; et, non asque arismetrica numeratione,
consideras sydera posita in amone frixeo, tauro et gemina
prole Lede, videns ulterius cancri tropicum et ora violenti
leonis nemei, Ellem post tergora retinentis; hinc oculo
avido equinotiume transiens vides cheles; et Phetonte se-
curior ambulans viam ustam, animal missum contra Orio-
nem a Pallade regpicis et Chyronem, cui sequitur Alma-
thea mater, troyana proles et piscis binus, et post istis
alias quam plures figuras sub diversis climatibus positas
respicis claro visu. Te igitur, carissime, tam delectabilia,
tam animum actraentia, agente[m] * congniovi, si recolis,
et tui gratia, tante dulcedinis effectus sum particeps tuus
insimul et amicus: in tam alto misterio, ®* in tam delecta-
bili ac sacro studio providentia summa nos iunxit, quos
equalitas animi vinctos tenuit retinet et temebit. Et iam
tam mirifice scientie peritus effectus tibi vidi altissimi
poete Maronis visitare sophyam; et dulciloquos versus

3 Non ¢ forse necessario leggere mi-

cornua & stato preso come nominativo
plurale neutro della seconda.

2 Cosi credo debbasi integrare. L’ in-
terpunzione adottata credo che sia la
sola che possa dare un semso al pe-
riodo.

nisterio. Del resto il Boccaccio anche
da vecchio confondeva queste due pa-
role, e nella Genealogia usava per due
volte « ministerium » nel senso di my-
sterium. Cfr. Hecker, Boceaccio-Funde
cit., pagg. 170 o 235.
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causa-contra Gaptos, vel amicitie vinculo Marrensibus al-
ligatus ingnoro, tamen scio Marrensium partem totis vi-
ribus adiuvasti; cum qua enim, ut fertur, ita ferox et tam
pietate nudatus agebas quod vias in hostes, nisi sanguine
fusas, habere aliqualiter non gaudebas, ibi consilia dando
crudelia et homines ad bella verbis acerrimis incitabas;
manus etiam, pedes et capita adversariorum truncando,
eas in clippeis affigebas tuorum; et ur in domibus inimi-
corum ponendo, flammas inextinguibiles aspicere letabaris;

milites meritorios peditesque ' summendo, vallis lingneo-
que munimine cingens domus, et vias, teretum cathenarum
ligatas, insultantibus denegabas; nec non balistis, balista-
rijs et fundibalarijs premunitus, longinquas esse adversas
acies coegebas, et miris orationibus ®* corda hominum
ad crudelia disponebas. O quam plura etiam dicebantur, in
quibus maiores vires impietas assumebat! Sed, hec au-
dita, ® doloris cawsa mota sunt viscera cordis mei; et
secundo et tertio ante quam crederem, sub iuramenti fide,
iterato volui audire et cum, iam narrata, a me miserrime
crederentur, a dicentibus semotus aliquantisper, tales de
te cepi cogitationes habere: « quis furor hunc movit? que
« Heumenides cor pietate vallatum intrarunt? Hic pacifi-
« cus, hic in infima mansuetudine positus, etiam propria,
« rigsas causa fugiendi, perire sinebat; et nunc tante ini-
« quitatis accensus aliena defendit? Heu quam periculosum
« est mites turbare! Nulla deterior ira quam mitis. » Et
oculos post hec erectos ad celum, verbis sepe singultibus

‘fractis, sic cepi dicere: « O Pallas sapientie quietisque per

c. 68v. <« consequens dea, quid est hoc? nunquid | Beilona nunc

recentemente perd il Deria Torre, (La
giovinezza di G. B. cit., pag. 340
e segg.) seguendo la Genealogia di
Carlo II d&'Angid re di Napoli del
Miniert-Riccro, porterebbe 1’inizio delle
contese al 16 novembre del 1339; e
allora la lettera del Boccaccio, che porta
la sottoscrizione « 28 di giugno » sa-
rebbe dell’anno seguente 1340.

1 Fanti (pedites) e cavalieri (mili-
tes) mercensri.

2 Anche il DeLLa ToORRE, come gia
il Ciamp1 e il CorazziNi, trascrive ma-
lamente ordinibus. (Op. cit., pagina
340).

3 In funzione di ablativo assoluto,
come piu sotto oculos post hec erec-
tos.
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<« possidet tua castra, et quibus liber facilés parabatur,
« scutus apponitur et loco calami emsis evaginatus porri-
« gitur? et ubi propter quietem perpetuam delitie summe-
« bantur, nunc lorica induitur et efficitur quis ' robustus,
« et capud incli[na]jtum * supra librum ut-intellectus et me-
« moria iuvaretur, armatum galea superbiendo erigitur? Sic

"« ostenditur. Nonne iste ab infantia sua in tuis fuit lari-

« bus educatus? Sic certe. Unde igitur ad tantam auste-
« ritatem venisset, nisi ut dico procederet? Mirum enim
« est a favo mellis venena aconita prosilire. Et tu, o Iuno,
« invidarum divitiarum donatrix, que nedum audaces facias
« perquirentes, sed etiam quam habent ® aufers tribuendo
« timorem, in hunc morem tue nature contrarium serve-
« vigti! Vertatur admodo celum retro, posquam ubi ab
« infantia liberalium artium doctrina moratur, ubi quies
« animi ex vi nature colligitur, ubi pacem, 4 dei colendo
« pietatem, perquiritur; inde furor belli civilis exoritur
« et nutritur! » Sic fans, diversa pericula quasi ante oculos
posita intuebar; videlicet Mario et Sille, Pompeio et Ce-
sari atque alijs civilia bella moventibus prosecuta; et
talia cogitans, non poteram sine timore tui periculi per-
manere: posito quod, in processu temporis, cum audirem
mangnianimitatem tuam et tui ingenij laudabilia recitare,
non impedie[n|te timore, gaudebam, et si pro tue civitatis
re publica evenisset nescio quem Oratium Coclen vel Mu-
tium Scevolam aut Marcum Curtium te in laudibus pos-
se * excedere; posito quod adhuec, ut postea audivi, non
minor causa, quam rei publice utilitas, te movisset; vide-
licet amicitia, pro qua etiam ipsa res publica dimictitur
et vastatur, cum in evangelio testetur inmutabilis veritas:
« maiorem caritatem nemo habet quam ut animam suam
« ponat quis pro amicis suis. » ¢ Et hoc considerans plu-

1 Strano il quis.

2 11 Codice ha inclitum.

3 Deve mancare un audaciam, o-
messe, trascrivendo, per influenza forse
dell’ audaces precedente.

4 Nota 1'accusativo pacem invece di
pux (perquiritur).

5 Nel Codice posset che per me va
corretto in posse. Uguaglianza di forme
precedenti e ragioni di armonia (posset
excedere) possono aver prodotto, tra-
scrivendo, 1’ errore.

6 IoavN. Evang., XV, 18. II periodo
rimane sempre intralciato, nonostante
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ries, destiti a.scribendo; cum non tantum semel te per
meas licteras reprehendere cogitassem. Sed quid in verbis
ulterius protelor? dolui cogitando peiora, que, adiuvante
deo, cessarunt, et tua perspicua facta duratura perman-
serunt in evum; et post longum laborem finem attigistis
optatum, scilicet pacem, propter quam ut in amsietatibus
amsia erat anima mea tecum, sic in tranquillitate pri-
stina est reversa, quam tibi annuo servaturam, cum con-
tinuo debeas recordari, quod pax est mentis serenitas, tran-
quillitas animi, cordis simplicitas, amoris vinculum et con-
sortium caritatis. Hec est, inquam, que simultates tollit,
bella ‘compescit, comprimit iras, superbos calcat, humiles
amat, discordes sedat, inimicos concordat; cuntis est pla-
cida, nec alienum querit, nil deputat suum, et docet
amare que odisse non novit, extolli nescit nec inflari. Hanc
ergo quis accipit teneat; quis perdidit repetat; quis
admisit exquirat; quoniam qui in eadem non fuerit in-
venctus abdicatur a Patre, exheredatur a Filio, nicilhomi-
nus a Spiritu Sancto efficitur alienus; nec poterit ad he-
reditatem Domini pervenire, qui noluerit testamentum pacis
gervare. Quantum igitur bonitatis in ista consistat consi-
dera recto corde; ut, si nubilosum tempus (quod claruit
zeffiro expirante) iterum turbaretur, quid sis facturus
angnioscas. Ex predictis vero admirationes multiplices pro-
cedebant, que quandiu occupatum cor tenuerunt, tan-
tum etiam ad scribendum manus officium occuparunt.
Sed novas licet dulces admirationes in animo requiescunt;
quia nisi disgregatrix amicorum oblivic occupet mentem
tuam, méchi turbinis dissoluti letitiam scribere debuisses,
ut simul tecum verba canerem Symeonis: « Nunc dimictis
« gervum  tuum, Domine, secundum verbum tuum in
« pace » : ! nec non et amico novam singnificare letitiam de-

la correzione e la punteggiatura. In-
tanto il gaudebam deve essere un gau-
derem, per lo meno, (cfr. il seguente
movisset): « Jo non potevo allontanare
« del tutto il timore che provavo, no-
« nostante che ormai godessi, scampato
« il pericolo, della gloria che ti eri

« guadagnata (anche se tu fossi riuscito
« & superare il valore di 0. Coclite, M.
« Scevola e M. Curzio) e nonostante
« che tu fossi mosso da ragioni ancor
« pilt onorevoli che non fosse il vantag-
« gio del pacse. »

1 Luc. Evana., II, 29.
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h omessa: exibeo, b1, 15, labe-
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rione, 64, 19; Yperionis, 67, ¢.

hijs per his, 64, 4
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secundus ¢nvece di alter, b4, 1213,

semsim, 56, 1
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63, i
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Syragusanum, 64,
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CORREZIONI E AGGIUNTE

Pag. 2, nota, linea 1. quele corr. quale

»

¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥

¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥ ¥

L4

3, »

y 2

y >

,
»
»

] »
»
»

18, »

> 40. XVI I o XVII corr. XVI o XVII
» 4. histoirie vol. XV corr. histoire vol. X1V
» 16. Verke corr. Werke

85. ampyhtritibus corr. amphytritibis
8. Milex corr. Mavortis milex

15. Kaerting corr. Koerting

28. amphitritibus corr. amphytritibus
13. Verum corr. Uerum

8. 86 & corr. e &

9. moderni, passi; ma cor». moderni, ma

4
4
5, linea 17. E impossibile corr. E impossibile
5
6
6

28, nota, linea 2. habetur corr. habetur
29, linea 21. siffatta corr. di siffatta

31, »

14. Heker corr. Hecker

41, nota, linea 20. lettere corr. lettere alla corte @i Roberto d’Angid, in Ar-
chivio stor. ital., 8. V, vol. III, (1889) pagg. 343 -344.

50, nota, linea 12. uuicuique corr. wnicuique.
58, linea 15, n. 20 corr. 15.

67, »
67, »
69, »

4. concordes; hinc corr. concordes. Hinc
17. renitentis; hinc corr. renitentis. Hinc
10. n. 15 corr. 10, n. 20 corr. 15, n. 25 corr. 20 & n. 80 corr. 25

70, nota, linea 1. Strano il quis; aggiungi: in un significato vicino al quisquis
72, linea 3. mundanis corr. mundanis,

72, » 20. quis in significato di qui o simili
72, » 28-25. Tra le sconcordanze é da aggiungere: pervenisset ad manus
meas liber pulcerimus....... demostrantem ecc.

78, nota, linea 1. studi corr. (per uniformitd con gli altri casi) studi
74, linea 17. pestifera non corr. pestifera, non
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