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Briuge ich Dir, mein guter Vater, heute ausser meinen
frommen kindlichen Winschen .als Angebinde eine wissenschaft-
liche Untersuchung, von der ich, wie die Phllologen von vielem
Achnlichen sagen kann:

wnon omnes arbusia iuvant humilesque myricae :

so thue ich diess deshalb, weil ich das rege Interesse kenne, mit
welchem Du alles das verfolgst, was auf die classischen Studien
diberhaupt und insbesondere auf jene Feinheit und Eleganz Bezug
hat, in welcher die Dichter von Hellase und Latium als uniiber-
troffene Muster dastehen. Findet Dich doch noch in Deinem
funfundvierzigsten Amisjahre die spate Abendstunde beim Lesen
Deines Cicero, Flaccus oder Maro. Und so weisst Du denn mehr
als mancher Andere aus der Fille Deiner Erfahrungen, was die
Worte Cicero’s besagen: haec studia adolescentiam agunt, senectu-
tem oblectant, secundas res ornant, adversis perfugium ac solatium
-praebenl delectant domi, non impediunt foris, pernoctant nobiscum,
peregrinantur , rusticantur. .

So nimm denn diese Gabe der Liebe hin. Es betrifft unsere
gemeinsamen Freunde, Theokrit und Virgil.

In der fir die Kritik unentbehrlichen Ausgabe der Bukoliker
von Ahrens sind unter dem griechischen Texte als imitationes die-
jenigen Stellen spaterer Autoren abgedruckt, wo dieselben, ins-
besondere Virgil, die Idyllen des Theokrit vor Augen hatten.
Leider konnten aber hier nach der Anlage jener Ausgabe die
metrischen Eigenthiimlichkeiten nicht durchgingig und ausdriick-
lich angegeben werden, welche einen nachweisbaren Einfluss auf
den Bau der Verse in Virgils Eklogen ausiibten. Ich sage: einen
nachweisbaren Einfluss ; denn es ist sehr verfithrerisch, hier mehr
anzunehmen, als es, genauer erwogen, die Natur der Sache er-
laubt. Betrachten wir also einige hierher gehdrige Stellen.
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In Theokrits erster-ldylle lesen wir folgende Verse (80—81),
auf die uns der Gang unserer Untersuchung wiederholt zurick-
fubren wird:

ﬁv&oy zol Poirar, ol mowudveg, amoloe qdov:

novteg avnootevy vl mador xaxév. v 6 Holnmog xtd.
Hierzu habe ich in meiner Ausgabe des Theokrit bemerkt, dass
Virgil Ekl. 10, 19 diese Stelle mit den Worten nachahmt:

venit et upilio, tardi venere sabulci,
uvidus hiberna venit de glande Menalcas :

wie denn auch Akrens zu Theokrit, Woldemar Ribbeck in der
jetzt erschienenen Ausgabe des Virgil von Otto Ribbeck Vol. 1.
p-249 und andere Gelehrte diess angenommen haben. Allein ich
bin zu weit gegangen, wenn ich sagte, dass auch die ‘Wortstel-
lung, nach welcher dasselbe Wort (4v%ov — zvdov) den Vers
anfangt und schliesst, von Virgil, namlich EKL. 7, 4 ambo flcren-
tes aelatibus, Arcades ambo, und 10, 39 et nigrae violae ‘sunt
et vacciniea nigra, nachgeahmt worden sei. Statt Ekl. 10, 39
hatte ich eher Ekl. 5, 52 (Daphnim ad asira feremus: amavit
nos quoque Daphnis) und vergleichsweise kkl. 8, 78 (necte —
necto) nennen kdnnen. Denn es handelt sich Theokr. 1, 80 darum,
dass der Hexameter gleich vorn in der Arsis des ersten Fusses
mit demjenigen Spondeus oder Trochaeus anhebe, welcher dann
den sechsten Fuss fillt, was bei Theokrit nur noch 15, 1 ge-
schieht. Aus Virgils Eklogen lasst sich zu 7, 4 (ambo cet) der
Vers 10, 39 (et nigrae cet.) nur als ahnlich, aber nicht als
congruent anfithren (vgl. unten p. 21) und einigermassen mit. EkI.
5, 6.5, 83. 7, 51. [9,57. 6, 9.7, 35. 9, 48] zusammenhalten.
Allerdings lesen wir noch Theokrit 2, 21 wao6’, que xal Aéye
Tavte” 10 dédgudog 6otia me6Gwm, aber vorm mit einem apo-
strophirten Worte; und diess hatte Virgil Ekl. 8, 78 vor Au-’
gen: necte, Amarylli, modo et ,,Veneris“ dic ,,vincula necto*,
wie Wortstellung, Sinn und Zusammenhang lehren. Vgl. Ribbeck
Verg. L. p. 247, wahrend wir bei 4krens zu Theokr. 2, 21 diese
“.imitatio vermissen. Wenn aber an dieser Stelle Virgil sich eng
an Theokrit anschloss, so folgt daraus nicht, dass fir die rhyth-
misch ganz anders wirkende Wortstellung in Ekl. 5, 52 (Daphnim cet.)
und 7, 4 (ambo cet) oder gar fiir die entfernteren Ausdrucks-
weisen gerade Theokrit 1, 80 und 15, 1 das Vorbild gewesen sein
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miisse. Vielmehr schwebte Virgil in Ekl. 7,4 (ambo cet) Theo-
krit 8, 3 vor: dppw tay’ foryy mvgeoreliw, apgw &vifo xTl.
Er stellte aber das zweite ambo in den sechsten Fuss des Ver-
ses, weil die so entstehende Epanalepsis fir die rhetorisirende
Sprache des Romers ganz wie geschaffen und schon seit Lucrez
gelaufig war. Vgl. Lucr. 4, 1255. 1, 815. Hor. Ep. 1, 1, 25
aeque pauperibus prodest, locupletibus aeque. Prop. 1, 4, 5.
Tibull. 1, 3, 11 illa sacras pueri sortes ter sustulit, illi —.
2, 4, 51 vera quidem moneo, sed prosunt quid mihi vera?
4, 5y 5 uror — uror. Virg. Georg. 2, 536 ante etiam sce-
pirum Dictaei regis et ante. 3, 358 nec quum invectus equis
altum petit aethera, nec quum. 4, 65 ipsae — ipsae. 4, 306
ante — ante. 4, 342 ambae auro, piclis incinctae pellibus
ambae, was wieder an das oben Erwiahnte, Ekl. 7, 4 ambo cet.,
und an Aen. 11, 291 ambo animis, ambo insignes cet., erin-
nert. Aen. 1, 750 und das. Ladewig. Von gpiteren Dichtern
will ich nur beispielsweise hier nennen: Stat. Silv. 1, 3, 102, 2,
3, 70. Juvenal 1, 15. 2, 82. 2, 127 und Cul. 309. Nach-
klange finden wir auch bei den Humanisten des finfzehnten ‘Jahr-
hunderts, z. B. bei Jo. Baptista Mantuanus EkL 6 ed.
Junt. 1504 : )

vester eril stimulus, vester ligo, pastina vesira,
vester erit vomer, fuga vestra, agrestia vestra.

Hierzu kommt, dass Virgil auch in seinen Eklogen Eigen-
thamlichkeiten in der Wortstellung zeigt, welche er offenbar nicht
dem Theokrit nachgebildet hat, sondern auf welche der Romer
beim Baue des Hexameters, durch das Wesen seiner Sprache ver-
anlasst, leicht kommen konnte. Der Art ist die Gewohnbheit,
das einsilbige Wort, mit welchem ein Hexameter beginnt, am
Schlusse des vierten Fusses, also vor der bukolischen Casur
oder nach der ceesura ‘pOnuipsong, wieder zu setzen. Dies
geschieht in Virgils Eklogen, -an folgenden Stellen: EKL. 1, 22
23v,) ° ‘

sic canibus catulos similes, sic matribus haedos —.

Ferner 1, 32 nec spes libertatis eral mec cura peculi. 2, 20
quam — quam. [2, 22 lac miki non — non frigore defit].
3, 109 et vitula — et. 4, 11 teque — te. 4, 32 quae —
gquae, 4, 40 non rastros — non. 5, 11 aut — aut. [5, 32
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© vitig ity ~H [udlo| 8,83t — ut. 5, 60 nec — nec. 5, 76
dum — dum. 5, 77 dum — dum. 6, 79 quas — quae.
7, 49 hic — hic. 7, 64 nec — nec. [8, 32—33]. 8, 45
ne¢ — nec. [8, 80. 8, 103. 9, 35]. 9, 40 kic — hic.
10, 29 und 10, 30 nec — nec [10, 37]. Aber auch ander-
warts finden wir bei Virgil diesen Gebrauch, z. B. Georg. 3, 323
in — in, eben so wie schon bei Lucrez 1, 6 te, dea, te fu-
gient venlei, te nubila coeli u. s. w. Cat. 62, 47 nec pueris
iucunda manet nec cara puellis. Tib. 2, 1, 63 hinc — hinc.
2,1, 43 tunc — tunc. 2,1,73 hic — hic. 1, 6, 49 stat
— stat saucia pectus. 1, 8, 75 nunc — nunc. 1, 10, 3
tum — tum proelia nata. 4,13, 11 tu miki curarum requies
tu nocte vel atra —. 1, 4, 67. 2, 1, 43, wonach die Stel-
len Tib. 1, 4, 53 (tunc — tum cara licebit) und 1, 6,5 (iam
mihi tenduntur casses, iam, Lachmann: nam mihki cet.) zu beur-
theilen sind. Von Spiteren mache ich nur Lucan. 4, 624. 7,
652. Valer. Flacc. 1, 352. 1, 416. 1. 510. Juvenal. 1, 26.
1, 94. Martial. 9, 51, 5 namhaft. Vgl. unten p. 23.

Bei Virgil kann diese Art der Wortstellung nach dem bisher
Gesagten schwerlich eine Nachahmung des Theokrit genannt wer-
den, wenn man mit der grossen Zahl der nur hier genann-
ten Stellen aus rémischen Dichlern die wenigen &hnlichen des
Theokrit vergleicht, auf die wir spater nochmals zuriickkommen
werden. [Es sind nur folgende: Id. 8, 79 & dovi val fa-
Aavor xoouog, v¢ pedlde pade. [20, 8]. 2, 108. 10, 30. Was
die alten romischen Dichter so oft gethan haben, haben abrigens
die neueren lateinischen Dichter wiederholt nachgeahmt, z. B.
Petrarca in der vierten Ekloge;

hac casus solare tuos, hac falle laborem.

Sanpazarius in der vierten Ekloge: et tamen haec alias tibi
nos et plura canemus. Hieron. Fracastorius ad Julium III:
non sentes sterilisve filix, non frigida taxus. Auffallend oft fin-
den sich solche Verse in Bocaccio’s Eklogen.

Wohl aber giebt es andere Erscheinungen in Virgils Eklo-
gen, bei denen ynan eine beabsichtigte Nachahmung des Theokrit
nicht in Abrede stellen kann. Theokrit liebt es, im fiinften Fusse
des Hexameter nach der bukolischen Casur dasjenige Wort wje-
der zu setzen, welches den Vers gleich vorn im ersten Fusse
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beginnt, eine Eigenthtimlichkeit, auf die ich de poet. buc. p. 20
und zu Theokr. 1, 64 aufmerksam gemacht habe. Theokrit thut
diess an folgenden Stellen: 1, 15 :

00 dépig, & mowurv, 10 pegeufeviv, ov Séuig auuv.

1, 66. 1, 67. 1, 93. [1, 138]. 1, 64. 1, 127, 2, 1. 2,23. 2, 44.
2, 118. 2, 150. 2, 165. 3, 18. 4, 31. [4, 23. 4, 43]. 5, 14.
[5,92). 5, 104. 6, 5. 7, 24. [7, 37]. 7, 84. 7, 105. [7, 143].
8, 3. 8 4. 8 45. 8 76—77. 9, 7—8. 9, 19. 9, 34. [10, 30.
11,2.32]. 12,6. 12, 17. 14,19, 14, 37. [15, 93]. 16, 1. 16, 48.
16, 104. 17, 77. 18, 10. [20, 5. 20, 29 zugleich mit einer Wie-
derholung nach der caesura mevOquipcerg, was nirgends bei
Theokrit. 21, 14. 21, 44). 22, 23. 22, 73. [23, 7. 23, 29].
24, 40. 25, 11, 25, 123 coll. 16, 1. 5, 26. 5, 122. 2, 140 [2,
124. 4, 28. 7, 90. 5, 126]. Epigr, 6, 3. Dazu kommen Stellen
" wie 25, 125

fwordxos ¢’ roav meguioir nAvrinos e

und Id. 26, 32:
evaefénv naldeoor 1o Aoie dveaeféiny & ov.

Vgl 1, 4. 2, 41. 3, 50. .

Eine derartige Wiederholung findet sich aber nicht aus-
sghliesslich bei Theokrit, sondern von Homer an zerstreut auch
bei anderen Epikern und bei Elegikern; wie denn die bukolische
Casur selbst schon bei Homer ausserordentlich haufig ist, z. B.
1liad. 5, 214—227, wo zwolf bukol. Casuren sind. Vgl. Wagner
im Philologus 1859, 1. Suppl. 3. Heft, p. 319 flg. und Bekker
in den Monatsber. der Akad. d. Wiss. in Berlin 1859, p. 266.
Mit jener Wiederhelung des Worles aus.dem ersten Fusse
heisst es dénn auch z. B. schon Odyss. 23, 68:

®Aece tnhov wvoorov *Ayauldog, dAero & avrdg.

Vgl Tliad. 2, 507. 2, 435. 9, 374. 9, 381 u.s. w. Batrach. 89.
Hesiod. Zoy. 349 e udv pevgeioBar meds yelrovog, ev & dmo-
dotver. Egy. 552 ¢Adote uév 8 Ve motl Somegov, dAAor’ dnae.
Theogn. 33. Apoll. Rhod. 1, 1287. Callim. Lav. Pall. 45
u. a. Auch bei Bion (1, 70 u. s. w.) und Moschus (3, 8 -
u. 8. w. 3, 11) findet sich Gleiches. die Spateren nicht zu er-

wihnen. ' :
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Nicht [iiiader Chabenl die romischen Epiker und Elegiker
die bukol. Casur, und zwar die auf einen Dactylus ausgehende,
unzihligemale. Schon Ennius bei Gell. 2, 26:

verrunt extemplo placide mare marmore flavo,

Vgl. Enn, bei Gell. 6, 2. — 12, 4 vers. 13. — 18, 5, 4 u. a.
Lucr. 1, 4. 11, 15. 27. 30, 33. 45. 53. 61 u. s. w. Gatull,
66, 45. 51. 53. 85. 93 u.s.w. Prop.1, 3,45. — 1,4,13. —
1, 6, 23 u. 8. w.

Durch diese Casur wird der Hexameter in zwei Theile im
Verhaltnisse von 2 zu 1 zerlegt. In emphatischer Rede macht es
sich nun unwillkithrlich, dass nach einer Pause am Schlusse des
vierten Versfusses der Dichter den wversus Adonius (um mich so
auszudriicken) mit demselben Worte beginnt, mit ‘welchem er
den Vers vorn begonnen hatte, wie z. B. Properz sagt 1, 6, 9:

illa meam mihi iam se denégat : illa minatur.

Hierauf -kann der Dichter eben so leicht kommen, als im Penta-
meter nach der Casur auf die Wiederholung des vorn im Pen-
tameter gesetzten Wortes, in Versen wie Prop. 1, 12, 20:

Cynthia prima fuit, Cynthia finis erit.
Prop. 2, 5, 28:
Cynthia forma potens, Cynthia verba levis.

Vgl. Prop. 2, 3, 38. 1, 10, 22 u. s. w. Tib. 3, 6, 56. 2, 6, 10
- (et mihi). 4, 2, 14 (mille). 4, 6, 14 (ter) u. s. w. .

Daher haben wir denn diese Form des Hexameters auch
schon z. B. bei Lucrez. 4, 1242. Catull. 62, 1:

Ves per adest tuvenes, consurgite: Vesper Olympo.

Vgl. Catull. 64, 327 flg. Horaz Epist. 1, 7, 33 macra cavum
repetes artum, quem macra subisti. Epist. 1, 2, 12 inter —.
inter Atriden. 1, 14, T fratrem — fratre. 2, 1, 138 carmine
— carmine manes. 2, 2, 37 i — i pede fausto. Sat. 2, 3, 325
mille — mille furores. Aus Tibull. fibre ich an: 1, 4, 63
carmine purpurea est Nisi coma: carmina-ni sint. 1, 2, 69
totus — totus el auro. 1,3, 23 quid — quid mihi prosunt.
1, 5, 61 pauper — pauper adibit. 2, 3, 51 ut — utque
per urbem. 2, 6, 11 magna loqguor — magna locuto. 3, 5,
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31 vivite'felices, “memores' ‘et vivite nosiri. Aus Properz
nenne ich noch 1, 1, 29 ferte per extremas gentes et ferte per
undas. Aus Ovid erwahne ich nur Fast. 1, 13 Caesaris —
Caesaris aras. Art. Am. 2, 1 dicite io Pacan et ig bis di-
cite Pacan. 1, 123 altera — altera matrem. 2, 537 ardua
— ardua virtus. 2, 551 oscula — oscula questus. Met.
3, 562 u. s. w. Dazu kommen ausser vielen anderen Cul. 36
el tibi, sancte puer, memorabitur, et tibi crescet. v. 38 et
1ibi sede pia maneat locus, et tibi sospes —. v. 237 terreor
ah tantis insistere, terreor, umbris. Lucan. Phars. 7, 705
crede deis, longo fatorum crede favori. Stat. Theb. 1, 142
haec inter fratres pietas erat, haec mora pugnae. Stat. Silv.
1, 2, 198 Adsteris anle dapes, nocte Asteris, Asteris ortu.
2, 2, 83 una tamen cunctis procul eminet una diaetis. . In der
Achilleis des Statius habe ich etwas dieser Art nicht gefunden.
Dagegen lesen wir z. B. Martial 2, 20 carmina Paullus
emit, recitat sua carmine Paullus, um anderes zu iubergehen,
Wie gern die neueren lateinischen Dichter diese Wiederholung
angewendet haben, sieht man z. B. aus Petrarca’s Eklogen,
wo es in der zweiten (4rgus) heisst:

- drge, decus rerum, silvae dolor, Arge, relictae,
und in der ersten Ekloge (Parthenias) v. 5: una fuit genetrix, at
spes non una sepulcri: dann v. 27: dignus uterque coli, pulcra
quoque dignus amica. Ferner in der fanften Ekloge (pietas pa-
storalis): haec brachia nobis sola dedit, donisque suis ea Ssola
fruatur. Ebendaselbst: milia sunt homiuum, curarum milia
mille. Bocaccio in der finften Ekloge: plangite, Silvani ve-
teres, heu plangite mecum. Derselbe in der sechsten Ekloge:
pleudite iam, colles, et vos iam, plaudite, montes.

Doch kehren wir zu Virgils Eklogen zurack. Hier finden
sich wberhaupt folgende Verse dieser Art. Zunachst drei Verse,
die pur fir einen zahlen, da sich dieselbe Ausdrucksweise wie-
derbolt. Ekl 1, 74:

ite meae, quondam felix pecus, ite capellae.
Ekl. 10, 77: .
ite domum saturae, venit Hesperus, ite capellae.
Ekl 7, 44:
ite domum pasti, si quis pudor, ite iuvenci.
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Ferner? 5,'46Cquale | "L quale per aestum; 6, 25 carmina — car-
mina vobis und 10, 3 carmina — carmina Gallo; 8, 33 dumque —
dumgque capellae; 10, 11 nam neque -- nam neque Pindi; 1, 38
Tityrus — Tityre pinus; T, 63 Phyllis — Phyllis amabit; 9, 17
heu — heu tua nobis; 5, 32 vitis — vitibus uvae, womit man
die Gegensitze Ekl. 2, 18. 7, 42, 61. 65. 68 und Ekl. 1, 7
ille — illius vergleichen kann.

Von allen diesen Stellen kann man nicht mit. Bestimmtheit
sagen, dass sie eine beabsichtigte Nachahmung des Theokrit ent-
halten, da die oben angefiithrten Beispiele aus Lucrez u.s. w. zei-
gen, dass der Bau eines solchen Verses dem Rémer zu Virgils
Zeit gar nichts Fremdes war. Und doch kann man mit Be-
stimmtheit Ekl. 8, 83

Daphnis me malus urit, ego hanc in Daphnide laurum

auch_far eine metrische Nachahmung von Theokrit 2, 23
dérpig B aviaoev: dyo 8 énl Aédgid. Sogroy —

erkliren. Denn hier stimmt, abgesehen vom Inhalte, so vieles
tiberein, dass eine Absichtlichkeit des Ausdruckes nicht zu ver-
kennen ist; namlich die Casur xete tolrov tgoyeiov, die Stellung
von ego nach der Cisur, die Stellung von laurum im letzten
Fusse, endlich die Stellung der Praposition am Schlusse des vier-
ten Versfusses. Ahrens citirt allerdings p. 16 diese Stelle zu
Theokr. 2, 23, aber ohne auf die metrische Feinheit aufmerksam
zu machen, die schon Gebauer de poet. gr. bucol. carminibus a
Verg. — adumbr. p. 33 theilweise angedeutet hat.

Auch an einer anderen Stelle sind wir befugt eine bewusste
Nachahmung des griechischen Dichters anzunehmen. Wir lesen
in der achten Ekloge v. 68 flg.:

ducite ab urbe domum, mea carmina, ducite Daphnim.

Aber dieser Vers ist nicht blos eine Nachahmung von Theokr.
2, 17 lyk, 8xs 0 tijvov duov mori ddue tov avdeer, wozu ihn
Ahrens des Inhaltes wegen p. 16 in den imilationes anfithrt; denn
er giebt nicht blos einen Gedanken wie den des Theokrit 2, 17
wieder; sondern dieser Vers ist, abgesehen von dem Inhalte,
auch der Form nach dem Theokrit nachgebildet, namlich solchen
Versen, wie besonders Theokr. 1, 64

aoysre Pounohindg, Moicos pllas, &oyst’ dosddg
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und 1, 127
Avjyere Bovxodixag, Moicae, Pre, Afjyer’ aoiddg.

Dass aber die Form desselben dem Theokrit nacbgebildet ist,
dafir sprechen die Anlage und der Inhalt der achten Ekloge, und
vorziglich die zwei Verse 8, 36.flg.

incipe Maenalios mecum, mea libia, versus,
und 8, 61:

desine Maenalios, iam desine, tibia, versus.

Von diesen Versen ist der erstere dem Theokritischen 1, 64 flg.:
dpyete Povxodndg, Moicus @lhar, eoyet’ aoidds
nachgebildet, aber incipe steht in ihm nur einmal, vielleicht
um derselben sprachlichen Schwierigkeit willen, welche alle neue-
ren Uebersetzer gehabt haben, die den Vers des Theokrit latei-
nisch adaequat und doch numerds in einem Hexameter wiedergeben
wollten *). Der andere Vers dagegen, desine Maenalios cet.; ist
nach Theokrit 1, 127 gebildet: Arjyere Bovxodindg, Moices, Ive,
Ajyer’ aoddg, nur mit dem Unterschiede, dass desine zwar
doppelt steht, aber das zweitemal in einer andern Versstelle, nam-
lich im vierten Fusse des Hexameter, vor der bukolischen Ca-
sur. Dahin setzte Virgil desine entweder absichtlich oder unwill-

*) Phileticus z. B. iibersetzt: ite meae Musae, faciles huc ite Ca-
menae. Whiteford iibersetzt: incipe bucolicos mecum, musa, incipe
versus. Raim, Cunichius: incipe bucolicum, dulcis Musa, incipe car-
men. Eob. Hessus: dicite bucolicos, mea carmina, dicite cantus.
Dan. Heinsius: incipe bucolicas mecum, mea Musa, camenas. Wetsten:
incipite, o mecum silvestria carmina, Musae. Mir schien es nithig, den
Pluralis Moioa: festzuhalten, als ich iibersetzte: dicite, Pierides, rura-
les dicite cantus. Auch den deutschen Uebersetzern hat der Vers zu
schaffen gemacht. Bindemann z. B. iibersetzt: ,,Lasset den Hir-
tengesang, lasst ihn, ihr Musen, beginnen®. Witter: ,,Stimmet,
geliebteste Musen, o stimmet den Hirtengesang an“. Naumann:
s Hebt ein léndliches Lied, hebt, theuerg Musen, ein Lied an®. Zim-
mermann: ,,Hebet den Hirtengesang, ihr Musen, o hebt den Ge-
sang an‘. Eberz: ,, 8timmt, ihr theueren Musen, o stimmet den
Hirtengesang an‘‘. Hartung: ,,Stimmt den Hirtengesang, stimmt
an, ihr trautesten Musen‘. Morike wie frither schon Voss: , Hebet
Gesang ihr Musen, geliebteste, Hirtengesang an‘. Hieron. Fra-
castor. ad Julium 111. (ed. Patav. I1. 1739) hat folgenden Vers ge-
bildet: ‘concipe Maenalios, mea tibia, concipe versus.

~~.
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kahrlich', ' weil ‘fur-das romische Ohr der Vers weniger gut gelau-
* tet hatte, wenn er so hiess:.
desine Maenalios, iam, tibia, desine versus.
Dagegen findet er in der vorliegenden Fassung seine Analogleen
in folgenden Versen: Ekl. 8, 109
parcite, ab urbe venit, iam parcite, carmina, Daphnis
und Ekl. 4, 34
alter erit tum Tiphys et altera quae vehat Argo.
Hiermit sind die Verse Ekl. 3, 60 ab Jove principium, Musae,
Jovis omnia plena, Ekl. 10, 62 iam neque — neque carmina
nobis, Ekl. 2, 63 torva leaena lupum — lupus ipse capellam,
[9, 23—24 Tityre — Tityre und 1, 1 —4 Tityre — Tityre] zu
vergleichen, noch mehr aber Ovid. Art. Am. 2, 35 possidet et
terras et possidel aequora Minos. ‘ ‘

Aus Theokrit kenne ich nur folgende so gebaute Verse:

Theokr. 5, 60

avT0de por moréguade xel avTdde Povxoluradev.

Theokr. 24, 9 61801 — GAfcos ¢6 Pours. 15, 82 g Ftup’
— og ¥rvp’ Wdweivri. 17, 1 ¥ A10g doyducede xal & Ala
Avyeve, Moisas. 1, 65 Ovgoig — ©vgoidog. [3, 3 — 4. 4, 55.].
Zur Vergleichung mit diesen Versen fithre ich statt vieler anderen
nur Hesiod. #y. 347 an: #upogé vor mpsjg, 6or’ Fupoge yel-
vovog éo@lov. [Ovid. Her. 2, 5 Luna quater latuit, toto qua-
ter orbe recrevit. Tib, 2, 3, 27 Delos ubi nunc, Phoebe, tua
est? ubi Delphica Pytho? Lucr. 1, 123. 6, 1275.]

Konnen wir in dem eben besprochenen Verse des Virgil
cinen Eiofluss der Theokritischen Dichtweise auf das Metrum nicht
verkennen, so lasst sich dagegen nicht mit der Bestimmtheit, mit
welcher es Gebauer p. 32 thut, eine absichtliche metrische Nach-
ahmung des Theokrit in dem elften Verse der zehnten Ekloge an-
nehmen : .
nam neque Parnasi vobis iuga, nam neque Pindi —
obgleich der Gedanke sich unstreitig an den Vers des Theokrit
anschliesst, 1d. 1,67:

M xata Ipad nole téumee; 3 xera Hivéo;
Anders verhalt es sich mit dem 23. Verse der zehnten Ekloge:
Galle, quid insanis? inquil, tua cura Lycoris
perque nives alium pergque horrida castra secutd est.
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Mit Recht vergleicht man - hiermit' Theokr..1, 81—83:
— & o IHlymog

anpe: Addpue vodav, Tl v Taxear; o Of T xwow

WECag dve xoavag wavi «hdex moool Pogsita.

Sebr oft wiederholt namlich Theokrit nach der caesura mevOnui-
peoric dasjenige Wort, welches er gleich vorn im ersten Fusse des
Hexameter gesetzt hatte, Er thut diess.Id. 1, 12:

Afi¢ motl vév Nupgdv, Ajig, aimole, veids nadifag.
. 1, 69. 1, 71. 1, 110. 2, 16. 2, 25. [2, 53. 2, 65]° 4, 2.
1,83. 1,101. 1,115, 1, 117. [2, 45]. 2, 9S. 2, 82 und 3, 42.
5,38. 8 10—12. 8, 53. 63. [8, 80]. 11, 45. 11, 60. 1I, 46.
13, 7. 15, 6. 15, 43. 15, 128. 16, 2. 17, 83. 17, 93. 18, 49.
18, 50. [20, 7. 20,29]. 22, 156. [23, 2]. 25, 36. 25, 91. 25, 106.
26, 2. 6. 15. [27, 33. 36]. Epigr. 2, 3. Hiermit vergleiche man
die Kiirzen in der Wiederholung 1, 78: :

tlg tv xavavevye; v og, wyadé, véscov dodcu;

Sodann Id. 1, 115 und entfernter 6, 43. 7, 97. 11, 58. Am nach-
sten kommen diesem Gebrauche diejenigen Verse, wo nach der
caesura mevOnuipegrc zundchst xol und dann erst das Wort,
welches .im Anfange des Verses stand, folgt, wie Id. 1, 65:

Ovgoig 00" wf Alvag, xal Oueeidog adde puvd.
Vgl. [Id. 3, 14. 15, 39.] Id. 2, 43:

% tolg amoomévim, nal tlg T0de, moTVIR, POVE.
Daran schliesst sich der Fall, wo erst im nachsten Verse nach
der genannten Casur das erste Wort des vorigen Verses wieder-
kehrt, den wir Theokr. 22, 147—148 haben:

nuiv voo Aevmnmog fog Evace Yvyaroag

1000 moAd meorégols, uiv yduog ovrog v Gexo.

Vgl. 5, 53—54. Oder aber der nachste Vers bringl jenes Wort
zum drittenmale im Anfange gesetzt, wie 25, 106—7. 1, 71—72:
tqvov pav Soeg, tivov Aixor dgvsevro,

Tivov yox douuoio Aaw Exleves Savivia.

Vgl. 20, 7 —8. und Aehnliches 1, 109—110. 1, 74—75. 1,134—136.
2. 83—84. 13, 10—12. 13, 43—44. 15, 80—S81.

Nicht minder findet sich eine derartige Wiederholung bei
Theokrit nach der caesura xava veirov tooyaiov 1d. 1, 141:

tov Moloasg pikov &vdga, T0v 00 Niduguiow ameydi.

Vgl. 16, 13. 18, 30 7 xdme. 22, 11.°15. 86.. 15, 123 @ #Pevog —
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5,129 xali ogivow)wazéovee x el dv xoudgoiss xéovvar. 6, 17 xal
gevpes — xal.  [7, 74 yob¢ 0pog — xed o). 13, 42 xel Sddlovre
— xal. 10, 28. [23, 28 xal 70 §odov —]. Aehnlich sind die
Verse Id. 3, 18 @ 10 xadov modogevoa, vo mwav Aldog und 6, 36,
so wie 8, 28. 1, 152. [3, 51]. 8, 81. 14, 47.

Hieran reihen sich die Fille, wo dasselbe Wort zwar wieder-
kehrt, aber mit verkirzter Penultima: Id. {7, 97]. 12, 3
) 06cov ¥up yeudvog, 66ov uijlov Bowfuloso.

Vgl. 173 111 moZAov J¢ mrodecas, modvy & ayedoiciv Eralgorg.

Sodann muss ich hier die oben (p. 14) aus einem anderen
Grunde angegeberen Stellen als solche wiederholen, wo auf die
caesura xova tolvov tgoyeiov zunichst xe! und dann das im
Anfange des Verses gesetzte Wort folgt, namlich Id. 5, 60. 24, 9.
15, 82. 17, 1, [4, 55] was auch in folgenden Versen geschieht:
Id. 2,113 ‘

Eter’ imd xhvrfor, nal Efopevog pazo uvdov.
Id. 11, 63 §évDo1g, Ieddrare, nal dfsv@oica.ledoro. [ld.
20, 36 #v dpvpoise pilace, xal év dovuoioiy ¥xAavoev]. Vgl
Gebauer p. 33.

Sehr selten sind bei Theokrit derartige Verse, in denen nach
der caesura Spdnuiucoys das zweisilbige Wort wiederkehrt,
mit welchem der Vers anhob. Dreimal sind Formen von moAvg
so angewendet (wozu moch 9, 17. 15, 5 kommt). Theokr. 1, 74:

moddal of mag moool Poeg, moAdol O£ te Tadgoc.

Vgl. Id. 16, 25 modlovg 8 v ¥ober mady, moihovg o wal
addov. Id.17,76. moAddg Ot xpavéer yalag, mwodddg 6% Bakdooeg.
Wie hier, so folgt auch in den dbrigen Stellen stets d& auf das
wiederkehrende Wort. Vgl. Id. 25, 96 mav & ag &vemdiodn me-
dlov, macas 0} xéhevdor. Id. 8,41 mavrg Eag, maveg & vouol,
mavrd 0F pahaxtog. 1d. 9, 14 ovvdg Adopwg aedev dulv,
ovtdg 0} Mevaixag. [Id. 22, 138 dorag Aevnimmoto xégag*
dicon & doo taye. Id. 2,38 nvide ovy7 pdv movrog, 6Ly Gvzi
v &jres]. Die Wiederkehr eines einsilbigen Wortes habe ich
nur in folgenden Stellen beobachtet: Theokr. 8, 79

7g dovl tal Badavor xoouog, TG uaklde pale.
1d. 2, 108 093¢ 71 povdser dvvduav, 004 Gocov & vmve. [20, 8
d¢ palaxoy 1o yévesov Eyeg, dg adle yalvav] 1d. 10, 30 & off
ey xvzidov, 6 Avxog tav alye diomer. Vgl oben p. 8.
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Von der zuerst (p. 15) genannten nach der caesura mev-
Snuiuseris stattfindenden Wiederholung haben wir schon bei Homer
die Beispiele. Ich nenne blos Hiad. 6, 451 ovt’ adrig "Exdfng
ovte IToapoio avaxtog. Romische Dichter sind von der altesten
Zeit an in Febhafter Rede oder bei Eintheilungen unwillkihrlich
auf sie gekommen, so gut wie deutsche, z. B. Kosegarten:

Euch grusst, Freunde, diess Lied, Euch zu berichten

geliebt mir.
So sagt Ennius bei Cic. Off. 1, 12:
nec mi aurum posco, nec mi pretium dederitis.

Vgl. Lucrez. 1, 3. 1, 162. 3, 252. 5, 144. 1, 824 u. s. w.
Cic. Mar. (de div. 1, 47) iam satiata animos, iam duros ulla
dolores. Catull. 64, 24. 64 37. 64, 69—70. 64, 186. 64, 226.
64, 336. 97, 3. Hor. Sat. 2, 7, 114 iam vino quaerens, iam
somno fallere curam. Sat. 2, 7, 13 iam moechus Romae,” iam
mallet doctus Athenis —. Sat. 2,2, 49 tutus erat rhombus tu-
toque ciconia nido. Hor. Epist. 1, 3, 29 si patriae volumus,
$i nobis vivere cari. Epist. 1, 3, 33 seu calidus sanguis, seu rerum
inscitia vexat. 1,7, 27 reddes dulce loqui, reddes —. 1,8, 8

nil audire velim, nil discere —. 1, 10, 38 non equitem dorso,
non —. 2,1,17 nil oriturum alias, nil ortum tale fatentes-
2, 1, 19 te nostris ducibus, te —. 2,1, 31 nil intra est oleam,

nil extra est in nuce duri. 2, 1, 82 quae gravis Adesopus, quae
doctus Roscius egit. 1, 16, 35 pone — pono. 1, 16, 43 quo
res sponsore et quo —. 1,16, 48 non — non. 1, 16, 63 qui
— qui. 1, 18, 21 quem damnosa Venus, quem —. Prop.
1, 5, 11 non tibi iam somnos, non illa relinquet ocellos. 1, 6, 33
seu pedibus terras, seu —. 1,7,17 longe castra tibi, longe —.
1, 8, 37 quamvis magna daret, quamvis maiora dalurus.
1, 11, 25. 1,16, 23. [1, 16, 35]. 2,1,3. 2, 3,43. 2,4,7 (non
hic herba valet, non —). 2, 4, 11. 2, 5, 9 u.s. w. Gatull. 68, 65.
(iam — iam). — 62, 4. — 62, 5. 62, 42. 62, 44. 62, 50. 55. —
Tibull. 1, 5, 29 Gti —illi). — 2,3,73. — 2,4,13. — 2,6,
17. — 2,6, 21 spes alit — spes. 1,8, 13. — 1,8, 17. —
Ovid. Art. Am. 2, 533 (nec — nec). 2,529. 3, 181. 1, 355 (hanc
tu pollicitis, hanc). 1, 371. — 1, 411. — 2, 365. — 2, 385. —
Ovid. ex Pont. 4,11, 15 u.s. w. Lucan. Phars. 6. 425. 6, 486.
6, 507. 7, 755 u. a. Val. Flacc. 1, 19. [1, 168.] 1, 229. 1, 517
u. a. Stat. Theb. 1. 19 (bis — bis). 1, 60 (si — si). In der
2




18

Achilleis blos 2, 319. 2, 387. 2, 392. Stat. Silv. 1,1, 80. 1, 3, 83.
1,529, 2,3, 11, — 2,2,62. 2,2,70. 2,2,25. 21,139,
2,1, 185, Juvenal 3,22. 1, 31. 1,80. 2,130. Martial 2, 36, 3.
2,16, 3. 2, 26, 1 u. a.

Doch kehren wir zuriick zu dem oben {p. 14)®angegebenen
dreiundzwanzigsten Verse in Virgils zehnter Ekloge. Dort hiess es:

" Galle, quid insanis? inquit, tua cura Lycoris
perque nives alium perque horrida castra secuta est.

Wenn hier die Worte perque — perque in demselben Verse
doppelt stehen, so erscheint diese. Wiederholung nach den zuletat
angefibrten Belegen allerdings als eine fiir den rdmischen Dichter
ganz natirliche, die man nicht als bewusste Nachahmung des
_ Griechischen bezeichpen konne. Und doch kénnen wir hier cine
Nachahmung, die auch bereils Ribbeck, Verg. I. p. 249, und An-
dere angedeutet haben, als sicher annehmen, zunachst wegen
des offenbaren Anklanges des Gedankens an die bereits oben
(p- 15) aus Theokrit 1, 81—83 angefiihrten Verse, gleichviel ob
Virgil dieselben richtig oder falsch gefasst hat. Hierzu kommt
aber auch der Zusammenhang dieser Verse sowohl mit dem Vor-
hergehenden (Ekl. 10, 19flg.) als mit dem Folgenden (Ekl. 19, 24),
der wieder auf Theokrits erste Idylle, v. 77 flg., bhinweiset. Aber
nicht blos in der Reihenfolge der Gedanken, sondern auch in
dem ganzen Rhythmus der Verse zeigt sich eine solche Harmonie
mit den Versen des Theokrit, dass eine Absichtlichkeit bei ihrer
Abfassung nicht zu verkennen ist. Ich muss die ganze Stelle her-
setzen. Sie lautet Theokr. 1, 77 fI.:

® ‘Eouilc modniorog am’ doeog, elme 8¢+ ,, Adpw,

i Tv zavareUye; tivog, £ya8é , T0GGoY dgacen; ¢ —
qvdov ol Povrer, toi mowubves, Gmolos qvdov:

navieg avewrevy ol mador xaxov. wwd & IHolymog

wijpa: o, dogue vadav, T t0 Tanter; ¢ Of ve g

nacwg ave xedveg, mavr &Asex moool pogeivar —.

" Virgil in seiner Darstellung ‘ variirt die verschiedenen Arten der
Hirten (Bovrar, mowuéveg, almolor), indem er v. 19 sagt:

venit el upilio, lardi venere subulct,
uvidus hiberna venit de glande Menalcas.
Omnes: ,,unde amor iste,” rogant, ,,tibi?*
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Alle fragen'/(omnes) wie - wovres 'bei Theokrit): unde amor iste tibi?
Hier schliesst die Rede im vierlen Fusse des Hexameter mit der
caesura bucolica im Anklang an das Theokritische: mavrag
avnoarevy 1l mador xexdy, Dann tritt Apollo auf:

venit Apollo:
»Galle, quid insanis?* inquit, ,tua cura Lycoris
perque nives alium perque horrida castra secula est.

Wie bei Theokrit mit dem versus Adonius ,qv® & ITolymogé
die Rede neu beginnt, so hier mit dem versus Adonius , ,venit
. Apollo*. Der Inhalt der Frage ,,Galle, quid insanis?** und —
.t T taxeen*; laufl im Allgemeinen auf Eines hinaus. Wenn
am Schlusse des Verses steht: ,,fua cura Lycoris*, so ist
wenigstens die grosse Aehnlichkeit mit dem Versende ,a 04 7z
xoge nicht in Abrede zu stellen, wenn es auch wie Téndelei aus-
sihe, zu behaupten, dass das Wort cura ein wirkliches Echo des
griechischen x g sei. Haben aber bisher die Rhythmen einan-
der in einer auffallenden und sicher nicht zufilligen Weise ent-
sprochen, so ist es nur ein Schritt, um mit aller Wahrscheinlichkeit
zu behaupten, dass auch der Vers perque nives alium perque
horrida castra secuta est eine geflissentliche Nachahmung des Grie-
chischen mdoag ava modvag, mavt alese moool pogeiter sei; SO
gewiss als Petrarca in der vierlen Ekloge (Daedalus) wieder
durch die Erinnerung an diesen Vers des Virgil dahin gefihrt
wurde, zu schreiben:

perque nemus vacuum perque atra silentia noctis
fisus eo: plaudunt volucres et concava sazxa.

Wie diesem Dichter auch anderwirts, so gefiel auch Sanna-
zarius, Flaminius u. A. der Bau solcher Verse, von demen ich
folgende hervorhebe. Sannazarius sagt in der ersten Ekloge
v. 16: Phyllis ad inferias, Phyllis, si credimus, illos ad gemi-
tum, o Lycida, tumulique ad sacra vocabat. In der zweiten
Ekloge v. 59: non me Lyda tamen, non impulil , aequora testor.
In der vierten Ekloge v. 9: pro dulci Latio, pro nosiris detinet
arvis u. s, f. Marcus Antonius Flaminius singt in dem Ge-
dichte Ianthis: ; ‘

, - seu tenebras vesper, seu lucem ferret Eous,
me flentem vesper, flentem cernebat Eous.

Derselbe in den ‘usus pastoral. IX: per tenebras Orci, per
’ . 9%
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pallida, regna silentum. quaesissem manes —. Naugerius, um
‘nur noch diesen zu erwihnen, u. a. in dem Gedichte Acon:
ipse puer cullus, ipse omnes odit amores.

Ueberbaupt kommt in den Eklogen Virgils die hier bespro-
chene Wiederholung an diesen Stellen vor: 10, 23. 8, 41. 1, 39
ipsi le fontes, ipsa haec arbusta vocabant, wo es schon im vor-
hergehenden Verse hiess: Tityrus hinc aberat, ipsae te, Tityre,
‘pinus. Ferner 2, 16 quamvis ille niger, quamvis tu-candidus
esses. 3, 6 et sucus pecori et lac subducitur agnis. [3, 42 tem-
pora quae messor, quae curvus arator haberet. 3, 56 et nunc
omnis ager, nunc omnis parturit arbos.] 3, 57 nunc frondent
silvae, nunc formosissimus annus. 3, 61 ille colit terras: illi
mea carmina curae. [3,62 et me Phoebus amat: Phoebo —.]
3, 6D et fugit ad salices, et se cupit ante videri. 3, 110. [4, 6.
4, 24.] 5, 38 pro molli viola, pro purpurea narcisso. 7, 5 et
canlare pares et respondere parati. [7, 53.] 8, 44 aut Tma-
sos aut Rhodope aut extremi Garamantes. 9, 16 nec tuus hic
Moeris, nec viveret ipse Menalcas. 10, 42 hic gelidi fontes, hic
mollia prata, Lycori, woran sich im folg. Verse schliesst Aic ne-
mus: hic ipso cet. Vgl. 3, 30 bis venit ad mulctram, binos
alit ubere foctus. 8, 85 talis amor Daphnim, qualis — und
10, 8 non canimus — respondent. 1, 4. 7, 66. u. s. f.

Was die Stelle Ekl. 10, 13 anbelangt, so bezweifle ich, dass
dic Analogie von Theokr. 1, 71 z9jvov pav Sdeg, tivov Avxo
wguoavro (wozu Ahrens Ekl. 10, 13 nicht anfihrt, wihrend Rib-
beck, Vergil. I. pag. 249, beide Stellen mit Recht in Verbindung
bringt) als ein Beweis fir die Richtigkeit der Variante Ekl. 10, 13
illum etiam lauri, illum flevere myricae betrachtet werden koénne;
ich.glaube vielmehr, dass Ribbeck mit Recht geschrieben hat:
illum etiam lauri, etiam flevere myricae. Das etiam findet seine
volle Rechtferligung im folgenden Verse: pinifer illum etiam
sola sub rupe iacentem.

Aus den Georg. erwdhne ich als Parallelen fiir jene*hier be-
sprochenen Wiederholungen 2, 222 illa ferox oleo est, illam. —
2, 416. 2, 439. 3, 112. 4, 215. 4, 315. 4, 393. 4, 465. 4, 466.
4, 505 u. s. w.; aus der Aeneis 11, 818. 8, 76. 12, 403. 12, 815.
11, 641 u. s. w.

Nur der Vollstandigkeit wegen fiige ich hierzu die Bemerkung,
dass in Virgils Eklogen ein einsilbiges kurzes Wort in der
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zualetzt besprochenen Wiederholung sich nur einmal findet, EKkI.
9, 19:

quis caneret Nymphas? quis humum florentibus herbis—.
Hiermit vergleichen wir zunichst Pers. 1, 77 quis populi sermo
est? quis enim nisi carmina molli nunc demum numero fluere.
Virg. Georg. 1, 423 et lactae pecudes et ovantes gutture corvi.
Lucr. 1, 535 nec capere humorem neque item manabile frigus.
Ovid. Art, Am. 2, 517 quot lepores in Atho, quot apes pascun-
tur in Hybla. "Aus den Eklogen lasst sich einigermassen damit
zusammenstellen: 8, 73 terna tibi haec primum (riplici diversa
colore —, 5, 42 et tumulum facite et tumulo super addite car-
men und 4, 6 iam redit et Virgo, redeunt Safurnia regna.
Aus Theokrit bieten allenfalls die bereits oben p. 15—16 angegehenen
Stellen (1,78. 1, 115. 6, 43. 7, 97. 11, 58. 12, 3. 17, 111) eine Ver-
gleichung, von einer Nachahmung aber kann nicht die Rede sein.

Wie bei Theokrit (s. oben p. 15) nach der cacsura mevdy-
usueene zunichst xai steht und dann das erste Wort des Verses
wiederkehrt, so finden wir in den Eklogen Virgils einmal atque
gesetzt, Ekl. 5, 35: ~

ipsa Pales agros atque ipse reliquit Apollo.

Aber auch das kann keine absichtliche Nachahmung von Theokr.
1, 65 oder den ibrigen Stellen genannt werden. Vielmehr
wird durch die Stellung von atgue der Vers solchen dhnlich wie
Ekl. 2, 54 et vos, o lauri, carpam et te, proxima myrte. 9, 1
quo te, Moeri, pedes? an, quo via ducil, in urbem? 10, 39 et
nigrae violae sunt et vaccinia nigra. 1, 62 aut Ararim Parthus
bibet aut Germania Tigrim. 3, 33 est mihi naumque domi pater,
est iniusta noverca. 4, 63 nec deus hunc mensa, dea nec dignata
cubili est. 6, B9 aut herba captum viridi aut armenta secutum.
Vergl. Georg. 2, 499 u. a. Dass aber die oben (p. 15 und 16)
aus Theokrit angefithrten nach dem Schlusse des dritten Fusses
getheilten Verse einen nachweisbaren Einfluss auf diesen Versbau
geitbt haben, mag ich nicht mit Entschicdenheit behaupten. Vgl
Hom. Il. 1, 106. 1, 154. Lucr. 6, 1255. Tib. 2, 5, 59 u. a.

Wenden wir endlich die p. 15 fir Theokrits Idyllen gemachte
Beobachtung, dass das erste Wort des Verses nach der caesura
xate tplrov vgoyaiov wiederkehrt, auf Virgil an, so finden wir
als ganz adaquate Parallele in den Eklogen blos 3, 109

et vitula tu dignus et hic et quisquis amores —.

-
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Dazu kime als Vergleich 5, 66 ecce duas tibi, Daphni, duas al-
taria Phoebo, wo jetzt Ribbeck ecce tuas — schreibt, und, mit .
Hinzufiigung von et, Ekl. 4, 34 alter erit tum Tiphys et altera,
quae vehat, Argo, wie schon Lucrez 1, 723 heic est vasta Cha-
rybdis et heic Aetnaca minantur — vgl. Virg. Aen. 4, 316
per connubia nostra, per inceptos hymenaeos, um anderes der
Art zu ibergehen. Mit Zuversichtlichkeit kann hier eine Imitation
gerade der Theokritischen Stellen nicht angenommen werden.

Im nachstfolgenden Verse sehen wir nach der gewohnlichen
Casur nicht selten dasjenige Wort von Virgil wieder gesetzt, wel-
ches im Anfange des vorhergehenden Verses stand, z. B. in den
oft genannten Versen, Ekl. 10, 19 —20:

venit et upilio, turdi venere subulci,
uvidus hiberna venit de glande Menalcas,

dem weiter unten, v. 24 —26, venit — wenit entspricht. Wie
aber hier venere zwischen dem doppelten venit steht, so finden
wir gewdhnlich anderwarts dasselbe Wort in zwei oder drei Ver-
sen dreimal angewendet. Vgl. Ekl. 9, 40 —42 hic ver purpu-
reum, varios kic flumina circum fundit humus flores, kic can-
dida populus antro imminet. [EKL 8, 73— 74 terna tibi haec
primum triplici diversa colore licia circumdo, terque haec al-
taria circum —.] Ekl. 5, 62 — 64 ipsi laetitia voces ad sidera
iactant intonsi monles, ipsae iam carmina rupes, ipsa -sonant ar-
busta: ,;deus, deus ille, Menalca.” Variationen sind Ekl. 2, 6—7:
0 crudelis Alexi, nihil mea carmina curas? nil nostri miserere?
mori me denique coges. EKkl. 6, 10 — 11 te nostrae, Vare, myri-
cae, te —. Ekl. 2, 28—31. 1, 67—71. 1, 75—77. 2, 56—57. 5,
16—18. 5, 24—26. 5, 74—75. 6, 65—66. 8, 1 —5. 8, 48—50.
10, 73—74. Ekl. 10, 24—26 ist schon oben erwahnt. Vergleichen
wir nun hier die friher (p. 15) aus Theokrit angefithrten Stellen
und die analogen bei Virgil, zu denen verschiedene Parallelen aus
den Georgicis und der Aeneide kommen, so ist eine Vorliebe Virgils
fir diese Ausdrucksweise, eine Absichtlichkeit — wenigstens in ein-
zelnen dieser Verse — und ein Einfluss der Theokritischen Diction
hier nicht in Abrede zu stellen. Vgl. namentlich Georg. 2, 221 —222.
Aen. 7, 271—272 u. a. Allerdings findet sich schon ahnliches z B.
Lucr. 5, 46—49. 3, 1100—1101. 1, 67—68. [1, 361—362. 1,
450—451. 1, 484—485]. Hor. Ep. 1, 11, 1—2 quid tibi visa
Chios — quid concinna Samos, quid Croesi regia Sardis? u. a.
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Dagegen scheint mehr das Wesen der romischen Sprache
als der Vorgang - Theokrits“(vgl-'p. 16) die Veranlassung zu der
Wiederholung des zwei- oder mebrsilbigen Anfangswortes nach,
der caesura ép8yuipeore in dem Verse Ekl. 10, 19: .

"venit et upilio, tardi venere subulci

und den abrigen wenigen Versen dieser Art gewesen zu sein, die
wir in den Eklogen finden. Es sind diese: Ekl. 3, 59 alternis
dicetis, amant alterna Camenae und 5, 44 formosi pecoris cu-
stos, formosior ipse, und dem annihernd 7, 38 candidior cy-
cnis, hedera formosior alba; endlich 10, 54 — arboribus, cre-
scent illae, crescetis amores. Saben wir doch schon oben (p..
7) ‘dieselbe Ausdrucksweise bei einsilbigen Wortern und finden
wir doch Analoges schon in fritherer Zeit. lch erinnere nur an
den Vers Cicero’s bei August. C. D. 5, 8 tales sunt hominum men-
les, qualis pater ipse Iuppiter auctiferas lustravit lumine terras.
Vgl. Lucr. 1, 60 nam privata dolore omni, privata periclis.
[6, 1167 —1168. 1, 714.] 1, 59. 2. 648. 1, 48. 2, 15. Hor.
Sat. 1, 2, 15. 2, 6, 74. Epist. 1, 1, 12 u. a. Schon bei Ho-
mer ‘lesen wir 1l. 6, 146 ofy meg @uilwy peven, toinde xal av-
decév u. dgl. m. 4

Zu der Behutsamkeit, mit welcher wir hier, wie einigemal
anderwirts, unser Urtheil aussprechen miissen, bestimmt uns oben-
drein die Wahrnehmung der Thatsache, dass ja auch andere Dich-
ter in anderen Versgattungen nach der Pause, welche die Casur
ihrer Verse verursacht, unwillkahrlich die Figur der ,, Repetitio
anwenden, um in lebendiger Rede ihren Gedanken und Empfin-
dungen ,,acriler et instanter*¥) einen Ausdruck zu verleihen, Ich
erinnere nur an dic Worte des Konig Oedipus, in Sophokles gleich-
namiger Tragodie v. 312:

§vcar ceovrov xel mokw, §Uoas 8 dué,
oder an die des ayyedog in derselben Tragddie v. 1224:
@ yijc pépiore viod asl Tipduevor,
ol’ ¥oy’ axoveec®’, ola & eloowes?d’, Goov 8’
ageicds mwévdog —-
oder an die des Kreon v. 596:
viv mio yelow, vov pe mwig aomalerar.

#) Quintil. 9, 3, 30.
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Am deutlichsten erkennt man diess in den Oden des Horaz. Wem
fielen'/micht 'folgende_Verselein? Od. 4, 14, 41— 46:
te Cantaber non ante domabilis
Medusque et Indus, te profugus Scythes
miratur, o tulela praesens
Italiae dominaeque Romae :
te fontium qui celat origines, .
Nilusque et Ister, te rapidus Tigris,
te belyosis qui remotis
Obstrepit Oceanus Brilannis cel.
Oder 0d. 1, 16, 5 —12;
non Dindymene, non adytis qualit
mentem sacerdotum incola Pythius
non Liber aeque, non acula
si geminant Corybanles aera,
tristes ul irae, quas neque Noricus
deterret ensis nec mare naufragum
nec saevus ignis nec tremendo
Tuppiter ipse ruens tumultu.
Vgl. hiermit Od. 2, 19, 17. 1, 21, 13. 1, 27, 21 —22. 1,
33,6. 1,35, 5—9.1, 37,.1—2. 2, 20, 5—6. 3, 19, 9—10.
3, 29, 17—18. 4, 5, 25 —26. 4, 5, 38—40. 4, 13, 17. Epod.
5, 77. 5, 89 u. s. w.

Warnt uns aber der Hinblick auf den Gebrauch anderer Dich-
ter vor einer allzuraschen Annabme von Nachbildungen in Vir-
gils Eklogen, so ist doch eine weitere Eigenthiimlichkeit der Theo-
kritischen Diction in ihren Einflassen auf Virgil nicht zu verkennen.

Mit absichtlicher Uehergehung einiger schwierigen Fragen,
deren Erorterung ausserhalb der Granzen dieser Abhandlung liegt,
kehre ich zunichst zu Theokrit zuriick. Die Haufung des Ver-
bum qv®ov in Theokrits Versen Id. 1, 80:

Nvdov tol fovres, 1ol mowuéveg, modor fvdov:
mévres dvmodrevy tf mador xexdv: v @ & Holymog xth.
‘erinnert uns unwillkithrlich an Homer, Odyss. 8, 322 — 323:
nA®e IHooedawy paurjoyos: NA8 Zgrodvrg
‘Eouslog 1idev 8 avak Exdegpog "Amoriaww.
Hierzu aber ist wieder die Parallele Odyss. 3, 430 —432:
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og Zpad’ ", of, 0 | dee mivies dmolmvvov. MAde uiv &g Pois
¢ medlov, qAdov 8% Sofjg muge vyog &long - :
Tisudyov Fragor uepadirogog: fAds 8 yakxevs —.

Wie hier in dem zuletzt genannten Hexameter der versus
Adonius das friher gesetzte Verbum nAde wiederhalf, so ge-
schieht diess bei Theokrit dn dem Hexameter ,mdvreg avnedrevy

ol mados wandv: qv 9 6 Molymog®, jedoch im offenbaren Anklange

an das im vorhergéhenden Hexameter schon zu Anfange ge-
selzte Wort: 7v&ow tol fodrew xvd., Wir konnen diess als eine -
Erweiterung der friaher (p. 9) besprochenen Eigenthimlichkeit
des syrakusischen Sangers bétrachten, wofiir allerdings die alten

- Epiker bereits Vorginger waren. Vgl, Hesiod. &y. 73 — 74:

apgl 04 of Xapirés ve eal xol movvia Iedo
Gopovg yovoslove ¥decav qool* appl 0F Trjvye —
und bald darauf 77-—-79 & & doa of owmjdesdor — v 8 pa
goviy. So klingt in Theokrits erster Idylle das erste Wort des ersten
Hexameter gleich einem Echo, das uns zu den geselligen Hirten
in die Berge versetzt, wieder in dem versus ddonius des zwei-
ten Hexameter: . .
‘AdY w10 Yidveicue xal & mivvg, aimols, Tive
& moti teis mayeice uehlodstor, adv OF xal w
ovolodeg pera Ilvae v6 devzegov adlov dmody.
Eben so gebildet sind Theokrits Verse Id. 1, 9—10. 25, 9—11.
5,118—119. 12, 5—6. 24, 109—110. [23, 23—24.] u. a.
Ein Anschluss an diesen Gebrauch ist es, wenn bei Theokrit
der nachste Hexameter mit demselben Wort anhebt, welches im
finften Fusse des vorigen Hexameter den versus ddonius be-
gann. Theokr. 1, 100—101: wav &’ apa g0 ddgvig movaus(fero*
Kimor Pogeia, Kvmo: vepeooora, Kumgr Svatoiowy ameydng: —
Die evidentesten Belege fiir diesen Gebrauch des Theokrit habe
ich in der Anmerkung zu Id. |, 101 und de poet. Gr. buc. p. 20
gegeben. Namentlich gehéren hierher 1d. 1, 105 —107. 2, 15
—16. 6, 23—24. 7, 28—29. 7, 71 —172. 9, 33 —34. 14, 55
—56. 1, 53—54. 7, 3—4. 3, 7—8. 7, 57—58. 7, 63—64. 132—
134. 1, 116—17. 2, 124—25. 4,45—46. 5, 41—42. 45—46.
51—52. 13, 47—48. 11, 56—57. 5, 74—T75. [3, 25—26. 10,
15—16, 10, 20—21]. :
Die Wirkung jenes im zweiten Verse der ersten Theokri-
tischen Idylle wiederholten Wortes «dv war schon Terentianus
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Mauvusy pi 2430 (2 micht entgangen. Denn sonst hatte er den
Anfang dieser Idylle nicht so ubersetzt:

Dulce tibi pinus submurmural, en. tibi pastor,

Proxiina_fonticulis el tu quoque dulcia pangis,
Sollte Virgils Ohr fir den Wohlklang und Eindruck dieser Wieder-
holung verschlossen gewesen sein? Im Allgemeinen wenigstens
finden wir eine Anlehnung an Theokrits Versbau Ekl. 2, 14 —15:

nonne fuil satius tristes Amaryllidis iras

atque Superba pati fastidia? nonne Menalcan —?
Ekl. 4. 34 —35 alter erit tum Tiphys el altera quae vehkal Argo
delectos heroas: erunt etiam altera bella. Ekl. 8, 91—93 has
olim exuvias mihi perfidus ille reliquit, pignora cara sui, quae
nunc ego limine in ipso, terra, tibi mando: debent haec pignora
Daphnim. Und hierher rechne ich auch Ekl. 5, 24 —25 non
ulli pastos illis egere diebus frigida, Daphni, boves ad flumina:
nulla neque amnem libavit quadrupes nec graminis attigit herbam.
2,25—26 nec — non ego Daphnim. 5, 45—46 tale — quale.
Vgl. 6, 55—56. Parallelstellen sind u. a. Georg. 3, 332 — 333
sicubi magna Iovis antiquo robore quercus ingentes tendat ramos,
aut sicubi nigrum —. Cul. 61—62 si — si nitor anni. Cul.
335—336 reddidit - reddidit. Parallelen aus friherer Zejt
der romischen Poésie sind allerdings u. a. Lucr. 5, 9—10. 1,
258 — 260.
. Wird uns hier die Annahme einer Nachahmung im Allgemeinen
zugestanden, so rechtfertigt sich dieselbe nach Analogie der Theo-
kritischen Verse auch fir den erweiterten Gebrauch dieser Wie- -
derholung, den wir zunachst Ekl. 7, 2 — 3 finden:

compulerantque greges Corydon et Thyrsis in unum,
Thyrsis oves, Corydon distentas lacte capellas.

Ekl. 9, 27 —29 Vare, tuum nomen, superet modo Mantwua nobis,
Meantua vae miserae nimium vicina Cremonae, cantanles sublime
ferent ad sidera cycni. 8, T—9 en erit unquam ille dies, mihi
quum liceat tua dicere facta? en erit ut liceat cet. 10, 31—33
Arcades, inquit — Arcades. 8, 67—69 nikil hic nisi car-
mina desunl — carmina vel coelo possunt deducere Lunam. (8.
49-—50 vulg. improbus ille, improbus ille puer]. Hierzu
muss man noch folgende Stellen wegen ihrer Aehnlichkeit rechnen:
EkL. 1, 7—9. 5, 51 —52. 6, 55— 56. 7, 37—38. 7, 47 —48.
8, 32—33. 8, 48—49. 9, 64—65. Fir die Aeneide verweise




27

ich blos auf'5)/298 999 uni 'mache noch auf die Verwandtschaft
von Theokr. 17, 56 — 57 und 9, 1 —2 mit EklL. 5, 51 — 52 auf-
merksam. Vgl. Briggs in meiner Anm. zu Theokr. 9, 2. Aller-
dings bieten sich uns, was nicht zu verhehlen ist, dhnliche Aus-
drucksweisen auch schon bei fritheren romischen Dichtern als
Parallelen dar, z. B. Lu'cr. 3, 11—13 floriferis ut apes in saltibus
omnia limant, omnia nos itidem depascimur aurea dicta, aurea,
perpetua semper dignissima vita. 2, 1159 —1160. 1, 160—161.
Cic. de div. 1, 8, 14 et matutinis acredula vocibus instat, vo-
cibus instat et assiduas iacit ore querelas. Catull. 64, 259—260.
64, 321 —322. 64, 403—404. Hor. Ep. 1,4, 6—7 u. a.
Konnten in der Ausgabe der griechischen Bukoliker von Ah-
rens derartige sich bis auf das Metrische oder Rhetorische er-
streckende Nachahmungen nach der Anlage jenes Werkes nicht
wohl mit in den unter dem Texte verzeichneten imitationes ihren
Platz finden, so ist es doch befremdend, dort eine Stelle des Vir:
gil zu vermissen, die eben so wohl den Gedanken als die Worte
und sogar die Wortstellung Theokrits wiedergiebt. Ich meine
den bekannten Vers EKl. 8, 41:
ut vidi, ut perii, ut me malus abstulit error,
.der unbedingt zu Theokr. 2, 82 und 3, 42 als imitatio anzufiih-
~ ren war. Allerdings sagt bereits Homer, Iliad. 14, 294:
wg & Wev, Gg wv Zoug munivag peéveg auperdluey,
und Iliad. 19, 16 &g &ld’, &g ww pallov ¥v yédogs. Aber mit
) der dreimal gesetzten Partikel og sagt Theokr. 2, 82: ydg¢ idov,
wg duavny, @g por mepl Hupog lipdn, und wiederholt diesen Aus-
druck Id. 3, 42:
&g Wev, dc dudvy, og &g Padiv dlar’ Fowia.
Wenn irgend welche Verse Theokrits auf die Dichtweise Virgils
eine Wirkung ausgeiibt haben, so sind es diese gewesen. Nicht
nur der Gedanke ist wiedergegeben, sondern auch die Worte
schliessen sich knapp an das Griechische, dem dreimaligen ag
entspricht @berall an denselben Versstellen das dreimalige*) uf,
dem dov das vidi als Ausfiillung des ersten Versfugses, dem Ana-
past duavmy der Anapast perii; ja ziehen wir die Parallelstelle .
Id. 3, 42 hinzu, so entspricht sogar dem Hiatus nach der Casur

*) Im Vorbeigehen sei hier der Vers, Lucr. 5, 1396 tum foca, tum
sermo, tum dulces esse cachinni consuerant, erwihnt.
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(Buavn’ L' wg) bei Virgil-der Hiatus nach der Casur (perii — ut).
Diese Uebereinstimmung erkannten schon Ursinus, H. Stephanus,
Eichboff u. s. w.*) Auch Bion 1, 40 und Moschus 2, 74 hatten
ohne Zweifel diesen Vers Theokrits vor Augen.

In der Hoffnung, dass wir, mein guter Vater, bald wie-
der einen Freudentag erleben, zu dessen Begriissung ich die Fort-
setzung dieser Untersuchungen aufspare, breche ich hier ab, um
heute noch in der Kirze etwas zur Sprache zu bringen, das mit
dem Obigen eine nahe Verwandtschaft hat. Ich hatte dort ofter
Veranlassung der neulateinischen Dichter zu gedenken, welche
beim Wiedererwachen der classischen Studien die alte rémische
Poesie wieder ins Leben zu rufen suchten und, erfillt von Begei-
sterung fir das Alterthum, im Wetlstreite mit Horaz und Virgil
um den Lorbeer rangen. Nach Virgils Vorgange versuchten sie
sich insbesondere auch in dem landlichen Gedichte, der sogenann-
ten Ekloge. Dass sie hier in Inhalt und Form den Yirgil vor
Augen hatten und dessen Eklogen bald bewusst, bald unbewusst
benutzten, bald umgestaltend zu ubertreffen strebten, ist bekannt.
Weniger bekannt aber ist es, dass Einzelne jener Humanisten in
ihren Eklogen ausser Virgil und den spateren rémischen Dichtern
auch Theokrits Idyllen vor Augen gehabt haben, die schon von
Phileticus theilweise in lateinische Hexameter bersetzt worden
sind. *¥) :

*) Virgilius collatione scripltotum graecorum illustratus opera et indu-
strio Fulvii Ursini. dntverpiae 1568, 8. p. 63. — In Virgilianas et Na-
sonianas Théocriti imitationes H. Stephani in Theocriti aliorumque poe-
tarum idyllia. Excudebat Henr. Stephanus 1579. 16. 1. G. Eichhoff,
études grecques sur Virgile. Par. 1825. 8. p. 87.

*¥) Ueber die #lteste Ausgabe der lateinischen Uebersetzung von
Phileticus s. Ahrens buc. gr. p. LXVIIL. Die von Ahrens p. LXIX
als ihm nicht zu Gesicht gekommene Ausgabe dieser Uebersetzung
ist jedenfalls die, von welcher ein Exemplar “auf der Leipziger Univer-
sitiitsbibliothek aufbewahrt wird. Der Titel lautet hier so: Hoc irn uo-
lumine haec op la. continentur. | Theocriti Bucolica per Phileticum e
" Graego [sic] traducta. | Ad Federicum Vrbini ducem. | Hesiodi Ascraei Geor-
gica. per Nicolaum de Valla Pa | tritium Romanum e Graeco in Latinum
conversa: .ad | Pium secundum Pontificem Maximum. | Hesiodi Theogonia.
per Boninum Mombritium Me | diolanensem e Graeco in Latinum cOuersa:
ad Borsium | Estensem. Ferrariae Marchionem. Auf der Riickseite des
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Als Belég 'mogen' Zunachist" die Eklogen des Sannazarius

dienen. In der zweiten Ekloge (Galatea) lasst dieser seinen Lycon,

v. 17 flg., die Klage aussprechen:
at non Praxinoé me gquondam, non Polybotae
filia despexit, non divitis uxor Amynlae,
quamvis culta sinu, quamvis foret alba papillis.

Titels steht: Phileticus inuicto principi Federico duci Vrbirato mit den

‘neun Distichen: Has ego trinacriis errantes montibus agnas Eduzxi latio

dux Federice solo u. 8. w. Blatt 2 beginnt: Theocritus scripsit Phileticus
latinum fecit | Bucolicum carmen. res acta syracusis. | Aepolus: Thyrsis |
aepole dulce sonat patulis quod discolor aura u. s. w. Es folgt nun die
lateinische metrische Uebersetzung von Theokrit Id. 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7.
bis Blatt 22, wo Id. 7. schliesst und die letzte Zeile lautet: Phileticus
de uita Theocriti in libro de poetis antiquis. Die Riickseite von Blatt 22
fillen die 15 Distichen iiber das Leben Theokrits:

- Quantum smyrnaei magno laetantur homero

Hesiodo quantum nobilis Ascra suo —
bis: Floruit hic laeto philadelphi tempore regis:

Hunc mors ante diem mersit acerba uirum.
Dann folgt die lateinische Uebersetzung des Hesiod. Das ganze Buch
umfasst 56 Bl. in 4, AIL. B. BIL. C. CII. D. DIIL &. EIIL EIIL
(Theokritus.) a. all. b. bIL ¢, cIl. d. dII. e. eIl f. fII. g. gII h.
hIL i. (Hesiod.) Ob diese, oder die friihere Ausgabe es ist, welche
sich auf der Halle’schen Universititsbibliothek befindet, habe ich noch
nicht erfahren. Der Titel des von Ahrens p. LXIX erwihnten, in
Dresden befindlichen Exemplars der Uebersetzung von Phileticus,
Paris 1510, lautet vollstindig so: Theocriti Siracusani Bucolicum, seu
potius Aepolicum carmen in suo stilo disertissimum et utciq. a Philetico tra-
ductum. Atque § paucissimis ab Ascensio elucidatum. Venundatur parrhi-
siis in vico sancti Iacobi. Unter dem Druckerzeichen steht Iohann Petit.
Die Jahreszahl 1510 ist am Schlusse des Buches angegeben. Es ent-
hilt 35 Bl kl. 4.

Wie beliebt diese Uebersetzung des Phileticus ihrer Zeit gewesen
sei, geht daraus hervor, dass sie schon 1502 excerpirt wurde. Diese
Excerpte stehen in dem Enchiridion poetarum clarissimorum Nicolai Mar-
scalci Thurii. Erphordiae 1502 in kl. 4. Hier ist die Uebersetzung des
Phileticus von Theokr. 1, 16 —17, 1, 62—63, dann die ganze zweite
Idylle, ferner Id. 3, 15—17. 3, 38—45. 4, 41—43, 5, 23. 5, 45. 7, 45
—48. 7, 115—123 bis

Tanua custodes habent non amplius ulla
Sollicitos: durasque iuvet vigilare puellae
Amplius ante fores: gressus nec inertia nostros
Tempora consument: valeas iam saeve cuptdo.
Ein Exemplar dieses Buches ist in der Prager Universititsbibliothek.

B— |
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So V'gewiss | als’‘aus-Cdem-letzten dieser Verse der des Virgil (EkL
2, 16) quamvis ille niger, quamvis tu candidus esses lierausklingt,
eben so gewiss ist der Name Praxinoé eine Erinnerung an Theo-
krits fanfzehnte Idylle, wo Igatwée von v. 1 an redend auftritt.
Mit dem Schlusse des ersten hier genannten Verses aber slimmt
in dberraschender Weise der Schluss des Verses bei Theokrit,
Id. 10, 15, wo erst Milon fragt: tig 0¢ tv rav mwaidov Avpelverer;
und Battus antwortet: ¢ IloAvfdta, & mGv cudvressr mag
Tnmoxlwvi mox’ ovie. Ebenso spiegeln sich in einer folgenden
Stelle dieser Ekloge (v. 30—33) neben Virgil (EkL 2, 40) die
Verse des Theokrit, 1d. 9, 25 und Id. 3, 11, ab.

Noch unverkennbarer sind die Nachzeichnungen in Sanna-
zarius dritter Ekloge (Mopsus). Dort sehen wir eine Scene aus
dem Fischerleben, in welcher wir als Original die allerdings un-
dchte einundzwanzigste Idylle Theokrits wieder erkennen. San-
nazarius sagt v. 10:

raraque per longos pendebant relia remos :

ante pedes cislaeque leves hamique iacebant,

el calami nassaeque el viminei labyrinthi.
‘In der genannten Theokritischen Idylle aber heisst es, v. 8 flg.:

— i 8 adroiv

xedt0 T Taiv yegoiv adAjuara, Tol xeladloxor,

ol xddepor, TaYKIGTER, TA QUKIOEVTE TE Ay,

opuiet, xvgror Tt xed €% cyolvev Aafioivdor.
Hier decken sich, ahgesehen von dem Uebrigen, die Ausdriicke
— éx 6yolvov AefvoivPor und — ef viminei labyrinthi
80, dass eine Nachahmbng unverkennbar ist.

Noch iiberraschender ist fir den Kenner des Theokrit der
spater folgende Wettgesang zwischen Chromis und Jolas, dessen
Anlage und Ausfibhrung — in vierzeiligen Strophen — die achte
ldylle Theokrits zu Grunde liegt. Ckromis hebt v. 46 den Ge-
sang mit den Worten an:

Nereides, pelagi sacrum genus, aut mihi vesiris

munera ferle vadis, duram queis Chlorida placem —
Dieser Eingang entspricht ganz offenbar in der Anwendung und
Stellung der Worle sacrum genus (vor der bukolischen Casur)
dem Eingange im Wettgesange des Menalkas und Dapknis, Id.
8, 33:




31

ayxce xol motepol, deiov yévog, af 1o Mevadnog xtl.
Schildern dann die Sanger den Eindruck, welchen die Nahe oder
Entfernung' ihrer’'Geli¢bten! ‘macht (v. 54—61), so bilden die
Verse Theokrits 1d. 8, 37—44 dazu den Rahmen, wahrend fiir
die Bilder selhst die Farben unter andern v. 55 aus der finften
Idylle des Moschus entlehnt sind. Hier heisst es:

quum Zephyris summae crispantut leniter undae,
bei Moschus:
Tav dle Tav yl&vﬂ&v Otav Gvepog avoéue Padir.

Zwei verschiedene Stellen des Theokrit bilden endlich die
Grundlage fir den Ausbau der nun bei Sannazarius folgenden
Strophe, v. 62:

o Proteu, pastor liguidi maris, o pater, o rex —

quandoquidem insanos odislis, numina, fastus —

quaere Pithecusas, tu cui licet, alque superbae

dic Hyalae salsum te pascere monstra per aequor.
Bei Theokrit singt Menalkas, v. 49 flg.:

,,m Toaye, mv Aevxav alyov aveg, ® Bedog 'ulag
yv(nov, ® mpwu. devr’ §<p vdawg fgupm -
v e yag tiveg 19, @ x6ke, xal Adye* 5y Midow,
wg Iowrevg puxag mxi Beog oy Fgguev.
Der Schluss des Hexameter o Proteu, pastor liquidi maris, o pa-
ter, o rex verdankt dem neunundfinfzigsten Verse derselben
Idylle Theokrits seinen Ursprung — aw)gz 02 qu&ewuag ana-
lég mddog. @ ndTEQ, @ Zev, 00 uovog Neacdny* xal T0 yuvai-
xopfhec. Vgl. Hor. Sat. 2, 1, 42,

. Noch interessanter ist es, zu beobachten wie Flaminius, viel-
leicht der begabteste jener lateinischen Dichter aus dem Zeitalter
Leo’'s X, Stoffe aus Theokrit fir seine lateinischen Dichtungen be-
nutzt hat. Zuvérderst erinnere ich an den schonen Anfang der
zwolften Idylle Theokrits, den ich absichtlich in meiner lateini-
schen Uebersetzung mittheile :

Venistine, puer, post tres noctesque diesque?
Venisti! Una dies senium desideriis fert.

Quantum ver hiemi praestal, quantum aurea mala
prunis, quantum et ovis tenera villosior agna esl,
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hinnuleus vitula quantum velocior, omnes .
quantum cantando superat philomela volucres:
tantum tu reditu recreas me. —
Hiermit halte man den Anfang von Flaminius Gedicht Ianthis
s. gratulatio Ianthis de reditu. Mopsi zusammen:
Venisti tandem? tandem, mea sola voluptas,
venisti et lucem miserae vitamque tulisti!
Quantum vere novo gaudet lasciva capella,
aestivis quantum sitientes imbribus horti:
tantum, Mopse,. tuo reditu laetatur Ianthis.
Te sine, care puer, leto mihi tristior ipso
vila fuit tardoque dies miki tardior anno.

Noch uberraschender aber als die Vergleichung dieser zwei
Gedichte ist die Vergleichung von Theokrits dreizehnter Idylle
mit der Elegie des Flaminius, welche die Ueberschrift Hercules
- et Hylas oder nihil non ferendum amanti hat, und von welcher
schon Muret sagt: fabulam de Hyla rapto M. Antonius Flami-
nius in elegia quadam ita eleganter ac suaviler descripsil ut mihi
quidem cum anliquis illis merito comparari posse videatur. Ich
hoffe, dass es Dir, geliebter Geburtstiger, und manchem
Gelehrten nicht unwillkommen sein wird, wenn ich dieselbe hier
abdrucken lasse, da@ die Ausgaben von Flaminius Gedichten selbst
in offentlichen Bibliotheken selten und im Alligemeinen wenig be-
achtet sind. 'Vgl. Ebert, allg. bibliogr. Lex. I p. 275 Nr.
3544 flg. Brunet, manuel du libraire I p. 286. C.-B. Schlii-
ter, M. A. Flaminius und seine Freunde, Mainz 1847, 8.

-




M. ANTONII FLAMINII
HERCULES ET HYLAS.

Quid mirare, tuo si regnat corde Lycinna
Nec cessat tantis te cruciare malis?

Crede mihi, non solus amas: Veneris puer omnium
Est Divum atque hominum maxima pernicies.

Audistine? humeris coelum qui sustulit altis,
Ausus et inferni regna subire Dei,

Ille idem tanto puerum dilexit amore,
Ut, seu nox alto surgeret Oceano,

Seu roseo terras vestiret lumine Tilan,
Hercule cum magno candidus esset Hylas.

Nulla dies miserum puero sine vidit amantem,
Nec cum tergemini corpora Geryonis

Sterneret, atque alios invictus mille labores
Imperio duri susciperet domini. .

Quin etiam Colchos peteret cum pulcher Iason,
Amphitryoniadae tunc comes ibat Hylas.

Ibat Hylas, clavamque gerens Libycamque pharetram,
Qualis cum molli Parthenice pluvia

Stat gravis ac Phoebi radiis aspersa nilentem
Dat lucem, i-‘aphiae rarus honos Veneris.

Et iam Pleiades coelo caput attollentes
Linquebant sacras Nereidum choreas,

Quum Pagasae curvis e littoribus digressi
Currebant celeri per vada salsa rate,

Quos comitabantur cinctae fulgentibus armis
Pallas et ipsa potens coelicolum domina.

Iamque volans, undis Nerei mirantibus, Argo
Mysorum claris urbibus appulerat.

Hic iuvenes pictis e puppibus egredientes,
Deponunt altis membra sub arboribus,

3
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Et molles sibi quisque toros bene olentibus herbis
Exstruit: intonso creverat herba solo. .

At formosus Hylas taciti per devia montis .
Ibat luciduli sumere fontis ‘aquam.

Fons erat in silva puris argenteus undis,

«  Quem bicolore tegit populus alta coma:

At circum Paphiae densant umbracula myrtus,
Et parit assiduas aura benigna rosas,

Narcissumque, Crocumque, immortalemque Amaranthum,
Et te flebilibus scriptum, Hyacinthe, nolis.

In medio faciles nudato corpore Nymphae
Ludebant sparsis per rosea ora comis.

Quae puerum cupido miratae lumine, quum vix
Illius molles tingeret unda pedes,

Arreptum subito vitreum traxere sub amnem:
Ut quondam veris tempore purpurei

Stella volans, coelo noctis delapsa per umbram,
Emicat inque alto conditur Oceano.

Tunc laetus clamat summa de puppe magister:
Candida felici -pandite vela noto,

Pandite, nam coelo Superi bona signa dedere!
‘Sic ait, et placidis per mare fertur aquis.

At miser Alcides casu perculsus acerbo
Amissumn toto littore clamat Hylam,

Littore Hylam, furibundus Hylam per devia quaerit.
Qualis thuricremas parva iuvenca Deum

Concidit ante aras, sed fali nescia mater
Non iam frondifero pascitur in nemore,

Nec dulcem puri libavit fluminis undam,
Sed fertur celeri per nemora alta pede

Omnia mugitu complens, si forte venirel
Bucula maternis obvia luminibus:

Sic heros ,,Hyla‘ ingeminans, ,,Hyla‘ omnia replens
Errabat dubio per loca sola pede.

Quantas ille fero profudit corde querelas,
Pallenti quantas ore dedit lacrimas,

Quum saepe optaret scopulo se mittere ab alto,
Aut vitam rapidis ponere fluminibus!

Interea curv. solvens de littore funem
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Colchorum fines jverat Aesonides,
Qugm desiderio pueri confectus inani
Mox sequitur lacrimans Amphitryoniades.
Hos tu sollicitos heroum doctus amores.
Disce libens durae ferre iugum dominae:
Nec te iam pigeal quemvis perferre laborem!
Omnis_amor longo vincitur obsequio.
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